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David Samuel Margoliouth’un Hz. Peygamber’in Sahsiyeti
Hakkindaki Iddialarina Elestirel Bir Yaklasim

Oz

Makale, Ingiliz oryantalist David Samuel Margoliouth'un (1858-1940) Hz. Peygamber’in sahsiyeti
hakkindaki iddia ve yaklasimini incelemeyi amaglamaktadir. Margoliouth, erken dénem Islam tarihi
ile Arap dili ve edebiyat1 iizerine yaptigi ¢calismalarla taninan, Bati'da referans kabul edilen ancak
Miisliiman cevrelerce elestirilen bir oryantalisttir. Calisma, onun Islam'in temel kaynaklarina yénelik
elestirel tutumunu ve bu tutumun dénemin akademik ortami ve oryantalist egilimleriyle iliskisini
sorgulamaktadir. Hz. Muhammed’e dair ilk kaynak ve aciklamalar Kur‘an’a ve Islam dlimlerine
dayandigi dikkate alinarak makalede, Margoliouth’un Kur’an ve klasik Islam tarihi rivayetlerinin
maksadina hangi él¢ctide bagh kaldigi sorusuna cevap aranmaktadir. Margoliouth’un iginde yasadigi
19. yiizyilin sonlari ve 20. yiizyilin baslariyla birlikte Bati’da artan Islam ve Hz. Peygamber hakkindaki
calismalar, her ne kadar bilimsel ve akademik yontemler kullanilarak yiirtitiilse de Bati’nin zihnindeki
olumsuz imaji degistirmeye yetmemistir. Oryantalistik dénem olarak adlandirilan bu zaman zarfinda
Hz. Peygamber’e dair algi ve yaklasimlar orta ¢aga nazaran daha 1limli ve olumlu olsa da temel
kanaatler sabit kalmistir. Margoliouth’un orta ¢agda filizlenen Hz. Peygamber’e dair bu olumsuz fikir
ve yaklasimlardan ne derecede etkilendigi bu makalenin cevaplamaya calistigi bir diger sorudur.
Bati’da kendinden sonraki ¢alismalarda referans kabul edilen Margoliouth’'un Hz. Peygamber’in
sahsiyeti hakkindaki iddia, algi ve yaklasimini merkeze alan bu arastirmanin konuyla ilgili ilk olmasi,
makalemizi 6zgtin kilmaktadir. Makalede, Hz. Peygamber’i tasvir ederken onun kullandigi temel
argiimanlar, kaynaklar, yontem ve temalar, Mohammed and the Rise of Islam kitabi ozelinde ele
alinacak ve tahlil edilecektir. Bu dogrultuda -varsa- kendi icinde yasadigi tutarsizliklar
degerlendirmeye tabi tutulacaktir. Margoliouth’un klasik oryantalizmin Hz. Muhammed hakkindaki
olumsuz iddia ve fikirlerinin etkisinden kendini soyutlayamadigi ve stibjektif bir yaklasim sergiledigi
calismamizda ulastigimiz sonuglarin basinda gelmektedir.

Anahtar Kelimeler: [slam Tarihi, Siyer, Hz. Peygamber, Oryantalizm, Margoliouth.

A Critical Approach to David Samuel Margoliouth's Claims about the Personality of the
Prophet Muhammad

Abstract

The article aims to examine the claims and approach of the British orientalist David Samuel
Margoliouth (1858-1940) regarding the personality of the Prophet Muhammad. Margoliouth is a
well-known orientalist recognized for his studies on early Islamic history and Arabic language and
literature, regarded as a reference in Western academic circles but criticized by Muslim scholars. The
present study examines Margoliouth's critical stance toward the primary sources of Islam and
questions the relationship of this stance with the academic environment and orientalist tendencies of
his time. Considering that the earliest sources and explanations concerning Prophet Muhammad are
based on the Qur’an and Islamic scholars, the article seeks to answer the question: “Did Margoliouth
adhere to the intent of the Qur’an and classical Islamic historical traditions, or did he approach the
matter from his own perspective?” Despite being conducted using scientific methods, studies on Islam
and the Prophet Muhammad, which increased in the West towards the end of the 19th century and
early 20" century when Margoliouth lived, were insufficient to change the negative image of Islam in
the Western thought. Although perceptions and approaches toward the Prophet Muhammad during
the Orientalist period were relatively more moderate and positive compared to the medieval era, the
fundamental opinions remained unchanged. This study also seeks to answer whether Margoliouth was
influenced by these negative ideas and approaches toward the Prophet Muhammad that originated in
the medieval period. The originality of this article lies in its focus on Margoliouth’s claims, perceptions,
and approaches regarding the Prophet Muhammad’s personality, which became a reference for
subsequent Western studies. The core arguments, sources, methods, and themes he used while
describing the Prophet’s Muhammad personality will be analyzed, particularly in the context of his
book Mohammed and the Rise of Islam. Any internal inconsistencies, if present, will also be evaluated.
Our study concludes that Margoliouth was unable to detach himself from the negative claims and
ideas of classical Orientalism regarding the Prophet Muhammad and exhibited a subjective approach.
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David Samuel Margoliouth’un Hz. Peygamber’in Sahsiyeti Hakkindaki iddialarina Elestirel Bir Yaklagim 3
Giris
Ingiliz oryantalist David Samuel Margoliouth’un Hz. Peygamber hakkindaki
calismalarinda kanaatimizce bazi 6znel tutumunun ve anakronizmin gézlemlen-
mesi ayrica kimi iddialarinin tartismaya acik olmasi, onu elestirel bir degerlendir-
me icin ideal bir drnek haline getirdigi sdylenebilir. Margoliouth, eserlerinde yal-
nizca Hz. Muhammed'in biyografisine odaklanmakla kalmamis, ayni zamanda bu
biyografinin insasinda kullandigi referanslar, sdylemler, yontemler ve analizleriyle
oryantalist literatiirde yer edinmis hem kendi déneminde hem de sonrasinda yanki
uyandirmistir.! Franz P. W. Buhl, Tilman Nagel ve Philip K. Hitti gibi oryantalistler
calismalarinda Margoliouth’un fikir ve goriislerinden etkilenmislerdir. Miisliiman
cevrelerce elestirilen, Bati’da ise kaynak gosterilen Margoliouth'un iddia ve yakla-
simlar etrafinda sekillenen bir literatiir ortaya ¢ikmistir. Bu literatiirii taradigi-
mizda ne iilkemizde ne de yurt disinda onun Hz Peygamber’in sahsiyetine dair algi
ve yaklasimi gorebildigimiz kadariyla miistakil bir ¢calisma halinde ele alinmamaistir.

Yurt icinde tamamlanan lisansiistii ¢alismalar arasinda Esma Atay tarafin-
dan hazirlanan ik Dénem Ingiliz Oryantalistlerin Kur'an Calismalari: W. Muir ve D.
S. Margoliouth Ornegi? baslikh yiiksek lisans tezi karsimiza ¢ikar. Baghgindan da
anlasilacagi lizere tez, Sir William Muir ve Margoliouth’un Kur’an’a yaklasimlarini
mukayeseli sekilde ele alir. Atay’a gore, somiirgecilik doneminin etkisiyle bu iki
ingiliz oryantalist, Kur'an’in vahiy mahsulii olmadigini, Hz. Peygamber’in Yahudilik
ve Hiristiyanliktan etkilenerek Kur’an'i telif ettigini ortak bir dille savunur.

Farah Umaina Najwa binti Ismail’'in Malezya’da tamamladig1 Islam as a Se-
cret Society: A critical Study on David Samuel Margoliouth’s View3 baslikh ytiksek
lisans tezi, Margoliouth’un, bizim de makalemizde merkeze aldigimiz, Mohammed
and the Rise of Islam* kitabinin “Islam as a Secret Society” baslikli ti¢lincii b6limii-
ne yogunlasir. Miiellif, Margoliouth’un islam’1 gizli bir toplum olarak tanimlamasini
elestirel acidan ele alir.

Karsilastigimiz bir baska lisansiistii tez ise Ingiltere’de Jabal Muhammed
Buaben'’in tamamladig1 The Life of Muhammad (s.a.w.) in British Scholarship: A Cri-
tique of Three Key Modern Biographies of the Prophet Muhammad (s.a.w.) isimli

1 M. Kamil Yasaroglu, “David Samuel Margoliouth”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara:
TDV Yayinlari, 2003), 28/53-54.

2 Esma Atay, Ik Dénem Ingiliz Oryantalistlerin Kur'an Calismalari: W. Muir ve D. S. Margoliouth Ornegi
(Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiiksek Lisans Tezi, 2006).

3 Farah Umaina Najwa binti Ismail, Islam as a Secret Society: A Critical Study on David Samuel Margolio-
uth’s View (Malezya: Universiti Sains Islam Malaysia, Faculty of Quranic and Sunnah Studies, Yiiksek
Lisans Tezi, 2020).

4 David Samuel Margoliouth, Mohammed and the Rise of Islam (New York and London: G. P. Putnam's
Sons, The Knickerbocker Press, 1905).
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4 Huzeyfe Alkan

doktora ¢alismasidir. Daha sonra Image of the Prophet Muhammad in the West: A
Study of Muir, Margoliouth and Watt®> basligiyla kitaplastirilip yayimlanan tezin iki
bélimden meydana gelir. Buaben, ilk boliimde orta ¢ag Avrupa’sinda serdedilen
Hz. Muhammed algisina odaklanir ve hemen ardindan Sir William Muir ve David
Samuel Margoliouth’'un yazdig1 Hz. Peygamber’in biyografisine dair kitaplarinin
elestirisini sunar. Calismamizla ortak noktasi, Margoliouth’tur ve onun, savundugu
bilimsel objektifligi yakalayamadig1 ve onyargilari ve dini perspektifi tarafindan
yonlendirildigi sonucunu kaydetmesidir.

Margoliouth’la ilgili bir diger ¢alisma Naci Ozsoy’un makalesidir: “David Sa-
muel Margoliouth’un Hayati, Eserleri ve Arap Siirine Bakis1”.6 Makale, oryantalist
bir Arap dili ve edebiyati uzmani olarak onun Arap siiri hakkinda yaptig1 ¢alisma-
larin belirgin 6zelliklerini ortaya koyar, siipheci ve 6nyargili tutumunu elestirir.

Arastirmaci Akilu Aliyu Muhammad ile Adibah Abdul Rahim’in Margoliouth
hakkinda ortak yazdiklar1 i¢ makaleye tespit edilmistir. “David Samuel Mar-
goliouth on Prophet’s Monotheism: Evaluation of His Imagination”? baslikli ilk ma-
kale; tarihi, analitik ve karsilastirmali yontemlerle Margoliouth'un Hz. Peygam-
ber’in tevhid anlayisi ve yasami hakkindaki iddia ve yaklasimlarini incelemistir.
ikinci makale, “The Remnant of Medieval Christian Attitudes Towards Prophet
Muhammad: A Critical Evaluation of Margoliouth's Pathological Theory”8 ise, Mar-
goliouth’'un Hz. Peygamber’in epilepsi hastasi olduguna dair patolojik iddiasini
analiz etmistir. Makalede, bu teorinin orta ¢agda Islam’in giiclenmesi karsisinda
Hiristiyanlar tarafindan tepki olarak gelistirildigi, Hz. Peygamber’i itibarsizlastir-
may1 amagcladigl ve bazi modern oryantalist calismalarda dahi varligini stirdiirdii-
gl sonucuna varilmaktadir. Bu ikilinin konuya dair son makalesi ise “The Misrep-
resented Claims of David Samuel Margoliouth on Prophet Muhammad's Miracles: A
Critical Evaluation”dir.? Arastirmacilar bu ¢alismada Margoliouth’'un Hz. Muham-
med’in mucizelerini reddeden argiimanlarini ele almakta ve onlarin Islami kaynak-
lar, tarihi veriler ve mantiksal ¢ikarimlardan hareketle asilsiz ve mesnetsiz oldugu
savunulmaktadir.

5 Jabal Muhammad Buaben, Image of the Prophet Muhammad in the West: A Study of Muir, Margoliouth
and Watt (Leicester: Islamic Foundation, 1996).

6 Naci Ozsoy, “David Samuel Margoliouth’un Hayati, Eserleri ve Arap Siirine Bakisi,” International Social
Sciences Studies Journal 6/61 (2020): 1903-1914.

7 Akilu Aliyu Muhammad ve Adibah Abdul Rahim, "David Samuel Margoliouth on Prophet's
Monotheism: Evaluation of His Imagination,” Journal of Al-Tamaddun 13/2 (2018), 103-110.

8 Akilu Aliyu Muhammad ve Adibah Abdul Rahim, “The Remnant of Medieval Christian Attitudes
Towards Prophet Muhammad: A Critical Evaluation of Margoliouth's Pathological Theory,” Afkar
21/2 (2019), 141-174.

9 Akilu Aliyu Muhammad ve Adibah Abdul Rahim, “The Misrepresented Claims of David Samuel
Margoliouth on Prophet Muhammad’s Miracles: A Critical Evaluation,” Ulum Islamiyyah 24 (2018), 1-
10.
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Bu arastirmanin yukarida zikrettigimiz calismalardan farki, Margoliouth’un
fikir ve yaklasimina derinlemesine odaklanmasi ve onun Hz. Peygamber’e bakisini
elestirel bir bakis acisiyla ortaya koyma denemesidir.

1. Margoliouth’un Hayat1 ve Calismalari

David Samuel Margoliouth, 1858’de Londra’da dogdu. Babasi Ezekiel Margo-
liouth, Yahudilik’ten Anglikanizm’e ge¢mis bir misyoner din adamidir. D. S. Margo-
liouth, Oxford Universitesinde Yunan-Latin Edebiyati béliimiinden mezun oldu.
1889-1937 yillar1 arasinda Oxford liniversitesinde Arapga profesorii olarak gorev
yapti. Anulecta Orientdia ad Poeticam Aristoteleam baslikli tezini 1888’de tamam-
ladi. 1911 yilinda da Poetics of Aristotle, 1924’te The Homer of Aristotle kitabini
yayimladi. 1913’te Londra Universitesi’ne gecen Margoliouth burada Dogu Dilleri
kiirsiisii bagkani oldu. 1916-1917 yillar1 arasinda Pencap Universitesinde, 1929’da
Kalkutta ve Bombay Universitelerinde dersler ve konferanslar verdi. Incil arastir-
malarina, ¢ogu makale seklinde akademik yayinlariyla katki sagladi. Ama asil ilgi
alani islam’in yakin dogusuydu. Zira kendisi de Arap dili ve islam arastirmalarinda
iin yapmisti. Akademik hayati, 1905 yilindan itibaren yonetiminde de gérev aldigi
Royal Asiatic Society ile yakindan ilgiliydi. 1934’te German Oriental Society’e, 1937
senesinde de American Oriental Society’e iiye oldu. Cok genis bir dil yelpazesine
sahipti. Dogu dillerinden Arapca, Tiirkce, Siiryanice, ibranice, Farsca ve Ermeni-
ce’ye hakimdi. Ayn1 zamanda Latince ve Yunanca'ya ayr1 ve 6zel ilgisi s6z konusuy-
du.10

1940 yilinda yasamini yitiren Margoliouth’un eserlerini su sekilde siralaya-
biliriz:

1. A Commentary on the Book of Daniel (1889)

2. An Essay on the Place of Ecclesiaticus Semitic Literature (1890)

3. Arabic Papyri of the Bodleian Library (1893)

4. Chrestomathia Baidawiana: The Commentary of el-Baidawi Sura III
(1894)

5. Lines of Defence of the Biblical Revelation (1900)

6. Religions of Bible Land (1902)

7. A Compendious Syriac Dictionary (with his wife Jessie Payne, 1903)
8. On the Origin and Import of the Names Muslim and Hanif (1903)

9. The Synoptic Gospels as Independent Witnesses (1903)

10 Arthur Jeffery, “David Samuel Margoliouth”, The Muslim World 30/3 (1940), 295-298; Yasaroglu,
“David Samuel Margoliouth”, 28/53-54; ibrahim Saricam vd., Ingiliz ve Alman Oryantalistlerin Hz.
Muhammed Tasavvuru (Ankara: Nobel Yayin Dagitim, 2011), 493-494; Editors of Encyclopaedia
Britannica, “David Samuel Margoliouth”, Encyclopedia Britannica (Erisim 23 Aralik 2024).
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10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.

(1924)
23
24
25

Huzeyfe Alkan

Mohammed and the Rise of Islam (1905)

Umayyads and ‘Abbasids (1907)

The Kitab al-Ansab of al-Sam’ani (1911)

The Poetics of Aristotle (1911)

Mohammedanism (1912)

On Moslem Tradition (1912)

The Early Development of Mohammedanism (1914)

The Chronograms of the Euripidean Dramas (1915)
Yaqut’s Dictionary of Learned Men, 7 volumes (1908-1927)
The Table-talk of a Mesopotamian Judge, 2 volumes (1921-1922)
The Eclipse of the Abbasid Caliphate (1922)

The Homer of Aristotle (1924)

The Relations between Arabs and Israelites Prior to the Rise of Islam

. Textual Variations of the Koran in the Muslim World (1925)
. The Origins of Arabic Poetry (1925)

. Lectures on Arabic Historians, delivered before the University of Calcut-

ta, February 1929

26.
27.
28.
29.
30.
31
32.
33.

South Arabia and Islam (1929)

Byzantine Series (1930)

Harut and Marut in the Muslim World (1930)
Ideas and Ideals of Islam (1930)

To the British Reader (1931)

Is Islam a Christian Heresy? (1933)

The Relics of the Prophet Muhammad (1937)
Mohammed (1939)

1.1. Margoliouth’'un Kaynaklari

Margoliouth, kendinden 6nce yazilmis siyer kitaplarini elestirel bir bakis

acisiyla degerlendirir. Sir Walter Raleigh’den Edward Gibbon’a kadar uzanan gele-

negin hem istiin 6zelliklerine hem de sinirliliklarina isaret eder. Bu hususta onun

en temel

iddiasi, kendi donemine kadar yani 19. yiizyila degin kaleme alinan eser-

lerin biiyiik 6l¢iide Eb(l Fida gibi gec donem Islam tarihi klasik kaynaklarini refe-

rans aldigy, bu yiizden de tarihsel yéntem agisindan problemli oldugudur. Ote yan-

dan, eksik ve yanlislar barindirmasina ragmen, 19. ylizyil oryantalistlerinin daha

otantik ve erken dénem kaynaklara ulagsmasimi bir ilerleme olarak nitelendirir.

istem 45 (2025), 1-30
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Ornegin Muir, Hiristiyan kiiltiiriin etkisinden siyrilamamis, Aloys Sprenger da sth-
hatli olmayan rivayetleri kullanmistir.1! Onun bu elestirel durusu, kendi ¢alismasi-
nin daha saglam bir metodolojik temele dayandigin tistii kapali da olsa ispatlama-
ya doniiktiir.

Margoliouth kendi ¢alismasini, Sprenger ve Muir'den sonra tespit edilen
klasik Arapca kaynaklar (Ahmed b. Hanbel'in Miisned’i, Taberi'nin tefsiri, ibn Ha-
cer'in el-Isdbe'si) ile Ignaz Goldziher, Julius Wellhausen ve Theodor Néldeke gibi
oryantalistlerin ¢alismalari lizerine temellendirdigini iddia ederek farkh ve 6zgiin
bir yerde konumlandirir.’? Bu iddialar ilk bakista onun da ge¢miste Hz. Peygamber
ile ilgili ortaya atilan olumsuz fikir ve degerlendirmeleri tekrar ettigi izlenimini
vererek zihinlerde soru isareti birakmaktadir.

Margoliouth, klasik Islam miiverrihlerinden ibn ishak (6. 151/768), Vakidi
(6.207/823), Ibn Sa’d (6.230/845), Ya'kabi (6. 292/905), ibn’il-Esir (6.
630/1233), Diyarbekri (6. 990/1582) ve Halebi'yi (6. 1044/1635) referans olarak
kullanir. Bilindigi tizere Diyarbekri ve Halebi'nin eserleri geleneksel siyer anlatisini
devam ettiren ge¢ dénem kaynaklardir. Bu arada Ibn Hisdm’m (6. 218/833) es-
Siretii’n-nebeviyye’sini ihmal etmesi calib-i dikkat bir husustur. Margoliouth’un
yasadig1 donemde Bati’da bulunan kaynagi,!3 neden bibliyografyasinin disinda bi-
raktifina dair de bir bilgiye ulasamadik. Margoliouth, Taber?’nin Cdmi‘u’l-beydn fi
tefsiri’l-Kur’dn’ina miiracaat etmesine ragmen, Tdrihu’t-Taberi'den yararlanmamasi
da ilgingtir. Zira Tarfhu't-Taberi'nin'* nesri de es-Siretii’n-nebeviyye gibi, Margolio-
uth’'un, Mohammed and the Rise of Islam (1905) kitabini yazdig1 ve yayimladig ta-
rihlerde Avrupa’da mevcuttur.

Tefsir ve Hadis kaynaklarina da miiracaat eden Margoliouth’'un, Ahmed b.
Hanbel’in Miisned'ini otorite kabul ettigi, verdigi ¢ok sayidaki dipnotlardan anlasi-
lir. Ravi merkezli tasnif gelenegine uygun bir 6zellik arz eden Miisned, hadisleri
tenkide tabi tutmadan biinyesine topladig1 icin elestiriye maruz kalmistir. Zayif
hatta mevzu hadisleri ¢ok¢a barindirmasi sebebiyle eserin giivenilirligi tartisma
konusu edilmistir.!> Bu ylizden Margoliouth’un bilingli bir ideolojik segicilikle belli
bir yorumu destekleyen kaynaklari ve rivayetleri referans kabul ettigi ve bu agidan

11 Margoliouth, Mohammed, 111-1V.

12 Margoliouth, Mohammed, 1V.

13 Eserin iisha ve terciimeleri icin bk. Mustafa Fayda, "ibn Hisam", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 20/71-73.

14 Eserin niisha ve terciimeleri bk. Mustafa Fayda, "Tarihu’l-Umem ve’l-Miilak", Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2011), 40/92-94.

15 Arif Alkan, Ahmed b. Hanbel'in Hadis Anlayist ve Miisned (Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Temel islam Bilimleri Anabilim Dali, Doktora Tezi, 1997); Kudrat Artikbaev, “Ahmed b.
Hanbel'in 'Miisned' Adl Eseri Uzerine Bazi Miilahazalar”, Ijdir Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 2
(Ekim 2013), 165-178.
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8 Huzeyfe Alkan

kendi alg1 ve yaklasimini temellendirdigi muhtemel bir sonugtur.

Margoliouth, klasik Islam kaynaklarini, dini ve tarihi figiirlerin ve gelismele-
rin yliklendikleri manalar1 ve epistemolojik kdkenleri Hz. Peygamber’in otoriter
sdylemine ve onun vasitasiyla aktarilan kisilere dayandig i¢in glivenilmez bulur.16
Tipik bir oryantalist yaklasimi ve séylemi ihtiva eden bu ifadelerle Islam tarihinin
temel kaynaklar1 Kur’an, hadisler ve erken dénem islam tarihi eserlerinin tek refe-
rans merci olmasini ve bunlarin Hz. Muhammed’in otoritesiyle baglantili olmasini
elestirir. Ancak ilging bir sekilde bu kiilliyat icerisinden sadece Belaziiri icin “sag-
lam kaynaklardan biri” ifadesini kullanir.1”

Siyer’in ilk ve en temel kaynagi hi¢ siiphesiz Kur’an-1 Kerim’dir. Bu agidan
bakildiginda Margoliouth’un Kur’an ayetlerini yeterince kullanmadig: dikkat ¢ceken
noktadir. Bu yaklasimin sebebi, vahyin otantikligini ve orijinalligini reddetmesine
baglanabilir.

1.2. Margoliouth’'un Yéntemi

Amaci, biiylik bir siyasi deha ve devlet adaminin, son derece zorlu bir siyasi
problemi nasil ¢6zdiiglinli ortaya koymak18 olan Margoliouth’un bu ifadeleri, dini
bir savunma yahut saldir1 hedefi giitmedigini ima ederken, indirgemeci bir yakla-
simla kanaatimizce, Hz. Peygamber’in nebevi yoniinii géz ardi ettigine isaret et-
mektedir. Bu nedenle elinizdeki ¢alismanin hipotezi, onun Hz. Peygamber’in biyog-
rafisini kaydederken siibjektif ve indirgemeci bir yaklasim takip ettigi diisiincesi-
dir.

Margoliouth, Hz. Muhammed'i ele alirken modern spiritiializm® ve Mor-
monluk?0 gibi dinl hareketlerin kurucularinin biyografileriyle karsilastirmali bir
analiz sundugunu iddia eder.2! Metodolojik agidan bir farkindalik olusturmaya ¢a-
lisan Margoliouth, hadislerin sihhati konusunda Muir ve Goldziher'in eserlerine
atifta bulunarak, mevzu hadislerin varligina ve bu durumun tarih g¢alismalarim
zora soktuguna dikkat ¢ceker. Her rivayeti bir kurgu olarak degerlendirmenin tehli-
keli bir yaklasim olacagina isaret ederek bu metodolojik zorlugu asmak icin kendi
calismasinda titiz davrandiginin altini ¢izer.22 Ancak bunu pratikte ne derece basa-
rabildigi, bu makalenin tartistig1 hususlardir.

16 Margoliouth, Mohammed, 387.

17 good authorities. Margoliouth, Mohammed, 421.

18 Margoliouth, Mohammed, VI-VIL.

19 Detayl bilgi i¢in bk. Arthur Conan Doyle, The History of Spiritualism: Volumes I and Il - The Complete,
Unabridged Aspects of Mediums and the Spirit World (Adansonia Publishing, 2019).

20 Detayl bilgi icin bk. Richard L. Bushman, Joseph Smith and The Beginning of Mormonism (University of
llinois Press, 1984); Ramazan Isik, “Mormonluk ve Mormon Kilisesi Uzerine Bir Aragtirma”.
Cumbhuriyet Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 10/1 (Haziran 2006), 165-190.

21 Margoliouth, Mohammed, VII-VIII.

22 Margoliouth, Mohammed, V1.
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Margoliouth’'un iddialar1 degerlendirilecek olursa, tarihi kritik yontemini
benimsedigi, yeni kaynaklara ulagarak 6zgiin bir ¢alisma ortaya koydugu ve muh-
temel metodolojik sorunlara karsi bilingli oldugu izlenimi okuyucuda belirmekte-
dir. Zira 19. yiizyil oryantalist bakis a¢isinin genel karakteristigi bilimsel nesnelli-
gin tam olarak saglanamamasidir ki bu yiizden de Margoliouth’un, ydntemini ne
Olctide gerceklestirdigi sorusu zaman zaman giindeme tasinmaktadir.

2. Hz. Muhammed’in Sahsiyeti

Margoliouth’'un Hz. Peygamber’in sahsiyeti ile ilgili kafasi karisik goziikmek-
tedir. Cogu zaman onu kiigiimser ve elestirir. Hatta onun hakkinda hakarete varan
bir tislup benimser. Yerine gore az da olsa onu 6ven ifadelere yer verir. Ancak bu
noktalarda bir 6l¢iide negatif anlamlar ¢ikarma ¢abasina girerek dznel bir niyet
okuyuculuguna soyundugu gozlerden kagmaz.

Margoliouth, Hz. Muhammed’in liderligini yorumlarken sosyolojik ve psiko-
lojik aciklamalara yer verir. Ancak dini liderliginden ziyade onu sosyo-politik bir
figlir olarak sunar. Ayrica, onun sosyal iliskilerini pratik zekasi, iistlin hitabet yete-
negi, sosyal becerileri ve ticaretteki kabiliyeti lizerinden okur. Margoliouth’a gore
Hz. Muhammed, karmasik ve zor olandan 6nce basit ve kolay olani tercih eden bir
stratejiye sahiptir. Fakat sartlar lehine olgunlasmadan adim atmayacak kadar da
firsatgidir.2? Iginde yasadigi Arap toplumunu iistiin gozlem yetenegi sayesinde ya-
kindan ve ¢ok iyi tanimis ve analiz etmis, toplumun kutsal bir kanun manzumesi ve
kanun koyucuya ihtiyacini keskin zekasiyla tespit etmis, yeni dini bir ¢6ziim halin-
de sunarak liderlige soyunmustur.24 Bu noktada onu “Islam’in zeki kurucusu” ola-
rak tasvir eder.2°

Bu satirlarda Margoliouth, Hz. Muhammed’in dénemin sosyo-teolojik sartla-
rindan hareketle yeni bir din ihdas ettigini savunur. Bu, islam’1 Hz. Peygamber’in
sahsina indirgeyen ve onun vahiy destekli nebevi yoniinii gérmezden gelen indir-
gemeci bir yaklasimdir. Margoliouth’un Miisliimanlar ve Islamf gibi ifadeler yerine
Mohammedans tabirini kullanmasi da kanaatimizce buna bir delildir. Deyim yerin-
deyse, onu islam’in kurucusu, Miisliimanlar icinse bir ibadet objesi olarak canlan-
dirma cabasindadir. Kelimelerin, alg1 insa etmedeki gii¢lii bir arag¢ olusu dikkate
alinirsa, Margoliouth’un, islam’i, Hz. Peygamber’i ve Miisliimanlar1 okuyucularin
zihinlerinde yanlis resmetme ¢abasinda oldugu sdylenebilir.

Diger yandan islam yerine Muhammadanism ifadesinin kullanimi sadece

23 Margoliouth, Mohammed, 73, 90.
24 Margoliouth, Mohammed, 73-74.
25 Margoliouth, Mohammed, 206, 375.
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Margoliouth’a ait degildir.2¢ A History Of Muhammedanism: Comprising The Life And
Character Of The Arabian Prophet?’ (1818) kitabinin yazar:1 Charles Mills, Moham-
med and Mohammedanism: Critically Considered?® (1889) kitabinin yazari Sigis-
mund Wilhelm Koelle ve Mohammedanism An Historical Survey?® (1949) yazari
Hamilton Alexander Rosskeen Gibb buna érnektir. Dikkat edilirse 19. yiizyilda artis
gosteren bu egilim, Bati’da somiirgeciligin ve pozitivizmin doruk noktaya ulastig:
doneme denk gelir. Bu dénemde sémiirgeci gii¢ler, somirgelerini daha rahat yone-
tebilmek icin genelde Dogu toplumlarini ve dinlerini 6zelde islam’1 ve Miisliiman-
lar1 Bat1 perspektifinden tani(t)mislardir. Hiristiyanhigin, kurucu figiirii Hz. isa iize-
rinden tanimlanmasi nedeniyle Bati da islam’;, Hz. Muhammed'’i merkeze alarak
anla(t)maya girismis, islam’in ilahi yéniinii golgelemeye ¢alismstir.

Buraya kadar Margoliouth’un Hz. Peygamber’in sahsiyeti 6zelinde genel egi-
limini ortaya koyduktan sonra, onun iddialarinda 6ne ¢ikan olumsuz tipolojileri alt
basliklar halinde inceleyecegiz.

2.1. Hz. Peygamber’in Bilgisiz ve Beceriksiz Oldugu Iddiast

Margoliouth, Hicretten sonra islam1 secen ilk Medinelilerden Es‘ad b.
Zurare'yi daglama yontemi ile iyilestirmeye ¢alismasinin ardindan onun vefat et-
mesi, disi hurma agaglarinin asilanmasini®? yasaklamasindan sonra hurma verimi-
nin diismesi3! gibi 6rneklerle Hz. Muhammed'i bilgisizlikle suclar. Tiptan ve saglik-
tan anlayan birinin, ¢ocuklar1 erken yasta 6len Hz. Peygamber i¢in sorumlulugu
kolayca babalarina yiikleyebilecegini iddia ederek, ¢ocuk biiyiitme ve yetistirme
konusunda da onu beceriksiz addeder.32

Margoliouth’a gore, Hicretten sonra Hz. Peygamber’in nihai hedeflerinden
biri Yahudileri ortadan kaldirmaktir ve onlarla ilgili asil 6fkesinin sebebi, kendini
otorite kabul ettigi konularda Yahudilerin, kendinden daha bilgili olmalaridir. Ya-
hudilerse diinyanin giines etrafinda donmesinden yilin meydana geldigini bile bil-
meyen bir insani yok etme cesaretini gostermedikleri icin onu rakip ve diisman

26 Ozcan Hidir, Bat’da Hz. Muhammed Imaji (istanbul: insan Yayinlari, 2021), 239-240.

27 Charles Mills, An History of Muhammedanism: Comprising the Life and Character of the Arabian
Prophet, and Succinct Accounts of the Empires, Founded by the Muhammedan arms (London: Black,
Kingsbury, Parbury & Allen, 1818)

28 Sigismund Wilhelm Koelle, Mohammed and Mohammedanism: Critically Considered (London: Ri-
vingtons, 1889).

29 Hamilton Alexander Rosskeen Gibb, Mohammedanism An Historical Survey (London, New York:
Oxford University Press, 1949).

30 Tiirkce cevirisinde giibreleme denilerek yanls terciime edilmistir. David Samuel Margoliouth, Mu-
hammed ve Islam’in Yiikselisi, cev. Muhammed ikbal Saylik (Ankara, Ankara Okulu Yayinlari, 2020),
231.

31 Margoliouth, Mohammed, 231.

32 Margoliouth, Mohammed, 69-70.
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secerek aslinda onurlandirmislardir.33 Yahudilerin Hz. Peygamber’e neden iman
etmediklerine cevap ararken Margoliouth kendince sorumlulugu onun bilgisizligi-
ne baglar. ingiliz oryantalistin iddiasina gére Yahudiler Medine’ye hicretten sonra
Hz. Peygamber’e, Hz. Musa'ya verilen dokuz mucize nedir diye sormuslar, o da bu
basit soru karsisinda tamamen yanlis cevaplar vermis, buna ragmen Yahudiler na-
zikce tatmin olduklarini ifade etmisler ancak mesihlerinin Hz. Davud’un soyundan
gelmesi gerektigini sdyleyerek ona iman etmemislerdir. 34

Margoliouth’un referans verdigi rivayet su sekildedir:

Yahudi bir adam, digerine soyle dedi: "Hadi gidelim de peygambere sora-
Iim." Diger adam, "Bunu soyleme, ¢iinkii eger bunu duyarsa, onun dort gozii olur,"
dedi. Sonra birlikte Restlullah’a gittik ve bu ayeti sorduk: "Ve biz Musa'ya dokuz
acik mucize verdik." O da sdyle cevap verdi: "Allah'a hi¢bir seyi ortak kosmayin,
Allah'in mibarek kildig1 cana kiymayin, hirsizlik yapmayin, zina etmeyin, savasta
kagmayin, sihir yapmayin, faiz yemeyin, masum birini zalime iftira ile verip 6ldir-
mesini istemeyin ve 6zellikle Yahudilere, cumartesi giinii asiriya gitmemelerini
emrettik." Onlar, "Sahitlik ediyoruz ki sen Allah'in Elgisisin," dediler.3>

Hadis metninden de kolayca anlasilacag gibi Hz. Peygamber’in cevabi yanlis
degil, dogrudur. Ayrica Margoliouth’un iddiasinin tam tersine Yahudiler Hz. Pey-
gamber’e iman etmislerdir. Burada onun hadis rivayetini agikea tahrif ettigi, kendi
perspektifinden onyargili yorumunu sekillendirdigi anlasilmaktadir. Kaldi ki bu
rivayet onun da miiracaat ettigi Miisned niishasinin ayni sayfalarinda ti¢ farkl se-
kilde nakledilmistir.3¢ Hadisin diger versiyonlarimi inceledigimizde de Margolio-
uth’u hakl c¢ikaracak bir ibareye rastlamadik. Margoliouth, eserinde ifade ettigi
yoruma her ne kadar uzak da olsa en uygun zemini saglayacak versiyonu tercih
ederek bilimsel etik kurallara muhalif davrandigini diisiindiirmektedir. Zira diger
rivayetlerde Yahudilerin el ayak optiikleri ve onu peygamber kabul ettikleri agikca
yer alir. Rivayetlerde kesinlikle Yahudilerin Hz. Peygamber’in cevaplarim yanlis
bulduklarina ve ona iman etmediklerine dair en ufak bir isaret yoktur, diyebiliriz.

Margoliouth, acikca Hz. Peygamber’i cahillikle suclar. Yahudilerin, kendin-
den tstiin bilgiye sahip olmasi lizerinden de onu kiskanclk, hazimsizlik ve diis-
manlikla itham eder. Hatta iddialarina kaynak gdsteremeyen ve tarafgir yorumla-
rina hakaretler ekleyen ingiliz oryantalist, verdigi ay-giines iliskisi érnegi izerin-
den Hz. Muhammed'i bilimsel bilgiden yoksun bir insan olarak resmeder. Halbuki

33 Margoliouth, Mohammed, 233.

34 Margoliouth, Mohammed, 227.

35 Ebi ‘Abdullah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, el-Musned, nsr. Ebi'l-Mu‘ati en-Niri (Bey-
rut: ‘Alemu'l-Kutub, 1419/1998), 4/240.

36 Ahmed b. Hanbel, el-Musned, 4/239-241.
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Hz. Peygamber bir bilim insani olma iddiasinda degil, bir peygamberdir.

Hurma asilama drneginde de eger Margoliouth, kendisinin de referans ver-
digi Miisned niishasindaki su hadisin3’ tamamini sayet kesintiye ugratmadan oku-
saydi, Hz. Peygamber’in, asli gorevinin dini liderlik ve rehberlik olduguna isaret
ettigini, uzmanlk gerektiren ziraat gibi diinya islerinde insanlarin kendi bilgi ve
deneyimleriyle hareket etmesini 6nerdigini gorebilirdi:

Resilullah, hurma agag¢larinin tepelerinde bir grup insanin ¢alistigini gordii
ve sordu: 'Bu insanlar ne yapiyorlar?' Dediler ki: 'Agaclar1 asiliyorlar; erkek hur-
may1 disi hurmaya koyuyorlar.' Restlullah buyurdu ki: 'Bunun bir fayda saglayaca-
gin1 sanmiyorum.' Bu s6z ona iletilince, insanlar bu isi yapmay1 biraktilar. Daha
sonra Restilullah'a durum haber verildi. Bunun iizerine sdyle buyurdu: 'Eger bu is
onlara fayda sagliyorsa, yapsinlar. Ben sadece bir tahminde bulundum. Beni zan
lizerine sorumlu tutmayin. Ancak, Allah’tan size bir haber iletti§imde, onu alin,
¢linkii ben Allah hakkinda asla yalan sdylemem."'38

Dolayisiyla rivayet biitiinsel bir gézle okunduktan sonra Hz. Peygamber’i
bilgisizlikle su¢lamak zorlama ve keyfi bir yorum gibi goziikmektedir. Kald1 ki Hz.
Peygamber’in tevazu gosterdigi de gayet aciktir. Margoliouth’'un burada ima ettigi
gibi Hz. Peygamber bilgisiz degildir, yalnizca verdigi bir tavsiye sonug¢suz kalmistur.
Son olarak, ¢ocuk biiylitmekten acizlikle Hz. Peygamber’i itham ederken, kaynak
yahut delil getirmeyen Margoliouth, 6ényargili disiincesini doktorlarin agzindan
sdyleyerek kanaatimizce yine siibjektif bir yaklasim sergilemektedir.

2.2. Hz. Peygamber’in Epilepsi Hastas1 ve Medyum Oldugu Iddiasi

Margoliouth, epilepsinin asil belirtilerinin elindekileri diisiirmek, dili 1sir-
mak ve beynin giderek gii¢ kaybetmesi oldugunu ancak Hz. Peygamber’de bu belir-
tilerin bulunmadigini sdyler. Buna ragmen Hz. Peygamber’in epilepsi hastasi olup
olmadigina dair net bir fikir beyan etmez. Hz. Peygamber’in vahiy alma esnasinda
tecriibe ettigi bazi fiziksel belirtilere dayanarak onun patolojik rahatsizlik yasadi-
gin1 One siliren bazi Hiristiyan yazarlarin iddialarina da itiraz etmez. Gegici biling
kaybi, kulak ¢inlamasi, terleme ve bas donmesi gibi semptomlar ona gore ne vahiy
tecriibesiyle ne de bir hastalikla aciklanabilir.3® Ancak ilerleyen yaslarinda Hz.
Peygamber’de delilik (!) emareleri gortliir.#® Hz. Peygamber, son senesinde hasta-
1181 sebebiyle akli dengesini yitirmis, sik sik Baki mezarligina gidip 6liiler i¢cin Rab-

37 Ahmed b. Hanbel, el-Musned, 1/163.

38 Fatih Oguzay, “Hz. Peygamber’in Tarima Bakisi Ve Medine Merkezli Tarimsal Diizenlemeleri”. Islami
Ilimler Dergisi 15/2 (Kasim 2020), 221-222.

39 Margoliouth, Mohammed, 45-46, 85-86.

40 Madman. Margoliouth, Mohammed, 207.
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binden af diler.4!

Margoliouth, Cebrail ve Rabbi ile arasindaki iletisimi fizyolojik ve psikolojik
paradigmalarla agiklar. Hz. Muhammed olagan dis1 bir kaynaktan mesaj aldigini
kanitlamak ve inandiriciligini artirmak icin kendinden o6nceki peygamberler ve
kahinler gibi bir tavir takinmistir. Vahiy aldigini iddia ettigi siralarda bazen ger-
cekei bazen yapay epileptik krizler gegiriyor goriintiisiinii ustaca vermistir.4? Kendi
lirettigi vahyin icerigini ve sunma bi¢imini, ¢agdas medyumlarin tavir ve séylemle-
rine benzetir: Inandiricilik icin dini duygulardan neset eden bir vecd hali, muha-
taplarinin giivenini kazanma, mesajini agiga vurmadan 6nce samimi ve giivenilir
bir sahsiyet ve faydali islerle mesgul olma gibi islerle miintesiplerini etkilemeyi ve
onlarin sayilarini artirmay basarmistir.#3 ilk vahyi aldig1 tahanniis dénemini Mor-
monlugun kurucusu Joseph Smith ile Poughkeepsie kahini Andrew Jackson Da-
vis'in yasadiklari trans ve uzlet siireci sonunda kutsal metinler ortaya ¢ikarmalari-
na benzeterek** dolayli bir anlatimla Hz. Peygamber’i de kahin/medyum ilan eder.

Margoliouth’a gore vahyin alinis bicimi onunla Cebrail yahut tanr1 arasinda-
ki gizli bir iletisimden ibarettir ve bunun nasillig1 bilinemeyecek kadar belirsiz-
dir.#> Hatta sahabeden bazilarinin Cebrail rolii oynadigini iddia ederek#® Hz. Mu-
hammed'i sahtekar, vahyi de uydurma gostermeye calisir.

Tipki kdhinlerin, miisterilerini ellerinde tutmak i¢in kendilerine danistiklar:
sorunlar1 ¢d6zmeyi zamana yaydiklar: gibi, Hz. Peygamber’in de dini ve politik so-
rumluluklarini bir anda iistlenmedigini savunur.#’ Hicretten sonra Hz. Muham-
med’i “deus ex machina” gibi her soruna ¢oziim tretebilecek kahinlik 6zelligini
stirdiirdiigiinii belirtir.*8

Margoliouth, goriildiigii tizere Hz. Peygamber’in epilepsi hastasi olup olma-
digina dair kesin bir kanaat ortaya koymazken okuyucunun zihninde siiphe uyan-
diric bir tutum sergilemekten de geri durmaz. Hatta agik¢a aklini yitirmis ve deli
gibi sifatlar1 kullanir. Oncelikle Hz. Peygamber’in epilepsi/sara hastasi oldugunu,
onun vahiy siirecindeki belirtilere baglamak anakronizm yanilgisina diismektir.
Hz. Peygamber’in psikolojik/psikiyatrik hasta oldugu diisiincesi orta ¢agdan bu
tarafa pek ¢ok Batili yazar tarafindan sorgulanmadan tekrar edilegelmistir.#° Bu

41 Margoliouth, Mohammed, 466.

42 Margoliouth, Mohammed, 84-86.

43 Margoliouth, Mohammed, 88-90.

4 Margoliouth, Mohammed, 90.

45 Margoliouth, Mohammed, 92.

46 Margoliouth, Mohammed, 88.

47 Margoliouth, Mohammed, 215.

48 Margoliouth, Mohammed, 220.

49 Buaben, Image of the Prophet Muhammad, 59; Hidir, Bati’da Hz. Muhammed Imaji, 227-231.
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iddianin ilk sahiplerinden biri, John of Damascus’tur (6. 749 [?]).5° Hz. Peygam-
ber’in vahiy alirken yasadig1 terleme, titreme, yiiz renginin degismesi gibi ¢ogu
zaman yapmacik fizyolojik belirtileri medyumlarin trans hallerine benzeterek
Margoliouth, vahyin ilahl degil, psikolojik bir tecriibe oldugu diisiincesini 6ne sii-
rer. Bu tepkiler, dini literatiirde siklikla goriilen ve insanin metafizik bir tecriibe
yasarken gosterdigi olasi tepkilerdir. Hz. Peygamber’in o donem vahiy alma esna-
sindaki canli sahitleri, bu tepkileri patolojik bir rahatsizlik belirtisi olarak gérme-
mislerdir. Ayrica Hz. Peygamber’in zihinsel ve fiziksel genel saglik durumu onun
epilepsi gibi kronik bir rahatsizliga sahip oldugu tezini hi¢ de desteklememektedir.
Kanaatimizce Hz. Peygamber’den 6nceki gecmis peygamberler de vahiy siirecinde
benzer fiziksel degisimleri tecriibe etmislerdir. Daha ac¢ik ifadeyle Hiristiyan Bati,
Hz. Isa i¢in hastalikh yaftasim kullanmazken, Hz. Peygamber’i kolayca psikiyatrik
rahatsizlikla itham etmektedir.

Margoliouth’un, Hz. Peygamber’i delilikle itham etmesi dncelikle akademik
bakis acgisindan uzak, siibjektif ve manipilatif bir yaklasimdir. Onun bu mesnetsiz
iddias1 acik¢as1 miusriklerin de Hz. Peygamber’i mecnun/deli addetmesini akla ge-
tirir. Her ne kadar Margoliouth, vahyi reddetse de Kur’an’in onun deli olmadigini
savundugunu®! kaydetmemiz gerekir. Benzer sekilde Hz. Peygamber’in vahiy tec-
riibesini medyumluk ve kahinlige benzetmesi miisriklerin onu kahinlikle su¢lama-
sin1 akla getirir. Yine kabul etmedigi Kur'an’in agik¢a onun kahin olmadigini kay-
dettigini>? belirtmeliyiz.

Margoliouth ayrica, Hz. Peygamber’in aslinda zihinsel bir problem yasama-
digini sik sik atifta bulundugu Ahmed b. Hanbel'in Miisned’'ine 6nyargisiz baksaydi,
Hz. Peygamber’in ibret almak ve 6liimii hatirlamak icin kabir ziyaretlerini tavsiye
ettigini>3 gormezden gelemezdi. Makineden ¢ikan Tanr olarak Tiirkce'ye cevrilebi-
lecek Latince “deus ex machina” ifadesiyle de Margoliouth, Hz. Peygamber’in pey-
gamberlik ve liderlik vasiflarim kiigiimsemek, Islam’in ilahi yoniini reddetmek ve
dini tecriibeyi salt sekiiler bakis acisiyla agiklamak amacindadir.

Bu konuda son olarak, giris béliimiinde kisaca tanittigimiz arastirmacilar-
dan Akilu Aliyu Muhammad ile Adibah Abdul Rahim’in “The Remnant of Medieval
Christian Attitudes Towards Prophet Muhammad: A Critical Evaluation of Mar-
goliouth's Pathological Theory” baslikli makalesinde, Hz. Peygamber’in epilepsi
hastasi olduguna dair iddialara yoneltilen elestiri ve degerlendirmelerine 6zet ha-

50 Minou Reeves, Muhammad in Europe A Thousand Years of Western Myth-Making (New York: New
York University Press, 2000), 84.

51 Kur’an Yolu (Erisim 16 Kasim 2024) el-A’'raf 7/184; Sebe' 34/8,46; et-Tekvir 81/22.

52 et-Tir 52/29; el-Hakka 69/42.

53 . Kabir ziyareti kalbi hassaslastir, gozii yasartir ve ahireti hatirlatir. Bundan dolay: artik kabirleri
ziyaret ediniz ancak kabirdekilerle ilgili kétii s6z soéylemeyiniz... Ahmed b. Hanbel, el-Musned, 3/237.
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linde yer agmak istiyoruz: Eger Hz. Peygamber epilepsi hastasi olsaydi, bu hastaligi
bilen ve diger hastaliklardan ayirt edebilen Araplarin i¢cinden ona diismanlik bes-
leyenler onu mutlaka suglar ve niibiivvet iddiasina karsi silah olarak kullanirlardi.
Ancak bu yonde tarih kaynaklarinda goriilen sessizlik, Hz. Peygamber’in patolojik
bir hasta olmadigini kanitlar niteliktedir.5* Vahiy alma esnasinda yasadigi fizyolojik
belirtiler, Miizzemmil suresi 5. ayette55 belirtilen, vahyin maddi ve manevi agirligi-
nin yansimalaridir. Ayrica Hz. Peygamber’den 6nce vahiy alan peygamberler de
benzer tecriibeleri yasamislardir.>¢ Epilepsi hastasi, nobet gecirdigi esnada biling
kayb1 yasar. Hz. Peygamber ise vahiy alirken ve sonrasinda suuru gayet aciktir ve
aldig1 vahyi eksiksiz hatirlamakta ve aktarmaktadir.>?

2.3. Hz. Peygamber’in Giiclii Hitabet ve Iletisimi Sayesinde Insanlar1 Ma-
nipiile Ettigi Iddiast

Margoliouth’a gore Hz. Peygamber okuma yazma bilmemesine58 ragmen cok
iyi bir hatiptir. Belagat alaninda ¢ocuk yaslarda ¢alismis, yasi ilerledik¢e uzman-
lasmistir.3® Nazim ve nesirden hoslanmamaktadir.6® Gizli davet yillarinda yakin
cevresini tevhid ve ahiret eksenli mesajiyla uyaran Hz. Muhammed, Arap siirinin
kafiyeli o6rgiisiinii taklit etmistir. Hazir cevap degildir, ahiretten konu acildiginda
telaslanir, korkar, 6fkelenir, sert ve hakaretamiz karsilik verir.6!

Margoliouth’a gore, Hz. Muhammed’in en énemli 6zelliklerinden biri deyim
yerindeyse insan sarrafl olmasidir. O, insanlar1 yakindan tanir ve onlarla ilgili 6n-
goriilerinde ¢ogu zaman yanilmamistir.62 insanlarla etkili bir iletisim kurar, beden
dilini kullanmada ustadir. Yeni Miisliman olan birinin ge¢misi ile ilgili 6zel bilgileri
muhatabiyla konusurken mahirce kullanir. Cagdas medyumlarin da bu bilgilere
eristigi gibi o da bazi aracilar kullanir. Ona gére Hz. Muhammed, etkili iletisim be-
cerisini insanlari islam’a kazandirma ve onlarin kalplerini yeni din iizerine saglam-
lastirma amaciyla basariyla uygular. Insanlarin psikolojik zaaflarini ve inanclarini
kullanarak onlar1 kendine baglar. Bu dogrultuda ilk Miisliimanlarin fakir, kole, ka-
din ve sosyal statii agisindan zor ve alt seviyede olan kisilerden olusmasi, Hz. Pey-
gamber’in insanlarin zayifliklarini nasil ustaca kullandigina delalettir. Konusma
sanatindaki kabiliyeti, insanlarin farkli egilimlerine gore yaklasabilmesi, ge¢misi
hakkinda bilgi sahibi olmasi, bu manipiilatif becerilerinin bir pargasi olarak gorii-

54 Muhammad-Abdul Rahim, “The Remnant of Medieval Christian Attitudes”, 164.

55 Dogrusu biz sana, tasinmasi zor bir s6z vahyedecegiz. el-Miizzemmil 73 /5.

56 Muhammad-Abdul Rahim, “The Remnant of Medieval Christian Attitudes”, 158-163.
57 Muhammad-Abdul Rahim, “The Remnant of Medieval Christian Attitudes”, 165.

58 Margoliouth, Mohammed, 59.

59 Margoliouth, Mohammed, 52-53.

60 Margoliouth, Mohammed, 60.

61 Margoliouth, Mohammed, 127-128.

62 Margoliouth, Mohammed, 63.
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1iir.63

Ilk bakista Hz. Peygamber’in olumlu bir vasfin1 ortaya koyuyormus gibi go-
riinen Margoliouth, etkili iletisimini ve iistiin hitabet yetenegini manipiilatif bir
arag¢ olarak gormektedir. Bu sayede onun insanlarin goézlerini boyayip yeni ihdas
ettigi dine girme noktasinda etkilemeyi basardigini ima eder. Onu medyumlara
benzetmesi ise, onun niiblivvetini reddetmesi hatta siradanlastirmasi anlamina
gelir. Ustelik Hz. Peygamber’in hangi arac ve aracilar1 kullanarak insanlar hakkinda
6zel malumat elde ettigine dair kanit ve kaynak sunmaz. Dikkatimizi ¢eken bir di-
ger nokta da Margoliouth’un, kendi icinde gelismesidir. Zira bir yandan Hz. Pey-
gamber icin akli zafiyet sahibi derken, diger yandan da onun iistiin iletisim beceri-
leri ve keskin zekasindan dvgiliyle s6z etmektedir.

Margoliouth, islam'in yayllmasimi sadece manipiilatif becerilere baglayarak
indirgemeci bir yaklasim sergiler. {lk Miisliimanlarin ise sadece sosyal ve ekono-
mik ac¢idan alt tabakadaki insanlardan tesekkiil ettigi iddiasi tarihsel olarak dogru
degildir. Zira ilk Miislimanlar arasinda Hz. Ebu Bekir gibi zengin ve saygin kisiler

de bulunmaktaydu.

Son tahlilde Margoliouth, Hz. Peygamber i¢in ikna ve mantiktan ziyade duy-
gularina yenik diisen otoriter bir lider portresi ¢izer. Hz. Peygamber’i tartismaktan
korkan biri olarak vasiflandirirken delil getirdigi Enam suresi 68. ayet® ise, onun
iddiasin1 desteklememektedir ¢linkii Allah, miisriklerin Kur’an ayetleri hakkinda
ileri geri konusmalar1 halinde Hz. Peygamber’in onlardan uzaklasmasini tavsiye
etmektedir.

Hz. Peygamber’in ¢ocukluk déneminde belagat alaninda galistigina dair id-
dias1 ise mesnetsizdir. Arap siirinin kafiyeli rgiisiinii Kur’an’a da yansittig fikri de
Kur’an’in kendine has iislubunun nazim ve nesirden farkli olmasi hasebiyle destek-
lenmemektedir. Allah, Hz. Peygamber’in sair, Kur’an’'in da siir olmadigim agikca
vurgular.65

2.4. Hz. Peygamber’in Hesapgi ve Despot bir Lider Oldugu Iddiasi

Margoliouth, Hz. Peygamber’in liderligini sorgularken, stratejist oldugu ka-
dar hesapg bir hiiviyete sahip oldugunu ima eder. Ozellikle gizli davet déneminde
Hz. Peygamber’in Dariilerkam’da yaptig1 toplantilar siirecinde, sadece sinirl sayida
ve 0zel isimlerle iletisim kurmasini ve planli hareket etmesini elestirir.6¢ Kendi

63 Margoliouth, Mohammed, 106.

6¢ Ayetlerimiz hakkinda ileri geri konusmaya dalanlari gérdigiinde, onlar bagka bir séze gecinceye
kadar kendilerinden uzak dur. Eger seytan sana unutturursa, hatirladiktan sonra artik o zalimler
toplulugu ile oturma! el-En’am 6/68.

65Yasin 36/69, es-Suara 26/224-227.

66 Margoliouth, Mohammed, 89-90, 112-114.
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fikirlerine karsi ¢ikanlar1 vahiyle®’ susturan ve elestiriye asla tahammiili olma-
yan®8 otokrat®® bir lider goriintiisii ¢izer.

Margoliouth, ¢ikarci ve hesap¢i peygamber imajini, Habesistan hicreti tize-
rinden de siirdiiriir. Habesistan hicretini, Hz. Muhammed’in siyasi emelleri ve mu-
hacirlerin Habes ordusuyla Mekke’ye dénme umudu olarak yorumlar. Bu iddiasiyla
ilgili de Muir’e atifta bulunur.”? Gérebildigimiz kadariyla, klasik islam tarihi kay-
naklarinda Margoliouth’u ve Muir’i destekleyen bir kayit yer almamaktadir. Ustelik
yorumu, asil maksadi dini inanglarini dzgiirce yasama ve zuliimden kagma olan
amagclarla’! gelisir ve tarafgir bir degerlendirme oldugu gézlerden kagmaz.

Hz. Peygamber’i pragmatik ve firsat¢i tanitma g¢abasini Medine’ye hicreti
iizerinden de devam ettirir. Ona gore Hz. Peygamber, Mekke’de basarisiz olmus,
hicreti siyasi bir manevra ve giic elde etme firsati olarak planlamistir. Medine’deki
kabileler arasi ¢atismalar1 ve Yahudilerle iliskileri de bu cercevede degerlendirir.
Yahudilerin usta savas¢ilarindan ve zenginliklerinden Hz. Muhammed’in yararlan-
dig1 6rnegini verir.”2

Hz. Muhammed, yasadig1 her felaketi, ardindan bir basariyla tazmin etme
stratejisine sahiptir. Medine’de Yahudilerden kurtuldugu icin her zafere kolayca
erisebileceginden emindir. Gozlerini, diismeye hazir Mekke’ye dikmis ancak saldi-
rabilmek i¢in bir bahaneye muhtactir. Kureys miisrikleriyle imzaladig1 Hudeybiye
antlasmasini bu siyasi emeli icin amag olarak kullanir.”® Bir Huzaalinin, Kureys'in
yardim ettigi miittefiki Kinane tarafindan dldiiriilmesi Mekke-Medine cephesindeki
iliskileri bozmus, bu boslukta devreye giren Hz. Muhammed, bu kozu lehine deger-
lendirmek i¢in Mekke {lizerine yliriime hazirliklarina baslamistir.7#

Margoliouth, Hz. Peygamber’in diiriistliik ve samimiyetini sorgulayan anek-
dotlar aktarir. Onun giivercin egittigi ve gosterisli davranislar sergiledigi gibi riva-
yetlerle onu hilekar, oyunbaz ve ¢ikarc bir figiir olarak gostermeye calisir. Ustelik

67 Margoliouth’un referans verdigi ayet Miicadele suresinin 9. ayetidir: Ey iman edenler! Aranizda gizli
konustugunuz zaman, glinah isleme, haksizlik etme ve peygambere Kkarsi gelme hususunda
fisildagmayn; iyilik ve takva hakkinda konusun ve huzurunda toplanacagimiz Allah’a saygisizlik
etmekten sakinin.

68 Margoliouth, Mohammed, 245, 279.

69 Margoliouth, Mohammed, 115.

70 Margoliouth, Mohammed, 157.

71 Eb{i 'Abdullah Muhammed b. ishak b. Yesar el-Muttalibi, es-Sire (Kitdbu's-Siyer ve'l-Megdzi), ngr. Sii-

heyl Zekkar (Beyrut: Daru'l-Fikr, 1398/1978), 213; Ebli Muhammed ‘Abdulmelik b. Hisdm el-Himyert,

es-Siretu'n-Nebeviyye, nsr. Mustafa es-Sakkd v.dgr (Misir: Mektebetu Mustafa el-Babi'l-Halebi,

1375/1955), 1/321-322. Daha detayl bilgi igin bk. Levent Oztiirk, “Islamiyet’in Yayilmasinda Hicretin

Onemi: Habesistan Hicretleri Ornegi”. Sakarya Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 3/4 (Aralik 2001),

7-24.

72 Margoliouth, Mohammed, 189.

73 Margoliouth, Mohammed, 381.

74 Margoliouth, Mohammed, 382.
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bu konuda kaynak géstermez. Tim bunlari, Muhammedii’l-emin unvanini almasi da
dahil, toplumdaki politik itibar ve otoritesini saglamlastirmak icin gizli ajandasini
hayata gecirmeye doniik aracglar olarak yorumlar.”> Hz. Peygamber’in istiin
zekasina sikca atif yapan Margoliouth, satir aralarinda ise bu bariz 6zelligini sahsi
ihtiraslarini gerceklestirme yoniinde ustaca kullandigini savunur.”6

Margoliouth, Tebiik seferinin arka plani icin de yine sadece siyasi sebepleri
adres gosterir. Hz. Peygamber, Huneyn’'de ganimetin adaletsiz bir sekilde taksimi
ve Mute’de Miislimanlarin yenilmesi nedeniyle ortaya ¢ikan moral bozuklugu ve i¢
karisikliklar: Tebiik seferi ile telafi etmeyi amaglamistir ve bu skandaldir. Nitekim
Medineli Miisliimanlar sefere katilmakta goniilsiiz davranmislardir. Hasat sezonu-
nu, birtakim sikint1 ve hastaliklarini bahane etmislerdir.”?

Margoliouth, gizliligi, seffafliktan uzak bir 6rgiitlenme bicimi olarak algilar
ve yeni filizlenen bir inancin korunmasi ve yayilmasi i¢in gizliligin dogal bir yon-
tem olarak degerlendirilebileceginden uzaklasir. Margoliouth’a gére despot Hz.
Peygamber sozlerinin istliine s6z sdylenmesini, kendisine itiraz ve muhalefet edil-
mesini asla kabul etmemekte, ayetlerle muhataplarini susturmaktadir. Bu konuda
atifta bulundugu Miicadele suresinin 9. ayeti, Hz. Peygamber’in elestirilerin éniinii
kestigini degil, topluluk icerisinde 6zellikle onun huzurunda fisildasarak konusma-
y1 yasaklamistir. Gizliden veya agiktan zaten giinah isleme, haksizlik etme ve pey-
gambere kars1 gelme gibi kétii konularin konusulmasi Islam’a gore tasvip edilme-
mistir. Margoliouth’un bu ayetten Hz. Peygamber’i elestirilere kapali ve diktator
bir lider olarak tanitmasi art niyetten baska bir hususla ag¢iklanabilir mi? Diger
yandan verdigi dipnot’8 incelendiginde Margoliouth’un 6ne siirdiigii, Hz. Peygam-
ber’in tahammiilsiiz ve elestirilere kapali olduguna dair iddias1 bosa ¢ikacaktir.
Nitekim onun istisareyi tavsiye ettigi ve ashabinin fikirlerini 6nemsedigi, Margo-
liouth’un da referans aldig1 kaynaklarda’® yer bulmustur.

2.5. Hz. Peygamber’in Kadin Diiskiinii Oldugu Iddiasi

Hz. Peygamber’in evlilikleri Margoliouth’un alayci ve hakaretkar bir iislupla
elestirdigi konulardan biridir. Hz. Peygamber’in ¢ok esliligini, “harem” olarak nite-
ler. Yahudilerin Hz. Muhammed’den nefret etmesinin sebeplerinden biri, onun,
haremine olan diigkiinliigiidiir.8? Hz. Peygamber’in hentiz kii¢lik yastaki Hz. Aise ile
evlenmesini ise 53 yasinda bir adamin, salincagindan ve oyuncaklarindan koparil-

75 Margoliouth, Mohammed, 88.

76 Margoliouth, Mohammed, 82.

77 Margoliouth, Mohammed, 419.

78 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1/45.
79 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 4/329.
80 Margoliouth, Mohammed, 232.
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mis bir kiz ¢cocuguyla evlenmesi seklinde karakterize eder.8! Gilizel ve miinbit ka-
dinlara zaafi vardir, hatta bu fark edildikten sonra Medine i¢inden ve disindan biz-
zat kadinlar yahut kocalar tarafindan Muhammed’e teklif edilirdi. Dul kadinlar,
evlendirilmeden dnce Hz. Peygamber’e o kadini isteyip istemedigi sorulurdu.82
Kadinlara dugkiinliigii herkesce malum Hz. Muhammed'in kalbine girebilmek i¢in
kabile reisleri Mekke fethinden sonra en giizel kadinlar1 ona sunuyordu. Muham-
med de bu sayede haremini genisletiyordu.83

Margoliouth Ensar’dan dul kadinlarin, tekrar evlenmeden yahut evlendiril-
meden 6nce mutlaka Hz. Peygamber’e o kadinla evlenmek isteyip istemedigi soru-
lurdu iddiasina dayandigi hadisin® ilk ctimleleri okundugunda, kadini Hz. Pey-
gamber’in, kendine istedigi anlasilmaktadir ancak metnin devaminda, Ensar’dan
evlendirmek istedigi Ciileybib i¢in sordugu aciktir. Margoliouth yine kasith bir ke-
sinti ile rivayeti tahrif etmis, tarafli bir yoruma imza atarak Hz. Peygamber’i kadin
diiskiini bir peygamber olarak tasvir etmeye ¢alismistir.

Margoliouth, kadinlara zafiyet gosteren Hz. Muhammed imajin1 Hz. Aise’den
aktarilan bir rivayete dayanarak strdiiriir. Hz. Peygamber, Hz. Aise ile evliyken
gece yaris1 evinden ¢cikmis, Aise de onun bir goniil meselesi pesinde oldugunu dii-
siinerek bir dedektif gibi gizlice takip etmis, ancak Baki mezarligina gittigini fark
etmistir.85 Halbuki rivayete gore Hz. Peygamber’in Hz. Aise’yi rahatsiz etmemek
icin yavas ve sessiz hareket etmesi, Aise’nin dikkatini cekmis ve merak ederek onu
takip etmistir.8¢ Buradan Hz. Peygamber’in bir goniil isi pesinde oldugu sonucunu
cikartmak imkansiz gériinmektedir. Dolayisiyla Margoliouth’un iddiasini destekle-
yen en ufak bir ibare hadiste yer almamaktadir. Bu da onun yine zihninde olustur-
dugu kadin diiskiinii ve sehvetperest Hz. Muhammed imajini, okuyucunun zihnin-
de de insa etme ¢abasi olarak yorumlanmalidir.

2.6. Hz. Peygamber’in Hirsiz/Haydut/Ganimet Hirslisi Oldugu Iddiasi

Margoliouth, kervan baskinlari ve ilk seriyyeleri materyalist bir bakis agisiy-
la izah eder. Ona gore Hz. Peygamber ve muhacirler, maddi agidan yokluk ve zor-
luk icindedirler ve bu yiizden elde edecekleri ganimet ile icinde bulunduklar1 eko-
nomik darbogazdan kurtulmay1 hedeflemislerdir.

Medine’ye hicretten sonra miisriklere karsi baslatilan ilk seriyyeler ve ker-

81 Margoliouth, Mohammed, 234-235.
82 Margoliouth, Mohammed, 351-352.
83 Margoliouth, Mohammed, 449-450.
8¢ Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 4/422.
85 Margoliouth, Mohammed, 466.

86 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 6/221.
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van baskinlarinda ilk Misliimanlar1 hirsiz87 ve haydut®8, Hz. Peygamber’i de bu
sebekenin lideri®® olarak tanimlar. Nitekim Nahle seriyyesi 6zelinde onun gasp ve
ganimet ugruna haram aylardaki savas ve saldir1 yasagina uymadigini bilakis sid-
deti tesvik ettigini 6ne stirer.%®

Nahle seriyyesi lizerinden, ganimet ve para icin deyim yerindeyse her yolu
miibah goren, kutsali ¢cigneyen ve yegane s6z sahibi®! bir peygamber imaji cizer.
Ganimetin Hz. Peygamber ve mubhacirler i¢in ihtiya¢ oldugunu kabul eder ancak
haysiyetsiz (!) bir bicimde elde edilmesine karsi ¢ikar °2 ve hakarete varan iddia-
larda bulunur. Ornegin Bedir esirlerini éldiirmeyi diisiinen Hz. Peygamber, onlar
lizerinden elde edecegi ganimet ve paray: diisiiniince bundan vazgegmistir.93 i1k
etapta tlim ganimeti kendi hesabina almay1 planlamis ancak daha sonra beste biri-
ni almaya ikna edilmistir.?¢ Margoliouth bu son iddiasin1 kanitlayacak bir kaynak
sunmamakta dolayisiyla 6znel bir iddiayla Hz. Peygamber’i ganimet diiskiinii ola-
rak tahkir etmektedir.

Margoliouth’un goziinden Hz. Peygamber, her ne zaman paraya ihtiya¢ duy-
sa Yahudilerin iizerine giderek onlari gasp etmistir.?> Hz. Peygamber, kendisinin ve
muhacirlerin ihtiya¢ duyduklar1 mal-miilk ve paraya, Beni Kaynuka‘ Yahudilerini
Medine’den siirerek ulasmaya calismistir. Caliskan tiiccar Yahudilerin mallarinin
ve miilklerinin gasp edilmesi, ileriki yillardaki yagma faaliyetleriyle, ¢calismadan
hazira konmak isteyen Miisliimanlara 6rnek tegkil edecektir.%

Margoliouth’a gore Bedir zaferinden sonra Hz. Peygamber Medine ve cevre-
sindeki kabileleri de kontrolii altina alarak hakimiyet alanini genisletmistir. ingiliz
oryantaliste gére bu hakimiyetin sonucu, biiyiikbas hayvan hirsi1z1°7 Hz. Peygamber
yluziinden Mekke'nin can damari olan Mekke-Suriye ticaret yolunun Kureys igin
kapanmasi demektir.

Margoliouth’a gére Hz. Muhammed, hicretten sonraki alt1 yil haydutluk ve
yagmacilikla gecinmistir. Medine'ye olduk¢a uzakta yasayan masum Hayber halki-
nin Hz. Peygamber’e ve Miisliimanlara zarar1 olmadigi halde onlara saldirmasi ve
mallarini gasp etmesi ancak onun ganimet hirsi ile agiklanabilir. Hz. Muhammed'’in

87 Margoliouth, Mohammed, 239.

88 Margoliouth, Mohammed, 248.

89 Margoliouth, Mohammed, 238.

90 Margoliouth, Mohammed, 243-244.
91 Margoliouth, Mohammed, 245.

92 Margoliouth, Mohammed, 245.

93 Margoliouth, Mohammed, 267.

94 Margoliouth, Mohammed, 272.

95 Margoliouth, Mohammed, 413.

96 Margoliouth, Mohammed, 286.

97 Cattle-stealing. Margoliouth, Mohammed, 289.
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Hayber’e saldirmasinin nedeni, Yahudilere olan 6fkesi, [slam’1 kabul etmemeleri ve
onlardan elde edecegi ganimetin cazibesidir.”®

Hz. Peygamber’in askeri faaliyetlerini sadece onun ganimet sevdasi lizerin-
den okumaya devam eden Margoliouth’a goére, Huneyn savasindan sonra onun ni-
yetinin Taif’i ele gecirmek oldugunu one siirer. Zira Taif, miinbit topraklara ve zen-
gin su kaynaklarina sahiptir ve buradan elde edecegi ganimet ¢ok makbule gece-
cektir.?? Taif kusatmasinda Huneyn savasindan kacan Sakiflilerin Taif kalesine si-
ginarak burada bir tehdit olusturabilecegi ihtimalini dikkate almaz.

Tevbe suresi 60. ayettel00 zekatin kimlere verilecegi acikca belirtilirken,
Margoliouth, Hz. Muhammed’in zekat sayesinde kendi cebini doldurmay1 planladi-
gindan bahseder.101 Ayaklar lizerinde yeni durmaya ¢aligan yeni islam devletinin
mall ihtiyaglari i¢in bir nevi devlet vergisi olan ve ama hakkinda edebi bir isim ter-
cih edilen zekat zorunlulugu yeni Miisliimanlara kiilfet getirmistir.102

Goruldugi gibi Margoliouth, Hz. Peygamber’in neredeyse tiim askeri faali-
yetlerini salt ekonomik ¢ikar ve ganimet hirsi ekseninde degerlendirir. Olaylarin
perde arkasindaki siyasi, askeri ve dini motivasyonlar1 géz ardi eder. Ozellikle
Mekke doneminde miisriklerin Hz. Peygamber’e ve Miislimanlara uyguladiklar
diismanlik, zulim ve ambargoya deginmez. Kaynak gostermedigi, Bedir esirleri
iizerinden attig1 iftira dolu satirlarda, esirleri 6ldiirmek yerine paralarina goz ko-
yarak serbest biraktigini iddia eder. Halbuki, “yegane s6z sahibi” olarak nitelendir-
digi Hz. Peygamber esirler konusunda istisare etmis, neticede hem esirlerin hem
de Miislimanlarin ihtiyaclarini g6z 6nitine alarak merhametle yaklasmistir.103 Ga-
nimetin paylasimi konusunda da Hz. Peygamber, Kur’an’da belirtilen agik hiikmi
uygulamis ve beste bir pay1 sadece kendisi icin degil Islam devleti ve Miisliimanlar
icin de harcamistir. Sonug olarak Margoliouth se¢mece rivayetler lizerinden yaptigi
0znel ve tarafgir yorumlarla Hz. Peygamber’i ganimet diiskiini ve bencil lanse et-
meye c¢alismistir.

Yahudiler’i bir maddi kazang kapisi gordiigiine dair anlatilarinda Margolio-
uth, Hz. Peygamber’in tim Medine’'nin siyasi, sosyal ve dini gruplarini Medinelilik

98 Margoliouth, Mohammed, 362-363.

99 Margoliouth, Mohammed, 402-403.

100 Sadakalar (zekat gelirleri) ancak sunlar icindir: Yoksullar, diskiinler, sadakalarin toplanmasinda
gorevli olanlar, kalpleri kazanilacak olanlar, 4dzat edilecek koleler, borglular, Allah yolunda
(calisanlar) ve yolda kalmislar. iste Allah’in kesin buyrugu budur. Allah bilmekte ve hikmetle
yonetmektedir.

101 Margoliouth, Mohammed, 442.

102 Margoliouth, Mohammed, 413.

103 fbn Hisam, es-Siretu'n-Nebeviyye, 1/645; Ebli Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amili et-Taberi
el-Bagdadi, Tdarihu'r-Rusul ve'l-Mulitk ve Silatu Tdrfh et-Taberi (Beyrut: Daru't-Tura$, 1387/1967),
2/460.
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kimliligi altinda esit hak ve sorumluluklarla Medine Vesikasi cercevesinde birles-
tirdigini, Yahudilerin Medine Vesikasina mugayir davranmasini, Miisliiman bir ka-
dini carsida taciz etmelerini ve ¢ikan kavgada iki taraftan da kan dokiilmesini zik-
retmez.

Hz. Peygamber aslinda elde edilen ganimetlerden miiellefe-i kulliba vererek,
Beni Mustalik ve Sakif halkinin esirlerini serbest birakarak ganimet ve diinyalik
pesinde olmadigini ispatlamistir. Asil gayesi dini tebligdir. Amag¢ Margoliouth’un
one siirdiigii gibi insanlar1 gasp etmek olsayd1 Islam bu denli benimsenmez, yayil-
maz ve en dnemlisi kalic1 hale gelmezdi. Tarih bunun sahididir.

2.7. Hz. Peygamber’in Savas ve Siddet Yanlis1 Oldugu Iddiast

Margoliouth’a gore Mekke’de zulme karsi sabri tavsiye eden Hz. Muham-
med, Medine’de gozii donmiis bir kan dokiicliye doniismustir. Her ne kadar Ku-
reys, onun kanin1 dokmekten imtina ettiyse de o, onlarin kanin1 dokmekten ¢ekin-
meyecek bir karaktere evrilmistir.19 Mekke’de risalet vazifesinin basarisiz olma-
siyla Medine’ye hicret eden Hz. Peygamber, sehri adeta bir silahl1 kampa ddniis-
tiirmiis, Mekke'yi de kismen zorla kismen de riisvet kullanarak boyundurugu altina
aldiktan sonra tiim Arabistan’a hiikmetmek i¢cin hizla ilerlemistir.105

Margoliouth’a gore saldiri siyasetine Nahle seriyyesi ile ivme kazandiran Hz.
Peygamber, ashabi arasindan her savasta bedeninin paramparca edilerek sehit
edilmesi i¢in dua eden bir fanatik olan Abdullah b. Cahs’t komutan atamistir. Hz.
Peygamber, Abdullah b. Cahs’a verdigi gizli mektupta, acikca Kureys kervanina
saldirmay1 emretmistir.19% Emre itaat eden Nahle birligi, Kureys kervanindan iki
kisiyi esir alip, Amr b. El-Hadramfi'yi 6ldiirmiistiir ki, Amr bu andan sonra Allah ve
Peygamberi adina 6ldiiriilecek milyonlarca insanin ilki olmustur.107

Kur’an'in da kan dékmeyi tesvik ettiginden ve biiyiik katliamlardan Allah’in
razi olacagindan s6z eden ayetlerin varligindan bahseden!%® Margoliouth dipnot
vermekten kacinir. Yine ayni sekilde, bir Miisliimanin cani karsiliginda en az on
misrigin katledilmesi gerektigi Hz. Peygamber’in zihin diinyasidir’®® derken yine
kaynak gostermeyerek mesnetsiz degerlendirmelerde bulunur. Ona gore eger pey-
gamber bir kimseden rahatsiz olmus ve ona 6fke duymussa, o insanin yasama san-
s1 yoktur ve sonu dliimdiir. Bu da Yunanhlarin tiranlik adini verdikleri despotlukla

104 Margoliouth, Mohammed, 239.
105 Margoliouth, Mohammed, 31.

106 Margoliouth, Mohammed, 244.
107 Margoliouth, Mohammed, 245.
108 Margoliouth, Mohammed, 267.
109 Margoliouth, Mohammed, 275.
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tanimlanabilir.11® Asma bint Mervan ile Ebu Afak gibi sairler, Hz. Muhammed’in
siyasi emellerine, hicveden siirlerle tas koyduklari i¢in éldiiriilmiislerdir.11 Oldii-
riillme sebepleri kadar 6ldiriilme sekillerini de ele alan Margoliouth, selefi Muir ve
Sprenger’a atifta bulunarak cellatla infaz edilmek yerine sinsi bir suikasta kurban
gitmelerini vicdansiz ve kallesce cinayetler olarak tasvir eder.112 Bedir savasinda
diger esirler serbest birakilirken Nadr b. Haris'in 6ldiirilmesinin sebebi de
Kur’an’a benzer siirler serdetmesidir.113

Margoliouth’a gore, Ka‘'b b. Esrefin sonu da, Medineli muhalifler ile Kureys-
liler arasinda bir isbirligi tesis etme ¢abas1 yiiziinden gelmistir.114 Ka‘b’in komplo
kurularak canice o6ldiirildiigiinii uzun bir tiyatral sahne halinde anlatir. Sadece
Kab b. Esref degil, tiim Yahudilerin siiriilmesi ve goriildiigii yerde 6ldiiriilmesi i¢cin
makul sebepler yoktur!!> derken, onlarin, Hz. Peygamber’in keyfi ve saldirgan si-
yasetine kurban gittiklerini ima eder. Beni Nadir Yahudilerinin Hz. Peygamber’i
6ldirme planlariyla ilgili bilgiler Yahudi kaynaklarinda yer almadigi i¢in meseleye
ihtiyath yaklasan ve klasik Islam kaynaklarindaki rivayetleri gormezden gelen
Margoliouth, Yahudileri masum, Hz. Peygamber’i de Yahudilerin kendisini siirekli
6ldiirmek istedikleri diisiincesinde saplantili bulur.116

Margoliouth’'un zaman zaman da Hz. Muhammed’e olan kini ve Mekke miis-
riklerini aklama ve masum gosterme cabasi dikkat cekmektedir. Ornegin Uhud
savasindan sonra Ebu Siifyan’in Miislimanlar takip etmemesini ve Hz. Muhammed
gibi bir diismanin az bir cezayla saliverilmesini elestirir, musriklerin insafli davra-
nip baristan yana bir yaklasim sergilediklerinden 6vgiiyle bahseder.!1” Miisle ya-
pan kadinlari ise aklamaya calisir ve ciger ¢igneme geleneginin o dénem Arap top-
lumunda var oldugundan s6z eder, bunun adresini de cigerin biiyiilii olduguna dair
inancta arar.118

Hz. Muhammed, Margoliouth’un iddiasina gore, Uhud yenilgisinin acisini ¢i-
kartmak icin, Kureys'in zaferinden cesaret alan ¢evre kabilelere gozii donmiis hay-
dut ve suikast¢ilar gorevlendirerek onlari kontroli altina almay bir politika haline
getirmistir. Bu yontemle ayni zamanda kendisine inanmayan Yahudilere de gézda-
g1 vermeyi hedeflemistir. Nitekim bu amagla Huzeyl kabilesinin basi olan Siifyan
bin Halid 6ldiiriilmiis, Amr bin Umeyye de Ebu Siifyan’1 éldiirmekle génderilmis-

110 Margoliouth, Mohammed, 275-276.
111 Margoliouth, Mohammed, 277-278.
112 Margoliouth, Mohammed, 279.
113 Margoliouth, Mohammed, 135.
114 Margoliouth, Mohammed, 286-287.
115 Margoliouth, Mohammed, 288.
116 Margoliouth, Mohammed, 314.
117 Margoliouth, Mohammed, 302-303.
118 Margoliouth, Mohammed, 306.
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tir.119

Margoliouth’'un satirlarina gore, Bi'rimaline’de yetmis kadar yetismis ma-
sum insanin, -listelik can emniyeti saglanacagina dair teminat verilmesine ragmen-
hunharca katledilmesi, bu grubun arasindan sag kurtulan Amr b. Umeyye’nin, kagis
yolunda diisman zannederek sehven iki Miisliiman 6ldiirmesinden daha az 6nemi
haizdir. Silahsiz ve tek niyetleri islam’1 anlatmak olan insanlarin éldiiriilmesine
biiyiik 6l¢iide sessiz kalan Margoliouth, Amr b. Umeyye icin “gozii donmiis hay-
dut”120 sifatini kullanir.

Margoliouth’a gore Hz. Muhammed, Yahudileri ortadan kaldirdiktan sonra
glindemine intikam ve fetih planlarini almistir. Hatta Yahudilerin intikam yetenegi
yokken, Peygamber bu konuda olduk¢a mahirdir.12! Reci’ vak‘as1 olayinin intika-
min1 almak icin Beni Lihyan kabilesine asker{ sefer diizenlemis ancak Lihyanogul-
larinin, harekat1 6nceden haber alip daglara gizlenmeleri sebebiyle intikam planla-
r1 suya diismiistiir.122

Saldirgan peygamber imajini ¢izmeye devam eden Margoliouth’a gére Hu-
deybiye antlasmasindan 6nce Medine’den Mekke’ye ashabiyla hareket eden Hz.
Peygamber’in gizli ajandas1 Mekke’ye saldirmaktir, umre yapmak aslinda bu ama-
cn bir kilifidir. Mekkeliler, Miislimanlarin hazirliklarindan haberdar olunca Hz.
Peygamber saldiri fikrinden vazge¢mis ama umre yapma niyetini korumustur. Bu
sayede Mekke’'de yapacagi govde gosterisiyle Kureys'i etkileyecektir.123 Hudeybiye
antlasmasiyla ilgili yaptig1 bu tarafgir degerlendirmelerle ilgili Margoliouth hicbir
kaynak ve dipnot gostermez.

Margoliouth’a gore Hz. Peygamber ne zaman bir basarisizliga ugrasa, bunun
telafisini Yahudilere saldirmakta goriir. Nitekim ashabini tatmin etmeyen Hudey-
biye antlasmasinin ardindan Hayber Yahudilerini hedef tahtasina oturtmustur.124
Hayber'in fethi Hz. Muhammed'in ve Islam’in yayilmac politikasinin ilk basamagi-
n1 teskil eder zira bu gelismeden sonra ¢evre devletlerin hiikiimdarlarina mektup-
lar gdndermistir.125

Omriiniin son yillarinda hac yapmaya niyetlenen Hz. Muhammed, toplanan
Araplara hitaben manifesto niteliginde kan kokan bir ayet ihdas etmistir. Sure ve
ayet numarasi belirtmeyen Margoliouth’a gére Hz. Muhammed, siddetin dozunu
daha da artirmaktadir. Bu agiklamas1 hem Mekke ticaretini zarara ugratmakta hem

119 Margoliouth, Mohammed, 310-311.
120 Margoliouth, Mohammed, 312-313.
121 Margoliouth, Mohammed, 338.
122 Margoliouth, Mohammed, 338-339.
123 Margoliouth, Mohammed, 345.
124 Margoliouth, Mohammed, 355-356.
125 Margoliouth, Mohammed, 364.
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de Medine icerisinde huzursuzluga sebep olmaktadir ki Hz. Muhammed bunlari
gbze almaktadir.126

Risalet vazifesi basladiktan sonra Hz. Peygamber’in, muhatap aldig1 cevre-
lerden en ¢ok Yahudilere karsi 6fke duydugu ve saldirgan bir tutum sergiledigi
izlenimini veren Margoliouth, onlarin ihanet, savasa tesvik, suikast tesebbiisij,
diismani kiskirtma gibi suglarina yer vermeyerek yanl bir tavir sergiler.

Acik teblig doneminden itibaren Mekke’de miisriklerle Miisliimanlar arasin-
da yasanan gerginliklere ve ¢atismalara vurgu yapar. Miisriklerden bir saldir gel-
diginde, hemen misilleme yaparak kars: saldiriya gegmenin Hz. Muhammed’in be-
nimsedigi bir ilke oldugunu, islam’in da bu sayede hizla ilerledigini kaydeder.127

Daha genel bir ifade ile islam’in kili¢ zoruyla yayildigini ima eden Margolio-
uth, naklettigi bir rivayete dayanarak Hz. Peygamber’in Hayber fethine goérevlen-
dirdigi Hz. Ali'ye, bolge halkin1 zorla Misliman yapmasini emrettigini ifade
eder.1?8 Halbuki rivayette Hz. Peygamber’in zor kullanmay1 emretmesi bir kenara,
sakince Hayber halkini islam’a davet etmesini emrettigi agiktir:129

Ali (r.a.), "Ey Allah'in Resulii! Onlarla bizim gibi oluncaya kadar mi savasa-
yim?" diye sordu. Resulullah séyle buyurdu: "Sakin bir sekilde hareket et. Onlarin
topraklarina indiginde onlari islam'a davet et. Onlara Allah'in iizerlerindeki hakki-
n1 bildir. Vallahi, Allah’in senin vasitanla bir kisiyi hidayete erdirmesi, senin i¢in
kizil develere sahip olmaktan daha hayirhdir."

Hz. Peygamber’in emri barisgil bir davet ve teblig yontemi iken, Margolio-
uth’un art niyetli yaklasimi genelde islam’i, 6zelde Hz. Peygamber’i ve Miisliiman-
lar1 karalamaya doniik bir algi operasyonudur. Margoliouth, Hz. Peygamber’in, sa-
dece insanlara degil, hayvanlara karsi da siddet egilimli oldugunu 6ne siirer. Bu
noktada Margoliouth, diger hayvanlara bir sempati beslerken Hz. Muhammed’in,
kopeklerden nefret ettigini, insanlar1 da onlardan soguttugunu hatta neredeyse
kopeklerin imha edilmesini emredecegini dne siirer.13% Margoliouth képek oldiir-
me emriyle ilgili satirlarin1 kaydederken dipnot yahut kaynak gésterme zahmetin-
de bulunmaz. Kaldi1 ki Hz. Peygamber, Margoliouth’un da basvurdugu Miisned niis-
hasindaki hadislere gore avcilik, ¢iftcilik ve cobanlikta kopek edinilmesine ruhsat
vermistir.13! Ayrica Hz. Peygamber’in kdpeklerin 6ldiiriilmesine dair emri genel bir
emir degil, istisnal bir durumdur. Zira Medine’de yasanan salgin ve kopekler yoluy-

126 Margoliouth, Mohammed, 430-431.

127 Margoliouth, Mohammed, 154-155.

128 Margoliouth, Mohammed, 362-363.

129 Ahmed b. Hanbel, el-Mtisned, 5/333.

130 Margoliouth, Mohammed, 53.

131 {bn Hanbel, el-Miisned, 4/86; Ebii'l-Huseyn Muslim b. el-Haccac el-Kuseyri en-Nisabri, el-Musnedu's-
Sahthu'l-Muhtasar bi Nakli'l-‘Adl ‘ani'l-‘Adl ila Resilillah, nsr. Heyet (Beyrut: Daru'l-Cil, ts.), 5/38.
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la yayilan ve bulasan hastalik kopeklerin 6ldiiriilmesini elzem kilmigtir.132

Savasgi/saldirgan/siddet yanlis1 peygamber imgesinin Margoliouth’'un en
¢ok lizerinde durdugu ve genis yer ayirdigi olumsuz tipolojilerin basinda geldigini
rahatlikla soyleyebiliriz. Kitabinin, Bi'rimaune vakasi, Hendek savasi, Beni Nadir ve
Beni Kurayza Yahudilerinin cezalandirilmasi konularim isledigi dokuzuncu bélii-
miine “Yahudilerin Yok Edilmesi”133 bashigin1 atmasi bu konuya dair bir delildir.
Margoliouth'un gézden kacirdig1 yahut gérmek istemedigi nokta Mekke donemin-
de Miisliimanlara uygulanan baski, zulim ve ambargodur. Buna ragmen tarihen
Mekke doneminde siddet yerine, sabir, metanet ve teblig 6n plandadir. Agik teblig
doéneminden sonraki siirecte Hz. Peygamber’in saldirgan siyasetine vurgu yapan
Margoliouth genelde islam’1 6zelde de Hz. Peygamber’i siddet yanlis1 gdsterme ¢a-
basindadir.

Medine doneminde ise, Margoliouth’un bakis agisina gore, Hz. Peygamber’in
ve Miisliimanlarin saldirgan tutumu daha da sertlesmistir. Nahle seriyyesini Miis-
liimanlar acgisindan, haram aylara yapilan saygisizlik ve ytiz kizartici bir eskiyalik
olarak tasvir eder.13* Nahle seriyyesinde Hz. Peygamber’in saldir1 emri verdigini
savunarak fikrini -kendi ifadesiyle- sahih bir rivayete dayandirmaktadir. Kaynak
olarak Vakidi'nin Kitdbii'l-Megazi'sinin Wellhausen tarafindan yapilan Almanca
0zeti, Muhammed in Medina'3% isimli kitabini gosterir. Bu kaynaga ulastigimizda ise
Hz. Peygamber’in saldir1 emri yoktur. Kitdbii'l-Megdzi'nin Arapga aslina miiracaat
ettigimizde de Hz. Peygamber’in emrinin tarassut etmek/gozetlemek36 oldugunu
fark ediyoruz. Margoliouth’un bu manevralari agik¢a Hz. Peygamber’i saldirgan bir
lider olarak tasvir etmek icin rivayetleri manipiile ettigini ortaya koymaktadir.
Arapca bildigi kaydedilen Margoliouth, Kitdbii'l-Megazi'nin neden Arapg¢a aslini
kullanmamustir, bu da onun cevaplamasi gereken diger bir sorudur.

Margoliouth’'un yukarida kaydettigimiz anlatimlarindan Hz. Peygamber’in
Yahudilere karsi saldirgan tutumunun temelinde 6fke gibi duygusal sebepler yatti-
g1 goriinmektedir. Yahudilerin Medine Vesikasina mugayir davranmalar1 Margo-
liouth tarafindan gérmezden gelinir. Halbuki dis tehdit ve diismanlara karsi birlik-
te hareket edilmesi, taraflarin birbirine saygi gostermesi, i¢ islerine miidahale et-

132 Omer Ali. Ozdemir, “Képek Oldiirme ile ilgili Hadis Rivayetlerinin Tahlili ve Degerlendirilmesi”,
UMDE Dini Tetkikler Dergisi 5/2 (Aralik 2022), 262-279.

133 The destruction of the Jews.

134 Margoliouth, Mohammed, 251.

135 Julius Wellhausen, Muhammed in Medina Das ist Vakidi’s Kitab al-Maghazi in verkiirzter deutscher
Wiedergabe, Berlin: G. Reimer, 1882.

136 Eb(i ‘Abdullah Muhammed b. ‘Omer b. Vakid el-Eslem, el-Megazi, nsr. Marsden Jones (Beyrut: Daru'l-
Alemi, 1409/1989)1/13.
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memesi gibi ilkeler13” Medine Vesikasi’'nda kaleme alinmis, Yahudiler de kendi ri-
zalariyla s6zlesmeyi kabul etmislerdi. Ancak Bedir zaferinden sonra Hz. Peygam-
ber ve Miislimanlar aleyhine Kureys'i kiskirtma ¢abalari agik¢a verdikleri sozlere
ihanet anlami tasimaktaydi.

Dipnot vermedigi, “kan kokan” sifatiyla yorumladigi ayet muhtemelen Tev-
be suresinin ilk ayetleridir. Ona gore, Hz. Muhammed’in yazdig1 bu manifesto nite-
ligindeki ayetler, kendilerine teslim olmak ya da saldiriya hazirlikli olmaktan baska
secenek sunulmayan kabileleri Medine’ye akin etmek zorunda birakmistir.138

Son olarak Muhammed Hamidullah’'in da kaydettigi gibi, Hz. Peygamber’in
savaglarinda her iki taraftan da oldirilenlerin sayis1 oldukc¢a azdir. Cogu savas
carpisma olmadan kazanilmis ve sonlandirilmistir.13° Dolayisiyla Margoliouth’un
iddia ettigi gibi ilk dénem Islam tarihindeki savaslarin amaci kan dékmek degil,
insanlar1 kazanmak ve dini tebligin éniindeki engelleri bertaraf etmektir.

Sonug

Klasik oryantalizm déneminin 6ne ¢ikan isimlerinden biri olarak Margolio-
uth, hem Hz. Peygamber’in sahsiyetini biyiik 6lclide elestirel bir yaklasimla yo-
rumlamaktadir. Hz. Peygamber’in kisiligini ve liderligini daha ¢ok olumsuz tipoloji-
ler ilizerine insa etmektedir. Zaman zaman hakarete varan sifatlarla Hz. Peygam-
ber’i tasvir etmesi, orta ¢ag ve Aydinlanma donemlerindeki Batili yazar ve teolog-
larin geleneksel olumsuz Hz. Muhammed tasavvurlarinin bir devami niteligindedir.

Hz. Peygamber’in, iletisim becerilerini siyasi emellerine doéniik bir manipii-
lasyon araci olarak ustaca kullandigini savunmasi ve dini liderligini de stratejik bir
girisim olarak sunmasi Ingiliz oryantalistin indirgemeci ve materyalist bir bakis
acis1 gelistirdigi sonucuna bizi ulastirmaktadir. Her ne kadar akademik bir yontem
takip ediyor gibi goriinse de rivayetleri kendi 6znel bakis acisina gore se¢mesi ve
yorumlamasi bu iddiasiyla gelisir. Mohammed and the Rise of Islam kitabinin giri-
sinde ne savunmaci ne de saldirgan bir tavir takinmayacagini, objektif ve 6zgiin bir
Hz. Muhammed biyografisi ortaya koyacagini kaydetse de pratikte bunu basara-
madig1 6rneklerle acikladigimiz 6znel ve keyfi yorumlarindan anlasilmaktadir.

Kanit sunmadan yapilan tarih anlatimi ve yazimi bilimsel deger tasimadigi
gibi okuyucuyu da yaniltma riski barindirir. Bu agidan bakildiginda kaynak secimi
ve kullanimi konusunda Margoliouth’'un zaman zaman dipnot ve kaynak gdstere-

137 fbn Ishak, es-Sire, 295, Vakidi, el-Megazi, 1/176; ibn Hisam, es-Sire, 2/501-504; Ebd ‘Abdullah
Muhammed b. Sa‘d b. Meni', et-Tabakdt, nsr. ‘All Muhammed ‘Omer (Kahire, Mektebetu'l-Hanci,
1421/2001),2/29,57-58, 74-77.

138 Margoliouth, Mohammed, 430-431.

139 Muhammed Hamidullah, Hz Peygamber’in Savaslari, ¢ev. Nazire Ering Yurter (istanbul: Acar
Matbaacilik, ts.)
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medigi ve iddiasini temellendiremedigi dikkat ¢cekmektedir. Kaynaklar arasindaki
se¢meci tutumu, rivayetler arasinda da goriilmektedir. Zaman zaman da tarihi ve-
rileri ve hadisleri baglamindan kopararak dnyargili diisiincelerine zemin olustura-
cak sekilde carpitmasi onun akademik objektifligi yakalayamadiginin bir gésterge-
sidir.

Hz. Peygamber’in biyografisini incelemeye calisan Margoliouth, konunun
temel kaynaklar1 olan basta Kur’an’in otantikligini ve orijinalligini reddeder. ilk
dénem Islam tarihi kaynaklarini ve hadis kiilliyatin1 giivenilmez bulur. Bu acidan
bakildiginda Hz. Peygamber’in hayati hakkinda bilgi edinmek neredeyse imkansiz
hale gelecektir. Kabul etmedigi Islam’in temel kaynaklarinin yerine hangi episte-
molojik temel esas alinacaktir? Alternatif giivenilir kaynaklar da sunmayan Margo-
liouth’un, buna ragmen ortaya koydugu Hz. Peygamber biyografisi ne 6lciide giive-
nilirdir?

Margoliouth’un tipik bir oryantalist bakis acisini takip ettigi ve tarafsiz bir
anlama c¢abasindan ziyade, manipiilasyon yaptig1 rahatlikla séylenebilir. iddialar
ve metodolojisi, islam’a ve onun peygamberine dair biitiinciil bir anlayis gelistir-
mekten uzaktir. Gelistirdigi Hz. Muhammed tasavvuru, sekiiler ve materyalist bir
perspektiften yorumlama amaci tasiyan bir tarih okumasini yansitmaktadir.

Margoliouth, Bat1 merkezli ve kendi kiltiiriiniin tstiinliigiine dayanan bir
perspektifi yansitan klasik oryantalizmin zirvesine denk gelen bir donemde yasa-
mustir. Dolayisiyla Bat1 Hristiyan kiiltiirtinden gelen bir bakis agisiyla ve déneminin
genel oryantalist egilimlerine paralel olarak Hz. Peygamber’i degerlendirdigini
sdylememiz miimkiindiir. Her ne kadar o dénemde yapilan ¢alismalarin akademik
bir vecheyle sunuldugu iddia edilse de Margoliouth’un klasik oryantalizmin Hz.
Muhammed hakkindaki olumsuz iddia ve fikirlerinin etkisinden kendini soyutla-
yamadigi calismamizda ulasti§imiz sonuglardandir.

Son olarak, bu miitevazi makalemizin yeni arastirmalara ve arastirmacilara
151k tutacagl iimidini tasiyoruz. Bir sonraki ¢alismamizin konusunun da “David Sa-
muel Margoliouth’un Hz. Peygamber’in Niibiivveti Hakkindaki iddialarina Elestirel
Bir Yaklasim” olacagini ifade etmeyi faydali buluyoruz. Oryantalist bakis acisinin
daha kapsaml ve hacimli ¢alismalarla analiz edilmesi, islam diinyasinda da Bati
merkezli bilimsel ve akademik paradigmalar yerine, yapitaslar1 Hz. Peygamber
tarafindan belirlenen, islam’in temel degerleri ve epistemolojik prensiplerine da-
yanan bir ilim anlayis1 gelistirilmesine yardimci olacaktir.
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