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Bu makalenin amaci, Bogazi¢i Universitesi'nde siyaset bilimi
derslerinin yani sira Tiirk Devrim Tarihi dersini okutan, Mustafa
Kemal'in 6nderliginde Milli Miicadele ile baslayan Tiirk Devrimi
ve beraberinde gerceklesen Atatiirk Dénemi modernlesmesinin
teorisi lizerine uzun yillar ¢alisan ve bu siireci kendisine has
“Atatlirk’'tin Devrim Modeli” olarak ifade eden Prof. Dr. Suna
Kili'nin genel olarak Tiirk Devrimi, Atatiirk¢iiliik ve Cumhuriyet
Dénemi modernlesmesi hakkindaki gorislerini
degerlendirmektir. Cumhuriyet Dénemi'nin ilk siyaset bilimci
kadinlarindan Prof. Dr. Suna Kili tlizerinde bugiine kadar
calisiilmamistir. Eserleri, makaleleri, gazete makaleleri tarihsel
yontem kullanilarak degerlendirilirken 1919-1938 dénemi ile
sinirlandirilmistir. Bagka disiplinlerden olup Tiirk Devrim Tarihi
lizerine ders kitab1 yazan ve Atatiirk Donemi modernlesmesi
tizerine ¢calisan diger disiplinlerden akademisyenlerle birlikte ele
alinarak soéz konusu alana iligkin kullandiklar1 kavramlarla
birlikte degerlendirilecektir. Amerikan Kiz Koleji mezunu olan
Prof. Dr. Suna Kili, lisans ve lisansiistii ¢alismalarini ABD ve
Ingiltere’de Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler {izerine
yapmistir.  Atatiirkin  liderligindeki  Tirk  Devrimi'ni
modernlesmede ulusal, laik, akilci bir model olarak tanimlarken
siyasal birlik, siyasal katiim, karizmatik lider, siyasal
orglitlenme, otorite, ¢ogulculuk gibi siyaset biliminin kavramlari
tizerinden agiklamaya ¢alismistir.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk Devrim Modeli, Atatiirkeiiliik,
Modernlesme, Suna Kili, Tlirk Devrimi

ABSTRACT

The purpose of this article is to evaluate the views of Prof. Dr.
Suna Kili, who taught political science and the History of the
Turkish Revolution at Bogazi¢i University, on the Turkish
Revolution, Atatiirkism, and modernization during the Republic
period. She dedicated years to studying the theory of the Turkish
Revolution, which began with the Turkish War of Independence
under Mustafa Kemal's leadership, and described this process in
her unique framework as “Atatiirk’s Revolution Model.” Prof. Kili,
one of the first female political scientists of the Republic period,
has not been studied in-depth until now. Her books and articles
are analyzed within the period of 1919-1938 using historical
methods. Academics from other disciplines who have written
textbooks on the History of the Turkish Revolution and worked
on the modernization of the Atatiirk Era will be examined
together with their concepts and approaches related to this field.
A graduate of the American College for Girls, Prof. Kili pursued
her undergraduate and graduate degrees in Political Science and
International Relations in the US and the UK. She defined the
Turkish Revolution under Atatiirk’s leadership as a national,
secular, and rational model of modernization, explaining it using
political science concepts such as political unity, political
participation, charismatic leadership, political organization,
authority, and pluralism.

Key Words: Atatiirk’s Revolution Model, Atatiirkism,
Modernization, Suna Kili, Turkish Revolution.
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Extended Abstract

Modernization, which can be traced back to the Age of Geographical Discoveries, the Renaissance, and the
Reformation, began spreading to non-Western societies from the 18th and 19th centuries onwards. As non-
Western societies were exposed to Western imperialism, they initially underwent transformations in the military
realm and later entered a process of modernization/contemporization in the political sphere. In these societies,
rationality and secular elements began to replace religious/traditional authority, serving as unifying factors. By
the 20th century, non-Western societies had entered a phase of political modernization, marked by national
independence movements, the establishment of parliaments, and the participation of the people in governance.
Over time, national sovereignty replaced individual rule in traditional authority structures.

In the Ottoman Empire, modernization began in the military due to territorial losses against the West. While there
were attempts to extend this modernization to the political sphere, they faced resistance from traditional
authority and were ultimately unsuccessful. However, under Mustafa Kemal's leadership, a national
independence war launched on May 19, 1919, led to a political modernization process based on independence.

One of the Republic’s first female political scientists, Prof. Dr. Suna Kili, viewed this process as a kind of
enlightenment struggle, conceptualizing it in her unique “Atatiirk Revolution Model.” She explored this
transformation from Ottoman to Republican modernization extensively in her works and articles, analyzing it
through the lens of political science and its concepts. She emphasized themes such as nationhood, nationalism,
political participation, traditional authority, and charismatic leadership when examining the period from the
start of the national movement to Atatiirk’s passing (1919-1938). Besides political modernization, she addressed
cultural, economic, and social modernization, though she prioritized political modernization due to her
background as a political scientist.

Prof. Dr. Suna Kili, a graduate of American College for Girls, completed her undergraduate, master's, and doctoral
studies in political science and international relations in the United States. Her doctoral thesis focused on political
developments in Turkey from 1945 to 1950. After returning to Turkey, she began working at Robert College in
1958 and continued at Bogazi¢i University until her retirement.

According to Prof. Dr. Suna Kili, the Atatiirk Revolution, a model of modernization, started with a national
independence movement and continued through what she called “revolutionary initiatives.” These initiatives
occurred predominantly during Mustafa Kemal Atatiirk’s time, persisted despite counter-revolutions, and
maintained continuity afterward.

Prof. Dr. Suna Kili divided the Atatiirk Revolution Model into three stages: unity, authority, and equality. The unity
phase was predominant until the opening of the Grand National Assembly, with public participation fostered
through documents like the Havza and Amasya Circulars, as well as the Erzurum and Sivas Congresses. After
Mustafa Kemal resigned from the military and was elected head of the representative council, the national
movement gained a leader, attempting to establish authority amid a power vacuum. With the assembly’s opening,
the national movement gained a legitimate foundation, intertwining the unity and authority stages.

This article references Prof. Dr. Suna Kili's works and articles, newspaper articles, and the sources she used, as
well as the works of other scholars like Prof. Dr. Ahmet Mumcu and Prof. Dr. Hamza Eroglu, who have written on
Turkish Revolution History from different disciplines while examining their preferred concepts alongside Prof.
Dr. Suna Kili’s.

Prof. Dr. Suna Kili did not view the Atatiirk-era modernization as a continuation of Ottoman modernization, which
was frequently interrupted and never fully embraced by society. In this regard, the study draws on the views of
scholars like Niyazi Berkes and Daniel Lerner, concluding that, despite sharing the path to national sovereignty
with the Ottoman modernization, the Republican modernization took a distinctly different trajectory.

During the Atatiirk era in Turkish modernization, the formation of modern political institutions and the
establishment of authority occurred despite religious-traditional authority. As a charismatic leader, Mustafa
Kemal filled the power void differently from religious-traditional authority. Political modernization reached a
significant milestone with the Representative Council, the opening of the Grand National Assembly, and the
creation of the 1921 Constitution, facilitating public participation and transitioning from individual to national
sovereignty. The abolishment of the sultanate reflected this change, marking the equality phase in the Atatiirk
Revolution Model through nationwide economic, social, and political inclusion.
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Political scientist Prof. Dr. Suna Kili considered significant reforms—such as the abolition of the sultanate, the
proclamation of the Republic, the removal of the caliphate, and advancements in education, law, and health—as
interconnected steps in the revolution. The Turkish Revolution, which led 20th-century independence
movements, not only achieved independence but also initiated modernization efforts.

Prof. Dr. Suna Kili identified six principles underlying the Atatiirk Revolution Model, distinct from capitalist and
socialist development models: nationalism, republicanism, populism, secularism, statism, and revolutionism.
These principles were integrated from the start of the national movement and sought to shape the national
consciousness, eventually becoming known as “Kemalism” in the 1927, 1931, and 1935 congresses of the
Republican People’s Party. The stages of unity, authority, and equality in the Atatiirk Revolution Model were
grounded in these six principles, which defined the framework of this model. The goal was to achieve societal
progress and transformation to reach the level of contemporary civilization. Prof. Dr. Suna Kili advocated that the
revolution should be conveyed chronologically, instilling revolutionary awareness in young generations across
all educational institutions.

Giris

Cografi Kesifler, Ronesans, Reform’la birlikte bilgi Avrupa’da teknolojik gelisme ve iletisime yansimistir. Aklin ve
sekiiler olanin 6ne ¢ikarilarak degisim ve doniisiime yol agmasi 18. ve 19. yiizy1l diistiniirlerince, ge¢misi 6. ylizyil
Orta Cag Latincesine kadar geri gotiiriilebilen “modernus” kavramiyla nitelendirilmis, diger Avrupa dillerinde ise
“modernity”/(¢cagdaslik), “modernization”/(¢cagdashk)! sozciikleri kullanilmistir. “Cagdashk” sozcigi, siyasal,
ekonomik, toplumsal ve teknolojik gelismede en ileri olan devletlerin ortak 6zelliklerini belirtmek iizere yaygin
bir sekilde kullanilmistir. Bati disindaki toplumlarin, ¢agdas olan devletlerin sahip olduklar1 s6z konusu
ozellikleri elde etme siireci “cagdaslasma” olarak ifade edilmis olmakla birlikte bu siireci ifade eden tek sozciik
degildir. “Batiillasma”?, “Yenilesme”3 kavramlari da tercih edilmistir. “Modernlik”, rasyonel diisiincenin ortaya
¢ikmasi ve zihniyetin degismesiyle bir hareket ya da akim olarak ortaya ¢ikmasa da aklin ve toplumun
ozglrlesmesine giden yolu agmis, Batili insanin algis1 degismistir.* Yeni diisiince ve yasam tarzi eski olani
geriletmis, birey odakli yetkinlesme ve 6zglirlesmenin 6niinii agmistir. Modernlik de milliyetgilik, is bolimii,
siyasal katilim, orgiitlenme, artan tiiketim, sanat ve edebiyata ilgi, sanayii gibi alanlarda kendini gostermistir.
Zamanla diinyaya yayilan siire¢ Batili toplumlarda bireyden devlete dogru bir gelisim gosterirken siyasal,
ekonomik ve bilimsel alanda koklii degisikliklere ugratmistir. Avrupa, Bati disi1 toplumlara karsi siyasal
ustlinliigiini sémiirgecilik ve emperyalizm lizerinden siirdiirmiistiir. Bat1 zihniyeti, edindigi tarihsel deneyimin
zorunlulugu ile kendi disindaki toplumlari modernlesmeye uyma veya uymama tercihi ile birakmistir.>

Bat1 dis1 toplumlar, geri kalmislik ve ge¢ kalmislik psikolojisi ile hareket etmistir. Askeri yenilgilere bagl siyasi
egemenlik kayb1 Bati dis1 toplumlari endiselenmistir. Batili emperyalizmin ¢ok yonlii saldirisina maruz kaldiklari
Olciide kendilerini korumak ve giiclendirmek adina modernlesme askeri alandan baslamistir. Osmanlh
modernlesmesinde oldugu gibi ordu ve biirokrasi etkin bir rol oynamistir. Modern egitim ve teknikle donanmis
orduy, i¢c giivenlik kadar dis politikada da istilinliik saglayacagindan yenilgileri sonlandirmak tizere gii¢lii ordu
kurulmasi yoluna gidilmistir. Devletin mutlak bir giicle donatilmasi Cumhuriyet modernlesmesine miras
kalmistir. Disaridan uzman getirmek, yurt disina 06grenci géndermek gibi modernlesme kanallarina
basvurulmustur. Yurt disindan dénenler edindikleri bilgi, gérgii ve tecriibeyi yayma yoluna gidince modernlesme
sivil alana da yayillmistir.6 Bu durum Tanzimat Dénemi (1839-1876) siirecinde ve hatta sonralar1 geleneksel-
modern ¢atismasini baslatmis, ikiliklere yola acmistir. Osmanli’da ge¢ kalmishk, geride kalmighk dikkati
cekerken, Cumhuriyet doneminde bilhassa Atatiirk modernlesmesinde siyasal, kiiltiirel, ekonomik ve toplumsal
dontsiimii yogun bir sekilde gerceklestirmek 6n plana ¢ikmistir. 7

Bat1 dis1 toplumlarda modernlesmeye devlet onciiliik eder. Bati dis1 toplumlar degisime ve doniislime maruz
kalirken, diger taraftan da emperyalizme karsi miicadele ederler. Siyasal 6nderleri, anti-emperyalist, siyasal ve

1 Cyril E. Black, Cagdaslasmanin itici Giicleri, Gev. Fatih Giimiis, Ankara: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 1986, 4-5.

2 {Iber Ortayl, “Batililasma Sorunu”, Tanzimattan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, Cilt 11, Istanbul: iletisim Yayinlari, 1985.

3 Suna Kili, “Ttirk Dil Devriminin Yenilesme Cabamizdaki Yeri”, Bilimsel Bildiriler, Ankara: Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, 1972.

4 Halis Cetin, “Geleneksel ve Degisim Arasinda Kriz Tiirk Modernlesmesi”, Dogu-Bati Diisiince Dergisi, 25 (2003), 11-13.

5 Celal Metin, “Bir Tarihsel Siire¢ Olarak Modernlesme”, Tarihin Peginde, 25 (2021), 75; Black, Cagdaslasmanin Itici Giicleri, 7.

6 Seyfi Yildirim, “Atatiirk Dénemi Modernlesmesinin Temel Dinamikleri”, Stileyman Demirel Universitesi, Uluslararasi Tiirkiye Cumhuriyeti
Sempozyumu, 22-24 Ekim 2008, Isparta, 2008, 43.

7 Ortayls, “Batililasma Sorunu”, 137; Black, Cagdaslasmanin Itici Giicleri, 59-60; Getin, “Geleneksel ve Degisim”, 23-24.
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milliyet¢i  bagimsizligi 6n plana ¢ikaran bir modernlesmeye girisirler ve kalkinmay1 kendi imkanlan ile
gerceklestirirler. Bu noktada Bati dis1 toplumlar, tarihsel gecmisi ve degerleri yiiceltirken insan kaynaginin
yeteneklerini 6n plana ¢ikarmiglardir. Uzerinde oturduklari vatan, sahip olunan gecmis, birlik ve beraberlik ruhu
ile harmanlanmis ¢agdas uygarliga ulasma ideolojisi ile sekillenmis, toplumsal beklentilerin tizerine ¢cikmislardir.
Modernlestirici bir lider olarak Atatiirk, devletin modernlestirici misyonunu, birlik ve beraberlik ruhunu
savunmustur. 8

Bat1 dis1 toplumlarda modernlesmenin alt yapisi olusurken diinyevi hukuk kurallar1 6n plana ¢ikmis, siyasal
kiltir, toplumsal katilim yoniinde kokten bir degisiklige ugramistir. Din ve gelenek yerine kiltiiriin birlestirici
imkan ve sdylemlerinden yararlanilmistir. Sonunda ulusal devlet ideolojisi olan ulusguluk giindeme gelmis olur.
Bati Avrupa’da modernlesmenin ortaya ¢ikisi ile ulusal devlet olgusu hemen hemen ayni zamana rastlar. Ulusal
devlet, siyasal katilima baglh olarak Ge¢ Yeni Cag’da doniiserek ya da yikilarak ortaya ¢ikan siyasi topluluklarin
adidir. Laik ilkeler, sekiiler yonetim, kutsal ya da soyluluga dayanmayan siyasal iktidar, modernligin adidir.
Tarihin bir doneminde etnik olan ulus olma, stirec icerisinde doniiserek dil, tarih, cografya, kiltiir ortakligy,
siyasal bir olgudur. Vatan sevgisi ve bir millete ait olma duygusu iceren ulusculuk ise tamamen modern olma ile
ilgilidir. Modernlesmenin yoniinii ve bigimini belirlemis, anti-emperyalizm ve bagimsizlig1 ortaya ¢ikarmistir.?

Bir degisme ve gelisme kurami olan modernlesme kurami, II. Diinya Savasi sonrasi Amerikan sosyal bilim
cevrelerince ortaya atilmistir. Toplumlarin geleneksellikten modernlesmeye uzanan evrensel bir siirece muhatap
olduklar takdirde geliseceklerini ifade eder. Bati dis1 toplumlarin nihai olarak modernlesecegini savunur. 1950°li
ve 1960’1 yillar etkin oldugu yillardir. Bu gecisin asamali olarak gercgeklesecegine yonelik olarak
kavramsallastirilmistir.1® Shmuel Noah Eisenstad, modernlesmeyi 19. ylizyilla kadar Bati Avrupa ve Kuzey
Amerika’da ortaya cikan, 19. ve 20. yiizyilda ise Avrupa'nin geri kalan taraflarina ve Asya, Afrika ve Giiney
Amerika’ya yayilarak siyasal, ekonomik ve sosyal alanlarda ortaya cikan dontisiimler olarak tanimlamistir.1!
Daniel Lerner, okur-yazarlik oraninin artmasi, sehirlesme, siyasal katilim, kitle haberlesme araglarinin varligiyla
sosyal ve siyasal dontisiim lizerinde durmustur. Geleneksel toplum, gecis toplumu, modern toplum ayrimi
yapmistir.’2 S. Hungtinton ise modernlesmeyi siyasal gelisim ile 6zdeslestirir. Bunun 6ziinde ise siyasal katilim
yer alir. Siyasal gelismeyi ilerleten devletler ulus devlet siirecine girerler. Akilci olmasi, ¢ogulculuga énem
vermesi de siyasal gelisimin, modernlesmenin taniminda yer aldigini ifade eder.!3

Bu calisma, Mustafa Kemal Atatiirk’iin liderliginde baslayan ulusal eylemin ve pesinden gelen devrimlerin
modernlesme kuraminin, siyaset bilimci Prof. Dr. Suna Kili'nin tabiriyle Atatlirk’iin cagdaslasma (modernlesme)
modelinin degerlendirilmesine yoneliktir. Prof. Dr. Suna Kili’nin Amerikan Kiz Koleji'nde baslayan ortadgrenim
hayati ve Amerika Birlesik Devletlerinde (ABD) ve Ingiltere’de siyaset bilimi ve uluslararas: iliskiler
boliimiindeki yliksekogrenim hayati, 1960’11 yillara dogru baslayan akademik hayati, Mustafa Kemal Atatiirk
onderligindeki Tirk Devrimi genelde bir siyaset bilimi, 6zelde ise modernlesme kurami cercevesinden
degerlendirilmistir. Ulusal Kurtulus Savasi, devrimler ve Atatiirk ilkelerinden olusan Atatiirkciiliigiin Suna
Kili’nin tabiriyle Atatiirk Devrim Modeli'nin bir incelenmesidir. Prof. Dr. Suna Kili ve tarihgiligi hakkinda ayrintili
bir calisma yapilmamistir. Ozellikle Suna Kili’nin Atatiirk Dénemi modernlesmesine yonelik yazdig1 makaleler,
eserleri, gazete makaleleri lizerinden tarihsel yontem 1s181nda calisilirken kaynakcasinda yararlandig eserler de
dikkate alinmistir. Atatiirk’iin yasam stiresindeki Tiirk modernlesmesi tizerine Suna Kili'nin diistinceleri ele
alinirken Prof. Dr. Hamza Eroglu (dog. 1922) ve Prof. Dr. Ahmet Mumcu (dog. 1937); ayrica Suna Kili'nin Osmanl
modernlesmesi ile Atatlirk Donemi modernlesmesi hakkindaki diistinceleri Anglo-Sakson egitim cevresinden
gelen akademisyenlerin goriisleriyle birlikte degerlendirilmistir.

Suna Kili'nin Ortaégrenim ve Yiiksekogrenim Yillar:

1929 dogumlu Suna Kili, yasam tecriibesinden hareketle tutarli ve uzun vadeli devlet politikas1 takip etmek tizere
yliksek seciyeli siyasi 6nderlerin varhigini savunmustur. Ulus ile yonetim arasindaki saygi ve sevgiye yonelik

8 Metin, “Geleneksel ve Degisim”, 80-84.

9 Metin, “Geleneksel ve Degisim”, 87-89.

10 Fahrettin Altun, Modernlesme Kurami Elegtirel Bir Bakis, [stanbul: Kiire Yayinlari, 2.Baski, 2011, 13, 16.

11S. Noah Eisenstad, Modernlesme, Baskaldiri ve Degisim, Cev. Ufuk Coskun, Ankara: Dogu Bati Yayinlari, 2.Baski 2014, 12, 35.

12 Turgay Yerlikaya, “Niyazi Berkes ve Daniel Lerner’da Tiirkiye Modernlesmesi”, Muhafakar Diistince, 56, Ocak-Haziran 2019, 244.

13 Samuel P. Hungtington, “Siyasal Gelisme ve Siyasal Bozulma”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 22, Cev. Ergun Ozbudun, 1, 58.
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sorunlarin ¢6zlimiindeki temel faktor, ulus ile devletin ¢ikarlarinin korunduguna dair giiven ve inancin bireylerde
olusmasidir. 14

Suna Kili, ortaégrenimini istanbul Amerikan Kiz Koleji'ni bitirdikten sonra ABD’de Bryn Mawr Kolej'de lisans,
yliksek lisans ve doktora yapmistir. “Party Developments in Turkey, 1945-1950” isimli doktora tezini 1953’te
bitirmistir.1> Anadal olarak Siyaset Bilimi, yan dal olarak uluslararas: iliskiler aldig1 yiiksekd6grenim hayatinda
Bryn Mawr Kolej'de 'de Peter Bachrach, Roger H. Wells'den, Berkeley'de ise Leslie Lipson, Frank M. Russel ve
Hans Kelsen’den ders almistir. Lisansiistii egitimini 1958’de bitirmis ve Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi ve
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi'nde kisa bir siire asistanligin ardindan 1958 sonbaharinda akademik kariyerine
Bogazici Universitesi’/nde devam etmistir. 16

19. yiizyil Osmanl modernlesmesinde egitim alaninda agilan yabanci okullardan birisi ve en uzun soluklusu olam
Robert Kolej ve Arnavutkéy Amerikan Kiz Kolejleri'dir.l? Suna Kili, Amerikan Kiz Koleji'nin 1946
mezunlarindandir.!® Lisansiistii ¢alismalarim1 tamamlayip Tiirkiye’ye dondiikten sonra bir siire de Robert
Kolej'de ¢alismak iizere Istanbul’a gectiginde ilk 6grencileri mithendislik bsliimiinden olmustur. Ardindan Is
Idaresi ve Iktisat Béliimii agilinca her ikisinde de ders vermis, Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi’nin ¢cekirdek
kadrosunda acildigindan beri yer almistir.’® S6z konusu kurumda sosyal bilimci olarak yalnizca Suna Kili yer
almistir ve 1971’e kadar lisans ve lisansiistii diizeyde Siyaset Bilimi alaninda Anayasa Hukukuna Giris, Demokrasi
Teorisi, Siyaset Bilimine Giris, Siyasal (")rgiitler, Siyasal Partiler, Siyasal Davranis, Orgﬁtlesme, Siyasal iletisim,
Tiirk Siyasi Kiiltiirii, Tiirk Anayasal Gelismeleri, Uluslararasi iliskiler, Ulusal Organizasyonlar derslerinin yani sira
1960’11 yillarin basindan beri Tiirk Devrim tarihi dersini okutmustur. 20

1962-1963’te Rockefeller Vakfi'ndan doktora sonrasi (post-doctorate fellowhip) kazandigi burs ile London
School of Economics and Political Science, Colombia ve Prinston Universitelerinde Tiirk Anayasa ve Siyaset
streclerine Batr’'nin etkisi lizerine arastirmalar yapmistir. 1960’tan sonra Tiirk Anayasa diizeni iizerine kendisine
has diisiinceleri ile akademisyenler icin ilham kaynagi olmus, erkek egemen akademik hayata girmistir.21

Robert Kolej Yiiksekokulu, 1971’de Bogazici Universitesi adiyla 6zerk bir devlet iiniversitesine déniismesinden
sonra, dnceden Robert Kolej olarak ifade edilen lise kismi ve Amerikan Kiz Koleji kokenli mezunu olup ABD’de
lisans ve lisansiistii ¢calismalar icin giden, doktora ¢alismalarini tamamlayip yurda dénen 6grencilerin 6gretim
liyesi olarak Bogazici Universitesi'nin kadrolarinda calismas icin 6zen gosterilmistir. Bu 6grencilerin hemen
hepsi arastirmalarini Turkiye lizerine yapmistir. Bunlardan birisi de siyaset bilimci Prof. Dr. Suna Kili'dir. 22

Suna Kili, Tiirkiye Is Bankasi Siyasal Bilim Biiyiik Odiilii (1981)23, Tiirk Dil Kurumu Bilim Dil Odiilii (1981)24,
Arjantin Tarih Kurumu iiyeligine secilme (1986), Rockefeller Foundation Bellagio Odiilii (1992), Fullbright

14 Suna Kili’ye Armagan Cumhuriyet’e Adanmis Bir Yasam. Ed. Oya Kéymen, Istanbul: Bogazici Universitesi Yayinevi, 1998, 1.

15 library@brynmawr.edu.

16 Suna Kili'’ve Armagan, s. 3-4. Bakiniz. Ek-2.

17 1863’te bir erkek okulu olarak agilmistir. Amerikali ve ingiliz birkag égrenci ile agilan okula Osmanh imparatorlugu’ndaki gayri miislim
cemaatin ¢ocuklar1 da ilgi gdstermeye baslar. Farkli milletlerin bir arada bulunmasi hasebiyle din yerine “dil” in birlestiriciliginden
yararlanilmistir. 1871’de kizlar i¢in Amerikan Kiz Koleji (American Girls College) adiyla baska bir okul agmistir. Kiz Koleji'nden mezun
olan ilk Tiirk kiz1 Halide Edip olmustur. Gerek Osmanl gerekse de Cumhuriyet Dénemi’'nde sosyal hayatimiza katki veren pek ¢ok kadin
yetistirmistir. Her iki okul 1929 Ekonomik Krizi kosullarinda 1932’de bagimsiz yapilar1 devam etmek kosuluyla birlestirilmistir. Robert
Academy denilen ortaokul kismi, 1958’de son 6grencilerini almis ve liseye donlismiistiir, 4 yillik olan Robert Kolej denilen lise kismi da
1959’da yiiksekokula doniiserek yine Robert Kolej denmistir. [Fatma Acun, “Arnavutkoy Amerikan Kiz Koleji ve Meshurlar1”, CTAD, 22
(Giiz 2015), 419; Colakoglu-Demirci, Bogazici'nde Yanan Ates, 24, 36-39].

18 Acun, “Arnavutkdéy Amerikan”, 420.

19 https://haberler.bogazici.edu.tr/tr/haber/prof-dr-suna-kiliyi-kaybettik, Prof. Dr. Aysegiil Toker’den aktaran.

20 Qya Kdéymen, ed. Suna Kili’ye Armagan Cumhuriyet'e Adanmis Bir Yasam, (Istanbul: Bogazici Universitesi Yayinevi, 1998), 1; Suna Kili,
“Devrim Tarihi Dersinin Diindi, Bugiini, Yarin1”, Cumhuriyet, 2; Bakimiz. Ek-1.

21 Suna Kili’ye Armagan, 4; https://haberler.bogazici.edu.tr/tr/haber/prof-dr-suna-kiliyi-kaybettik, erisim 02.01.2025.

22 Colakoglu-Demirci, Bogazici’'nde Yanan Ates, 112-115.

23 Tiirkiye Is Bankasi tarafindan 1980-1998 yillar1 arasinda Tiirk edebiyatina, toplum ve insan bilimlerine, sanatina yapici, iiretken,
destekleyici etkinlikleriyle katkida bulunan T.C. vatandaslarini onurlandirmak, 6zendirmek iizere verilen 6édiildiir. Suna Kili de siyaset
bilimci goziiyle Bir Cagdaslasma Modeli: Atatlirk Devrimi adli eseriyle bu oduli almistir.
https://tr.wikipedia.org/wiki/Tiirkiye_Is_Bankas1_Biiyiik_Odiilii, erisim 02.01.2025.

24 Tirk Devrim Tarihi adl eserinde Tiirk¢e'nin kullanilmasinda miimkiin oldugu kadar arilastirmaya 6zen géstermistir.
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(Uluslararas: Anlayis) Odiilii (1992-1993), Aydinlanmanin Kadim Odiilii (1998)25 gibi pek cok akademik
kurulustan 6diil almistir.

Uluslararasi kuruluslarda da faaliyet gostermistir: International Assosiation of Constitutional Law (Uluslararasi
Anayasa Hukuku Dernegi) nin faal iiyesidir; International Associastion of Political Science- IPSA (Uluslararasi
Siyasal Bilimler Dernegi) nin Siyasal Egitim Komitesi'nin 2. baskanidir; International Association of Political
Psychology (Uluslararasi Siyasal Psikoloji Dernegi) konsey iiyesidir, ASSARTI (Arap Bélgesi, Tiirkiye ve iran
Sosyal Bilimler Dernegi) nin iiyesidir.26

Bogazici Universitesi Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iligkiler Boliimiinden emekli olan Suna Kili, zatiirreden 29
Temmuz 2015'te vefat etmistir. 27

Siyaset Bilimi Cercevesinden Ulusal Bagimsizlik Miicadelesi Anlatimi: Atatiirk’iin Devrim Modeli

Modernlesme kuramj, II. Diinya savasi sonrasinda Bati dis1 toplumlarin kendilerine yonelik bakisini degistirmek
lizere ortaya atilan yaklasimdir. Bat1 dis1 toplumlarin nihai olarak modernlesecegini savunmaktadir. Daha ¢cagdas
bir terminolojiyle ele alinarak ilkel-uygar, yerine geleneksel-cagdas kavramlari tercih edilmigtir. 28

20. yiizyilin 6nde gelen olgusu bagimsizlasma 6zlemidir. Asya ve Avrupa’daki devletler, kendilerini somiiren
devlete karsi miicadele ederken Ortadogu, Kuzey Afrika ve Arap iilkeleri ise Osmanh imparatorlugu’'ndan
koptuktan sonra kaynaklarini sémiirmeye c¢alisan devletlere karsi durmaya ¢alismistir. Anadolu Turklerinin
emperyalist devletlere kars1 verdigi bagimsizlik miicadelesi ve ona paralel Atatiirk Devrimi ise somiirge uluslara
rehber olurken bagimsiz olmanin “yeni icerigi’?® “tam bagimsizlik”30 olmustur. Suna Kili, bagimsiz kalmanin
modernlesme ile siirdiirtilebilecegini savunarak oncelikle siyasal bagimsizlig1 gerceklestirmek gerektigini 6ne
stirmiistiir.3! Bilhassa siyasal modernlesme hususunda Daniel Lerner, Shmuel Noah Eisenstadt, Dankwart A.
Rustow ve Samuel P. Huntington’in modernlesme, siyasal degisime yonelik eserlerinden yararlanmistir. Kilj,
modernlesmeye iliskin gorislerini Cumhuriyet Halk Partisi'nde Gelismeler adl1 eserinin giris kisminda yer
vermistir. Mustafa Kemal'in dnderliginde baslayan ulusal bagimsizlik ve devrimlere yonelik yaklasiminin bir
modernlesme siireci oldugundan hareketle Atatiirk Devrimi modernlesmesinin kurami tzerine ¢alismistir.
Calismamiz diger disiplinlerden olup Tiirk Devrim Tarihi ders kitabi yazan Hamza Eroglu ve Ahmet Mumcu’'nun
eserleriyle birlikte degerlendirilmistir. Hamza Eroglu, bir kurtulus ve yenilik hareketi olarak ifade ettigi ulusal
bagimsizlik ve ulusal egemenlikle i¢ ice verilen miicadeleyi devrim kavrami agisindan degerlendirmis, “Atatiirk
Devrimi”, hatta “Biiyiik Tiirk Devrimi”3? olarak tanimlamistir. Devrim, ihtilal, hiikiimet darbesi iizerinde
durmustur. Tirk Devriminin amacini yeni bir devlet kurma fikri oldugunu ileri stirmiistiir.33 Hukuk tarihgisi
olarak Ahmet Mumcu ise tarihsel agidan toplumlarin yasadig1 degisikligin uzun ve yavas seyredenine evrim, kisa
streli olanina ihtilal olarak nitelendirirken ve pesinden de devrimin geldigini belirtmistir. Devrim, ihtilal sonucu
yikilan diizenin yerine yenisini koymaktir ve boylece devrim tamamlanir. Mumcu, 20. ylizyildaki devrimlerin
olusma nedenleri arasina “ileri iilkelerin”3* ekonomik ve siyasi Ustiinliigline son vermenin eklendigini ve
uistesinden gelmenin 6n sartin1 Bagimsizlik Savast ile siyasi ve ekonomik bagimsizligin kazanilmasi oldugunu ileri
stirmistiir. Mustafa Kemal ve kadrosunun 6nderliginde gerceklesen Tiirk devriminin degisimi gerceklestirmis
oldugunu ileri siirerken devrim kavramu ile iligkilendirerek anlatmis, nihai hedefin devlet kurmak oldugunu
belirtmigtir.

25 Cumhuriyet Donemi modernlesmesinde kadin kaklar1 devriminden yararlanan ve bu coskuyu gelecek kusaklara aktaranlardan Felsefe
alaninda Prof. Dr. Bedia Akarsu, Tip alaninda Prof. Dr. Ayhan Gavdar ve Prof. Dr. Olcay Nezyi, Iktisat alaninda Prof. Dr. Giilten Kazgan,
Sosyoloji alaninda Prof. Dr. Miibeccel Kiray, Siyaset Bilimi alaninda Prof. Dr. Suna Kili ve Prof. Dr. Nermin Abadan Unat, Hukuk alaninda
Prof. Dr. Nihal Uluocak’a 14 Ekim 1998’de 6diil verilmistir. https://www.hurriyet.com.tr/gundem/8-bilim-kadinina-aydinlanma-odulu-
39042893, erisim 02.01.2025.

26http://kaynakca.hacettepe.edu.tr/kisi/81700/suna-kili, erisim 02.01.2025.

27 https:/ /haberler.bogazici.edu.tr/tr /haber/prof-dr-suna-kiliyi-kaybettik, erisim 02.01.2025. Bakiniz Ek-3.

28 Yerlikaya, “Niyazi Berkes “, 244.

29 Suna Kili, Atatiirk Devrimi Bir Cagdaslasma Modeli, b.y.y.: Yeniglin Haber Ajansi Basin ve Yayincilik, 1998, 6.

30 Kili, Atattirk Devrimi Bir, 6.

31 Suna Kili, “Dlinyada ve Tiirkiye’de Cagdas Ulusguluk”, 2.

32 Hamza Eroglu, Tiirk Devrim Tarihi, Ankara: Ayyildiz Matbaasi, 5.Baski, 1977, 10.

33 Eroglu, Tiirk Devrim Tarihi, 8-10, 27.

34 Ahmet Mumcu, Tarih A¢isindan Tiirk Devriminin Temelleri ve Gelisimi, [stanbul: inkllap Yayinevi, 9.Baski, 1984, 5.
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Tam bagimsizlik modernlesmeyi basarmak, zafere doniistiirmekse toplumun tamaminin kiltiirel, siyasal,
ekonomik, sosyal muhtevasinin degismesiyle olanakli hale gelir. Suna Kili bu noktada siyasi bagimsizlik siirecinde
cikarlari zedelenenlerin, yeni yonetimin basarisizligi icin ugrasacaklarini dile getirmis, benzer gecise maruz kalan
toplumlar i¢in en biyiik li¢ sorun tespit etmistir: “Birlik, otorite, esitlik”35. Bu kavramlarla, cagdaslasma
miicadelesini ulusal birligi saglamak, otoriteyi ortaya koymak, esitligi gerceklestirmekten ibaret basamaklara
ayirmistir. Boylelikle radikal hamleleri ve devrimin amaglarina ne boyutta ulasabildigini ortaya koymak
istemistir.36 H. Eroglu’na gore Tiirk Devrimini ti¢c evrede gelismistir. Yeni bir diizenin tohumlarini ortaya atildigi
fikri evresi, bazi sartlarin tesiriyle olusan ihtilal evresi ve yeni diizenin kurulmaya ¢alisildigi reformlarin yapildig
Uictincii evredir. Eroglu’na gore Tlrk Devrimi pragmatik mahiyette gelismistir, teorik ve ideolojik hazirligi yoktur.
Mumcu, Tiirk Devrim siirecini savas, ihtilal ve devlet kurma stireci olarak ii¢ evreye ayirmistir.37

Bilhassa II. Dlinya Savasi’'ni izleyen yillarda sémiirge halinden kurtulan ve modernlesmek isteyen iilkeler i¢in
kendi gelenekleriyle uzlasmayan Bati tipi ya da Marksist modellerle basariya ulagsmalari zordu. S6z konusu
ilkeler, bu modellerin disinda somiirgeci, mazlum uluslarin kaynaklarina el koyanlarin isgaline ugrayan Osmanl
Imparatorlugu iizerinde Anadolu’da baslayan bagimsizlik miicadelesini, Tiirkiye Cumhuriyeti'ni érnek aldilar.
Mustafa Kemal, heniiz 1922’de Milli Miicadele’nin tiim mazlum uluslara 6rnek olacagini, Dogu uluslarinin da bu
yolda yiiriiyecegine inandigin1 Tiirkiye’'nin kendi hesabina bir girisim olmadigini savunmustur. Atatiirk Devrimi
somiirge halklarina esin kaynagi olmus, s6z konusu iilkelerin se¢kinleri Milli Miicadele’yi izleyerek olusturduklar
kadrolarla bagimsizliklarina kavusmuslardir.38 Mustafa Kemal, ulusal bir model olusturmustur. Kisisel yarari
toplum yararinin lizerinde tutmayan bir ¢cagdaslasma modelidir. Atatiirk Devriminin, modernlesmeyi hedefleyen
toplumlar icin 6rnek alinmis olmasi onun evrensel ve ayirict 6zelligidir. Tunus’'un ulusal bagimsizlik
miicadelesinin 6nderi Burgiba’'nin goziinde Atatirk, bir kahramanidir. Pakistan’in 6nderi Muhammed Ali
Cinnah'in miicadelesine ivme kazandiran bir faktordiir. Kenyal bilim adami Ali Mazrui de Atatiirk’ii yalniz
Tiirklerin degil, tim mazlum uluslarin 6nderi saymaktadir.3® Fransiz Devrimi, Kita Avrupasi ve Osmanli
Imparatorlugu’nun Balkan cografyasinda bagimsiz olma, kopma eylemlerine yol actiysa Atatiirk Devrim Modeli
de somiirgecilige karsi oldugu i¢in somiirge halinden kurtulmak isteyen, hatta gelismekte olan tilkelere rol model
olmustur.#0 Eroglu’'na gore, devlet kurma ve devleti yonetmede Tiirk Devrimi eskisinden farkli ve orijinal
yontemler getirmis olmakla hem Tiirk toplumu, hem de insanlik i¢in bir modeldir.4! Mustafa Kemal'in eseri
Atatiirk Devrim Modeli, II. Diinya Savasi sonuna kadar Tirkiye ¢apinda iken II. Diinya Savasi’ndan sonra diinya
capinda bir model olmustur. Suna Kili’ye gore Kapitalist ve Marksist modeller arasinda tigiincii bir modeldir.42

Suna Kili’'ye gore bir modernlesme modeli, iilkenin hangi kesiminden olursa olsun toplumun tiim kesimlerini
kucaklayabildigi, dahil edebildigi 6l¢iide, sistemin parcasi haline gelebildigi 6lciide, yurttaslik bilinci edinebildigi,
kazangla sorumluluklar1 ortaklasa paylasabildigi, adil, esitlik¢i bir anlayisla imkanlar1 dagitabildigi 6lciide
etkinlik ve devamlilik gosterir. Toplumu, bireyleri de sisteme baglar. Osmanh Imparatorlugu’nda oldugu gibi
basarili olamadiginda bir hanedanin yonettigi imparatorluktan yeni bir ulusal ideoloji ve yeni bir yonetim ortaya
cikar. 43

“Atatiirk Devrim Modeli’nde Birligi Saglamak

Her devrimin diisiin asamasi vardir. Amerikali antropolog C.W.H. Hart, toplumu diisiince yoniinden hazirlamadan
degisim ve devrimin gerceklesmesinin miimkiin olmayacagini, Mustafa Kemal Atatiirk hari¢ hicbir liderin
toplumun hazir olmadig bir ihtilal ve devrimi basaramayacaginin altini ¢izmistir.** Kili’'ye gore Tiirk Devrimi
kendi sartlari icerisinde dogmus ve gelismistir. Benzer bir diisiinceyi Eroglu da dile getirmis ve Tiirk Devrimi'nin

35 Kili, Atatiirk Devrimi Bir, 11.

36 Kili, Atatiirk Devrimi Bir, 22-23.

37 Eroglu, Tiirk Devrim Tarihi, 5-7, 25.

38 Atatiirk’iin S6ylev ve Demegleri (1906-1938), Cilt II, Atatlirk Arastirma Merkezi, Ankara: Divan Yayincilik, 5.Baski, 2006, 43.
39 Suna Kili, “Mazlum Uluslar ve Tiirkiye”, 2.

40 Suna Kili, “Atatiirk’in Devrim Modeli”, Atatiirk Ansiklopedisi, Ankara: Atatiirk Dil Tarih ve Yiikksek Kurumu Baskanligi,
www.ataturkansiklopedisi.gov.tr, erisim 02.01.2025; Kili, “Mahmut Esat Bozkurt Hukuk Devrimi ve Cagdaslasma”, Cagdas Tiirkiye

Arastirmalari Dergisi, 2/4 (1994), 275, 378; Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Cilt I, b.y.y.: Cagdas Matbaacilik ve Yayincilik, 2000, 10.
41 Eroglu, Tiirk Devrim Tarihi, 284.

42 Suna Kili, “Atatiirk’iin Devrim Modeli”; Kili, “Atatiirk ve Bilimsel Gergek”, Uluslararasi Atatiirk Konferansi, 10-11 Kasim 1980, Cilt 11,
Istanbul: Bogazici Universitesi Yayinlari, 1981, 373.

43 Kili, “Atatiirk ve Bilimsel, 2; Kili, Atatiirk Devrimi Bir, 24-25, 58.
44 Giirbiiz Tifekgi, Atatiirk’iin Diistince Yapisi, Ankara: Turhan Kitabevi, 1986, 8. [C.W.H.Hart'tan aktaran]
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kendi sartlan icerisinde gelistigini, teorik ve ideolojik hazirliga sahip olmadigim1 vurgulamistir.4> Bir
modernlesme modeli olarak Suna Kili'nin ifade ettigi Atatiirk devrim modelinde 6n sart bagimsiz olmaktir.
Ardindan, geri kalmislikla bas etmek lizere modernlesmeye yonelinmistir. Kili, “Birlik-otorite-esitlik” ten olusan
bu ili¢ asamanin her modernlesme eyleminde basariyla atlatilmasi gerektigini savunmustur.4¢ Bunlardan birlik ve
otorite konusu bazi durumlarda i¢ ice ge¢mis durumdadir. Kili, ulusal eylemin baslangici olan birlik asamasini 19
Mayis 1919°da Samsun’a ordu miifettisi sifatiyla gelmesiyle baslatmistir.4? Hamza Eroglu, bu siireci Mustafa
Kemal Pasa’min Yildirim Grubu Ordularinin dagitip istanbul’a gelmesi, kendisine Anadolu’da bir vazife aramasi
ve birlikte eyleme katilacagi kadrosunu olusturmaya yonelik girisimleriyle baslatmis ve fikri hazirlik evresi
olarak nitelendirmistir. 19 Mayis 1919’da ise ikinci evre olan aksiyon asamasini baslatmis, 23 Nisan 1920’ye
kadar ilk kisminin yasandigin1 ve Lozan Antlasmasi ile tamamlandigini belirtmistir.#8 Ahmet Mumcu'ya gore
Osmanli Imparatorlugu’nun Mondros Ateskes Antlasmasiyla fiilen sona ermis, ihtilal ve devrimi icine alan nihai
hedef olan yeni bir devletin kurulmas: siireci baslamistir. Izmir’in isgali ve gésterilen tepkiler, padisah ve
hiiklimetin tepkisizligi hazirlik safhasimi bitirmis, Mustafa Kemal'in Samsun’a c¢ikmasiyla eylem safhasi
baslamistir.4? Kili, bagimsizlik miicadelesine halkin katilimini, eyleme dahil edilmesini, birlikte yola ¢cikilmasini
goz oniinde bulundurarak 19 Mayis1 6ne ¢ikarirken, Mumcu ve Eroglu Mustafa Kemal Pasa’'nin liderligini 6ne
¢cikarmaktadir.

Mustafa Kemal’in Samsun’a ¢ikmasi ve Erzurum Kongresi 6ncesine kadar siirdiirdiigii ordu miifettisi sifatiyla
Anadolu ve Trakya’daki érgiitlerle iletisim kurabilmesi, Kili'ye gére bir avantajdir. ikinci avantaji, Canakkale
Savasini kazanmis bir komutan olarak Anadolu’ya gecerek halkin goéziinde sayginlik kazanmasidir. Samsun’a
geldikten sonra 6nde gelen komutanlarla birlik ve otorite saglamak {lizere temasa ge¢mistir.50 Mustafa Kemal,
Kili'nin “kurtarma érgiitleri’s! olarak ifade ettigi miidafaa-i hukuk cemiyetlerinin birlestirilmesi, istanbul ve isgal
kuvvetlerini kontroliinden uzak merkezi bir kurulus olusturulmasini saglamak tizere harekete ge¢mistir. Mustafa
Kemal'in Ulusal Bagimsizlik Savasina asil katkisi, kurtarma orgiitleriyle halife-sultan arasindaki bagi kurmayi
basarmasidir.52 ikinci agamada her gittigi yerde sivil-asker 6nde gelen kisilerle goriismiis, toplumun énde gelen
kisilerine birlik olma ¢agrisinda bulunarak onlarin zihinsel dokusunu Ulusal Bagimsizlik Savasina, sosyo-kiiltiirel
gelisime hazirlanmistir.53 Havza Genelgesi'nde diinya kamuoyunun ilgisini ¢ekecek gosteriler, toplantilar
yapilmasini istemistir. Milll Miicadele boyunca and, dua, vaaz gibi 6gelere 6nem vermistir.5+

Birligi saglama, otoriteyi tesis etme konularinda Mustafa Kemal'in ilk biiyiik girisimi olan Amasya Genelgesi,
ulusal bir baskaldiri, “ihtilal bildirisi” dir. Ik defa olarak Tiirk anayasal gelismelerinde “ulusal irade” kavrami
ortaya atilmistir. Suna Kili’ye gore uluslararasi iliskilerde Anadolu’da eylemini, 6nderini, uygulayicilarini devreye
sokmak olarak, Eroglu ve Mumcu da benzer ifadelerle Amasya Genelgesi ile ulusal girisimin sahsi olmaktan ¢ikip
ulus adina yapildigini, milli birlik ve dayanisma mahiyetine biirtindiigiini dile getirmistir.5> Erzurum Kongresi’'ne
(7/8 Temmuz 1919) kadar Anadolu’daki eylemin yiiriitme kurulu, lideri yoktur. Erzurum Kongresi 6ncesi ordu
miifettisligi gorevinden istifa etmesi ve sivil hale gelmis iken kongreye baskan se¢ilmesiyle ulusal eylem liderini
bulmustur.5¢ Aldig1 kararlarla ulusal, delegeleriyle bolgesel olan Erzurum Kongresi ile Anadolu’da birlik
saglanmistir. Osmanl Devleti tiim tilkede varligin1 duyuramadigi i¢in otorite boslugu olusmustur. Yeni ortaya
cikan bir “siyasal gii¢”57 olarak Temsil Heyeti’'ni “Temsil Kurulu”s8 olarak tanimlamis ve boylelikle otoritenin tesis
edilmeye calisildigini ifade etmistir. Kili, Mustafa Kemal'in ordu miifettisliginden istifa ettikten sonra bir sifati
kalmamasindan hareketle Erzurum Kongresi’'ne bir “eylemin énciisti’>® olarak baskan se¢ilmesini, ulusal irade
icin gliven verici bulmaktadir. Eroglu da Kili ile bu noktada hemfikirdir, boylece, ulusal eylemin bir basi

45 Suna Kili, “Atatiirk’tin Devrim Modeli”, 35, 54-57.

46 Kili, “Atatiirk ve Bilimsel, 367.

47 Suna Kili, “19 Mayis 1919, Cagdaghga ik Adim”, 2.

48 Eroglu, Tiirk Devrim Tarihi, 66-67, 82-83.

49 Mumcu, Tarih Agisindan Tiirk, 21-22.

50 Suna Kili, “Erzurum Kongresi”, Biiyiik Larousse Ansiklopedisi, istanbul: Milliyet Yayinevi, 1972, 6:3801.

51 Suna Kili, Atattirk Devrimi Bir, 60.

52 Dankwart A. Rustow, “Devlet Kurucusu Olarak Atatiirk”, Abadan’a Armagan, Ankara: Seving Matbaasi, 1965, 579.
53 Tiifekgi, Atatiirk’iin Diistince Yapisi, 172.

54 Suna Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Cilt I, 40; Kili, Atatiirk Devrimi Bir, 60-61.

55 Suna Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Cilt |, 45; Eroglu, Tiirk Devrim Tarihi, 86; Mumcu, Tarih A¢isindan Tirk, 35-36.
56 Kili, Ttirk Devrim Tarihi, Cilt I, 45.

57 Kili, Ttirk Devrim Tarihi, Cilt I, 61.

58 Kili, Atattirk Devrimi Bir, 66.

59 Kili, Ttirk Devrim Tarihi, Cilt 1, 50.
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olmustur.69 Mumcu, Karabekir'in kongre dncesi bagliligini1 bildirmekle Mustafa Kemal’in 6nderlik ve cekicilik
ozelliklerini tartismasizligina dikkati cekmistir.61

Ardindan toplanan Sivas Kongresi'nde (4/11 Eyliil 1919) Mustafa Kemal yine Temsil Heyeti'nin basina
getirilmistir. Sivas Kongresi sonuna kadar yapilan eylemler, birlik olmaya ¢cagirma ve birligi yiiriitecek érgiit olan
ve “gecici bir hiikiimet”é2 gibi ¢alisacak Temsil Heyeti ile otoriteyi kurma g¢alismalaridir. Kongrede alinan
kararlardan; Temsil Heyeti'nin giiciinii “kamuoyuna”3 gostermesi bakimindan Ali Fuat (Cebesoy) Pasa’nin Bati
Anadolu Ulusal Kuvvetler Komutanligina getirilmesi ile ulusal ve diinya capinda “kitle iletisimi”’6* ne verilen
onemden dolay1 Irade-i Milliye gazetesinin c¢ikarilmasi karari ulusal birlik ve otorite olusturmaya yénelik
kararlardir. Siyasal gelisim ve siyasal katilimda kitle iletisiminin kanitlandigindan hareketle Kili, ulusal eylemin
basindan itibaren ciddiye alindigini vurgulamistir. Yeni bir otorite olan Temsil Heyeti'ni 12 Eylil 1919'da
Istanbul Hiikiimeti ve padisah ile tiim iletisim kanallarim kesmesi, “giiciinii saptama ve kanitlamaya”ss yénelik ilk
girisimdir ve kamuoyuna giiclinii géstermesi bakimindan énemli oldugu gibi kamuoyunun da menfaatinedir. 66

Temsil Heyeti'nin ikinci girisimi, Amasya Goriismelerine (20/22 Ekim 1919) giden siireci yonetmesidir.
Mumcu’ya gére bu eylem, Anadolu ihtilali’'nin taninmasidir ve siyasal devrimin de baslamasidir.6’ Amasya
Goriismelerinde Istanbul Hiikiimeti Temsilcileriyle Meclisin Istanbul disinda toplanmasi goriisiilmistiir. Kili, Son
Osmanli Mebusan Meclisinde 1918 Mondros Ateskesinin sinirlar1 dahilinde “oybirligi ile”¢8 kabul edilen Misak-1
Milli kararlarini, Anadolu’daki ulusal eylemin yasama organina egemen oldugunu gostermesi olarak ifade
ederken, Mumcu ise ulusal eylemin zaferi olarak nitelendirmistir.6? istanbul’un isgaline, Damat Ferit'in yeniden
sadrazamliga getirilmesine yol agmistir. Ardindan Anadolu’daki yeni otoriteyi ve lideri olan Mustafa Kemal’i
“dinsel silah”7® lizerinden yipratmaya, tehdit etmeye yoOnelmislerdir. Buna karsiik Mustafa Kemal'in,
Anadolu’daki 153 miiftii vasitasiyla birlik olusturma ugruna dinsel 6geleri kullanmasi, ulusal eylemin “ayni
silahla”’! Karsilik vermesi, ilk cikisidir. ikincisi ise Meclis-i Mebusan'in dagitilmas iizerine, Ankara’da yeni bir
meclisin acilmasidir, ki ulusal bir “yasama ve yiiriitme organi”’2 olusmustur. Isgal kuvvetlerine karsi Ulusal
Bagimsizlik Savasi verilirken, iceride de saltanat yanlilarina karsi ulusal egemenlik savasi verilmis, isbirlikcilerin
cikardigi i¢ ayaklanmalarla miicadele edilmistir.”3 Yeni otoritenin giiclenmesi siirecinde Mustafa Kemal, birlik
olmaya ihtiya¢ oldugu icin ulusal egemenlik, kurtulus, bagimsizlik, ulusal irade kavramlar1 heniiz toplumun
cogunlugu icin ses getirmeyeceginden “ylice padisah”, “yiice halifelik” kavramlari kullanilmis, saltanatin kaldirilip
cumhuriyet yonetimine gecilmesini bir sir gibi saklamistir.”* Mumcu da ustalikla padisah ve halifenin her firsatta
gururlandirildigini, geleneksel otoritenin iizerinin ortiildiigiini altini ¢izmistir.”>

Saltanatin kaldirilmasi, Cumhuriyet 6ncesinde birligi gliclendirmeye y6nelik bir adim oldugu gibi ayni zamanda
devrimsel bir atilimdir. Bagimsizlik Savasi kazanildiktan sonraki siirecte ise geleneksel, dinsel Yiice Halifelik-
Sultanlik denen birlik unsuruna gerek kalmamistir. Cumhuriyet ilan edildikten dort ay sonra halifeligin
kaldirilmasi, Anayasa ve yasalarin laik bir temele oturtulmasi hususunda dnemli bir asamadir.”6 Halifelige
tutunanlar, “birlik” e zarar verici uygulamalara basvurmustur. Cumhuriyetin ilanindan sonra ulusal birligi
olusturmayi egitim alaninda gli¢lestiren li¢lii bir sistemin 6niine gecmek tizere tiim egitim kurumlar1 Tevhid-i
Tedrisat Yasasiyla Milli Egitim Bakanligina baglanmistir. 20 Nisan 1924’te kabul edilen Cumhuriyetin temel

60 Eroglu, Tiirk Devrim Tarihi, 100.

61 Mumcu, Tarih Agisindan Tiirk, 40.

62 Dankwart, “Devlet Kurucusu Olarak”, 577.

63 Kili, Ttirk Devrim Tarihi, Cilt I, 71.

64 Kili, Atattirk Devrimi Bir, 67.

65 Kili, Atattirk Devrimi Bir, 69.

66 Kili, Ttirk Devrim Tarihi, Ciltll, 71; Hungtinton, “Siyasal Gelisme”, 87.

67 Mumcu, Tarih Agisindan Tiirk, 46.

68 Rustow, “Devlet Kurucusu Olarak”, 577.

69 Kili, Ttirk Devrim Tarihi, Cilt I, 76; Mumcu, Tarih Ag¢isindan Tiirk, 50.

70 Rustow, “Devlet Kurucusu Olarak”, 608; Kili, Atatiirk Devrimi Bir, 72.

71 Kili, Ttirk Devrim Tarihi, Cilt I, 83.

72 Kili, Atatitirk Devrimi Bir, 72.

73 Kili, Ttirk Devrim Tarihi, Cilt I, 89; Eroglu, Tiirk Devrim Tarihi, 8; Mumcu, Tarih Ag¢isindan Tiirk, 52.

74 Gazi Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Cilt 2, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 9.Baski, 2012, 1117; Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Cilt 1, 37; Kili,
Atatiirk Devrimi Bir, 73.

75 Mumcu, Tarih Acisindan Tiirk, 53-54.

76 Suna Kili, “1961 Anayasasi ve Devlet Anlayis1”, 27 Mayis 1960 Devrimi Kurucu Meclis ve 1961 Anayasasi, Ed. Suna Kili, istanbul: Boyut
Kitaplari, 1998, 52; Kili, Atatiirk Devrimi Bir, 52.
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anayasasl 1924 Anayasasi ile egemenligin kosulsuz olarak ulusa ait oldugu belirlenmis, birligin temelini ulusun
olusturdugu vurgulanmustir. Kili, sarik, kalpak, kiilah gibi farkli basliklarin oldugu bir toplumda birlik saglamak
acisindan 25 Kasim 1925 tarihli Sapka Kanunu’nun goriiniiste sekilsel de olsa devrim i¢in gerekli oldugunu ifade
etmigtir.

Ulusal birligi pargalamaya yonelik etki yapacagindan ve otoriteyi saglamak hususunda da tekke, zaviye ve
tiirbeler 30 Kasim 1925’'te kapatilmistir. Takvim, saat ve odlciilerdeki degisim de birligi saglamaya yoneliktir.
Imparatorluk déneminde hukuk diizeninde de birlik yoktu. Her devrimin, her degisimin cagdas yasal
diizenlemelere gitmek zorun oldugunu belirten Kili, hukuk birligini, laikligi, toplumsal alanda esitligi saglamak
icin 17 Subat 1929’tan itibaren bir dizi yasa c¢ikarildigini, yeni hukukcularin yetistirilmeye baslandigini dile
getirmistir. Cumhuriyetin ilanindan sonraki ilk dokuz yildaki atilimlar; Tirk Dil Kurumu ve Tiirk Tarih
Kurumu’'nun acilmasi, Yeni Tiirk Alfabesinin kabulii, Millet Mekteplerinin ve Atatiirk devrimlerinin halka
yayllmasini saglayan Halkevlerinin acilmasidir. Bunlar ulusal birligi sagladig gibi, ulusallasma ve laiklesmeye de
etki yapmistir.”?

Bagimsizlik sonrasinda asil sorun; dilde, kiltiirde, yonetim biciminde, inan¢ta gelecegi insa edecek yeni ulus
bilincini olusturacak unsurlarin tiimiinde “ulusal birligi"78, uluslasmay1 saglama meselesi olarak karsimiza ¢ikar.
Diisman, tilkeden ¢ikarildiktan sonra halki bir araya getiren etkenler yok olabilmektedir. Biitiinlestirici uygulama
ve yeni deger yargilariyla modern boyutta ulusal birlik saglanabilir.

“Atatiirk Devrim Modeli’nde Otorite Saglamak

Bagimsizlasma temelli modernlesme eyleminde birlik kadar otorite de 6nemlidir. Yeni yonetim bigiminin gerekli
kildig1 cagdas bir siyasal yapiyi, kurumlari olusturma, siyasal isleyisin nasil olacagi meselesidir. Bir baska deyisle
siyasal kurumlasmadir. Laik, 6zglirliik¢li, demokratik, cumhuriyetci bir yapidir. “Yasal” bir otorite yoksa
bagimsizlik, modernlesme ve toplumsal degisimi saglamak miimkiin degildir. Devrimin lideri Mustafa Kemal, en
onemli sorunu otorite kurma konusunda yasamigtir. Istanbul’'daki yasal, dinsel otorite; isgalcilerle is birligi
icindedir ve ulusal eylemi desteklememektedir. Yiiriitme, yasal otoritenin elindedir. Dinsel, geleneksel, toplumsal
otorite, yeni otoriteyi kabul etmeye de hazir degildir, sivil-askeri otorite son on yilin savaslarindan yorgun
olmakla birlikte, halife-sultandan yanadir, onu korumaya egilimlidir. Niifusun c¢ogunlugunu olusturan
Misliimanlar, halife-sultani geleneksel, dinsel otorite olarak kabul etmektedirler. Bu yiizden Mustafa Kemal
ulkenin tek kurtaricisi, kahramani da denilen karizmatik lideri olma siirecinde halife-sultanlik kavraminm
kullanmaya 6zen gostermistir. Bu 6diin vermek degil, Mustafa Kemal'in “asamali siyasasinin dogal sonucudur”7°.
Karizmatik lider, iyi, gerekli olacagina inanilan toplumun giivendigi siyasal bir figiir olarak modernlesme
stirecindeki “edilgen” toplumu harekete geciren, modernlesme stirecini basariya ulastiran kisidir. Toplumun
ihtiyaci olan ortak duygu ve beklentiyi karsilayan kisidir.8? Eroglu, bu noktada Mustafa Kemal'i “Biiyiik Kurtarict”
olarak nitelendirmistir.8! Karizma, geleneksel toplumda devrimci tek gii¢ olarak ifade edilmektedir. Karizmatik
lider, geleneksel, yasal ve dinsel otoriteden farkli olarak otorite boslugunun oldugu durumlarda ortaya cikar.
Mustafa Kemal'in basarisinin anahtari akilci bir siyaset izlemesi, ulusuna glivenmesidir.82

Bazen Mustafa Kemal, otorite konusunu, birlik konusunun 6ntine alabilmistir. Cagdas bir lider olarak Mustafa
Kemal’in isgalcilerin Anadolu’ya girmeleri ve par¢alamalar siirecinde, orduyu yanina alarak modernlesmekte
olan bir toplum icin otorite boslugunu doldurmustur.83 Yapacagi devrimleri her yoniiyle saptayarak
gerceklestirmemistir. Talep halktan ya da bir orgiitten gelmemis, halkin yararina yapilmistir. Mustafa Kemal,
diinya tarihine olan meraki ile Osmanh imparatorlugu’'nun icinde bulundugu kosullari, ¢ékiisiinde etkili olan
sosyo-ekonomik, siyasal etmenlerin roliinii, Avrupa devletlerini gelismesini ve bu gelismede ulus devletin ve

77 Kili, “Devrimler”, Biiyiik Larousse Ansiklopedisi, Cilt V, [stanbul: Milliyet Yayinevi, 1972, 3116; Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Cilt 3, 63; Kili,
Atatiirk Devrimi Bir, 109-112.

78 Kili, Atattirk Devrimi Bir, 76.

79 Kili, Ttirk Devrim Tarihi, Cilt I, 83; Kili, Atatiirk Devrimi Bir, s. 82.

80 Metin, “Bir Tarihsel Siire¢”, 107.

81 Eroglu, Tiirk Devrim Tarihi, 186.

82 Dankwart, “Devlet Kurucusu Olarak”, 577; Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Cilt I, 36-37; Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Cilt II, 22; Suna Kili, “19 Mayis
1919, Cagdashga ilk Adim”, 2.

83 Suna Kili, “Siyasal Onderlik”, 2.

113



SIYASET BILIMCI PROF. DR. SUNA KiLI’'NIN GOZUYLE ATATURK DONEMI TURK MODERNLESMESI

ulusal birligin, siyasal otoritenin varhigini; Fransiz Ihtilalini ve Osmanl’’ya yansimalar iizerine okumus,
diisiinmiistiir. Kongreler vasitasiyla halkin rizasi alinmigtir.84

Mustafa Kemal yeni bir 6rgiit ile toplumu kontrol altina alinabilirdi. Sivil bir lider olarak ulusa dayanan Anadolu
ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk orgiitiiyle birlikte yeni bir otorite olusturmaya calisti. Kongreler donemi ardindan
siyasal kurumlagsma siirecinde en 6nemli asama Tiirkiye Bliyiik Millet Meclisi (TBMM)'nin (23 Nisan 1920)
acilmasi ve 1921 Anayasasi’nin kabuliidiir. O giine degin potansiyel olarak ¢alisan Temsil Heyeti'nin “yasal
uzantis1”8 dir ve ulusal eylem, mesru (yasal) bir temele oturmustur. Ulusun temsilcileri vasitasiyla ulusun
iradesine dayanarak orgiltlenmis, halkin katilimi saglanmis ki bu da siyasal gelismede 6nemli bir unsurdur.sé
TBMM acilmasiyla yeni devlet mesru temellere dayanmis8’, 1921 Anayasasiyla anayasal bir cepheye
kavusmustur.88 Anadolu halkinin siyasal katiliminin saglanmasi yoniiyle Anadolu ihtilali biiyiik oranda halka
indirilmistir.8? Amerikali sosyal bilimci ve modernlesme kurami iizerine c¢alisan Daniel Lerner, geleneksel
toplumun cogulcu katilima dayanmadigini dile getirir ki, bu da geleneksel toplumu, modern toplumdan ayirir.90
Bu ylizden modernlesme anlaminda bir siyasal kurumlasmanin ilk biiytik asamasi TBMM’'nin acilmasidir.
Gelenekselligin yayginlasmis olmasindan dolay: siyasal katilim, demokratiklesme, ulusal irade gibi konular Bat1
dis1 toplumlarda sorunlu ilerlemistir.

Bagimsizlik Savasi siirecinde siyasal bir otorite de meydana getirilmis ve iizerinde baska bir gii¢ olmadig1
belirtilmistir. Meclisin icinden c¢ikan hiikiimetin de, meclisin de baskani, Mustafa Kemal'dir. 1921 Anayasasinin
kayitsiz sartsiz ulusal egemenlikten s6z etmesi yeni bir sisteme gecildiginin gostergesidir. Meclisin tistiinde baska
bir gii¢c olmadiginin sdéylenmesi, halife-sultanin otorite olarak kabul edilmedigi anlamina gelir. Ancak aleni olarak
dile getirilmemistir. Saltanatin kaldirilmasi, ulusal bagimsizlik eyleminin bir sonucudur. Geriye kalan dinsel
otorite olan Halifelik 3 Mart 1924’e kadar devam etmistir.9! Eroglu da 1921 Anayasasi’'ni, dagilan Osmanh
Imparatorlugu’nun yerine yeni devletin kurulusunun hukuki yénden belgelendiginin gostergesi olarak ifade eder
ve boylece TBMM’'nin mesrulugu taninmistir.92

24 Temmuz 1924’te yapilan Lozan Antlasmasi ile modernlesmenin silahli savasim boyutu bitmis, Cumhuriyetin
ilaniyla sosyal, kiiltiirel, ekonomik kurumlasma siireci baslamistir. Kili, toplumun biitiiniiyle degisimini
kucaklayan gelismelere yonelindigini, Eroglu ise Tiirk Devrimini aksiyon asamasinin bittigini ve yeni kurulan
devletin diizenleme evresinin baslamasi olarak yorumlamistir.3 Bu siirecte etkin, giiclii bir siyasal otoriteyi tesis
etmek, otorite ¢catismasina yol acmamak, modernlesme eyleminin duraganlasmamasi i¢in halifelik kaldirilmistir.
Bu amacla tekke, zaviye ve tiirbeler kaldirilmistir. Cevresel otorite odaklari olan iinvanlarin kaldirilmasi, soyadi
yasasinin ¢ikarilmasi konusu da otoritenin tesisi ile alakali oldugu kadar ayni zamanda halkgilik, esitlik
anlayisinin da konusudur.?* Mumcu da soyadi kanununu, her vatandasin birbiriyle ayni gozle goriilmesi olarak
degerlendirir.%s

“Atatiirk Devrim Modeli’nde Esitligi Saglamak

Tim modernlesme eylemlerinde asilmasi en giic ve en son sorun esitlik asamasidir. Eger bir kars1 devrimle
karsilasilmak istenmiyorsa ekonomik kalkinma asamasinda ulusal gelir adil bir sekilde dagitilmalidir. Bunun i¢in
de Kili, sinirlar1 belirli bir ulus devlet, ulusal birlik ve otoritenin siirekliliginin vazgecilmez konusu ve kosulunun
esitligin saglanmasi ile alakali oldugunun altini ¢cizmistir. Aksi takdirde ekonomik biiytimenin geregine yonelmek
giiclesir.%

84 Kili, Atatiirk Devrimi Bir Cagdaslasma, 850-83, 101, 130; “Dontigii Olmayan Yol: Atatiirketilik”, 2.

85 Kili, Atatiirk Devrimi Bir Cagdaslasma, 85.

86 Kili, “Atatiirk ve Bilimsel,” 376; Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Cilt I, 105; “Siyasal Onderlik”, Cumhuriyet, 2; Hungtinton, “Siyasal Gelisme”, 57;
S. Noah Eisenstad, Modernlesme, Baskaldiri ve Degisim, ¢ev. Ufuk Coskun, Ankara: Dogu Bat1 Yayinlari, 2. Baski, 2014, 141-142.

87 Eroglu, Tiirk Devrim Tarihi, 113.

88 Mumcu, Tarih Agisindan Tiirk Devriminin, 56, 59.

89 Mumcu, Tarih Agisindan Tiirk Devriminin, 58.

90 Kili, 1960-1975 Déneminde Cumhuriyet Halk Partisinde Gelismeler, istanbul: Gaglayan Basimevi, 1975, 10.

91 Kili, Atatiirk Devrimi Bir Cagdaslasma, 87-88.

92 Eroglu, Tiirk Devrim Tarihi, 131.

93 Suna Kili, Ttirk Devrim Tarihi, Cilt I, b.y.y.: Cagdas Matbaacilik ve Yayincilik, 2000, 9-10; Kili, “1961 Anayasasi”, Ed. Suna Kili, [stanbul:
Boyut Kitaplari, 1998, 52; Kili, Atattirk Devrimi Bir, 85-89.

94 Kili, Atatiirk Devrimi Bir Cagdaslasma, 120-122.

95 Mumcu, Tarih A¢isindan Tiirk Devriminin, 169.

96 Kili, Atatiirk Devrimi Bir Cagdaslasma, 89, 128.
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Kili, esitlik kavraminda; siyasal katiimda etken bir vatandas olma, yasalardan esit olarak yararlanma ve
atamalarda yetenege 6nem vermenin bulundugunun da vurgulamistir.%? Atatiirk Devrimi'nde siyasal sistemi
ulusal egemenlige dayandirmak, egitimde firsat esitligi saglanmak, okullasmaya gitmek, erkek ve kadina esit oy
hakki vermek gibi atilimlarla katilim diizeyi yiikseltilmistir. Dolayisiyla cogulcu diizene, cok partili hayata gecise
ortam hazirlanmistir.?8 Birlik ve otorite sorunlari asilsa dahi sosyal hayatta esitlik saglanmazsa ekonomik génencg
esit olarak dagitilmazsa, birey ekonomik yonden bagimsiz olmazsa, 6zglirlesemezse birlik, otorite sorunlari genel
olarak asilmis olmaz. Modernlesme asamasindaki toplumlarin en biiyiik sorunu kalkinmaktir. Ekonomik biiytime
ise elde edilen geliri, vergi diizenlemelerini, licretleri adil olarak bireylere dagitmak, esitligi saglamaktir. Atatiirk
Devrimini toplum ve devlet yasamina uygulanmasinda esitlik sorunu, birlik ve otorite sorunlarindan sonra ele
alinmistir. Kili, 1924 Anayasasi, modern yasalar, kadin haklari, tekke-zaviye ve tiirbelerin kapatilmasi, iinvanlarin
kaldirilmasi, 6l¢li-saatlerde degisiklige yonelik atilimlarin esitligi ifade etse de bireyin ekonomik yasamina katki
vermedigini belirtir. Ekonomik kalkinma basamagini ilki Asar Vergisi'nin kaldirilmasidir. Ekonomik igerikli
uygulamalar arasinda Suna Kili, parasiz egitimi, yabancilarin elindeki demiryollarini satin alinmasi, liman, maden
elektrik-su isletmelerinin satin alinmasi, okullasma, bulasici hastaliklar ile miicadele, saglik hizmetlerinin
yayginlastirilmasi, ciftgiye kredi, tarim kredi ve satis orgiitleri, bayindirlik hizmetleri, tarimsal verimi artirma
girisimlerinin yer aldigini belirtir. Ekonomik kalkinmadaki en biiyiik adim olarak 1929 Diinya Ekonomi
Bunaliminin ardindan 1933-1938 yillan arasinda uygulanan 1. Bes Yillik Plan, Atatiirk Devrim Modelindeki
giidiimlii ekonomi politikasinin 6zelligi tasir.%°

Kili, birlik, otorite ve esitligin temelinde bulundugu Atatiirk Devrim Modelinde bunlardan baska sorunlarin
bulundugundan sz eder. Yeni siyasal iktidarin siyasal orgiitii olan tek parti yonetimlerinin kurulmasi, yaygin
geleneksellik ve bagimlilik sekilleridir. Tek-parti, modern sosyo-ekonomik, kiiltiirel kurumlarin denetleyicisi ve
yoneticisidir. Toplumun siyasallastirilmasi stirecinde bir gecis, bir ara sistemdir. Kili, bunu akilc1 bir yontem
olarak ifade eder. Siyasal parti, geleneksel degil, modern toplumun Uriiniidiir.100 Cok partili yasama gecisin
ertelenmesine yol acan sorunlarla da karsilasilmistir. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasimi kapatilmasinin
ardindan cikarilan Takriri-i Siikiin Kanunu’nun 6zgiirliikleri kisitlayici, sinirlayici yasa olarak ifade eder. Serbest
Cumhuriyet Firkasinin kurucularn tarafindan 17 Kasim 1930’da kapatilmasi, karsi devrim ihtimaline karsidir.
Menemen Olayim1 da bu kapsamda degerlendirmistir.10? Mumcu, Terakkiperver Cumhuriyet Firkasinin
kurulmasinin siyasal devrime karsi verilmis ilk tepki oldugunu altini ¢izer. Seyh Sait Isyanini, Atatiirk’e suikast
girisimini, Menemen Olayi'n1 (23 Aralik 1930) siyasal devrime kars1 tepki olarak yorumlamaktadir. 102

Devrimsel Atilimlar

Gerek bagimsizlik miicadelesi gerekse de Cumhuriyet’in ilani sonrasinda gergeklestirilen saltanatin kaldirilmas,
halifeligin kaldirilmasi, cumhuriyetin ilani, devletin dilinin Tiirk¢e olmasi gibi yenilikleri Suna Kili, birer devrim
degil, “devrimsel atilimlar”, “devrimin halkalar1”103 olarak kabul eder. Cumhuriyet'in ilk yillarinda kesintiye
ugramadan devam edilmistir. Siireklilik oldugunu, tamamlanmadigini belirtir. Mustafa Kemal’in ulusal kurtulus
miicadelesini basindan itibaren yaninda olan silah arkadaslar ile arasinin agilmasinin temel nedeni Kili, ulusal
eylemin devrimci bir eyleme doniismesi, bagimsizligin kazanilmasi ile yetinilmemesi, Mustafa Kemal’in toplumu
modernlestirme yoniinde degistirmek istemesi olarak yorumlamistir. Mustafa Kemal ve kadrosunun devrimci
asamalar1 baslatmalari, bagimsizligin kazanilmasini son durak olarak gormeyip modernlesmeyi hedeflemeleri
ayriliklara neden olmustur.104

Saltanatin kaldirilmasi, Cumhuriyet'in ilani, halifeligin kaldirilmasini, ekonomik kaynaklarin harekete
gecirilmesini Kili, 6ze, alt yapiya yonelik basamaklar olarak kabul eder. Her yeni devrimin alt yapiya, 6ze doniik
devrimsel atilimlarin yaninda bigime, iist yapiya yonelik atilimlar1 da yer alir. Bicime y6nelik olarak giysiler
simgelestirilmistir.105 Ulusal eylemin simgesi kalpak olmustur. Mustafa Kemal, giysiyi modernlik, laiklik ile

97 Kili, Atatiirk Devrimi Bir Cagdaslasma,128.

98 “Kemalizm ve Cagdaslasma”, Diinya ve Tiirkiye Acisindan Atatiirk Platformu Uluslararast Atatiirk Konferansi, 20-21 Nisan 1996,
[stanbul:1996, 26.

99 Kili, Atatiirk Devrimi Bir Cagdaslasma, 123-124.

100 Kijli, “Atatlirk Devrim Modeli”, 4; Kili, Atattirk Devrimi Bir Cagdaslasma, 42; Metin, “Tarihsel Bir Siire¢”, 98-102.

101 Kili, Atatiirk Devrimi Bir Cagdaslasma, 124.

102 Mumcu, Tarih A¢isindan Tiirk, 141-143.

103 Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Cilt 11, 27, 55.

104 Atatiirk, Nutuk, 1107-1112; Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Cilt Il1, b.y.y.: Cagdas Matbaacilik ve Yayincilik, 2000, 49-50.

105 Kjli, Ulusal Giiciin (")geleri", Cumhuriyet, 2; Eisenstad, Modernlesme, Baskaldiri, 39-140.
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iliskilendirmistir. 24 Agustos 1925’te Kastamonu'ya “sems siperli serpus” ile gitmistir. 25 Aralik 1925'te ¢ikarilan
bir yasayla sapka yasal bir giyim unsuru haline gelmistir.19% Mumcu da uygarlik sembolii olmakla
iliskilendirmistir. 107

Kurulan her yeni devlet, her devrim kendine has ulusal siyasal bir kiltiir olusturmak, gelistirmek ve yaymak
lizere siyasal ve kiiltiirel toplumsallagsma yontemiyle yeni kiiltiirii tiim topluma benimsetmek icin ¢abalar. Ciinkii
olusturulan kiiltiiriin tiim halk tarafindan benimsenmesi, bir yasam bicimi haline gelmesi de olusabilecek karsi
devrime Kkarsi direncli bireyler yetistirmesinde, yeni diizenin topluca savunulmasinda on kosuldur. Siyasal,
sosyal, hukuksal atilimlar devam ederken ulus devlet kurma, ulusal bir siyasa takip etme temel amag oldugu i¢in
de ulusal bir kiiltiir meydana getirme ve yayma miicadelesi verilmistir. Zaten ulus devlet kurma, uluslasma, ulusal
bir siyaset giitme modernlesmenin temelidir. Kiiltiirel alanda uluslasma ve halklasma miicadelesi 1928-1932
yillarinda yasanmistir. Bu alandaki devrimsel gelismeler; modernlesmenin bir boyutu olarak ve kitle iletisim
devriminin 6nemli bir tamamlayicisi olarak Latin alfabesini kabulij, yeni alfabe ile okuma-yazmayi hizlandirmak
tizere millet mekteplerinin agilmasi, ilkdgretimin zorunlu hale gelmesi, 6l¢ii birimi olarak kilo ve metrenin
benimsenmesi, Tiirk Dil Kurumu ve Tiirk Tarih Kurumunun a¢ilmasi, toplumun déniistiiriilmesinde 6nemli bir
rolii olan Halkevlerinin agilmasidir.108

Modernlesme siirecinde kiiltiirdeki ulusallasma ve halklasma, ulusal bilinci gelistirmede itici bir gii¢ olmustur.
Atatiirk modernlesmesi, ulusal bir harekettir. O halde modernlesme girisimleri ulusal bir dil ile anlatilmalidir.
Kili, Atatiirk modernlesmesinde geleneksel toplumun kurum ve kavramlar1 yerine modern toplumun ulusal
kavram ve kurumlarina gegilmesi asamasinda Tiirk dili lizerindeki ¢alismalarin anlam kazandigini vurgular.
Geleneksel toplumun kavramlarina olan bagliliktan uzaklasma, ulusal duygu ve ulusal kimlik bilincine varistir.
Sosyal ve kiiltiirel bir gelismenin énemli bir parcasidir. 109

Modernlesme siirecinde devlet yapisinin ve toplumsal yapinin giiclendirilmesi, toplumsal modernlesmenin
zorlamasi siireci egitim ve hukuk alanlarinin diizenlenmesini gerektirmistir. Geleneksel devletin hukuk normlari
ya donlismis ya da terk edilmistir. Bati dis1 toplumlarin modernlesmesinin siyasal yoniinde anayasacilik
hareketleri goriilir. Modern toplumlarda hukuk, birey odakli bir déniisiim ve degisime gecirmistir. Bireyin
yetkinlesmesi i¢in miicadele verilmistir.110 Her devrim, modern yasalarin diizenlenmesini gerektirir. Yeniliklere
geleneksel yasalarla ¢6zlim aramak olanaksizdir. Cumhuriyetin ilk yillarinda toplumun tiim kesimlerini hukuksal
ihtiyaclarimi karsilamak tizere 1926-1929 yillar1 arasinda Osmanl hukuk diizeninin degismesine yonelik cagdas
yasalar yaymlanmistir.11! Hukuk alanindaki devrimsel atilimlar, Atatiirk Modernlesme Modelinin “cekirdegi ve
hareket noktasidir” 112

Atatiirk Devrim Modeli'nin Cercevesi: Atatiirk ilkeleri

Kili'nin ulusal eylem olarak tanimladigi Ulusal Kurtulus Savasi, bagimliliga, geri kalmishga, tutsaklia karsi
verilmistir. Lozan Baris Antlasmasi’'na kadar gecen siirecte siyasal bagimsizlik kazanilmistir. Her ne kadar
cagdas/modern olmanin ilk sarti siyasal bagimsizliksa da, asil amag¢ degismenin, gelismenin, modernlesmenin
gerekleri olan devrimsel atilimlarin uygulamaya gecirilmesidir. Ekonomik kalkinmayla da tam bagimsizlik
gerceklestirilmelidir. Kalkinmak, modernlesmek, gelismek icin o giine kadar kapitalist ve sosyalist olmak tlizere
iki 6rnek bulunmaktadir. Mustafa Kemal ve kadrosunun yoni siyasal yapi ve 6érgiitlenme icin Bati’ya dontiktiir.
Bunun temelinde de laik, ulusgu, akilc1 halker bir toplum ve devlet yonetimi ongoriilmiistiir. Diger taraftan
sosyalist sistemin kalkinmada devleti 6n plana ¢ikaran yonlendirmelerine de yer verilmistir.113 Gelistirilen model
hem yeni Tiirk devletine hem de mazlum uluslara 6rnek olmus ulusal bir modernlesme ideolojisi olan
Atattrkgiilik, Kurtulus Savasi ile baslamis, Cumhuriyet Doneminde gelistirilmis, Turk siyasal sistemini
giiclendirmistir.114 Atatiirk’iin tavsiye ettigi, uygulanmasini istedigi ideolojinin alt1 ilkesi vardir. S6z konusu

106 Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Cilt 111, 54-57; Kili, “Devrimler”, 3115-3116.

107 Mumcu, Tarih A¢isindan Tiirk, 168.

108 Yerlikaya, “Niyazi Berkes”, 246; Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Cilt 111, 67-68, Kili, “Devrimler”, 3116
109 Suna Kili, “Tiirk Dil Devriminin”, 58, 61 64.

110 Metin, “Tarihsel Siirec icinde”, 90.

111 Kijlj, “Devrimler”, 3116; Kili, Atatiirk Devrimi Bir, 62-65.

112 Kjli, “Mahmut Esat Bozkurt”, 282.

113 Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Cilt III, 89-91.

114 Kjlj, “Atatiirk ve Bilimsel”, 377.
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diistinceler Cumhuriyet Halk Partisi’'nin (CHP) kurultaylarinda bicimlendirilmis, gelistirilmis ve “Kemalizim”115
olarak tanimlanmistir. 1924 Anayasasi’'nin ikinci maddesinde 1937’de degisiklik yapilarak alti ilke, Tiirk
Devriminin ana nitelikleri arasina girmistir. 116

Atatiirk Devrim Modelinde Kili'nin birlik-otorite-esitlik olarak ifade ettigi asamalar bir baska ifadeyle eylem ve
diislince, ic ice gegmis durumdadir ve alt1 ilkeye dayanir. Kili, birlik asamasini icinde ulusguluk, halkeilik, laiklik
ve devletcilik ilkelerini; otorite asamasi icinde cumhuriyetcilik, ulusculuk ve laiklik ilkelerini; esitlik ilkesini
icinde de cumbhuriyetgilik, ulusguluk, halkeilik, devletcilik, laiklik, devrimcilik ilkelerinin yer aldigin
belirtmistir.117 Atatiirk Devrim Modeli'ne, Ulusal Kurtulus Savasi’'nin eylemleri yol vermistir. Bagimsiz olmak,
ulus devlet olmaya yetmeyecegi icin devrimler baslatilmistir. Bati’'nin pozitif bilime dayali ¢cogulcu, 6zgiirliikeii
demokrasi anlayisinin egemen oldugu devlet ve toplum yapisimi amaglamistir. Bu da cagdas uygarlik, cagdas
diislince olarak ifade edilmistir. Toplumun yapisini degistirmek, cagdas uygarlik diizeyine ulasmaktir. Cagdas
uygarhiga ulasmak amacg ise akilcy, laik, ulusal glice dayanan cumhuriyetgi, uluscu, devletgi, laik, halkei, devrimci
ilkeler de aracgtir.118

Bu amaca ulasmak iizere Atatiirk ideolojisinin 6ngérdiigii ilk iki ilkeden biri, toplumda y6netim bicimi Bati'nin
demokrasi anlayisi olan cumhuriyetcilik ilkesidir. S6z konusu yonetim anlayisinda kisi, aile, sinif, ziimre
egemenligi yerine tiim ulusun egemen oldugu diisiince yer alir. ikinci ilke, ulusculuktur. Ulusguluk; Tiirkiye
Cumbhuriyeti’'nin bagimsizligin1 korumayir amaglar. Emperyalizme karsidir, irredentist ve irkc1 degildir,
birlestiricidir. Bu yiizden “Ne mutlu Tiirk’tim diyene”, demis, Tiirk olana, dememistir.119 Ulus olarak ve yurttas
olarak yasamak, modern bir topluma doniisebilmenin “en énemli ve zorunlu”120 geregidir. Modernlestiricidir,
dinsel, mezhepsel ayriliklara karsidir. Bir baska deyisle ortak tarih ve ortak kiiltiir paydasinda ulusal kimlik
bilincini olusturur. Ulusun yeralti, yeriistii kaynaklarinin birlikte isletilmesini, ekonomik bagimsizlig1 da
Onerir.121

Bunlarin gelismesi, olgunlagsmasi i¢in halkeilik, laiklik, devletgilik ve devrimcilik dogmustur.122 Eroglu da
cumhuriyetcilik ve ulusguluk ilkeleriyle modern devlet ve hiikiimet seklinin kurulmus oldugunu ifade etmistir.123
Cumbhuriyetcilik; halkin yonetimidir. Cumhuriyetcilik ilkesi ile bireysel egemenlikten ulusal egemenlige
gecilmistir. Demokratik, ¢ogulcu ve katilimci bir toplum hedeflenmistir.12¢ Halkgilik; modernligin gerekleriyle
dogrudan ilgilidir. Modern halkeilik anlayisinin i¢inde tiim halkin “katilma” olanaklarindan yararlanmasi yer
aldig1 icin kadinin da erkegin yararlandigl haklardan yararlanmasini icermektedir. Tiim halkin kayitsiz sartsiz
egemen oldugu ilkesini benimser. Atatiirk yasalligin1 devletin otoritesinden degil, halka duyarli, halka dayah
olmasindan almistir.125 Devletcilik; 1929 Diinya Ekonomi Bunalimi kosullarinda pragmatik nedenlerden dolay1
uygulanmigtir. Ozel girisimi reddetmez, miilkiyet haklarina saygihidir. Ulke kaynaklarimin ¢ikarilmasi,
islenmesinde devlet olmanin geregi olarak devlet yon verecektir. 126 Devlet ve toplum yasaminda akil ve bilim
egemen oldugu Laiklik, modernlesmeyi amaglayan Tiirk Devrimini zorunlu bir ilkesidir. 127 Ulusal eylemle dinsel
irade yerini ulusun iradesine dayanan ulusal egemenlige biraktig1 icin laik bir toplum diizeni miimkin
olmustur.128 Mumcu da laikligin siyasal devrimin bir pargasi olarak Tiirk devriminin temelinde yer aldigini
belirtmistir.12 Tirk Devriminin temel amaci modernlesmek olmasina ragmen ilkelerin dogmalastirilmasi,
yenilenmez hale getirilmesi modernlesmenin 6niindeki en biiyiik engeldir. Siirekliligi olan ilkeler, toplumu

115 Kili, 1960-1975 Déneminde, 65.

116 Kili, “Kemalizm ve Cagdaslasma”, 22; Kili, Cumhuriyet Halk Partisinde, 45; Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Cilt 111, 91-92.

117 Kili, Atatiirk Devrimi Bir, 132-133.

118 Suna Kili, “Aydinlanma Devrimini Ozii: Atatiirkciiliik”, Aydinlanmanin Kadinlari, Yay. Haz. Necla Arat, istanbul: Cumhuriyet Kitaplari,
1998, 19; Kili, “19 Mayis 1919, Cagdashiga Ik Adim” Cumhuriyet, 2; Kili, “Siyasal Onderlik”, Cumhuriyet, 2.

119 Kjli, “Atatiirk, Ulusal Kimlik, Laiklik ve Cagdashk Devlet”, Atatiirk’ii Anma Giinii Konferansi 10 Kasim 1998, Diiz. Suna Kili, [stanbul: Harp
Akademileri Basimevi, 1998, 12; Kili, “Kemalizm ve Cagdaslasma”, 24.

120 Kili, “Aydinlanma Devrimini Ozu”, 13.

121 Kili, Cumhuriyet Halk Partisinde, 66-67; Kili, “Atatiirk, Ulusal Kimlik, 6, 9.

122 Kili, “Kemalizm ve Cagdaslasma”, 19; Kili, Atatiirk Devrimi Bir, s. 134-137; Kili, “Diinyada ve Tiirkiye’de Cagdas Ulusculuk”, Milliyet, 2.
123 Eroglu, Tiirk Devrim Tarihi, 312.

124 Kili, “Kemalizm ve Cagdaslasma”, 23; Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Cilt I11, 93; Cumhuriyet Halk Partisinde, 65-66.

125 Kili, “Aydinlanma Devriminin Oz, 14; Kili, Cumhuriyet Halk Partisinde, 67-71.

126 Kili, “Kemalizm ve Cagdaslasma”, 27; Cumhuriyet Halk Partisinde ..., 71-75; Tiirk Devrim Tarihi, Cilt 3, 94.

127 Kili, “Kemalizm ve Cagdaslasma”, ..., 28-29; Tiirk Devrim Tarihi, Cilt 111, 96-97.

128 Eroglu, Tiirk Devrim Tarihi, 368.

129 Mumcu, Tarih A¢isindan Tiirk, 141.
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gelistirir. Devrimcilik; toplumun c¢agdas kalmasimi saglar. Tirk Devrimi devrimcilik ilkesi sayesinde
duraganliktan kurtulur.130 Devrimcilik, “bu ézelligi ile gelecege, genclige yoneliktir.”131

Suna Kili’de Osmanli Donemi Modernlesmesi / Atatiirk Modernlesmesi Ayrimi

Ulusal eylemi i¢inden ¢iktig1 toplumun diisiince akimlarindan soyutlamak miimkiin degilse de Kili, Cumhuriyet
Modernlesmesinin Osmanli modernlesmesini devami, “dogal sonucu”132 olmadigini savunmustur. Batili iilkelerin
akademisyenlerinde bilhassa Atatiirk modernlesmesi, Osmanli Modernlesmesinin devami olarak gosteriliyorsa
da Kili katilmamakta, Cumhuriyet modernlesmesini Osmanli modernlesmesinden ayr1 tutmaktadir.

Kili'nin géziinde Atatiirk’iin Devrim Modeli, modernlesmeyi toplumun geneline yansitmay1 hedefleyen, toplumu
ise dahil eden ilk Tiirk modernleseme hareketidir.133 Atatiirk devrimi ile gercek anayasal rejimi, demokratik
diizeni yasatacak diisiince sistemine kararli bir sekilde kavusulmustur.134 Atatiirk Donemi modernlesmesini,
Osmanli modernlesmesinin devami olarak gérmeyi, ulusal eylemin kutsalliginin fark edilmemesi, anlasilmamasi
olarak diistinmektedir. Kili, 18. ylizyi1ldan I. Diinya Savasi sonuna kadar devam eden Osmanli 1slahat girisimlerinin
imparatorlugun yikilmasini 6nlemeye yonelik oldugu ve tiim alanlarda modernlesmeyi kapsamadigi lizerinde
durmustur. Osmanli’da yeni kurum ve kavramlarla tanisilmis olmakla birlikte geleneksel kurum ve kavramlar
yerinde birakilmistir.13> Osmanli 1slahat girisimleri, yar1 modernlesme hali yiiziinden Osmanl toplumunu
geleneksel toplumdan kurtaramamis, imparatorlugun ¢éziilmesi ve ardindan yikilmasina engel olamamistir. Kili,
bunun nedenleri arasinda islahat girisimlerine tiim alanlarin dahil edilmemesini, 1slahatlarin siireklilik
gostermeyerek istikrarli olamamalarini, birbirini pesi sira gelen savaslar ve yabanci devletlerin baskilar ve i¢
islerimize karismalarini, Osmanli’dan ayrilma amacgli diger milletlerin tutumunu, muhafazakar gii¢lerin
1slahatlara karsi olmalarini, genis halk kitlelerinin lilke sorunlarina ilgisiz olmasini, farkli milletlerin gelecege dair
farkli tutum icinde olmalarini gostermektedir. Biitiin bu sebeplere ragmen olumsuz sonuclanan her bir girisimin
yenisine ortam hazirladigin1 vurgulamistir. Cumhuriyetin kurulmasi ile bagimsiz bir devlet kurulmus,
imparatorlugun kurtarilmasi s6z konusu olmamistir. Boylece tamimlanan “milli kimlik”13¢ in yurt ¢apinda
yayginlasmasi, benimsenmesi adina kiiltiir, dil alaninda Atatilirk devrimleri 6nemli katkilar yapmistir.

Ancak gecen yillar icerisinde Suna Kili, Cumhuriyet modernlesmesini de elestiri getirmistir. Mustafa Kemal, rejim
degisikligi yaparak Tiirkiye Cumhuriyeti'ni kurmus, ulusa bir kimlik kazandirmis, pek ¢ok alanda devrimsel
atilimlar yapmis olmakla birlikte geleneksel toplumdan modern topluma geciste 6nemli bir asama olan koklii
sosyo-ekonomik devrimleri yapamadigina yonelik degerlendirme yapmistir. Yetismis uzman eksikligi ve
finansman giicliniin yetersizligine dayandirmaktadir. 137

Kili, Osmanl Imparatorlugu'nu kurtarma amacgh ortaya atilan diisiince akimlarindan olan Tiirkgiiliik,
Osmanhcilik, Baticihik, Ademi Merkeziyetcilik ve Islamcilik’a elestirel yaklasmis ve ortak noktalarini tespit etmis
ve onlar1 bir kurtulus yolu olarak gormemistir. S6z konusu fikir akimlari, amaglarina ters diisen diistinceleri kabul
etmemekte, sorunlara radikal ¢6ziim getirmemekte, cag dis1 kalmis devlet ve toplum yapisini “yan desteklerle”138
siirdiirmeye c¢alismakta, modernlesme kavraminin igerigine vakif degildir. Tim alanlarda modernlesmeyi
diisinmemekte, Islam ve Osmanh kavram ve kurumlarindan kurtulamamalar1 hususunda bilhassa Tiirkgiiliik
akiminda bu tutumu gérmektedir. Tiirkgiiliik akimini benimseyen aydinlar, her ne kadar Islamiyet 6ncesi Tiirk
tarihi, dili ve kiiltiirii izerine calisarak Osmanh Imparatorlugu’nun kurtulacagina inaniyorlarsa da Osmanh ve
Islamlikla iliski icerisindedirler.13® 1980’de ilk baskisimi yapan Tiirk Devrim Tarihi isimli eserinde ise s6z konusu
diisiince akimlarindan Tiirk¢tliigiin en ¢agdas, en tutarlisi oldugunu ve Anadolu’daki eylemin ulusal olmasinda,
ulusguluga dénmesinde etkili oldugunu belirtmektedir.140

130 Kili, “Kemalizm ve Cagdaslasma”, 29-30; Tiirk Devrim Tarihi, Cilt 111, 97.
131 “19 Mayis 1919, Cagdashiga ilk Adim”, Cumhuriyet, 2.

132 Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Cilt II, 93.

133 “Atatiirk’iin Devrim Modeli”, 4.

134 Kilj, “Aydinlanma Devrimini 0zii”, 13, 19.

135 “Atatiirk’tin Devrim Modeli”, 3; Kili, “Tiirk Dil Devriminin, 55; Kili, “Kemalizm ve Cagdaslasma”, 30.
136 Kijli, “Turk Dil Devriminin”, 56.

137 Kili, Cumhuriyet Halk Partisinde ..., 69-70, 76-77.

138 Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Cilt 11, 113.

139 Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Cilt 11, 56; “Siyasal Onderlik”, Cumhuriyet, 2.
140 Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Cilt 11, 116-119.
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Osmanli imparatorlugu’'nun son déneminde goriilen diisiince akimlari ikliminde yetisen kusaklar, TBMM’de ulus
temsilcisi olmustur. Mecliste farkli diisiincelerin olmasi normaldir. Ardindan gelen ayriliklar ise kisisel cikar ve
cekememezliktir.141 Mumcu da s6z konusu fikir akimlarini ideolojiden yoksun oldugunu belirtmistir.142 Hamza
Eroglu, tarihteki siireklilik goriisiinden hareketle, devrim tarihi agisindan inceleyerek 18. ytizyildan beri baslayan
askeri, teknik, idari ve hukuki yenilesme hareketlerinin devami olarak kabul etmenin miimkiin olmadigini
belirtmistir. Atatiirk liderligindeki modernlesmenin kokleri Osmanli’ya dayandigini kabul etmekle birlikte,
Atatiirk devrimlerinin Osmanli’dan silire gelen bilhassa kurumlardaki derin ikilige yasalarla son verdiginin
tizerinde durmustur. Olaganiistii sartlarda gerceklerin Ulusal Bagimsizlik Savasinin igerik olarak farkl bir yone,
cagdas kiiltiir ve uygarhiga erismek lizere kesintisiz bir silirece girdigini belirtmistir. Kili, Osmanl yenilesme
hareketleri dar bir alanda tesirli olurken Tiirk Devrimi ulusal bagimsizlik i¢in baslamis, heniiz bu siirecte iken
Osmanl idari diizenini degistirmeyi bir diger degisle ihtilali de icine almis, ardindan da ulusal bir devrimin
geldiginin altini cizmistir. Osmanli yenilesmesinde devleti ayakta tutmak amaglanmisken, Atatiirk Devriminde
yeni, modern ve bagimsiz bir devlet kurmak amaglanmistir. 143

Suna Kili ile benzer Anglo-Sakson geleneginden gelen akademisyenlerce Berkes’in Tiirk modernlesme tarihinde
daha ¢ok Atatiirk Donemi modernlesmesine gosterdigi yakinlik ilgiyle karsilanmistir.?## Berkes, modernlesmeyi
daha cok sekiilerlesme ile kavramsallastirmistir. Bat1 toplumunda modernlesme din-devlet ayrilig1 seklinde
baslamis ve zamanla siyasi otorite dinsel otoriteyi oyun disinda birakmistir. Osmanli modernlesmesinde ise din-
devlet kaynasmasina doniismustiir. Ancak Cumhuriyet modernlesmesinde radikal modernlesme girisimlerinde
siyasi otoritenin kaynagi degismis ve farkli bir kulvara yodnelmistir. Geleneksel otoritenin kutsallasmis
boyundurugundan kurtulma Cumbhuriyetle birlikte yasanmistir. Ulusal egemenlik ve bagimsizlik kavrami 6n
plana ¢ikmistir. Suna Kili ile benzerlik gosteren Berkes, Atatliirk Donemi modernlesme girisimlerinin kendine
6zgl bir kulvarda ilerledigini savunmustur. Osmanli modernlesme girisimlerinin Atatiirk doneminde dogru yolu
buldugunu, modernlesmede ¢181r actigini, ancak tiimiiyle basarili olmadigini ifade etmistir.145 Eroglu, Cumhuriyet
Donemi “Batililasma”sini devlet ve hiikiimet sekillerindeki yeniliklerle siyasi hayatta demokrasi ve esaslarin;,
hukuki hayatta ise yeni diizenlemeleri kazandirmakla Osmanl batililasmasindan tamamen ayirmaktadir.146

Rustow ise Kili'nin devrimsel atilimlar olarak yorumladigl Atatirk Doénemi reformlarindan saltanatin
kaldirilmas1 ve cumhuriyetin ilan1 disindakilerin zaten 1908 Inkilabindan beri savunuldugunun iizerinde
durmustur. Hatta bir kisminin koklerinin 19. ytlizyilda yapilan Osmanl reform hareketlerine kadar uzandigini
ifade etmistir. Mustafa Kemal’in reform programinin biiyiik 6l¢tide Jon Tirklerin 6zellikle 1912’de yayinlanan
“Cok Uyanik Bir Uyku” denilen iitopyasinin etkisinde kaldiklarini belirtmistir. Mustafa Kemal, Abdullah Cevdet’in
ikinci bir medeniyet yoktur, medeniyet Avrupa medeniyetidir, giilii ve dikeni ile bunu ithal etmelidir, diisiincesine
katildigini iizerinde durmustur. 147

Mustafa Kemal, sosyo-ekonomik, siyasal, kdltiirel yontyle toplumu yenilestirmeyi, degistirmeyi,
modernlestirmeyi, gelistirmeyi gerekli géormiistiir. Kili, Atatiirk Devrim Modelinin basarisini, devrimin lideri
Mustafa Kemal'in akilci, inangli, giiclii, cesur oldugu kadar Tiirk ulusuna giivenmesine, ulusun devlet kurma
yetenegi egemen olma diisiincesini tanimasina ve eyleme doniistiirmesine dayandirmaktadir.148

Daniel Lerner ise “Modern Tiirkiye’nin kurucu babasi”# olarak nitelendirdigi Atatiirk’iin modernlesme
hareketlerini sehirlesme, Latin Alfabesine gecis, siyasal katilim ve tasranin doéntstiiriilmesi siirecinde halkevleri,
koy enstitiileri gibi giindelik hayat pratikleri acisindan degerlendirmis ve geleneksel toplumdan modern topluma
geciste 6nemli bir kaldira¢ oldugunu savunmustur.15® Lerner’a katildigini ifade eden Kili, modernlesmenin
yalnizca toplumun modernlesmesini saglayan kosullarin yerine getirilmesi olmadigini, insanin insancil

141 Kijli, Tiirk Devrim Tarihi, Cilt II, 119.

142 Mumcu, Tarih A¢isindan Ttirk,105.

143 Eroglu, Tiirk Devrim Tarihi, 389-393.

144 Yerlikaya, “Niyazi Berkes”, 246.

145 Yerlikaya, “Niyazi Berkes”, 240, 248; Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, [stanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 16. Baski, 2011, 18, 22, 28.
146 Eroglu, Tiirk Devrim Tarihi, 341-242.

147 Rustow, “Devlet Kurucusu Olarak”, 611-612.

148 Kili, Tiirk Devrim Tarihi, Cilt II, 93-94.

149 Yerlikaya, “Niyazi Berkes”, 246.

150 Yerlikaya, “Niyazi Berkes”, 244-247.
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gereksinimlerinin yerine getirilmesi, yeteneklerini ortaya ¢ikarma firsatlarinin olusturuldugu bir diizen
oldugunun altini ¢izmistir. 151

Kili, 20. yiizyilin ikinci yarisinda modern devletin en belirgin 6zelliklerinin halkin siyasal katilimin saglanmasj,
toplumun endiistrilesmis ve kentlesmis olmasi, yabanci iilkelere karsi bagimsizliginm1 koruyacak olanaklarinin
olmas;, yeniliye acik olmasi, egitim olanaklarini yayginlastirmasi olarak belirtmektedir. 152

Sonug¢

Bati dis1 toplumlar, Bati emperyalizmine maruz kaldik¢a giliclenmek, kalkinmak, geleneksel toplumdan
modern/¢agdas toplumun niteliklerine ulasabilmek {lizere toplumsal bir doniisiim siirecine girmistir. Zaman
icerisinde geleneksel otorite zayiflarken dncekinden farkli bir toplumsal érgiitlenme bicimi kendini géstermistir.
Bat1 dis1 toplumlarin modernlesme siireclerini ifade eden modernlesme kurami ise II. Diinya Savasi sonrasi
Amerikan sosyal bilim cevrelerince ortaya atilmistir. Bati dis1 toplumlarin nihai olarak modernlesecegini
savunur.

Cumhuriyet Donemi modernlesmesinin kokleri Osmanli modernlesmesinde yer almaktadir. Anglo-Sakson
kaynaklarla beslenen Prof. Dr. Suna Kili, 19 Mayis 1919’da baslayan ulusal bagimsizlik eyleminden itibaren
kongreler yoluyla siyasal birligin, katilimin yasandigi, immet halinden ulus devlete gecildigi, aklin 6n plan
¢ikarildigy, toplumsal degisim ve dontisiimiin tiim yonleriyle kucakladigindan hareketle Tiirk modernlesmesinin
Atatlirk Donemi ile basladigini savunmustur.

Kili, yabanci dilde egitim yapan okullar: bitirmesine ve yiiksekdgrenimine de yine yurtdisinda devam etmesine
ragmen Turkgenin arilastirilmasi hususuna énem vermistir. Toplumun tiim y6nleriyle ¢cagdas uygarlik seviyesine
gelmesine yoneldigi icin Atatiirk Devriminin bilhassa bir aydinlanma devrimi olduguna vurgu yapmistir. 19 Mayis
1919’dan itibaren yasanan gelismeleri siyaset biliminin kavramlar1 ile acgiklamistir. Atatiirk doénemi
modernlesmesi teorisini degerlendirirken siyasal modernlesmenin kavramlar olan siyasal katilim, ulus olma,
ulusallasma, halklasma, ulusal birlik, karizmatik lider kavramlarn tzerinden Ulusal Bagimsizlik eylemini,
devrimsel atilimlary, ilkeleri bir motif gibi dokumustur. Siyaset bilimci goziiyle Atatiirk Devrim Modelini agirlikli
olarak siyasal ve anayasal acidan incelemistir. Siyaset bilimci goziiyle yaklasirken modernlesme olgusunu temele
almastir.

Kili, Atatiirk’iin liderligindeki ulusal bagimsizlik eylemi ve pesinden gelen modernlesmeyi “Atatiirk Devrim
Modeli” olarak tanimlamistir. S6z konusu model, ulusal ve stirekli oldugu kadar bati dis1 toplumlara model oldugu
icin de evrenseldir. Atatiirk Donemi modernlesmesi, toplumu tiim yonleriyle cagdas uygarlik seviyesine
cikarmaya hedeflemistir. Her ne kadar karsi devrime maruz kaldiysa da kesintiye ugramamistir. Kili, biitiinctil
bir yaklasimla Atatiirk Donemi modernlesmesinin Osmanli modernlesmesinin devami olmadigini savunmustur.
Bu ¢alismada basta siyaset bilimci Prof. Dr. Suna Kili olmak iizere Prof. Dr. Ahmet Mumcu ve Prof. Dr. Hamza
Eroglu'nun Tiirk Devrimine kendi uzmanlik alanlarinin kavramlan ile yaklasimi ve degerlendirmesine yer
verilmistir. Ortak diisiinceleri, ulusal bagimsizlik savasi ile ulusal egemenlik savasinin birlikte verilmesi ve
Osmanli modernlesmesinin Cumhuriyet modernlesmesinin devami olmakla birlikte farkli bir kulvarda
ilerlemesidir.

Kili'nin Bati’'nin toplumsal ve siyasal yapisini hedef alan s6z konusu modernlesmeyi disiplinler arasi bir
yaklasimla birlik, otorite ve esitlik asamalariyla incelemesi, en géze carpan 6zelligidir. 19 Mayis 1919’da baslayan
ulusal bagimsizlik eylemini modernlesmenin temeline oturtmustur. Mustafa Kemal Atatiirk’iin modern anlamda
ulus olmay1 basardiginin altini ¢izmistir. Atatiirk Donemi modernlesmesini daha ¢ok siyasal yoniinii 6n plana
cikarmistir. Ulusal bagimsizlik eyleminde siyasal katilimin saglanmasi suretiyle siyasal modernlesmenin
gerceklestirildiginin altini ¢izmistir.
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