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Diindar Tagser, sag-sol ¢atismasi olarak tamimlanan Tiirk siyasi tarihinin kaotik bir
doneminde milliyet¢i camianin énde gelen fikir insacilarindan ve kanaat énderinden birisi
olarak one ¢ikmistir. 1968 de diinyada ve Tiirkiye'de esen Marksist genglik dalgasina karsi
gencglerin Marksizm’e kapimasimin oniine gecmek icin Ulkii Ocaklart adiyla genclerin
teskilatlanmasini saglayan isimlerin basinda yer almistir. Soz konusu bu ideolojik ¢atismada
milliyet¢i camianin en onemli yaymm organi olan Devlet gazetesindeki yazilariyla milliyetci
genglere fikri rehberlik yapmustir. Yakin tarihin siyasi olaylarina karsi analitik yaklasimi ve
Tiirk milliyet¢iliginin kavramsal ¢ercevesine dair gériigleri, onu asker ve siyasi kimliginin
yam swa ilgiyle takip edilen bir entelektiiel olarak dne ¢ikarmistir. Yazilari askeri ve sivil
biirokrasi tarafindan da takip edilen Diindar Taser, ayni zamanda milliyet¢i genglige nasil
hareket edecegine dair davranis kaliplari sunmugstur. Bu ¢alismada Diindar Taser’in Devlet
gazetesindeki yazilaruvmin analizine odaklanilarak Tiirk milliyetgiligi  fikri ve  siyasi
hareketindeki yeri tartisimaktadir. Calismada ayrica Taser’in bir kanaat onderi olarak
milliyet¢i camia tizerindeki etki giiciiniin degerlendirilmesi amaglanmaktadir.
Anahtar Kelimeler: Diindar Taser, Devlet gazetesi, Tiirk Milliyet¢iligi, Ulkii Ocaklart,
Marksizm
Abstract
Diindar Taser stood out as one of the leading idea builders and opinion leaders of the
nationalist community during a chaotic period in Turkish political history defined as a right-
left conflict. In 1968, he was one of the leading names in organizing the youth under the name
of Ulkii Ocaklart in order to prevent them from being drawn to Marxism against the Marxist
youth wave sweeping in the world and Turkey. In this ideological conflict, he provided
intellectual guidance to nationalist youth with his articles in Devlet newspaper, the most
important publication organ of the nationalist community. His analytical approach to the
political events of recent history and his views on the conceptual framework of Turkish
nationalism have made him stand out as an intellectual who is followed with interest, as well
as his military and political identities. Diindar Taser whose writings were followed by the

! Bu ¢alisma, Selguk 11. Uluslararas1 Sosyal Bilimler Kongresi’nde (13-15 Aralik
2024, Konya) sozlii olarak sunulmustur.
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military and civil bureaucracy, at the same time presented behavioral patterns to the
nationalist youth on how to act. This study focuses on the analysis of Diindar Tagser's articles
in Devlet newspaper and discusses his place in the idea of Turkish nationalism and its
political movement. The study also aims to evaluate Taser's influence on the nationalist
community as an opinion leader.

Keywords: Diindar Taser, Devlet Newspaper, Turkish Nationalism, Ulkii Ocaklart, Marxism

1. GIRIS

Diinya tarihinde zamanin kosullari, donemin sairlerini, ediplerini,
askeri ve siyasi liderlerini, entelektiiellerini ortaya ¢ikartirken s6z konusu bu
kisiler zamanin ruhuna etki etmistir. Bir bagka ifadeyle diinya tarihinin
seyrini degistiren biiyilk doniisiimlerinin olustugu kirilma anlarinda soz
konusu bu kisiler 6ne ¢ikmustir. Bu baglamda entelektiielin popiilaritesinde,
onu ortaya ¢ikartan zamanin kosullariyla olan simbiyotik iligkisinin etkili
oldugu soylenebilir. Mesela Bati’nin modern, akilct ve yurttaghiga dayali
milliyetciliklerinin  ortaya ¢ikmasinda laik entelijansiya biiylk rol
oynamustir. Zira adil bir kanunun evrenselligini ortaya koyan entelektiieller
sayesinde Bati toplumlarinda siyasi miicadeleler baglamistir. Foucoult, bu
durumun sebebini entelektiielin hakikati sdyleyen, biling, vicdan ve belagati
temsil yetenegiyle temellendirmektedir (Foucault, 1994:32,79). Bu
kapsamda Michelet, Burke, Milton, J.Jeak Rousseau gibi entelektiieller
olmaksizin Ingiliz ve Fransiz milliyetgiliklerini diisiinmek miimkiin
goriinmemektedir. Dogu Avrupa ve eski SSCB’de ise milliyetci diisiincenin
Bati’dan farkli bir muhtevaya sahip oldugu sdylenebilir. Bu bolgelerde
otoriter, organik ve mistik milliyetgilik anlayiginin ortaya ¢ikmasinda
burjuva sinifinin eksikligi onemli bir sebep olmasina ragmen entelektiiellerin
etkili oldugu goriilmektedir. Bu baglamda Prag Bahari’nda, 1989 Cek Kadife
Devrimi’nde, 1970’lerdeki Hirvat Hareketi’nde entelektiiellerin zamanin
ruhuna etki eden rolleri yadsmnamaz. Zira entelektiieller milliyetgi
diislincenin ingasinda can alic1 6nem sahip olmuslardir (Smith, 1995: 84-85).

Tiirk fikri ve siyasi tarihinde milliyet¢i ideolojinin kitleleri kavrayan
donemlerinde entelektiieller 6ne ¢ikmaktadir. Bu baglamda Diindar Taser’in
yasadigi c¢agda en Onemli gelismenin 27 Mayis askeri miidahalesi ve
akabinde hazirlanan 1961 Anayasasiyla baslayan siirecin  oldugu
goriilmektedir. Tiirkiye’de bu donemde kurumlarin, aydinlarin dahi
sosyalizme gorece temayiilii ve Tiirkiye Is¢i Partisi (TIP) onciiliigiinde
sosyalist solun siyasallasmast Marksist fikirleri kitlesellestirmistir.
Ozgiirliikgii ~ bir  ortam  saglayan 1961  Anayasasi, demokrasiyi
kurumsallagtirmaya g¢alismustir. Bu baglamda TRT’ye ve iiniversitelere
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sagladigr Ozerlik statiitiisiiyle ¢ogulcu demokrasiyi  gergeklestirirken
kurumlar arasinda denge kurmustur. (Tanér, 2017: 377-379; Ahmad, 1995:
16-18). 1961 Anayasasi ilerici bir anayasa olarak kabul edilirken ilericilik,
devrimle 6zdeslesmistir. Ilerici olmanin en 6nemli kriterlerinin basinda sola
ve sosyalizme agik olmay1 diisiinen énemli bir kitle olusmustur.? Bununla
birlikte Tiirkiye’de yasanan sosyo-ekonomik degisim de Marksist diizen
tasavvurlarinda tetikleyici olmustur. Kd&yden kente yapilan gogler,
sanayilesmenin hizla artmasi, kitle iletisim araglarinin yayginlagmasi ve g¢ok
partili hayata gecilmesi Tiirk solunun kendisini anlatmasini ve taraftar
toplamasini kolaylagtirmistir (Tiirkdogan, 1996: 165-168; Heper, 1985: 142-
144). Tirk solunun hizla gelistigi s6z konusu konjoktiirel ortamda
sosyalizmi, Tiirkiye nin ekonomik problemlerine ¢6ziim olarak goéren énemli
bir kitle olusmustur. Kitlesellesen ve etki giiclinli genisleten sol karsisinda
sag diisincede fikri bir bosluk durumu ortaya ¢ikmustir. Ayrica 27 Mayis
askeri miidahalesinden sonra Tiirk Ocagi’nin canliligini yitirmesi milliyetci
cenahin daginik bir goriintii vermesine neden olmustur (Giirgiir, 2021: 359-
360). Bu nedenle entelektiiel tartigmalar yapmak, konferanslar ve seminerler
vermek icin donemin milliyet¢i isimleri 1960’larin ortasinda bir araya
gelerek Universiteler Kiiltiir Kuliibii'nii (UKK) kurmustur. Diisiince ve
ideoloji 6gretmeni olarak tanimlanan Galip Erdem’in ¢ok 6nemli bir aktor

227 Mayis’1n yildéniimiinde Cumhurbagkam Cevdet Sunay’m “Anayasa Sosyalizme
kapalidir.” ifadesinin biiyilik tepki ¢ekmesi sosyalizme egilimin giiciinii gostermesi
acisindan énemli goriinmektedir. Sol fraksiyonlardan olan Devrimci Isci Sendikalart
Konfederasyonu, Sosyalist Kiiltiir Dernegi, TIP’in yan1 sira Anayasa Mahkemesi,
Yargitay ve iiniversite hocalari Cevdet Sunay’in bu sdylemine karst ¢ikmiglardir.
Hatta Kurucu Meclis iiyesi Miimtaz Soysal’in “Bu s6zii eden Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi birinci sinifinda Anayasa Hukukundan sinifta kalir.” ifadesinden
anlasilacagi lizere 1961 Anayasa’nin sosyalist diizen tasavvurlarina izin verdigi
genel bir kani olmustur. (Anayasa Sosyalizme Agiktir, 1967); Ayrica Tiirkiye’de
sosyalist rejim taleplerinin aydinlar tarafindan agikca ifade edildigi gorilmektedir:
“Atatiirk¢iiliigii, Kemalizm’i bir noktaya kadar yeterli bulan genglik, bazi sorunlar
karsisinda birdenbire bosluk duygusuna kapiliyor... Toplumdaki ekonomik ve sosyal
degisikliklere sira gelince Kemalizm bugiiniin diinyast icin yeterli anahtar olmak
niteligini yitirmektedir, en azindan geng¢ kusaklarin bu anahtara kendilerinden
oncekiler kadar inangla sarimadiklarini kabul etmek gerekir... Gelecek kusagin
ideolojisi herhalde Mustafa Kemal’in kiikreyisi ile geri kalms iilkelerdeki Marksist
arayislarin sentezinden dogacak.” (Bulutsuzluk Ozlemi, 1968); Atatiirkgiiliikle
harmanlanmig “Tiirk Sosyalizmi” seklindeki sosyalist rejim isteklerinin bu dénemin
en belirgin 6zelligi oldugu sdylenebilir (Artik Devletcilik Yetmez, 1962).
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oldugu UKK, Tiirk saginda entelektiiel tartismalarin yapildig dikkat cekici
bir fikir merkezi olmustur (Eren, 2023: 302). Bir entelektiiel ekip olarak
calismalarma devam eden UKK, diisiinsel cercevede etkisini iiniversitelerde
gostermis ve ilk Ulkii Ocag Ankara Hukuk Fakiiltesi’nde 1966’da
kurulmustur (Feyizoglu, 2000: 28-29). Bununla birlikte Alparslan Tiirkes’in,
1965°te Mustafa Kaplan, Muzaffer Ozdag, Ahmet Er, Rifat Baykal, Diindar
Taser gibi eski subaylarla birlikte Cumhuriyet¢ci Koylii Millet Partisi’ne
(CKMP) girmesi ve ayni yil kongreyi kazanmasi milliyet¢i diisiincenin
kitlesellesmesinin Oniinii agmistir. Ayrica Tiirkes’in genel baskan oldugu
CKMP’de genel sekreterin ise Diindar Taser’in olmasi ideolojinin
siyasallagsmasina dogru giden siireci baglatmistir (Turgut, 1995: 389).
Bununla birlikte Tiirkes ve arkadaslarinin Tiirk siyasetinde etkili olmaya
basladigi siirecin CKMP’nin 1969’daki Adana Kurultayi’'nda Milliyetci
Hareket Partisi'ne (MHP) doniismesiyle basladigr goriilmektedir. So6z
konusu bu kongreden sonra milliyet¢i fraksiyon, Ogrenci ve meslek
kuruluslartyla kitlesellesen Marsksizm’in etki giictinii kirmaya ¢alismugtir.
Ancak camia igerisinde haberlesmeyi ve kamuoyunda etkili olmayi
saglayacak bir yayin organin mevcut olmamasi, milliyet¢i fraksiyonu zor
durumda birakmistir. Bu nedenle hem MHP haberlerini kamuoyuna
duyurmak hem de milliyet¢i diisiincenin kitlesellesmesini saglamak icin 7
Nisan 1969°da Devlet gazetesi yayin hayatina baslamistir (Devlet, 1969a).
Devlet gazetesinin sahibi Ibrahim Metin’in ve diger yoneticilerinin parti
teskilatlarinda gorevli olmas1t MHP ile Devlet gazetesi arasinda organik bir
bag olusturmustur. Ayrica gazete, Tirk milliyetgisi kanaat onderlerini ve
fikir ingacilarini biinyesinde bir araya toplamistir. Bu baglamda antikomiinist
miicadelede elit bir kadrodan beslenmistir (Eren, 2024: 67).

Devlet gazetesinin en Onemli yazarlarindan birisi de Diindar
Taser’dir. Tager, MHP Genel baskan vekili (Devlet, 1969b) olmasinin yani
sira 1969 genel segimlerinde MHP’nin Istanbul’dan 1. sira aday1 (Sonuglarin
Degerlendirilmesi, 1969) olmustur. Tiirk siyasi tarihinin keskin virajlarindan
birisi olan 27 Mayis askeri miidahalesine katilan 38 kisilik Milli Birlik
Komitesi’nin bir iiyesi olmasi (Resmi Gazete, 1960) ve akabinde komite
icerisinde bir i¢ darbe ile yurtdisina siirgiin edilen 14 subaydan birisi olmas1®

3 27 Mayis Askeri miidahalesini gerceklestiren 38 kisiden olusan Milli Birlik
Komitesi igerisinde gliven duygusunun kalmamasi goriis ayriliklarinin yasanmasi
komiteyi bolmiistiir. Bu baglamda Tiirkes, reformlarin yapilabilmesi i¢in idarenin bir
stire daha askeri yonetimde kalmasini istedikleri i¢in 14 subayin yurtdigina siirgiin
edildigini bildirmektedir. (Turgut, 1995; 269-280); 27 Mayis askeri miidahalesinin
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Taser’in yazilarinin merak edilmesine neden olmustur. Ayn1 zamanda Taser,
Tiirkiye’de ve diinyada etkili olan 1968 olaylariyla* Tiirk siyasetinin degisen
istikametine karst milliyetci genclik kuruluglarinin hareket sekillerinin
belirlenmesinde en etkili isimlerin baginda yer almistir. Diindar Taser’in fikir
diinyasinin taninmasini saglayan ve onu milliyet¢i camia ile bulusturan yayin
organin ise Devlet gazetesi olmustur. Zira Devlet, Taser’in dost ve fikir
meclislerinde derin tarih bilgisi ve analitik bakisiyla iyi bir gozlemci ve hatip
olarak taninmasimin Otesinde onun fikir diinyasim1 kamuoyunda goriiniir
kilmastir.

2. DEVLET GAZETESI VE DUNDAR TASER

Tiirkiye’de  basin-yayin faaliyetlerinin hizli artisginda 1961
Anayasasi’nin getirmis oldugu genis Ozgiirliikler etkili olmustur. Marksist-
Sosyalist sol, s6z konusu bu o0zgiirlik ortaminda kendini anlatma ve
fikirlerini genis kitleler {izerinde etkili kilma imkanini yakalamstir (Landau,
1982: 588-589). Bu durum karsisinda Tiirk solu Kkitlesellesirken biiyiik
gazetelerin MHP haberlerine yer vermemesi ve MHP nin kendi fikrini temsil
edecek bir yayin organina sahip olmamasi milliyet¢i fraksiyonu zor durumda
birakmistir. Aynt zamanda Marksizm’e karsi gencleri uyaracak ve
bilinglendirecek, Tiirk milliyet¢iligi dogrultusunda yetismesini saglayacak
bir yayin organina ihtiya¢c duyulmustur. Bu duruma care arayan parti

higbir kisi ve ziimreye karsi yapilmadigini bildiren Taser’e gore ise s6z konusu bu
fikri, komite icerisinde hakim kilmak istedikleri i¢in yurt digina gonderilmislerdir.
(Tager, 1969a); Konuyla ilgili olarak 27 Mayis ihtilalinin perde arkasi ve sonrasinda
yasanan gelismelere dair verdigi bilgiler ilgiyle takip edilmistir. Tager, darbeye
katilan subaylardan Ekrem Acuner ve Fikret Kuytak’in, ismet Inénii ile Afet inan’in
Kizilay’daki evinde goriisiip senatorliik karsiliginda anlagsmasiyla darbenin, CHP’ye
satildigint belirtmektedir “Bir ihtilal oldu. Dedik ki her ameliyatin bir nekahati
gerekir. Viicudun biiyiikliigii ve ameliyatin derinligine gore bunun miiddeti degisik
olur. Birkag sene itina ve bakim ister, sen misin béyle diyen, hemen kollan swvadilar.
Merhum Giirsel’e gidip seni Tiirkes’le arkadagslar: oldiirecek diye iirkiittiiler(!)
Bakanlart bulup T.B.M.M. siginaklarina gotiirerek her birinin zincire baglanacagi
hiicreyi gosterip korkuttular(!) (Taser, 1971a); (Tager, 1970a); (Tager,1971b)
41968’in Mayis ayinda Fransa’da baglayan 6grenci eylemleri diinyay: etkisi altina
alirken evrensel bir cosku dalgas1 olusturmustur. Ogrenciler otoriter {iniversite
yonetimlerini, ¢agdist miifredatlar1 ve yetersiz kalan devlet imkanlarimi protesto
etmistir. Ancak eylemlerin ilerleyen siirecinde sorunlarin sebebini mevcut siyasi
rejimde goren 6grenciler, Marksizm’i aragsallagtirarak siyasal diizenin yikilmasini
amaglamigtir. Bu durum diinyada devrimci, antiemperyalist eylemlerin ortaya
¢ikmasinda etkili olmustur ( Silvera, 1971: 340-343).
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kurmaylariin 6nde gelen bir isimi olan Diindar Taser, Sadi Somuncuoglu,
Ibrahim Metin ve Emine Ismsu ile yaptiklari istisare neticesinde Devlet
gazetesini ¢ikarmaya karar vermislerdir. Boylece Adana Kongresi’nden ¢ok
kisa bir siire sonra 1969’un Nisan ayinda milliyetgi-Siyasi bir gazete olan
Devlet, haftalik yayinlanmaya baslamistir (Eren, 2024: 40-41). Devlet
gazetesi, diisiinsel temelde Tiirk milliyet¢iligi dogrultusunda genis kitlelerin
ingasinda etkili olurken siyasi g¢ercevede ise MHP haberlerini, ideolojik
bakisini ve hedeflerini kamuoyuna tanitmustir.

MHP’nin ideolojik bakigmin ve siyasi istikametinin ingasinda
asker kokenliler ile sivil entelektiiellerden olusan iki grup etkili olmustur.
Taser ise MHP’nin faaliyetlerinde asker kokenliler grubunun basinda yer
almistir (Bora ve Can, 2015: 52-53). 1969 kongresinde Nihal Atsiz’in grubu
olarak bilinen Tiirkgiilerle, Tiirkes’i destekleyen Tiirk-Islam milliyetcilerinin
fikri ayriliklart neticesinde Tiirkes’in asker kdkenli arkadaglarindan olan
14’lerin birgogu MHP’den ayrilmistir. Dinin, Tiirk milliyet¢iliginin dogal bir
pargasi olarak kabul edilmesini savunan bu yeni siyasi ¢izgide Taser,
Omriiniin sonuna kadar Tiirkes’in yaninda yer almistir (Ayvazoglu, 2013:
155). Taser’in hem MHP’nin kurmaylarindan olmasi hem de Devlet’in
okuyucu kitlesi tizerinde etkili olan yazarlardan olmast MHP ile okur kitlesi
arasinda dogal bir bag olusturmustur. Bununla birlikte Devlet gazetesinin
biirosunun Alparslan Tiirkes ile Diindar Tager’in bulusma ve konusma yeri
olarak kullanilmasi, gazete ile MHP arasindaki bagi giigli tutmustur.
Toplantilar haricinde vaktinin ¢ogunu Devlet’in biirosunda gegiren Taser’le
goriismek i¢in Tiirkes’in buraya siklikla geldigi goriilmektedir (Eren, 2024:
54). Esasinda Diindar Taser’in Devlet gazetesindeki yazarligindan once
milliyet¢i camia tarafindan gorece taninan ve belli ¢evrelerce de takip edilen
bir isim oldugu anlagilmaktadir. Nitekim Marmara Kiraathanesi’nde Erol
Giingdr ve Ziya Nur ile yaptif1 sohbetleri, Istanbul’daki 6grenciler
tarafindan ilgiyle takip edilmistir (Kiling, 2012: 125-130). Bununla birlikte
Ankara’daki yiiksekdgretim genclerinin ise Taser’i daha yakindan tanima ve
takip etme firsatim yakaladigi goriilmektedir. Zira Marksist gruplarin 6rgiitlii
ve kitlesellesen hareketi karsisnda Sadi Somuncuoglu ve iskender Oksiiz
tarafindan milliyet¢i akademisyenlerle 6grencileri bir araya getirmek igin
kurulan, bilimsel ve fikri toplantilar tertip eden Kiiltiir Bilim Sanat Merkezi
(KUBITEM) (Eren, 2024: 58) Diindar Taser’in onderliginde faaliyet
gostermistir. Bu tegkilat sayesinde Ankara’da milliyet¢i 6grenciler Marksizm
karsisinda fikri agidan beslenecek ve kendilerini gelistirecek bir kaynak
bulmuslardir. Motivasyon, moral ve konsantrasyon agisindan yiliksekdgretim
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ogrencileri tizerinde etkili olmustur (Okan, 2015: 117; Kaplan, 2019: 116-
117). Ancak Taser’in fikri bakisin1 kapsamli bir sekilde yansitan ve onun
fikirlerini kitlelerle bulusturan Devlet gazetesi olmustur. Ayrica Devlet
gazetesi, Taser tarafindan da fikrl derinligi ve etki giicii bakimindan da
olduk¢a 6nemli goriilen bir yaymn olarak 6ne ¢ikmistir. Nitekim Necmettin
Hacieminoglu’nun “T6re ve Devlet rahmetlinin ikiz cocugu gibiydi. Titiz ve
sefkatli bir baba gibi iizerlerine titriyordu.” (Eminoglu, 1972) seklindeki
ifadesinde gorildiigh iizere milliyet¢i diisiincenin teskilat giicii ve diisiinsel
etki gilicii bakimindan kapsamli bir calismayla yiiriitiilmesi i¢in ¢aba sarf
ettigi anlagilmaktadir.

Taser’in daha oOnceden kose yazisi yazmak gibi bir 0Ozelligi
olmamasina ragmen Devlet’te oldukca etkili yazilar yazmistir. Askeri ve
sivil biirokrasi tarafindan yazilar takip edilen Taser’in, her hafta milliyetci
camiaya verdigi mesajlarla siyasi yonlendirme yaptig1 goriilmektedir (Eren,
2024: 53). Parti kadrolarinda ve genglik tizerinde oldukga etkili bir isim olan
Tager’in (Zeybek, 2014: 47-48) Devlet gazetesi vasitasiyla milliyetci
camiayla iletisim kurdugu sdylenebilir. S6z konusu bu iletisimin en ihtiyag
duyulan y6niiniin ise milliyetci kitlenin diisiinsel ve ideolojik g¢ercevesinin
insa edilmesinde planlandig1 goriilmektedir. Bu baglamda Tiirk milliyetgiligi
disiincesinin  kapsaminin, sinirlarinin ve muhtevasinin - sekillenmesinde
Taser, milliyet¢i camia {izerinde etkili olmustur.

3. DUNDAR TASER’IN TURK  MILLIYETCILIiGi
DUSUNCESI

Milliyet¢i ideolojinin kavramsal taniminda hangi kriterlerin
kapsayict oldugunu belirlemek oldukga giigtiir. Zira herhangi bir kiiltiirel
Oge, bir milleti tanimlamakta belirleyici olurken baska bir yapi icin yeterli
olmamaktadir. Bir baska ifadeyle milliyet¢i ideolojinin diinyadaki biitiin
yapilart kapsayan evrensel bir ifadesi bulunmamaktadir. Bu durum
karsisinda ise ulusu belirleyen kiiltiirel 6gelerin hangi kosullarda seg¢ildigi
onem tasimaktadir (Smith, 2013: 262-263). Cumhuriyet tarihi boyunca da
Tirk milletinin dgeleri konusunda birgok fikir ayriligi yasanmistir. Ulusun
baslangi¢ noktasi ve kapsami miitemadiyen tartisilmakla birlikte bu hususta
entelektiieller arasinda konsensiis saglanamamistir. Bu durum s6z konusu
fikirlerin takipgileri olan kitleler arasinda da keskin fikir ayriliklarina neden
olmustur. Mesela Nurettin Topgu, Hilmi Ziya Ulken, Remzi Oguz Arik,
Miikremin Halil Yinang, Ziyaeddin Fahri Findikoglu'nun basini ¢ektigi
Anadolucular olarak tanimlanan grup Anadolu ve Dergah dergilerinde bir
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araya gelerek ideolojik etki alami olusturmuslardir (Yash, 2016:74-75).
Turanc1 Tiirkciileri hayalperestlikle sucglayan Anadolucular, Tiirkistan
Tirklerine milli suur gotiirmeyi elestirmislerdir. Anadoluculara gore Tiirk
tarihi 1071 Malazgirt Zaferi’yle baslarken Anadolu ve Tiirkistan cografyasi
arasinda kader ve tarihi birligi beklemek gercekgi goriilmemistir (Akbay,
2017: 516-518). Bir diger ideolojik etki giicii olan Nihal Atsiz ise millet
kavraminin temelinde 1k birligini vurgulamis (Atsiz, 1950) Necip Fazil
Kisakiirek’in basini ¢ektigi ve Biiyitk Dogu dergisi etrafinda toplanan grup
ise millet nosyonunun kavramsal karsiiginda Islam’1 én plana ¢ikarmistir
(Kagmazoglu, 2000: 223-225). Halbuki Taser’in Tirk milleti fikriyatina
bakildiginda Tiirk diinyasinin tamamini kapsamaya yonelik oldugu
goriilmektedir. Ona gére Tiirk tarihinde bir kopukluk yoktur. Oyle ki “Attila
misafirlerine altin tabaklar iginde gesitli yemekler ikram ederken bir tahta
canakta tek tiirli yemegini yerdi, Attild’nin varligindan haberdar olmayan
Yavuz Sultan Selim’in de yemek usulii bu idi.” (Taser, 1969b) seklindeki
ifadesi millet nosyonunda, tarihin ve Orfiin siirekliligi argiimanini
temellendirmektedir. Hi¢ siiphesiz Taser’in verdigi bu 6rnek ayni zamanda
Islami unsurlar1 &ne cikartan diger sag diisiince gruplarmm diisiinsel
bakisindan da ayrilmaktadir. Zira dénemin fikir tartigmalar1 bilhassa radikal
sol ile milliyetciler arasinda yogunlasirken 1969’un sonunda baska bir
genclik grubu, s6z konusu bu kaotik ortamin {igiincii tarafini olusturmustur.
Necmettin Erbakan’in 12 Ekim 1969 se¢imlerinde bagimsiz aday olmasi
iizerine Akincilar adh Islami diisiince yonii agir basan genglik yapilanmast,
Tiirk milliyetgileriyle fikir ayrihig1 yasamustir. Kendilerini Ummetgi olarak
adlandiran bu kesimin “Tiirk¢ti miisiin? Ummet¢i misin? ”, “Miisliiman bir
Arapt mu yoksa Huristiyan bir Tiirk’ii mii tercih edersiniz?” sorulartyla
siklikla karsilasan (Cevap, 1969) Tirk milliyetcileri, dini argiimanlari
ideolojilerinin merkezine yerlestiren Islamc1 tarafla fikri ayrilik yasamstir
(Okuyan, 210: 32-33; Kirci, 2017: 25,65). Milliyet¢i kitlenin 6nde gelen
kanaat 6nderlerinden olan Taser’e gore Islam’1 diisiince, ahlak ve miisamaha
yoniiyle temellendirmeyen bu grup, Miisliimanlig1 tam olarak bilmemektedir.
Zira Islam’da cebrin haram oldugunu gdzden kagirmaktadir. Taser, Islam’mn
yanlis anlamlandirilmasinda timmetgiligi Arapg¢ilik sayan bir bagka grubun
da etkili olduguna dikkat ¢ekmistir (Taser, 1970b). Tirk’i inkar eden ve
gayr Tiirk suur tagtyan kisilerin bunu gizlemek igin Islam’dan bahsetmesini,
bir Tiirkiye gercegi ve Tiirk siyasetinin sorunsali olarak gostermistir (Taser,
1969c).
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Tiirkiye’nin iki darbe arasi donemi olarak tanimlanabilecek 1960 ve
1980 arasi yirmi yillik siirecinde bir¢cok goriis etkili olmustur. Bu goriisler
cografi mekan, etnik koken, din, tarihi silirec gibi bircok agidan
arglimanlarii temellendirirken ideolojilerini kitleler {izerinde hakim kilmak
istemeleri kaotik bir siireci baglatmistir. Bu nedenle milliyet¢i fraksiyonun
onde gelen fikri insacilarinin diislinsel temellerine bakildiginda milli
biitiinliigii saglamaya yonelik kaygilarin etkili oldugu goriilmektedir. Bu
baglamda Taser, milliyetciligin en temel tanimini milletini sevmek, onu
yiiceltmek icin gayret sarfetmek ve fedakarlik yapmak olarak
tanimlamaktadir (Taser, 1970c). Taser, Tiirk milletinin yiikseligini inang,
askeri kabiliyet ve aksiyonla gerek¢elendirmistir. Bu hususta 6rnek verdigi
Seyh Edabali, Candarli Pasa ve Ergenekon esasinda s6z konusu bu tematigi
somutlastiran metaforlar olarak o6ne c¢ikmaktadir. Ayrica milletin
devamliligim1 saglayan bu tematik, onun bakisinda Islamiyet oncesi ve
sonrasi diye kesintiye ugramamustir (Taser, 1969b):

“Bu hareket Seyh Edabali gibi géniil pirleri Candarli Hoca Pasa gibi ilim
tilkiiciilerini beklemektedir. Bu bekleyis demir eritene kadar siirecektir,
Ergenekon’dan demiri eritince ¢ikmistik.” (Tager, 1969d)

Diindar Taser, hi¢ siiphesiz Tiirkes’in partideki sag koludur.
Dolayisiyla Tiirk milliyet¢iliginin en Onemli bilesenlerinden biri olarak
belirledigi islam, MHP’nin siyasi ¢izgisinin sekillenmesinde etkili olmustur
(Aytiirk, 2014: 710). Taser’in so6z konusu bu yaklagimi, milliyet¢i camiada
etkili olan bir diger ideolog Nihal Atsiz’in sekiiler milliyetgilik
argiimanindan farklilik gostermektedir. Taser, Tiirk milletinin, Islamiyet
oncesi atalarim ve destanlarmi dahi Islamilestirdigini belirterek, Islam
dininin Tiirkler tarafindan millilestigini savunmustur. Miisliimanligin ne
derece millilestigini ifade etmek i¢in “Arap bile bunu yapmamustir.” diyen
Taser (Aksun, 2021: 168) Tiirklerin Islam’1 kabul etmesiyle birlikte Arap
kiiltiirii icinde eridigini ileri siiren goriislerin aksine Islam’1 Tiirklestirdigi
goriilmektedir (Eren, 2023: 303). Taser’in Tiirk milliyetgiligi diisiincesinde
Tiirkliik suuru ve Islam ahlaki kavramlari, kimlik tanmimmin en etkili iki
ayagi olarak one ¢ikmustir.

Taser’in Tirk milliyetgiligi disiincesinde tarih kavrami millet
ingasinda baskin bir unsur olmustur. Oncelikle Tiirk tarihini bes bin yillik
gegmigiyle ele alan Tager, 16 tane cihan devleti kurmus millet
paradigasindan yola ¢ikarak bunun son asamasi olan Tiirkiye
Cumhuriyeti'nin de aym etkiyi gosterecegine giiciiniin yetecegini
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disiinmektedir. Esasinda bunun gergeklesmesine dair diisiincesi bu
husususun bir devlet ideali olmasiyla ilgili degildir. Zira ona gore bu ideali
yapabilecek inan¢ ve kanaat, fertlere kadar yaygin bir sekilde kendini
gostermektedir. Ancak Tiirk devlet diizeninin, yabanci suuru tagiyan ama
kendini Tiirk ilan eden ve Tiirk sanilan kisilerin elinde olmasi 6nemli bir
sorundur. Zira gayri Tiirk suuru tasiyan kisilerin basina, sermayeye ve ilmi
faaliyetlere hakim oldugunu bildirmektedir (Taser, 1970d). Tiirk milleti i¢in
tehlikeli gordiigii bir diger nokta tarihi bir ¢ikarim olarak gerekcelendirdigi
milletin zaaflar1 meselesidir. Zira Taser’e gore milletler meziyetleri kadar
zaaflartyla da bir kiiltiirdiir. Bu baglamda tarih boyunca ortaya atilan iftara,
yalan ve fesatla bircok Tiirk devleti yikilmistir. Bu tehlikeye kars
farkindaligin olusmaya baglamasiyla Tiirkiye’nin, Osmanli ve Selguklu
donemlerinde oldugu gibi hesap dis1i bir yiikselise baslayacagini
diisiinmektedir (Taser, 1970d" Nitekim Tiirk milletinin Anadolu’da birinci
yiikselis devrinin Sakarya’dan bagladigini ifade eden Taser, ikinci yiikselis
devrinin 1922°de yine Sakarya’dan dogdugunu belirtmigtir. Ona gore bu
siire¢ Kibris ve adalar ile devam edecektir (Taser, 1969¢). Yikici ¢aba iceren
olaylara ragmen millet birliginin muhafaza edilmesi hususunda milli suurun
varligina giivenmektedir (Taser, 1970e). Milli suur ise onun fikriyatinda
esasinda mensubiyet suurudur. Buna gore aidiyet duygusuyla birlikte zaman
igerisinde olusan ortak kiymet hiikiimleri, milleti insa etmektedir (Taser,
1970f):

“Millet, yapma bir varhk degildir. Ne kahramanlar ne dlimler, ne
san’atkarlar bir millet imal edemezler. Millet, binlerce sene icinde kanin,
imanin, duygularin birlesmesi ile yogrulmus ve miisterek kiymet hiikiimleri
halinde billurlasmis, miisterek davraniglar halinde gériinmekte olan haz ve
elemi beraber tadan, birbirinden haberi yokken de birbiri gibi olan bir
varlktir.” (Tager, 1969b)

Taser’in ifadesinde halka ait kiiltiirel unsurlar1 karakterize eden
kolektif kimlik, ortak anavatan ve halk kiiltiirli paradigmalariyla kapsayici
bir tanim ortaya koymaktadir. Bu nedenle milliyetgi ideolojinin ortak anilari
ve mitleri, millet insasinda miitemadiyen aragsallagtirmasina dair o6zellik
(Smith, 1995: 59-60) onun argiimaninin da goriilmektedir. Milletlerin
karakteristik 6zelligi ve bu karakteristikten ayirmadigi tarihin siirekliligi
savunusunda yogunlasirken kolektif kimlik onun fikriyatinin temel
noktalarindan birini olusturmaktadir. Bu baglamda Taser’in kolektif kimlik
savunusunda orf kavrami tarihi derinlik, siireklilik ve 6zgiinliik icerigiyle
millet ingasinda halk kiiltiirii olarak 6ne ¢ikmaktadir.
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4. DUNDAR TASER’IN DEVLET ANLAYISI

Milliyetci fraksiyonun onde gelen fikir insacilarindan birisi olan
Diindar Tager’e gore Tiirk milliyetciliginin mihenk taslarindan birisi de
devlete atfettigi iistiinliiktiir. Devlet kavramini bir kisi ya da hanedan ile
sinirlandirmayan Taser, devleti herkesin {izerinde mutabik oldugu ve riayet
ettigi iist bir mekanizma olarak tanimlamistir. Hatta padisah1 dahi kapsayan
bu yapiya herkesin can borcu bulunmaktadir. Bu hususu ise seref kavramiyla
gerekeelendirmektedir. Bir bagka deyisle milletin goniillii olarak ugrunda
O0lmekten seref duyacagimi belirtir (Taser, 1970g). Osmanli Devleti’nden
Cumbhuriyet donemine gecisi de bu argiimanla degerlendirirken devlet
devamliligini saglayan kisi ve ¢abalari muteber gordiigii anlasilmaktadir:

“Libya'ya ¢tkan Italyan ordusunu geri atmak icin giden. Enver Bey, Ali
Fethi Bey, Mustafa Kemal Bey, Yakup Cemil Bey, simdi ismini de
unuttugumuz bir¢ok subay resmen tdyin edilmis degillerdi. Yemende,
Kafkas 'ta, Canakkale’de, Kanal’da Irak ta kanini sebil edenler, muhafazast
imkansiz goriilen bir imparatorlugu savunmak igin cepheden cepheye
kosmayr tabii saymuslardi. Kaybedilmis iilkeler ortasindan Anadolu’yu
kurtarmak igin ¢aba gosterenler de onlardi. Silahsiz, cephesiz parasiz
idiler. Fakat mademki yasiyorlardi o halde mes ulivetleri vardi. Savasmall
idiler ve savastilar. Mutlakiyetten megsrutiyete, saltanattan cumhuriyete
gegcmenin mes ‘uliyetini de surtladilar.” (Taser,1970s)

Taser, devletin bekasini diizenin devamlilig1 olarak goériirken mevcut
diizende yapilan degisiklikleri de devletin bekasiyla ¢atismali bulmustur.
Zira mevcut diizen olarak tanimladigi 6z degerler, kiymet hiikiimleri ve
orfler, uzun bir zaman siirecinde olugsmaktadir. Bu baglamda onun bakisinda
devlet ve millet nosyonlarmin birbirini etkileyen iki ¢arkin dislileri oldugu
sOylenebilir. Bu kapsamda argiimanim1 Osmanli Devleti’nin yiikselisten
yikiliga tarihi siiregte yasadigi doniisiim ve degisimlerle temellendirmektedir.
Buna gore devletin yiikselisinde en onemli etken sultan, medrese ve sipahi
arasinda kurulan dengedir (Taser, 1969d). Daha acik bir ifadeyle idari
mekanizma, ilmi teskilat ve ordu arasinda kurulan dengeyi ifade eden bu
formiilazasyonda devlet, s6z konusu dengenin {istiinde bir teskilat olarak one
¢ikmaktadir. Osmanli Imparatorlugu’nun yikilmasini ise yerlesik diizene
yapilan cebri miidahalelerle gerekcelendirmistir. Oyle ki imparatorlugun
cihat ananesi, medrese, sipahi, yeniceri gibi kendine ait unsurlar1 Orften
cikartip atmasiyla birlikte esasinda hanedan da Tiirkiye’den ¢ikartilmistir. Bu
baglamda imparatorluk, Ustiine oturdugu temelleri kendi eliyle sokmiis ve
diististinii hazirlamistir (Taser, 1970h). Zira cemiyetin kiiltiir ve medeniyetce
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bir biitiin olmasindan ve topluma ait olan her seyin toplumun kendi {riinii
olmasindan dolay1 yiikseldigini ifade etmektedir. Siir, musiki, yemek, devlet
idaresi, askerlik usulii, gérev ve sorumluluk anlayisi, ahlak telakkisi gibi
devleti ve milleti olusturan her alanda “bize 0zgli” tanimlamasim
kullanmaktadir. Burada bize 6zgii ifadesi onun diisiincesinde milli olandir.
Tirk toplumunda milli olan, milleti ve devleti yasatan en Onemli
parametredir. Hatta ona gore millet, dini dahi millilestirmistir. Bir Arap’in ve
Acem’in dahi bunu yapmadigmi belirten Taser, Islam’1 Tiirk milletinin bir
vecd ve husu olarak kabul ederken diger milletlerin ise sekiller ve tatbikat
manzumesi olarak islam’1 algiladigini belirtmektedir (Taser, 1970g).

Tager, Karlofca Antlagsmasi’ndan sonra asirlar boyunca devam eden
devlet  dilizenindeki  ¢oziliisii, sekilci  tedbirlerin  etkisizligiyle
gerekeelendirmigtir. Bu bakigsa gore caksiri, kavugu, kaftan1i haram olarak
goren Kadizadeler ile pantolon, pelerin ve fesi meselenin ¢oziimii olarak
goren Avrupacilar arasinda en ufak bir fark bulunmamaktadir (Taser, 1969d).
Tanzimat donemini de bu baglamda degerlendiren Taser, yanlis Batililagsmay1
bu donemle baslatir. Esasinda Tanzimat devri uygulamalari, Cumhuriyet
tarihi boyunca farki goriislere sahip entelektiieller arasinda iizerinde
konsensiis saglanan nadir konulardandir. Zira bu dénem yiizeysel, taklitgi,
iktisadi ve kiiltirel bagimliligin basladigi siire¢ olarak bircok goriis
tarafindan kabul edilmistir.’> Ancak Taser, bu siirecte baslayan ¢oziiliigii salt
Bati’dan taklit edilerek alinan kurumlarin ingasiyla sabitlememistir. Ona goére
mesele sadece kurumlar ikiligi olmamakla birlikte zihniyet degisimi s6z
konusu ¢oziilliste dnemli bir sebeptir. Zira Tanzimat’tan sonra kurulan Bati
tarzindaki kurumlarin mensuplan kendilerini halkin {istiinde ve milletin
1slaht icin vazifeli goérmiislerdir. Bdylece halka hizmet amacinda ve
gayretinde olmayan merkeze bagli maasli, milletten kopuk bir kesim ortaya
cikmistir. Bu zitlagmanin cumhuriyete kadar devam ettigini ifade eden
Taser’e gore laikligin yanlis anlamlandirilmasi ise maaglilarla millet
arasindaki baglar1 tamamen kopartmustir (Taser, 1969f). Diger yandan
Tirkiye’de yasanan diizen bozuklugunun sebebini, Bati’nin {stiinliiglinii

SAtatiirk, iktisadi bagimlihigin basladigi siire¢ olarak Tanzimat’t belirlerken
“...devlet ve hikiimet ecnebi sermayesinin jandarmaligindan bagka bir sey
yapmamistir.” tenkidinde bulunmustur (Atatiirk’iin Soylev ve Demegleri, 2006);
Solun 6nde gelen isimlerinden Niyazi Berkes de Tanzimat’1, Bati uygarliginin 6ziinii
ve niteligini anlamakta biiyiik bir yanlisligin basladigi dénem olarak tasvir etmistir
(Berkes, 1997);Milliyet¢i, muhafazakar diislincede ise Tanzimat, taklitci
Batililagsmanin ve 6z kiiltiire yabancilagmanin miladi olarak kabul edilir(Bora, 2007).
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ictimai kiymet hiikiimlerinde gorerek dogrudan ithal edilen kanunlarin 6rf ve
adetlerle ¢atismasiyla gerekcelendirmistir (Tager, 1969g). Zira ona gore
Tanzimat ile baslayan 150 yillik siirecte yetisen nesiller bir dnceki donemi
inkdr etmistir. Bu siirecte yeni kavramina dogru siddetli yonelis, her yeni
olanin iyi olacagi ¢ikarimiyla toplumsal algiy1 sekillendirmistir. Taser, bu
alginin yanhighgmi “Halbuki eski Dolmabahge, yeni gecekondudan elbette
tyidir.” (Tager,1969h) 6rnegi ile somutlastirmistir.

Taser’e gore devlet methumunun ¢oziiliigiine neden olan bir diger
sebep, farkli etnik gruplarin yabanci devletlerle yaptigi anlasmalar ve
cikarttiklar1 isyanlardir. Devletin bekasi ve milletin biitiinligii ig¢in ders
almmas1 gereken ozellikteki tecriibeler olarak {izerinde siklikla durmustur.
Balkan halklarinin Osmanli Devleti’nde bakanliktan biiytikel¢ilige kadar iist
diizey gorevlerde bulunurlarken Ingiliz, Alman ve Rus baskisi altinda
olmalari, Orta Dogu halklarinin esit vatandas iken emperyalistlerden ikinci
sinif miistemleke muameleleri gérmesi, Osmanli sonrast dénemin en ¢arpici
ozelligi olarak tasvir edilmistir:

“Mekke serifleri Ayan’da aza olur. Arabistan’da emirlik eder, ¢6l seyhleri
megldhlarinda birinci simif niganlarla gezerdi. Kiirtler, Arnavutlar,
Cerkesler miisir, vali, nazir olarak devletin en yiiksek makamlarini
doldurur, bir Trabluslu zabit, Konyalilardan kurulmus bir tabura
yadirganmadan kumanda ederdi. Sonra serif, kral olmaya heveslendi,
Peygamberin torunu seriflikten daha kudretli olmayan bir taht icin halifeye
karsi Ingilizlere hizmet arzinda bulundu. Irak’mn, Suriye’nin, Liibnan’'in
okumuglari, alafrangalik olsun diye cemiyetler kurdular. Sultanin «necip»
tebaalari, Osmanli Devleti'nin esit vatandaslar, Ingiliz’in, Fransiz'in
ikinci sinif miistemleke mahliku haline geldi.” (Tager, 19691).

Taser’e gore farki etnik gruplarin bu ¢aligmalar yiiz seneden beri
esen ve hala devam eden bir cinnet riizgaridir. Osmanli Devleti’nin
dagilmasina neden olan azinlik isyanlarinin komiinizm ve etnik bdliiciiliik
seklinde Tiirkiye Cumhuriyeti’nde devam ettigini bildirmektedir. Bu manada
devletin  bitinligline yonelik tehditlerin profesérlerden Ogrenciye,
memurdan satictya kadar devam ettigini ifade etmekte, insan haklari ve
demokrasinin iilke biitiinliiginden daha degerli olmadigin1 belirtmektedir
(Taser, 19691). Sahsi hiirriyetlerin tarih boyunca mevcudiyetine dikkat ¢eken
Tager, siyasi hiirriyetlerin ise nizami yok edecegini bu oOrneklerle
gostermistir.

Taser’in  devlet nosyonuna  dair  disiinsel  gergevesini
temellendirirken tizerinde durdugu Osmanli Imparatorlugu’nun c¢oziiliis
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evresi, arglimanini saglamlagtirmak amacina yonelik salt teorik
tartismalardan ibaret olamadig1 goriilmektedir. Zira tarihi siiregle birlikte ele
aldig1 ¢oziiliisi 1960 sonrasi Tiirkiye’de olusan yeni diizenle mukayese
etmektedir. Buna gore Tanzimat, devlete Akdeniz’i; 1. Mesrutiyet, Rumeli’yi
kaybettirmistir. 2. Mesrutiyet ise imparatorlugu pargalamistir. Ulkenin
durumu bu haldeyken Istanbul’daki mesri hiikiimetin tarafsizlik politikas
nedeniyle halk, Sivas Kongresi’ne ve istifa etmis bir generale baglanmistir.
Bir baska ifadeyle Mustafa Kemal Pasa ve diger komutanlarin higbirisi
sandiktan ¢ikmamistir. 1960 sonrasi yeni siyasal diizende sosyalizm ile etnik
boliiciiliigiin harmanlandig bir diizende devletin bekasinin tehlikeye girmesi
sonucunda bahsettigi tarihi siirecin yinelenecegini ifade etmektedir.
Lokomotif ve katar metaforu iizerinden anlattigt bu siiregte, katar
devrilinceye kadar beklenilmeyecek tipki ge¢miste oldugu gibi yeni bir
lokomotife baglanilacaktir (Tager, 19701). Bu baglamda degerlendirdigi 1961
Anayasasi, Taser’e gore mevcut kargasanin sebebidir. Zira ona gore
kurumlarin her biri kendi iginde caligmakta ve birbirleriyle irtibatsiz
durumdadirlar. Aralarinda koordinasyonun olmadigi bu diizende yeni
anayasa diizeni saglayamamaktadir. Bu nedenle yeni bir diizenin kurulmasini
zaruri gormiistiir (Taser, 1969g). Taser, Tiirk tarihinde devletin konumunu
verdigi spesifik Orneklerle somutlagtirarak yasadigt donemin siyasi
sorunlartyla iligkilendirmistir. Onun goriislerinin temel noktalarindan birini
olusturan devlet otoritesine yaptigi vurgu, esasinda devletin konumunu
tahkim etmeye yoneliktir (Yilmaz, 2017: 669-670). Bu nedenle idari
uygulamalara kosulsuz bir itaatin oldugu goriilmektedir. Bu noktada Tager’in
neslinden olan birgok Tiirk milliyet¢isini yayinladigi dergilerle yetistiren ve
bilhassa “Bozkurtlarin Oliimii” ve “Bozkurtlar Diriliyor” romanlariyla
Tiirk¢ili romantizmle milliyetgi bir neslin ingasinda etkili olan Nihal Atsiz
(Giirgtir, 2021: 10; Ayvazoglu, 2013: 199) cizgisinden farklilasmaktadir.
Esasinda Atsiz’in milliyet¢ilik anlayisinda da devlet mefhumu milletin
biitiinliigiinii saglayan {istiin bir degerdir. Nitekim Tiirkiye Cumhuriyeti’ni
dahi demokratik kazanimlarla degil, devletin devamliligimi sagladig i¢in
muteber kabul etmektedir. Ancak Tager’in fikrl bakisinda yer alan idari
uygulamalara karsi kosulsuz tasdik, Atsiz’in bakisinda mevcut degildir.
Mesela Atsiz, Celali Isyanlarini bastiran Kuyucu Murat Pasa’min, isyan
edenlerle birlikte akraba, hemsehri, es-dost birgok kisiyi oldiirmesini
devsirme olmasiyla gerekcelendirmistir. Zira ona gore devletin ¢oziiliisi,
biirokraside devsirmelerin Tirkleri etkisiz kilmak i¢in yaptigi miicadeleyle
baslamistir (1944-1945 Irk¢ilik-Turancilik Davasi, 1950). Oysaki Tager’in
ifadelerinde Kuyucu Murat, yanlis degerlendirilen, ilerlemis yasina ragmen
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devletin otoritesini saglayan fakir, dindar ve sadik bir biirokrat olarak tasvir
edilmektedir (Aksun, 2021: 23-24). Taser’in devlete atfettigi tistiinliik hig
siiphesiz hem kendi sahsi degerleriyle hem de Ulkiicii genglerin diisiinsel
temellerini sekillendirmeye yonelik kaygilarla ilgilidir. Zira 1970’lerin
basinda Mao’nun devrim uygulamasindan yola c¢ikarak gerilla savasi
baslatmay1 ve diizenli ordu kurulduktan sonra devlete hakim olmay1 (Cayan,
1970) tasarlayan radikal sol gruplar ortaya ¢ikmustir. Bazilari ise koyliilerin
yant sira isgileri de kapsayan kuvvetli bir iletisimle devrimi yapmay1
planlamustir (Zileli ve Akalin, 1970). Marksist-sosyalist rejim tasavvurlarinin
pratiksel asamasina gecildigi bir donemde milliyetgi gengler iizerinde
oldukga etkili bir isim olan Taser’in otoriter devlet anlayisinin bir yoni hig
sliphesiz anayasal rejimi konsolide etmeye yonelik oldugu soylenebilir. Zira
tarihte spesifik orneklerle agikladigi idari uygulamalara karsi kosulsuz bir
itaat gosterirken yasadigi donemde idari mekanizmanin milliyetgi camiaya
kars1 uygulamalarii kapsamli bir sekilde analiz etmistir. Oyle ki yasadig
donemde Ulkiicii teskilatlarin kontrollii ilerlemesinde Taser’in analitik
degerlendirmelerinin ve gengleri dogrudan ydnlendirmesinin etkisi oldugu
goriilmektedir.®

5. DUNDAR TASER’E GORE MARKSIiZM

Tirk siyasi tarihinde 27 Mayis askeri miidahalesi hususunda farkli
gruplar arasinda wuzlagi saglanamamistir. Liberal-sag siyasette ve
muhafazakar kesimde bu miidahale kabul gérmezken miidahalenin akabinde
hazirlanan 1961 Anayasasi, Marksist-Sosyalist diizen tasavvurlarina
Ozgiirliik ortami saglamasindan dolay1 sol gruplar tarafindan savunulmustur.
Ancak Tiirk solu, 1961 Anayasasi’ndan sonra Tirkiye nin gelecegine dair
sundugu diizen Onerileriyle birgok fraksiyona ayrilmistir. Bunlar igerisinde
YON dergisi gizgisinde olanlar, ordunun &ncii kuvvet oldugu Atatiirkgiiliikle
harmanlanmis bir sosyalizm hedefindeyken TiP, demokratik yollarla
sosyalizme gecisi savunmustur. Universite Ogrencileri ise 1965°e kadar
Atatiirk devrimlerinden ilham alirken 1965°ten sonra fikrl bakisinda keskin
dondsiimler yasamistir. Sosyalizmi Tiirkiye’nin meselelerine ¢6ziim olarak
goren Ogrencilerin  diisiinsel degisiminde iiniversitelerde ¢alismalarini
yiriiten Fikir Kulipleri Federasyonu (Yildirim, 2008: 44-45) ve sol gorislii
entelektiieller oldukca etkili olmustur. 1960’1 yillarda Marksist diizene
temayiil o kadar kuvvetli yasanmaya baglamistir ki 1961 Anayasasi
yapilirken “sosyal” kelimesinin dahi sosyalizmi cagristirmasindan dolay1

® Bu boliim Ulkiicii Hareket boliimiinde tartisilacaktir.
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yarattig1 rahatsizliga (Soysal, 1961) karsin 1960’larin sonuna dogru sosyalist
devrim planlar1 agik¢a yapilmaya baslanmustir.

Tiirkiye’de kurumlarin, aydinlarin ve meslek kuruluslarinin Marksist
diizen tasavvurlarma giiclii egilimi karsisinda Marksizm’in Tiirk sosyal
blinyesine uymadigint sodylemek yeterli olmamistir. Tiirk saginda, bu
teorinin yine kendi iginde degerlendirmesini yapacak kadar Marksizm’e
hakim olan aydin bakigina ihtiya¢g duyulmustur. Marksist teorinin
catismalarin1 irdeleyen entelektiiellerden birisi olan Diindar Taser, bu
konudaki yazilartyla milliyet¢i camianin fikrl bakisimi sekillendirmistir.
Taser, bu teorinin ¢eliskilerini analiz ederek eksik kaldigi yanlarini ortaya
koymaya galismistir.

Marksizm’e gore iktidar miicadelesi hiikiimetlerle fertler arasinda
yasanmaktadir. Hiikiimetlerin miidahalesi en aza indirgemeye ve ferdin
hakimiyeti artirllmaya g¢alisilmaktadir. Bunun nihai agsamasinda proletarya
siyasal iktidan ele gegirerek sinif ayrimimnin ve 6zel miilkiyetin olmadig1 bir
toplum yaratacaktir (Marx ve Engels, 2013: 82-85). Taser ise miilkiyetsiz
toplum modelinin Marks’in iddia ettiginin aksine hiikiimetlerin varligim
giiclendirecegini diislinmektedir. Zira biitiin miilklerin bir otoritenin eline
gegmesi durumunda iktidar tek giic haline gelecektir. Boyle bir sistemde is¢i
direnigleri sona erecek, tstelik is¢inin segebilecegi ikinci bir alternatifi de
olmayacaktir (Taser, 1970c) Taser’in iizerinde durdugu ikinci celiski,
Marksist teorinin arti deger kavranudir. Iscinin kendi ihtiyacinin fazlasi
olarak iirettigi emek, igverenin karimi olusturmaktadir. Taser, arti degerin
Ol¢iilmesinin  miimkiin olmadigin1  diigiinmektedir. Zira art1 degerin
Ol¢iilmesinin  imkansizligini, zaman ve harcanan enerji konusundaki
belirsizlikle temellendirmistir. Duvar1 boyayanla tuvali boyayanin esit
tutulamayacagini belirten Tager’e gére miizigin, sanatin, §iirin ve resmin
degerinin dl¢iilmesini saglayacak kriter belli degildir (Tagser, 1970j).

Taser’in tenkit ettigi bir diger husus Karl Marks’in iist yap1 olarak
nitelendirdigi kiiltiirel unsurlara kars1 bakisidir. Insanlik tarihini smiflar
arasi ¢atisma olarak nitelendiren ve burjuva hakimiyetinin yikilmasini, ileri
stirdiigii diyalektik bakigimin dogal sonucu olarak goren Marks’a gore din,
ahlak, orf, hukuk gibi kavramlarin reel karsiligi bulunmamaktadir. Biitiin
bunlar burjuvanin kendi hakimiyetini korumak i¢in insanlari inandirdig
arglimanlardir ve sadece burjuva ¢ikarlarin1 korumaktadir (Marx ve Engels,
2013: 65-67). Taser ise Marksizm’in toplumu biitiin yonleriyle iktisadi bir
temele oturtmasimin yanlisligini, insanin duygu yoniinii géz ardi etmesiyle
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aciklamistir. Zira insan seven, nefret eden, fedakarlik gosteren ve kin duyan
bir varliktir. Bundan dolay1 romantizmi inkar eden Marksizm’in ger¢ekligini
sorgulamig, Tiirkiye 6zelinde ise karsiligmmin olmadigina kanaat etmistir.
Zira Tiirk solu dahi realist olan Sefik Hiisnii’yli degil romantik olan Nazim
Hikmet’i yiiceltmektedir. Ona gore Sakarya’da galip gelen, Sina Colii’nii
astiran bu duygu Marksizm’le c¢atigmaktadir. Ayrica bu duygunun
evrenselligini vurgulamakta ve bu duygunun 2000 yil sonra Yahudileri
Kudiis’e getirtip devlet kurdurduguna dikkat ¢ekmektedir. Islam iilkelerinin
perisanligit da bu duygunun tikenmesiyle aciklamistir. “His, fikrin
barutudur” seklinde agikladigi romantizm ona gore milletleri harekete
geciren en temel duygudur (Taser, 1970f). Marksizm’in reddettigi din,
milliyet, vatan gibi methumlarin aradan yillar gecse de yasamaya devam
edecegini diisiinmektedir. Zira bu kavramlarin gercekei ve giiglii oldugu icin
eski olduguna inanmaktadir (Taser, 1970j).

Tager’in miitemadiyen iizerinde durdugu konulardan birisi de Tiirk
solunun Atatiirk ile sosyalizm arasinda kurdugu miispet baglantidir. Halbuki
Taser’e gore bu kesim Atatiirk¢ii olmamakla birlikte hareket ve fikirlerini
Atatiirk’e dayandirarak fikirlerini Atatiirk¢iiliik ile kamufule etmektedir:

“Yazarsamiz solcu olmak ldazim! Viskinizi icer. Amerikan sigarasinin
dumanint iiflersiniz. Oglunuz (High School) 'de, kiziniz (Robert College) 'de
okur, spor arabaniz kapida bekler, en ucuzundan somiirii edebiyat: yapar,
‘NATO ittifakindan ¢tkmazsak Rusya bizi ezer’ diye milleti tehdit edersiniz,
Tiirkiye'yi her béolgesi ayri milletle dolu imig gibi ayri miitalda edersiniz,
wrklari, mezhepleri, dilleri dilinize dolar biitiin nifak unsurlarim
diriltirsiniz. Hain, boliicii, yikici degil, Atatiirk¢ii devrimci, ilerici

sayilrsimiz.” (Taser, 1970k)

Bu husustaki diistincesinin dogrulugunu ispatlamak i¢in “Acaba, bu
kimseler hakikaten Atatiirk’e saygi ve sevgi duyuyorlar m1?” diyerek sol
diistincenin duayenlerinin, tarihinin kritik devirlerindeki hareket tarzina
bakmigtir. Buna gore Milli Miicadele yillarinda Sefik Hiisnii Deymer’in,
Milli Miicadeleye karsi ¢ikmasi ve hatta bir kisim topragn Itilaf devlerinin
eline gegmesi neticesinde geriye kalan topraklarin daha kolay
sosyalistlestirilecegini diisiinmesi, verdigi oOrneklerdendir (Taser, 1969j).
Deymer’in bu amagla ingilizlerle anlastigin1 sdyleyen Taser’e gore iizerinde
durulmas1 gereken bir diger isim Tiirk solunun kahramani olarak goriilen
Nazim Hikmet’tir. Nazim Hikmet’in Milli Miicadele’nin en kritik devresinde
Rusya’ya gitmesini ve 1921°den 1927’ye kadar orada kaldigini hatirlatarak
cepheden ayrilmanin dahi ihanet olarak adlandirildigi bir donemde alt1 yil
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yurtdisinda kalan bir insanin vatansever ilan edilmesini milli idrakle alay
etmek olarak tanimlamistir (Taser, 1969k).

Marksistlerin ~ kendilerini  Atatiirk¢li  olarak  tanmimlamalarina
Marksizm’in ideolojik ¢izgisi ile Atatiirk’lin goriigleri ve hayati arasindaki
celiskilerden yola ¢ikarak bu kesimin Atatiirk¢li savunularinin gergekei
olmadigini savunmustur. Buna gére Marksistler 6zel miilkiyete, milliyete ve
Bati’ya muhalif bir ideolojiye sahiplerdir. Ancak Marksistlerin savunduklari
ideolojinin aksine Atatiirk’lin 6zel miilklerinin olmasi, Tiirk milletini her
seyden istiin tutmasi ve politikasinin Bati’ya doniik olmasi Taser’e gore
Atatlirk’le Tiirk Marksistlerin  karsit kutuplarda oldugunun en agik
gostergesidir (Taser, 19691). Zira Atatiirk 6zel miilkiyet taraftaridir, ¢iftlikleri
mevcuttur. Bati ile ilk ittifak Atatiirk doneminde yapilmistir. Sinif kavgasini
reddetmis imtiyazsiz bir toplum idealini yerlestirmeye calismistir. Devlet
biitiinliigiinii bozacak mubhtariyet taleplerine kesinlikle miisamaha
gostermemistir (Taser, 1970I).

Tager, Atatlirk’iin komiinizmin tehlikeleri ve zararlan1 {izerine
sOyledigi ifadeleri dogrudan alarak Marksistlerin Atatiirk¢li olmadigini
gostermeye c¢alismistir.” Bu konuda gerek Marksistlere gerek CHP
yoneticilerine  6fkeli oldugu gorilmektedir. Zira sapka inkilabim
kiicimseyen ama doga kanunlarindan bahseden CHP’lileri ve
Atatlirkgtiliigiin bir ileri asamasi sosyalizm olacagini diisiinen Marksistlerin,
Atatiirk¢iiliik tanimlamalarini diiriist bir yaklasim olarak gérmez. Hatta bu
kesimin acikea diisiincelerini ortaya koyamayip Atatiirk’iin arkasina siginip
rejimi tehdit etmesini korkaklik, utanmazlik, hainlik ve iftira olarak
tanimlamustir (Tager, 1970m). Zira Taser’e gore Atatiirk’iin sagliginda iken
komiinizme kars1 en sert tedbirleri almasindan dolayr Marksistlerin yeralt:
faaliyetleriyle calismalarmi yiriitmesi, Atatirk’iin kurdugu demokratik
sistemin Marksizm’e tavizkar olmadigin1 gostermektedir (Taser, 1969j). Ona
gore bu kesimin bir diger ozelligi savunduklar1 ideoloji ile yasantilarn
arasindaki celigkidir. Bu bakis agisina gore Tiirk Marksistleri, proletaryanin
aksine burjuva siifinin dzelliklerini tasimaktadir:

" Bu konuda bilhassa Afet Inan’in Atatiirk’ten aktardig1 ifadeler {izerinde durmustur:
Atatiirk’iin  “Devletcilik prensibi; biitiin istihsal ve tevzi vasitalarini fertlerden
alarak, milleti biisbiitiin baska esaslar dahilinde tanzim etmek gayesini takip eden
sosyalizm prensibine miistenit kolektivizm yahut komiinizm gibi hususi ve ferdi
iktisadi tesebbiis ve faaliyete meydan birakmayan bir sistem degildir.” ifadesi, onun
sosyalizmi kesinlikle reddettiginin en bariz kaniti olarak sunulmustur (Inan, 1999).
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“U¢ memur ayligi kadar har¢hk alrsiniz, fabrikator babamz, altimiza bir
araba da ¢ekmistir. Saginizi enseye indirip biyigimizin iki ucunu sarkittiniz
mi her sey degisir, ¢cenenize ulagan favorilerle herkese tepeden bakarsiniz,
Mao 'nun sézii Lenin’in nutku. Marx’in manifestosundan kirik dokiik
bellenmis ciimleleri tekrarlarsiniz, Ahmed’in tarlasini Mehmed’e bagislar,
is¢iyi greve kiskurtir, ¢ificiyi isgale gonderirsiniz.” (Tager, 1970k)

1961 Anayasasi’ndan sonra Marksist-Sosyalist diizen tasavvurlarinin
acikea yapildigi ve 1968 genglik eylemleriyle sol diisiincenin popiilaritesini
artirdifit bir dénemde Marksizm’in yanlis oldugunu soylemek yeterli
olmamistir. Tiirk saginda bu teoriyi sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yoénden
degerlendirecek aydinlara ihtiyag duyulmustur. Tager’in, bu baglamda
milliyet¢i camianin Marksizm’e karsi diisiinsel yonden kendini savunacak
arglimanlar gelistirmesinde etkili bir fikir ingacis1 oldugu sdylenebilir.
Fikirleriyle hem okur Kitlesi iizerinde hem de Ulkii Ocaklar1 adiyla
orgiitlenen milliyetci genclik kuruluslarinda etkili olmustur.

6. DUNDAR TASER VE ULKU OCAKLARI

Tiurkiye’de {iniversiteler, 1965’ten itibaren ideolojik 0Ogrenci
gosterilerine sahne olmustur. S6z konusu bu siiregte sol goriislii 6grencilerin
sag gorlslii 0grencilere gore daha aktif oldugu goriilmektedir. 60’11 yillarin
sonundan itibaren ise tniversitelerde siddet igeren olaylar yasanmaya
baglamistir. Radikal sol 6grenci oOrgiitlerinden bazilarinin gerilla taktigini
se¢mesi siddeti baglatan en onemli gelisme olmustur (Mardin, 1978: 230-
231).

Egitim sisteminin Ogrencilerin yemek, yurt, kitap eksikligi gibi
ihtiyaglarini kargilayamamasi 6grencilerde biiyiik bir 6fke patlamasina neden
olmustur. Bu problemlere kars1 baslattiklar1 isgal ve boykot faaliyetleri bir
siire sonra her tiirlii otoriteye karsi tepkisellesmeye baslamistir. Anayasal
diizeni degistirmeye ve devlet yonetimini ele gecirmeye caligsan radikal sol,
sosyo-ekonomik  sorunlarin  Marksist-sosyalist ~ diizen  degisikligiyle
¢ozlimlenebilecegini diisiinmiistiir (Hobsbawm, 1996: 349-350; Ahmad,
1995: 202-203). Bu durum karsisinda milliyet¢i gengler ise Ulkii Ocaklar
adiyla teskilatlanarak radikal sol 6grenci orgiitlerine karst diisiinsel savunma
alan1 olusturmuglardir. Hi¢ siiphesiz milliyet¢i gencglerin gerek Orgiitlii
miicadelelerinde gerekse ideolojik bakislarinin sekillenmesinde beslendikleri
en onemli kaynak, milliyet¢i kanaat 6nderleri ve fikir ingacilar1 olmustur. Bu
baglamda Taser’in, milliyet¢i gengler {izerinde en etkili isimlerin baginda
geldigi sdylenebilir. Esasinda her ne kadar Tiirkes’in parti icerisinde sag kolu



400 Nagihan EREN / KAUSBED, 2025; 35; 381-410

olsa da genglerin parti etrafinda siyasallagsmasinin daha 6tesinde bir amaca
kendisini adamustir. Gengligin siyasi programlar ve kadrolar iginde degil
iilkiiler ve fikirler etrafinda toplanmasini istemistir. Genglerin kendi orgiitsel
yapilarin1  kurmalar1 neticesinde daha da biiyiiyecekleri ve fikirlerini
yayacaklarini planlamisti. Bu nedenle parti calismalarindan genglerin
calismalarin1 ~ ayrmustir.  Ulkii  Ocaklarinin ~ Anadolu’da  6rgiitlenme
asamasinda bilhassa Diindar Taser etkili olmustur. Erol Giling6r’iin tespitine
gore Cumhuriyet tarihi boyunca bir¢ok fraksiyona boliinen milliyetei
genclik, onun bu ¢alismalar: neticesinde bir biitiinliik halinde yoluna devam
etmistir (Giingoér, 1979). Bununla birlikte Taser, hi¢cbir zaman genclerle
birlikte dernek ¢aligmalarinda yer almamis ancak ¢ikan herhangi bir ihtilafta
hakem olarak problemi rasyonel yontemlerle ¢6zmiistiir (Bilge, 1973).

Donemin kaotik ortaminda milliyetci gengligin radikallesmesinin
oniine gecen Taser, diger yandan donemin giic merkezleriyle uyum
igerisinde siireci yonetmistir. Milliyetgi gencgleri donemin ‘devletliiler’ine
kars1 bir baski ve gii¢ unsuru olarak konumlandirmamistir. S6z konusu bu
davranig kalibi, dénemin konjonktiirel ortaminda milliyet¢i genglerin hareket
seklinin en belirgin 6zelligidir. Bu ¢izginin 1977’ye kadar gorece korundugu
goriilmektedir (Eren, 2024: 241). Mesela TRT’de donemin genglik
liderleriyle yapilan bir tartisma programina karsi Cumhurbagkan1 Cevdet
Sunay’in yaklagimi, milliyetgi kitle ile idari mekanizma arasindaki iligkinin
ve iletisimin kontrol edilen seyri agisindan dikkat ¢ekmektedir. Soyle ki,
Tiirk Ocagi’nin tarihi binasina Demirel Hiikiimeti tarafindan el konulmasinin
ardindan Diindar Taser’in yardimiyla milliyet¢i gengler Cumhurbagkanindan
randevu almigtir. Tiirk Ocagi Ankara Subesi Bagkani olan Cezmi Bayram,
Taser’in talimatiyla Cevdet Sunay’a sunulmak iizere bir rapor hazirlamistir.
Diindar Tager, Cumhurbaskaniyla goriismeye gidecek heyete “‘Ramiz’i de
alm. O, bir aksam evvelki televizyon programimi seyretmistiv, bakalim
intibaa ne? (Eren, 2024: 240) diyerek Ulkii Ocaklar1 Baskani Ramiz
Ongun’un da heyete katilmasini istemistir. Zira iki giin Once genclik
liderlerinin ideolojik bakisiyla ilgili bir program yayinlanmistir. Bu
programa katilan diger genglik liderleri Dev-Geng Baskani Ertugrul Kiirkgii
ve Sosyal Demokrasi Dernekleri Bagkani Semih Eryildiz’dir. Cevdet Sunay,
milliyet¢i genclerin taleplerini dinlemis, ardindan Ramiz Ongun’a dénmiis
ve TRT’deki programu kastederek “Aferin, Tiirk genci senin gibi olur. Neydi
otekilerin kilik kiyafetleri, sézleri, iisliiplar?” seklinde tepkisiyle Ulkii Ocag
Bagkani’mi takdir etmistir (Bayram, 2008a). Nitekim Cumhurbaskaninin
Ismet Indnii’yle yaptig1 bir gériismede Dev-Geng’in eylemlerinden sikayet
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etmesi iizerine Ismet Inonii’niin “Bir de Ulkii Ocaklar1 var” (Toker, 1971:
156-157) seklindeki cevabi, milliyet¢i gengleri iiniversite olaylarin diger
sorumlusu olarak konumlandirma amaci tasimaktadir. Buna karsilik
Cumhurbagkaninin “Onlar milliyet¢i, vatansever genclerdiv. Komiinizme
kars1 miicadele ediyorlar.” (Taser, 1972a) seklindeki cevabi ise milliyetci
gencligin ideolojik ¢izgisini devletin en iist kademesine anlatma ve tanitma
kaygis1 tastyan girisimlerin karsilik buldugunu gostermektedir.

Cumhurbagkaninin milliyetgi gencleri tasdik eden bu ifadesinin
Otesinde dogrudan yardim gormelerini saglayan bir diger gelisme yine
Diindar Taser tarafindan saglanmustir. Ankara Universitesi’nde radikal sol
goriislii 6grencilerin, Mustafa Dikici adl1 6grenciyi yaralamalarinin ardindan
olaya sahit olan asistanlara saldirmalar: iizerine asistanlar polis yardimiyla
tiniversiteden ¢ikarilmistir (Asistanlarin Basin Bildirisi, 1970). Bu olaydan
hemen sonra asistanlar, Diindar Taser’in girisimiyle Cumhurbagkanindan
randevu almislardir. Taser, gidecek 6grenci heyetine iiniversitelere sadece
Ogrencilerin degil ayn1 zamanda 6gretim tiyelerinin de cebren giriglerinin
engellendigini Cumhurbaskanina bildirmelerini istemistir. Yapilan goriisme
neticesinde Cumhurbaskani tarafindan Ankara Valisi Omer Naci Bozkurt’a
verilen talimat sonucunda asistanlar kendilerini korumak i¢in ruhsath silah
sahibi olmustur (Bayram, 2008b). Taser’in, cumhurbaskan1 makami
tarafindan milliyet¢ci genclerin ideolojik miicadelelerinin anlagilmasin
saglayan bu girisimlerle birlikte kamuoyunda da milliyet¢i gengler
hakkindaki intibaay1 sekillendirici miidahalelerde bulundugu goriilmektedir.
Mesela 1970’in basinda Necmettin Erbakan’in Tiirkiye Odalar ve Borsalar
Birligi Baskanligi secimlerinde Erbakan’in roportaj teklifini reddetmesi
iizerine Erbakan ile gazeteciler arasina giren genclerin milliyet¢i gencler
oldugu yoniinde haberler, basinda yaymlanmistir. Taser ise bir basin
toplantis1 diizenleyerek milliyetgi genglerin sadece derslerine ¢alismak ve
olaylara karismamak iizere kesin talimat aldiklarini bildirmistir. MHP’li
gencler Tager’in beyanatina gore artik siyasi ve fikri ¢atisma ortamindan
uzak duracaklardir (Segim Zinciri, 1970). Taser’in ayn1 zamanda bu
miidahalesiyle milliyet¢i genglerin ideolojik bakislarinin, ideolojik ve siyasi
bakisinda dini 6n plana ¢ikartan Erbakan ¢izgisinden ayr1 olduguna dair
kamuoyunda netlik olusturmaya calistigi goriilmektedir.

1970’lerin basinda Demirel Hiikiimeti’nin 6grenci olaylarinda
Marksist genglik kitlesi ile milliyet¢i genglik arasinda bir dengeye giderek
asirt uglar tanimlamasini kullanmasi hiikiimet ile milliyet¢i kanat arasinda
gerginligin en temel noktasi olmustur. Bu hususta iiniversiteleri isgal eden,
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hocalar1 tehdit ederek Marksizm Iehine demegler verdiren, Ogrenciden
cebren harac toplayan Marksist 6grenci Orgiitleri karsisinda higbir tedbir
almayan hiikiimet politikasin1 iiniversite olaylarinin artmasiin bir diger
sebebi olarak gdérmiistiir (Taser, 1970n). Donem igerisinde asiri sag ve
fasizm kavramlart siklikla kullanilmistir. Marksistlerin yan1 sira devlet
merciinde yer alan kisilerin dahi Tirkiye aktiialitesini tasvir ederken bu
kelimeleri kullanmast milliyetgi kesime karsi olumsuz bir kamuoyu
olusturmustur. Bu nedenle iiniversitelerden milliyetci gencler el ¢cekmisler ve
olaylara karismama karar1 almislardir. Ayrica hiikiimetin, Tiirk Ocagi’nin
tarihi binasini basip milliyet¢i gengleri gdzaltina almas1 da milliyetgi kitlenin
hareket tarzinda tetikleyici olmustur. Taser, hiikiimetin tarafsizlik adina
milliyet¢i gencleri asir1 uglar tanimlamasiyla Marksistlerle dengelemeye
calismasimin milliyet¢i camiada bezginlik ve bikkinlik yasamasina neden
olacaginin uyarisint yapmustir (Taser, 19700). Zira Marksistlerin silahli
eylemlerine, tiniversite hocalarina karsi cebri muamelelerine karsi {iniversite
senatolarinin, hiikiimetin ve polisin miidahale etmemesi (Taser, 1970p)
Taser’in analiz ettigi ve Ulkiicii genclik yapilanmasinin hareket tarzini
belirleyen donemin sorunsallarindandir. Marksistlerin ~ siddet igerikli
eylemleri gergeklestirmelerine, {iniversiteleri isgal etmelerine ve polisle
silahli ¢atismaya girmelerine ragmen milliyet¢i genglerin olaylarin diger
sorumlusu olarak konumlandirilmasi Taser’e gore asir1 solun karsisina agiri
sagin yerlestirilerek ikisi arasinda yasanan ideolojik catisma algisinin
kamuoyunda yerlesmesi planina yoneliktir. Bu sayede yetkili ve sorumlu
kisiler de mevcut durumu asir1 sol ile asir1 sagin ¢atismasina indirgeyecektir
(Taser, 1969j):

“Milliyet¢inin bir su¢ islemesi gerekmez: O denge olsun diye su¢ludur,
vetkililer melek sanilsin diye su¢cludur, her vesile ile su¢suz oldugunu ispat
etmek zorundadur, yoksa kurtulmas: kabil degildir. Ayagi bir siircerse, suca
benzer bir ig yaparsa basini, politikacisi idarecisi ile sol cephenin savleti
altinda kalacagini bilmektedir. Koca bir serirler ittifaki karsisinda
yapayalnizdir. Bunlardan korkar mi? Hayiwr. Bir émiir boyle yasamistir.”

(Taser, 1972b)

Taser’in tespitleri milliyetci camiay1 i¢ politikada denge politikasiyla
olaylarin diger tarafi olarak konumlandiran {ist bir mekanizmaya isaret
etmektedir. Taser’e gore milliyetgi camia, yetkili mercidekileri tenkitten
kurtaran paratoner Ozellige sahip bir yapida oldugu anlasilmaktadir.
Hiikiimetin s6z konusu denge politikasiyla meseleyi sag-sol g¢atigmasina
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indirgeyerek kamuoyunda tarafsizlik imaji olusturmaya calistigini acikga
ifade etmistir:

“...iktidarin yapmasi gerekli olan sola karsi tedbir almak ve uygulamaktir.
O da nihayet hedefi tayin edip, gecte olsa icraata giristi saniyorduk.
Halbuki bu boyle degildir. Iktidar talebeleri déviistiiriip baristirmak gibi
bir oyun iginde imis, 19 Mayis nutuklarindan anladik ki iktidarimiz
Tiirkiye 'nin emniyet ve seldmetinden sorumlu degil de talebe kavgasindan
rahatsizmig. Ha birde iki tarafa da karst imis, yaa sayin iktidar kimsenin
yaminda degilmis, yani rejimi yikmak isteyenle, yerinde tutmak isteyene ayni
gozle bakiyormus, ikisine de taraftar degilmis, dediklerini anladik.” (Taser,
1970r)

Diindar Tager’in siyasi siirece dair analitik ve sorgulayici
yaklasiminin milliyet¢i genglerin ideolojik miicadelede temkinli hareket
etmesini sagladigi soylenebilir. Ayrica Tager, dogrudan genclerin hareket
tarzina miidahale ederek olaylarin disinda kalmasina c¢aba gdstermistir.
Milliyet¢i genclere nasil hareket edeceklerine dair davranis kaliplarinin
belirlenmesinde oldukga etkili bir isim olarak éne ¢ikmustir. Oyle Ki bizzat
milliyet¢i genclik teskilatlarin1 yonlendirdigi ve onlara kilavuzluk yaptigi
anlagilmaktadir. Bu baglamda milliyet¢i genglik hareketinin 1970’lerin
basinda kontrollii ilerledigi goriilmektedir. Zira siyasi siirecin ¢ok degisken
ve kaygan durumu karsinda Ulkii Ocaklarmin 1970’lerin bas1 ile 1970’lerin
sonundaki hareket tarzindaki farkliliginin temelinde -hi¢ siiphesiz baska
faktorlerin etkisiyle birlikte- Diindar Taser’in 6nemli bir aktdr oldugu
sOylenebilir.

7. SONUC

Diindar Taser, 1960 ile 1980 aras1 donem olarak tanimlanabilecek
iki darbe arasi siiregte milliyet¢i ideolojinin diisiinsel c¢ergevesini
sekillendiren 6nde gelen fikir insacilarindan birisi olmustur. Erol Giingér ile
Marmara Kiraathanesi’nde yaptigi sohbetler, istanbul’da yiiksek tahsil
ogrencileri tarafindan ilgiyle takip edilmesini saglarken Ankara’da ise
basinda bulundugu KUBITEM’de diizenlenen konferans ve seminerlerle
iiniversite Ogrencilerini Marksizm’e kars1 yetistirmeye amaglamistir.
Bununla birlikte Taser’in fikirlerinin kamuoyunda taninmasini saglayan
Devlet gazetesi olmustur. Milliyetci fraksiyonun gayri resmi yayin organi
olan ve aydinlarla milliyet¢i taban arasinda iletisimi iistlenen Devlet
gazetesinin yayinlanmasini saglayan ¢alismalar igerisinde yer alan Taser’i,
genglik orgiitleri ve Anadolu’daki milliyetci teskilatlar yakindan takip etme
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firsat1 yakalamustir. Fikirleriyle milliyet¢i camianin disiinsel bakigin
sekillendirmistir. Onun Tirk milliyetgiligi diislincesinin Atsiz ¢izgisinden
farkli oldugu ifade edilebilir.

Sekiiler milliyet¢iligin aksine dini, Tiirk milliyetciliginin bir parcast
olarak sabitlemistir. Ancak s6z konusu bu ¢izgi, ideolojik ve siyasi bakiginda
dini 6n plana ¢ikartan Necmettin Erbakan’in siyasi; Akincilar ve Bilyiik
Dogucular adli gruplarin fikri yaklagimlarindan farklidir. Din, onun
bakisinda sosyal bir gerceklik ve tarihi bir realitedir. Taser, Tiirk-islam
diisiincesinin ikinci ayagi olan dini keskinlestiren yaklasimlarin aksine
Islamiyet oncesi donemlerle ilgili verdigi drneklerle islam’t Tiirklestirdigi
goriilmiigtiir. O halde dinin, onun argiimaninda milli bir nitelige sahip
oldugu sdylenebilir. Bu baglamda Tiirk-Islam diisiincesinin insasinda ve
MHP’nin siyasi ve ideolojik yoniiniin sekillenmesinde etkili olmustur.

Taser, fikirleriyle parti kadrolarinda ve genglik teskilatlarinda etkili
olurken Cumhuriyet’in  kurucu kadrosuyla fikri ¢atisma igerisinde
olmamustir. Esasinda Cumhuriyet donemi uygulamalar1 bir¢ok farkli siyasi
ve fikri grup tarafindan tenkit edilmis ve bu gruplar kayda deger takipgi
kitlesi edinmislerdir. Bu elestirilerin odak noktasinin basinda ¢ogunlukla
Batililagsma politikas1 ve uygulamalar1 yer almistir. Ancak Taser,
Batililagsmanin yanlislarin1 Tanzimat’la baslatirken Cumbhuriyet doénemi
Batililasma politikasini siirecin devami olarak goérmiis ve bu donemi
Batililasma mefhumunun temel miisebbibi olarak temellendirmemistir.

Cumbhuriyetin kurucu kadrosu onun i¢in Milli Miicadele’yi basariya
ulagtirmasi ve devletin devamligini saglamasi yoniiyle oldukga kiymetlidir.
Gerek Cumhuriyet’in kurucu kadrosunun bu yoniiniin golgelenmemesi gerek
Cumhuriyet tarihi boyunca birgok fraksiyona boliinen milliyetci camiada
aradigr biitiinlik disiincesinin, onun fikirlerinde etkili oldugu sdylenebilir.
Zira onun Tiirk milliyetgiligi disiincesinde belli bir cografi mekanin ya da
kimlik unsurlarmin keskinlestirilmedigi gorilmektedir. Milliyetgiligi, milli
suur olarak odaklarken bunu da aidiyet duygusuyla temellendirmistir. Bu
bakista hissiyatin temel kriter oldugu goriilmektedir.

Tager, milliyetei camianin diisiinsel cercevesinin
sekillendirilmesinde etkili olurken onu 6n plana gikartan bir diger husus ise
milliyet¢ci genclik teskilatlar1 tizerindeki etki giicti olmustur. Sag-sol
catigsmast olarak literatiire gecen s6z konusu kaotik ortamda milliyetci
genglerin davranis kaliplarinin  belirlenmesinde birinci  derecede rol
oynamustir. Zira milliyetci genglerin idari mekanizma ve kamuoyu tarafindan
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anlasilmasini  amaglayan miidahalelerde bulunmustur. Bilhassa Ulkii
Ocaklarmin idari mekanizma tarafindan ideolojik yoniinlin anlagiimasim
amagclamistir. Hatta devletin en iist mertebesi olan Cumhurbaskan1 Cevdet
Sunay’da Ulkii Ocaklarina kars: miispet intibaanin olusmasini Diindar Taser
saglamistir. Marksizm’e karsi miicadele ettiklerine ve bu siiregte devlet
kurumlarinin yaninda olduklarina dair olusan izlenim, radikal sola karst
milliyet¢i fraksiyon i¢in Onemli bir kazanim olmustur. Diger taraftan
Demirel Hiikiimeti’nin milliyetgi gengleri Marksist genglik orgiitleriyle
birlikte asir1 uglar olarak tanimlayan ve esitleyen yaklasimi karsisinda ise
Ulkii Ocaklarinin  ideolojik miicadele ortamindan geri cekilmesinde
yonlendirici rol iistlenmistir. Oyle ki milliyet¢i gencleri sadece derslerine
caligmalar1 gerekliligi konusunda yonlendiren ve bu hususta etkili olan
Taser’dir.

O halde milliyetci genglik Orgiitlerinin ideolojik miicadele ortami
icerisinde savrulmamasi ve kontrollii ilerlemesi, 1970’lerin basinda Ulkii
Ocaklarmin pratiksel yoniiniin en belirgin noktasi olarak one ¢ikmaktadir.
Zira Taser’in idari mekanizmanin uygulamalarma karst politik siireci
sorgulamasi, milliyet¢i camianin temkinli hareket etmesinde etkili olmustur.
Esasinda tartismasiz bir devlet otoritesi ve devlet tstiinligii fikri onun
fikriyatinin en temel yoniidiir. Hi¢ siiphesiz bu hususta devlet mefhumuna
atfettigi isttinliik, onun kiymet hiikiimlerindendir. Bununla birlikte 1961
Anayasasi’ndan sonra aydinlarin ve kurumlarin dahi sosyalist diizene karsi
gorece iltifat1 ve egilimine; anayasal diizenin degistirilmesine yonelik radikal
sol gruplar tarafindan yapilan planlara kars1 milliyet¢i camiada olusturmak
istedigi devlet otoritesinin tartismazhig: fikri bu hususta etkili olmustur.
Ancak idari mekanizmanin milliyetgi fraksiyonu radikal sol ile esitleyen
soylemleri karsisinda onun fikirlerindeki milliyet¢i romantizm Altin Cag
retoriginden ¢ikmig ve septik bir argiiman tretmistir. Bunun sonucunda
siyasi olanla devlet nosyonuna ait olan birbirinden ayrilmistir. Bu bakis
acisiin, idari mekanizmanin sdylemlerinin ve tutumunun milliyet¢i taban
tarafindan da sorgulanmasinda etkili oldugu ifade edilebilir. Zira milliyetci
camia tarafindan en fazla ilgiyle takip edilen aydinlardandir. O halde
Taser’in MHP igerisinde Tiirkes’in sag kolu olmakla birlikte genclik
teskilatlarinda en etkili isim oldugu sdylenebilir. Fikirleriyle MHP’nin ve
milliyet¢i orgiitlerin ideolojik ¢ercevesinin sekillenmesinde ve milliyetgi
tabanin pratiksel yoniiniin belirlenmesinde O6nemli rol oynamistir. Bu
baglamda Diindar Taser, milliyetci fraksiyonun o6nde gelen fikir
ingacilarindan ve kanaat 6nderlerindendir.
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8. SUMMARY

Diindar Tager stood out as one of the leading idea builders and
opinion leaders of the nationalist community during a chaotic period in
Turkish political history defined as a right-left conflict. In 1968, he was one
of the leading names in organizing the youth under the name of Ulkii
Ocaklari in order to prevent them from being drawn to Marxism against the
Marxist youth wave sweeping in the world and Turkey. In this ideological
conflict, he provided intellectual guidance to nationalist youth with his
articles in Devlet newspaper, the most important publication organ of the
nationalist community. Devlet newspaper is an opinion publication followed
by the nationalist community, at the same time it is the unofficial publication
organ of the Nationalist Movement Party. It was Devlet newspaper that
made Diindar Taser known to the public opinion and followed by the
nationalist readership. For this reason, this study focuses on Tager's articles
in Devlet newspaper.

Qualitative research method was used in the study. Diindar Taser's
articles in Devlet newspaper were examined through content analysis.
Taser's ideas were discussed in connection with the political and ideological
environment of the period. So much so that the broad freedoms brought by
the 1961 Constitution, Marxist actions and revolutionary plans, student
movements and ideological polarizations were the most prominent features
of this period. With this research, Diindar Taser's ideas and his influence on
the nationalist community were evaluated. His analytical approach to the
political events of recent history and his views on the conceptual framework
of Turkish nationalism have made him stand out as an intellectual who is
followed with interest, as well as his military and political identities. Diindar
Taser whose writings were followed by the military and civil bureaucracy, at
the same time presented behavioral patterns to the nationalist youth on how
to act. He is the right-hand man of Alparslan Tiirkes and is also a very
influential figure in the party cadres and youth organizations.

As a result of the study, it was seen that Diindar Taser was one of the
leading idea builders and opinion leaders within the nationalist community.
Because it was effective in building the idea of Turkish nationalism within
the nationalist community. He tried to be unifying in the thought of Turkish
nationalism. It has been seen that throughout the history of the Republic, it
has tried to overcome many ideological polarizations. He was also influential
in the construction of Turkish-Islamic thought within the context of
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nationalist ideology. However, he also evaluated the issue of religion from a
national perspective. Moreover, he determined the practical aspect of the
nationalist movement by providing behavioral patterns to the nationalist
segment. It has been seen that Diindar Taser's influence was very important
in the controlled progress of nationalist groups during this period. His
approach, which questioned the political process, was effective in the
nationalist community's cautious action. This is the most obvious feature of
the way nationalist groups acted in the early 1970s.
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Catisma beyam: Bu calisma ile ilgili taraf olabilecek herhangi bir kisi ya da
kurum ile finansal iliskilerimizin bulunmadigini dolayisiyla herhangi bir
¢ikar catigmasinin olmadigini beyan ederim.

Destek ve tesekkiir: Calismada herhangi bir kurum ya da kurulustan destek
alinmamustir.



