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Oz

Glinlimiiz tefsir meselelerinden biri modern bilime nasil yaklasilacagi konusudur. Bu baglamda tefsir
akademisyenlerine yoneltilen sorular arasinda; Kur’an ayetlerinin bilim ile herhangi bir uyusmazIlik
yasayip yasamadigi, Kur’an’1 agiklama faaliyeti esnasinda evrim goriisiine nasil yaklasilacagi, evrimi
bilimsel bir gergek olarak sunan iddialara nasil bakilacagi gibi meseleler bulunmaktadir. Biyoloji bili-
mi adina savunulan evrim goriisii hakkinda gilinlimiiz tefsir akademisyeninin saglikli ve dogru bilgiye
ulagmasi, 6te yandan carpitilmis bilgilere ve manipiilasyonlara karst suurlu bulunmasi bir ihtiyag¢ ola-
rak tezahiir etmektedir. Islam arastirmacilarinin evrim meselesine nasil yaklasmasi gerektigine dair
yazilmig yeni ¢aligmalarindan biri, Shoaib Ahmed Malik’in Islam and Evolution Al-Ghazali and the
Modern Evolutionary Paradigm (Islam ve Evrim: Gazali ve Modern Evrim Paradigmasi) adl1 eseridir.
Kitap, evrimin bilimsel olarak ispatlanmig bir gergek oldugunu, evrim goriisiinii tartismali bir konu
olarak gérmenin hata olacagini savunmaktadir. Kitaba gére Miisliiman arastirmacilarin yapacagi en
dogru hareket, evrim anlatisini tartisilamaz bir bilimsel veri olarak kabul etmek ve bu goriisii Islam ile
uzlagtirma yoniinde gayret gostermektir. Evrimin neden bilimsel bir ger¢ek olarak goriilmesi gerekti-
gine dair bazi biyolojik argiimanlar siralayan yazar, evrim argiimanlarini ikna edici bulmayan ve bu
goOrist kabul etmeyen arastirmacilara bazi agir elestiriler yoneltmektedir. Yaptigimiz incelemelerde;
s0z konusu Islam and Evolution kitabinda sunulan biyolojik bilgilerin ciddi birtakim eksik ve yanlislar
icerdigini gordiik. Yazarin evrim argiimani olarak sundugu bilimsel verilerde hatali bilgiler bulunmak-
tadir. Ote yandan bu argiimanlar sadece evrim yanlilarmin bakis agistyla sunulmakta, evrimi kabul
etmeyenlerin bu argiimanlara kars1 yaptig1 biyolojik/bilimsel itirazlar ¢cogunlukla giindeme getirilme-
mektedir. Bu baglamda; Islam and Evolution kitabinin evrim ile ilgili olarak 6ne siirdiigii biyoloji
anlatisinin mahiyeti, makalemizin konusunu olusturmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Glniimiz Tefsir Meseleleri, Modern Bilim, Yaratilis, Evrim, Shoaib Ah-

med Malik, Islam and Evolution.

Abstract

One of the issues of today’s tafsir is how to approach the modern science. In this context, some of the
guestions that can be asked to tafsir scholars are; whether the verses of the Qur’an have any incompa-
tibility with science, how to approach the view of evolution to explaining the Qur’an, and how to see
the claims that present evolution as a scientific fact. It is a need for today's tafsir to have access accura-
te information about the view of evolution defended in the name of biological science and, on the ot-
her hand, to be aware of distorted information and manipulation. One of the recent works on how Is-
lamic scholars should approach the issue of evolution is Shoaib Ahmed Malik's Islam and Evolution
Al-Ghazalr and the Modern Evolutionary Paradigm. The book argues that evolution is a scientifically
proven fact and that it would be a mistake to regard the view of evolution as a controversial issue.
According to the book, the best course of action for Muslim researchers is to accept the evolutionary
narrative as indisputable scientific fact and to endeavour to reconcile this view with Islam. The author
lists some biological arguments for why evolution should be accepted as a scientific fact, and he ma-
kes some harsh criticisms of the researchers who do not find the arguments for evolution convincing
and do not accept this view. In our analyses, we have found that the biological information presented
in the book Islam and Evolution contains some serious flaws and errors. The scientific data presented
by the author as arguments for evolution contain erroneous information. On the other hand, these ar-
guments are presented only from the point of view of the proponents of evolution, and the biological
objections of those who do not accept evolution to these arguments are mostly not mentioned. In this
context, the nature of the biological narrative put forward by the book of Islam and Evolution in rela-
tion to evolution is the subject of this article.

Keywords: Tafsir, Today’s Tafsir Issues, Modern Science, Creation, Evolution, Shoaib Ahmed Malik,
Islam and Evolution.
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Giris
Gundmauz tefsir aragtirmacilarinin karsisina ¢ikan meselelerden biri, evrim fikrine nasil
bakilacagi konusudur. Evrim ¢ogunlukla ingiliz tabiat bilimcisi Charles Darwin (6l. 1882)
ismiyle iliskilendirilmekle beraber giinimiizde de belli bir taraftar kitlesine sahip bir canlilik

tarihi goriisiidiir. Tiim canl tiirlerini tek bir ortak soya baglayan bu gériis hem Islam aleminde
hem bati cografyasinda tartismalara sebep olmustur.

Ilgili goriisiin Kur’an-1 Kerim ile gelisip celismedigi irdelendiginde karsimiza evrimin
bilimsel kiymeti meselesi ¢gikmaktadir. Konu hakkindaki tartigma ve yayinlarda evrimin bilim-
sel olarak ispatlanmis bir teori oldugu ve ayetleri bu teori ile zitlagmayacak sekilde yorumla-
mak gerektigi fikri ile karsilasilmaktadir. Bu mesaji veren son ¢alismalardan biri Shoaib Ah-
med Malik’in Islam and Evolution Al-Ghazali and the Modern Evolutionary Paradigm (islam
ve Evrim: Gazali ve Modern Evrim Paradigmasi) adli eseridir.

Normalde biyoloji disiplinini ilgilendiren evrimin bilimsel kiymeti meselesi, artik gu-
niimiiz tefsir meselelerinden biri haline gelmistir. Zira bir arastirmaci evrimi reddedilemez
gercek olarak goriiyorsa ayetlere de bu mantik iizerinden bakacaktir. Ote yandan arastirmaci
evrimin bilimsel bir degeri olmadigimni diisiiniiyorsa, tefsir faaliyeti esnasinda bu teoriyi ciddi-
ye almayacaktir. Ornek vermek gerekirse tefsir, fikih ve keldm alaninda telifleri bulunan
Omer Nasuhi Bilmen (6. 1971) evrim teorisinin bilimsel bir kiymeti olmadig1 ve bdyle bir
teori lizerinden dini naslar1 farkli yorumlara tabi tutmanin hata olacagi gériisiindedir.2 Bilmen,
ilgili eserinde bu gorisiinii biyoloji verileriyle gerekgelendirmekte ve kendi déneminde guln-

Shoaib Ahmed Malik, Islam and Evolution Al-Ghazalr and the Modern Evolutionary Paradigm (New York:
Routledge, 2021). Eser, yakin zamanda Tiirk¢eye terciime edilmistir. Bk. Shoaib Ahmed Malik, Gazzali ve Mo-
dern Evrim Paradigmasi, ¢ev. Mehmet Bulgen (istanbul: Albaraka Yayinlari, 2024). Makale boyunca esere
yaptigimiz atiflarda ingilizce asil metin kastedilmektedir. ingilizce metinden yaptigimiz terciimelerde eserin
Tiirkge baskisindan yer yer faydalanmakla beraber ihtilaf vukuunda kendi tercihlerimizi esas aldik.

Omer Nasuhi Bilmen, Muvazzah [im-i Kelam Dersleri Ehl-i Siinnet Itikad: (Istanbul: Ravza Yayinlari, 2017),
188. Krs. Idris Sami Siimer, “Evrim Diisiincesinin Tiirkge Kur’an Meéline Yansimasi1 ‘Kur’an’t Hakim Meali’
Ozelinde Bir Inceleme”, Tefsir Arastirmalar: Dergisi 8/2 (EKim 2024), 514, 532.
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deme getirilen bazi evrim argiimanlarini mercek altina almaktadir.® Bu, biyoloji verilerinin
yer yer tefsir ve kelam ilmiyle ilgili hale gelebildigini gosteren bir 6rnektir.

Gunumuz tefsir problemlerinden biri olarak evrim meselesi hakkinda s6z sdyleyebil-
mek i¢in Oncelikle isin biyolojik/bilimsel yoniinii anlamak gerekmektedir. ‘Biyoloji biliminin
verileri evrimi hakikaten ispatliyor mu?’ sorusuna cevap vermek bu noktada bir ihtiya¢ haline
gelmektedir. Bu soruya isabetli ya da isabetsiz bir cevap veren ve evrimle ilgili bazi1 biyolojik
iddialar1 gerek ilahiyat camiasina gerekse genel olarak akademik camiaya arz eden Islam and
Evolution kitabini bu agidan incelemek faydali olacaktir.

Makalemizin boyutlar1 agisindan Islam and Evolution kitabinin kelami ve felsefi yo-
rumlarini incelememekteyiz. Calismamizda odaklandigimiz konu, kitabin biyoloji bilimi iize-
rinden evrim hakkinda verdigi bilgilerin ne 6l¢iide dogru oldugudur. Gerek yurt i¢i gerekse
yurt dist literatiirde odaklandigimiz bu konuyu isleyen bir yayina rastlamamis olmamiz bizi
bu calismay1 yapmaya sevk etmistir. Oldukca yakin zamanda yayimlanip Tiirkgeye ¢evrilmis
olan Islam and Evolution kitabi hakkinda bu muhtevadaki bir arastirmanin literatiire katki
sunacag1 ve arastirmacilarin saglikli bilgiye erisimini kolaylastiracagi kanaatindeyiz. Bu se-
beple mezk{r eserde evrim argiimanlarinin tetkik sekli ve ispat degeri, ¢alismamizin konusu-
nu olusturmaktadir.

1. Kitabin Bir Reddiye Olusu

Yaptigimiz okumalarda Islam and Evolution eserinin evrim meselesinde tamamen ta-
rafli bir durus sergiledigini gordiik. Malik bu kitabinda evrim goriisiinii iddiali bir sekilde sa-
vunmus, evrimi kabul etmeyenlere de ciddi elestiriler yoneltmistir. Kitabin ana fikrini olus-
turmada bu elestirilerin ciddi bir yer tuttugunu gozlemlemekteyiz. Bu agidan, Islam and Evo-
lution kitabin1 bir reddiye olarak nitelemeyi isabetli buluyoruz.

Turkcede reddiye kelimesi “bir diisiinceyi, bir 6gretiyi ¢liriitmek i¢in yazilan yaz1” an-
lamma gelir.* Herhangi biri ‘falancaya reddiye yazdim® dediginde ‘falancamin fikrini giiriit-
mek i¢in bir yazi yazdim’ manasi anlasilir. Bu sekilde anladigimiz takdirde reddiye kelimesi
notr bir kavram olmaktadir; bir eserin reddiye oldugunu sdylemek esasen bir 6vgii ya da yergi
degildir. “Bir disiinceyi, bir 6gretiyi ciirlitmek i¢in yazilan” eserler bu elestiri faaliyetinin
hakkin1 verirlerse bilimsel agidan makbul sayilirlar. Ote yandan bu eserler, elestirdikleri tara-
fin goriislerini yanlis yahut eksik anlayarak/anlatarak degerlendirirlerse bu durum elbette ilmi
bir tavir sayilmayacaktir.

Islam and Evolution kitabinin ilmi mahiyetini incelemeye ge¢cmeden evvel, bu eseri
neden reddiye olarak nitelendirdigimizden bahsetmek isabetli olacaktir. Eser, evrimin islam
inancina aykiri olup olmadig1 ve evrimin dinle uzlastirilip uzlastirilamayacagi sorusu etrafin-
da yazilmis bir ¢aligmadir. Boyle bir uzlastirmanin miimkiin oldugunu diisiinen yazar, goru-
stinii temellendirirken evrimi felsefi bir varsayim olarak degil bilimsel bir gercek olarak gor-
mekte, tabiatiyle de kitabinin kurgusunu bu hiikiim tizerinden olusturmaktadir. Kitap incelen-
diginde, evrim iddialarinin agik bir sekilde savunuldugu goriilmektedir. Tarafli durusunu

Bilmen, Muvazzah IIm-i Kelam, 191-201.
Tirk Dil Kurumu (TDK), “Tiirk Dil Kurumu | S6zIik” (Erisim 23 Agustos 2024).
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mubhtelif noktalarda ilan eden muellif, evrimi bir bilim olarak isimlendirmekte ve yer yer “ev-
rim bilimi” ifadesini kullanmaktadir.> Evrim gorlisliniin “bilimin saygin metodolojileri”ne
dayandigini sdyleyen® Shoaib Ahmed Malik, evrimi kabul etmeyenleri ‘bilim adamlari ara-
sindaki siradan fikir ayriliklarin1 hemen kendi lehlerine bir koz olarak kullanmak’ ile sugla-
maktadir.” Ona gore evrim, muhtelif alanlardan gelen delillerle ispatlanmis giiclii bir teoridir.®

Miiellife gore ilgili goriis o kadar kuvvetli delillere sahip bir teoridir ki; ilmi faaliyet
esnasinda evrim aleyhinde bilimsel bir veri ile karsilagsak bile evrimi reddetmek yerine —
“Bunu destekleyecek bilimsel deliller oldugu varsayilirsa”- elimizdeki veride hata olma ihti-
malini aragtirmak gerekmektedir. Clinkii yazara gore muhtelif deliller evrim iddiasin1 ispatla-
yarak ona biiylik bir ilmi dokunulmazlik kazandirmistir ve “evrimin énemli bir epistemik ata-
leti vardir”.® Bu noktada Malik’in evrimi tartisilamaz ve yanliglanamaz bir fikir olarak gordi-
giinii s0ylemek kanaatimizce miibalaga sayilmayacaktir.

Islam and Evolution kitabinda evrimin defaatle bir “bilim/science” olarak sunuldu-
gundan yukarida bahsedilmisti. Evrim bir bilim olunca, evrimi kabul etmeyen aragtirmacilar
da ister istemez ‘bilim dig1’ yahut ‘bilim karsit1’ olarak tavsif edilecektir. Hakikaten de evrimi
kabul etmeyenler bu eserde bilimden anlamayan, sirf dini sebeplerle evrimi reddeden kisiler
olarak resmedilir. Kitabinin hazirlanma siirecine temas eden yazar, evrime ikna olmayan Miis-
limanlardan bahsederken: “Ayrica, evrimi anlasilmasi zor ve/veya Islam ile bagdasmaz bulan
Musliman gayr-i miitehassislarin endise ve kaygilarin1 dinlemek i¢in elimden gelenin en iyi-
sini yapmaya calistim™'® demektedir. Bu ciimlede evrimi kabul etmeyen arastirmacilar hak-
kindaki ilk yorumun “evrimi anlasilmasi zor bulanlar” seklinde olmasi bir kenara, bu sahisla-
rin toptan bir sekilde gayr-i miitehassis (laity) kelimesi ile tanitilmasi kanaatimizce gayr-i ilmi
ve dnyargili bir tavirdir. Ingilizcede ‘din adami olmayanlar, meslekten olmayan, uzman olma-
yan siradan halk’ anlamina gelen laity kelimesinin Tiirkgede tam bir karsiligi olmadigi igin
biz “gayr-i miitehassis” diye cevirdik."* Kitabin heniiz giris kisminda evrim karsitlarinin laity
gibi kiigimseyici bir vasifla anilmasi 6nyargili bir tavirdir.

Malik’in evrim karsitlarini kii¢iimseyici ifadelerle elestirdigi baska bir yer “itiraz 4 —
Bilim adamlar1 evrim konusunda anlagamiyor” bashigidir. Bu baslik altinda yazar, evrimi ka-
bullenmeyenleri ‘bilim diinyasindaki siradan ihtilaflar1 evrim aleyhine delil olarak kullanmak-

Yazarin “evrim bilimi” ifadesini kullandig1 bazi yerler i¢in bk. Malik, Islam and Evolution, 2, 4, 7, 21, 49, 50,
55, 56, 78.

Malik, Islam and Evolution, 13.

Malik, Islam and Evolution, 51.

Bk. Malik, Islam and Evolution, 38, 45, 47, 50, 59. Krs. Malik, Islam and Evolution, 55-56.

Malik’in, evrim aleyhinde goriinen bilimsel verilerle karsilasilacak olsa bile bu verilerin evrim anlatisina uygun
bir sekilde yorumlanmasim tavsiye eden ilgili sézleri i¢in bk. Malik, Islam and Evolution, 59 (30 nolu dipnot).
Malik, Islam and Evolution, 12. Tlgili ciimlenin asil metni: “I have also tried my utmost best to listen to the
worries and concerns of the Muslim laity who find evolution difficult to understand and/or to be incompatible
with Islam.”

Google arama motorunun Oxford Languages kaynakli sozliigiinde laity kelimesine iki mana verilmistir: “1.
ruhban sinifindan farkl olarak, meslekten olmayan insanlar. 2. profesyonellerden veya uzmanlardan farkli olarak
siradan insanlar”. Goriilecegi lizere her iki tarifte de ortak nokta; uzman olmamak, bilgisiz olmaktir. Mezkar
tarifler icin bk. Google, “laity meaning - Google’da Ara” (Erisim 18 Kasim 2024).

www.dergipark.org.tr/tader
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la’ suglar ve bu itham iizerinden onlara cevap verir.*? Bu esnada evrim muhalifi anlaminda
kullanilan critic kelimesi, scientist (bilim adami) kelimesinin karsit1 olarak kullanilir. Malik
burada kendi gbriislerini desteklemek sadedinde “Bowler tarafindan da gozlemlendigi gibi™*
diyerek Peter J. Bowler’dan bir iktibas yapar. Yapilan iktibasta evrimi kabul etmeyenler “bi-
lim diinyasinin disindaki muhalifler”,** “bilimsel arastirmada aktif olarak bulunmamus kisi-
ler”,* “Diinyay1 modern haliyle dogrudan Tanri'nin yarattigina ikna edilmis olan ve bilim
insanlar1 arasindaki herhangi bir muhalefet belirtisini, materyalist diinya goriisliniin biiyiik
kusurlar1 oldugunun delili olarak kullanan dini diisiiniirler”® gibi kotiileyici ifadelerle anilir.
Bu itham edici anlatim iislubunda evrimi kabul etmeyenler defalarca bilim dis1 kisiler olarak
nitelenir ve bilim adamlarmin o kisilere zit bir kampta oldugu mesaji okuyucuya 1srarl bir
sekilde sunulur.

‘Evrimi siirekli bilim kavramiyla yan yana zikretmek’ ve ‘evrim karsitligini strekli bi-
lim dis1 sebeplere baglamak’ seklinde 6zetleyebilecegimiz yaklasim, kitabin heniiz 2. sayfa-
sinda kendisini gostermektedir. “Navigating Islam and science/ Islam ve bilim arasinda gezin-
ti” bagligina uzun sayilabilecek bir paragrafla baslayan yazar; bilim adamlarinin evrimi sa-
vundugunu, bazi Miisliimanlarin dini sebeplerden dolay1 evrime karsi ¢ikarken diger bazilari-
nin bilime (yani evrime) glivenmeyi tercih ettigini belirtir. Malik’e gbre evrimi kabul edenler
ya dinden uzaklasarak bunu yapmakta ya da evrim ile Islam’1 ayn1 anda kabul etmek i¢in bir
ara formiil iretmektedir. S6ziin 6zii Malik burada da evrim kavramini bilim kavramiyla esit-
lemis ve evrimi ikna edici bulmayan diistinceleri bilim haricindeki faktorlerle iligskilendirmis-
tir. Bu paragrafta da evrim muhalifleri, ‘bilim adamlarina kars1 ¢ikan bilgisiz dindarlar’ port-
resi i¢inde sunulmustur. ‘Evrimi reddeden bilim adamlar1 yok mu? Evrim karsitlarinin bilim-
sel arglimanlari/itirazlar1 yok mu?’ gibi sorular burada da cevapsiz kalmistir.

Kitabin bas tarafinda “yanlis anlamalar” seklinde bir baslik veren miellif, evrim kav-
raminin ilgisiz konularla iliskilendirildigi yoniinde sikayette bulunduktan sonra “Evrim bili-
mini bilim insan1 olmayanlara anlatmanin zorluklar1 da cabasi. Evrimin kamuoyu ile iletigimi
genellikle bilim camiasi i¢in bir zorluktur” der.!” Yukarida bahsettigimiz tavir burada da gos-
terilir; evrim siirekli bir sekilde bilim kavramai ile yan yana anilirken evrimi kabul etmeyenler
bilim dis1 olmakla, bilgisizlikle ve “yanlis bilgilendirilmis,”18 olmakla iliskilendirilir. Daha
1sin baginda meseleyi boyle sunan bir kitabin evrim hakkinda tarafsiz bir tavir sergilemeyece-
gi asikardir.

Malik, Islam and Evolution, 50-51. Malik, evrim muhaliflerine bu suglamay1 yoneltirken onlara ait herhangi bir
kaynaga atif yapmamaktadir. Dolayisiyla ‘bilim diinyasinda siradan ihtilaflar1 evrim aleyhine delil olarak kulla-
nanlar’dan bahseden yazarin tam olarak kimi kastettigi anlagilmamaktadir.

“As observed by Bowler”.

“The critics outside the scientific community”.

“Not actively engaged in scientific research”.

“Religious thinkers, convinced that God created the world directly in its modern form, exploit any sign of dissent
among scientists as evidence that the materialistic worldview has major flaws”.

Malik, Islam and Evolution, 4. Asil metin: “There are the added difficulties of explaining the science of evolu-
tion to non-scientists. Public communication of evolution is generally a challenge for the scientific community”.
Malik, Islam and Evolution, 4. Kullanilan kelimenin asli: “misinformed”.
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Evrimi bilimsel bir gergek olarak goren Islam and Evolution kitabi, bu goriisii ispatla-
mak i¢in bazi argiimanlar ortaya koymaktadir. Kitabin bu argiimanlar1 nasil ele aldigini ince-
lemek faydali olacaktir.

2. Evrim Argiimanlarinin Eserde incelenme Sekli

Evrim, tiim canl tilirlerinin ortak bir atas1 oldugunu savunan goriisiin adidir.”® Buna
gore kusglardan baliklara, bakterilerden siiriingenlere kadar inceledigimiz tiim bu canlilar birbi-
riyle akrabadir. Tim canlilart birbiriyle iligkilendiren bu iddiaya evrensel ortak ata tezi diye-
biliriz. Calismamizda konuyu daha rahat anlatmak i¢in bu tezin Ingilizce kisaltmasi olan LU-
CA ifadesini kullanacagiz. LUCA (Last Universal Common Ancestor / Son Evrensel Ortak
Ata) ibaresi ile evrim teorisinin evrensel ortak soy iddiasini kastedecegiz.

Evrim teorisinin ana iddiast LUCA’dir.?° Dolayisiyla evrime delil olarak sunulan veri-
leri incelerken ‘Bu veri LUCAy1 ispatliyor mu? Tiim canli tiirlerinin tek bir kokenden geldi-
gini gosteriyor, birden fazla kéken olamayacagini séyliiyor mu?’ sorularini sormak gerekmek-
tedir. Bu baglamda Islam and Evolution kitabinda asagidaki argiimanlarin kullanildig: goriil-
mektedir.

2.1. Paleontoloji (Fosilbilim) Argiimam

Biyoloji verilerinin evrimi (dolayisiyla LUCA’y1) ispatladigini belirten Islam and Evo-
lution kitabi, bu verilere drnek olarak fosilleri ve fosil bilimi olan paleontolojiyi gostermekte-
dir. Evrimin delillerini konu alan “Evidence for evolution / Evrim i¢in deliller” bagliginin
altindaki ilk alt baslik “Fossil record / Fosil kayitlari”dir.

Mevzubahis “Fosil kayitlar1” baghig, goriildiigii kadariyla su ilmi sorunlara sahiptir:
a) Fosil Kayitlarina Genel Bakistaki Sorun

Yazar, tiim canlilar1 kapsayan LUCA iddiasinin fosil kayitlari tarafindan ispatlandiginm
sOylemektedir. Kitabin 32. sayfasinda s0yle denmektedir:

“Fosil kayitlarinda akilda tutulmasi gereken iki umumi kaide vardur. Birincisi, da-
ha eski tabakalar topragin daha derinliklerindedir. Yani ne kadar derine inersek, zaman-
da o kadar geriye gideriz. Ikincisi, daha eski tabakalardan daha yeni olanlara dogru iler-
ledik¢e organizmalarin karmasikliginda genis bir artis oldugu goriilmektedir. Darwin’in
zamannda fosil kayitlart nispeten zayifti. Diizensizdi ve bir¢ok boslugu vardi. Bir bucuk
asri askin bir siire sonra fosil kayitlar: biyolojik organizmalarin kademeli evrimini agiga

’

vuran onemli deliller elde etmistir.’

Iktibas ettigimiz climlelerin akabinde, evrimi ispatlayan fosillere 6rnek olarak Pakice-
tus ve Tiktaalik fosillerinden bahsedilmekte, ardindan fosiller baslig1 sona ermektedir. Ilgili

Hiseyin Allahverdi, “Biyolojide Evrim Nedir Ne Degildir?”, Evrim Nedir Ne Degildir, ed. Adnan Demircan
(Ankara: Fecr Yayinlari, 2019), 24. Krs. Thomas B. Fowler - Daniel Kuebler, The Evolution Controversy; A
survey of Competing Theories (Birlesik Devletler: Baker Academic, 2007), 143.

Carl R. Woese, “On the Evolution of Cells”, Proceedings of the National Academy of Sciences 99/13 (Haziran
2002), 8745. Krs. Malik, Islam and Evolution, 47.

www.dergipark.org.tr/tader
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baslikta ‘Fosil kayitlart LUCA’y1 nasil ispatliyor?’ sualine cevap olarak bagka bir degerlen-
dirme yapilmamaktadir.

Yukarida naklettigimiz paragrafta bulunan “daha eski tabakalardan daha yeni olanla-
ra dogru ilerledik¢ce organizmalarin karmasikliginda genis bir artis oldugu goriilmektedir”
climlesi, evrimin ispati agisindan higbir sey ifade etmemektedir. Clnku evrimi reddedenlerin
aksi yonde bir iddias1 zaten yoktur.

Modern devrin énde gelen ilim adamlarindan Omer Nasuhi Bilmen konuyla ilgili ola-
rak drnek verilebilir. Bilmen, giinimiizden takriben yiiz sene énce ilk baskisini yapan®* Mu-
vazzah Ilm-i Keldm adli eserinde evrim meselesini incelerken Paleontoloji argiimanini da ele
almigtir. Ona gore canlilik tarihinde dnce gelismemis sonra da gelismis canlilarin varlik mey-
danma c¢iktig1, dolayisiyla bu durumun evrimi dogruladigi seklindeki sdylem yanlistir. Zira
canlilar birbirinden bagimsiz bir sekilde yaratilsa bile; 6nce gelismemis olanlarin sonra gitgi-
de gelismis olanlarin ve nihayet esref-i mahlikat olan insanin varlik sahnesine ¢ikmasi sek-
lindeki bir varsayim senaryosu sasirticit degildir. Boyle bir senaryoda bu canlilarin mutlaka
birbirinden tiiredigini varsaymak i¢in hicbir sebep yoktur. Dolayisiyla ortada evrimi ispatla-
yan bir sey bulunmamaktadir.?

Onceki satirlarda Suayb Ahmed Malik’ten yapilan iktibasta ayrica “Bir bucuk asri as-
kin bir siire sonra fosil kayitlar: biyolojik organizmalarin kademeli evrimini agiga vuran
onemli deliller elde etmistir” denmektedir. Bu ciimlenin hatali oldugunu séylemek bir gerekli-
liktir. Zira yazar burada; fosil kayitlarinin “biyolojik organizmalarin kademeli evrimini” ispat-
ladigini sdylemektedir.”® Bu ifadeye gore; bilim adamlarmin elindeki fosil kayitlari incelendi-
ginde, canli tlirlerinin varlik sahnesine yavas yavas, diizenli bir sira seklinde ¢iktiklart goriil-
melidir. Zira tiirler dogal yollardan ‘evriliyor’ ise, bu dogal siiregte ani dalgalanmalarla karsi-
lasmay1 beklemeyiz. Oysa inceledigimiz kadariyla fosil kayitlar1 tam da Malik’in anlatisina
zit bir tablo ortaya koymaktadir. Bu noktada Kambriyen patlamas: meselesine temas etmek
isabetli olacaktir.

Kambriyen patlamasini kisaca tanitmak isabetli olacaktir. Syle ki ilk canlidan bugiine
kadar gecen miiddetin 3.5 milyar sene oldugu tahmin edilmektedir.?* Bu zaman diliminin tak-
riben 3 milyar yillik boliimii boyunca canli ¢esitliliginde izafi bir durgunluk yasanmus, ileri
seviyede bir degisiklik goriilmemistir. Slrecin sonuna yaklasirken giiniimiize yaklasik 540
milyon yil kaldiginda ise kompleks biinyelere sahip bir¢ok hayvan grubu bir 6nciisii olmaksi-
zin ortaya ¢ikmustir, elimizdeki fosil kayitlar1 bunu gostermektedir. Bu meydana ¢ikma siireci
yaklasik 10 milyon yil kadar siirmiistiir.

Adnan Biilent Baloglu, “Muvazzah [lm-i Kelam”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islaim Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yaynlari, 2020), 31/417.

Bilmen, Muvazzah [im-i Kelam, 191-192, 194-195. Ayrica bk. Bilmen, Muvazzah /Im-i Kelam, 200.

“Gradual evolution of biological organisms”.

Douglas Joel Futuyma, Evrim, ¢ev. Aykut Kence vd. (Ankara: Palme Yayincilik, 2008), 82.

Bk. Britannica, “Cambrian explosion | Evolution, Paleontology & Geology | Britannica” (Erisim 18 Kasim
2024). Krs. Youtube, “Neo-Darwinistik Evrim ve Islam - Ibrahim Cagri Kurt” (Erisim 3 Eyliil 2024).
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10 milyon sene ortalama bir insan 6mrii i¢in uzundur. Ama 3.5 milyar seneye balig ol-
dugu sdylenen canlilik tarihi i¢in neredeyse bir an gibi kisadir. Mevzuyu daha rahat anlamak
adina su sekle bakilabilir:

Sekil 1: Canlilik Tarihi Iginde Kambriyen Patlamasinin Yeri

HEEEEEEEEEEEEEEEEEEEENEEEEEEEN NN

ﬁ i

11k canlilar Giiniimilz

3.5 milyar yillik canlilik tarihini temsilen cetvelde 35 birim bulunmaktadir. “X” ile
isaretlenmis kare ise, Kambriyen patlamasinin takribi yerini belirtmektedir. Fosil verilerinin
cizdigi tablo yaklasik olarak bu sekildedir.

Yukarida ana hatlariyla 6zetlenen fosil verileri, evrim yanhsi degil evrim karsiti
mantik iizerinden daha rahat aciklanmaktadir. Neticede evrimi reddedenler ‘canlilarin
kademeli/gradual meydana gelisi’ gibi bir iddiada bulunmamaktadir ve dolayisiyla ani patla-
malar onlar igin sorun degildir. Incelemekte oldugumuz Islam and Evolution kitab ise kade-
meli bir evrim iddiasinda bulunmaktadir. Kademeli bir evrim anlatisinda da (ad1 iistiinde) ani
olmayan, asamali siiregler beklenir. Kambriyen patlamasi gibi paleontolojik veriler bu beklen-
tiye pek de uymamaktadir.

Ilging olan, Islam and Evolution yazarinin Kambriyen patlamasi meselesinden haber-
siz olmayisidir. Kitapta canlilik tarihinin genel bir anlatimindan bahsedilirken bu konudan
bahsedilmis, temsili bir sekil iizerinden Kambriyen dénemi de g(isterilmistir.26 Mamafih ‘Bu
zaman ¢izelgesi evrimi kabul eden anlatiyla m1 yoksa kabul etmeyen anlatiyla m1 daha rahat
uyusuyor, hangi anlat1 bu veriyi daha iyi agikliyor’ sorusu giindeme getirilmemistir. Sasirtict
bir sekilde; evrim mubhaliflerinin Kambriyen tizerinden evrime yonelttigi elestiriler hakkinda
kitap boyunca tek bir satir dahi bulunmamaktadir. Oysa bu mesele, fosil bilimi olan paleonto-
loji ile ilgili bir konudur ve Malik bu konuda evrim muhaliflerinin itirazini igeren bir baslik?’
dahi yazmugtir. Fakat bu bashigi okuyan okuyucu, evrim muhaliflerinin kuvvetli itirazlarini
gbremeyecektir,

Yukarida 6zetledigimiz verilere istinaden; Malik’in 6ne stirdigii “fosil kayitlar: biyo-
lojik organizmalarin kademeli evrimini ag¢iga vuran énemli deliller elde etmigtir” iddiasinin
bilimsel acidan hatali oldugunu belirtmek isabetli olacaktir.

b) LUCA ile ilgisiz verileri delil getirme sorunu:

Kitapta; evrim arglimanlarini konu alan “Evidence for evolution / Evrim i¢in deliller”
basligr altindaki ilk alt baslik “Fossil record / fosil kayitlari”dir. Bu basgligin altinda “Bir bu-

% Malik, Islam and Evolution, 23-24.
2T Malik, Islam and Evolution, 50.

www.dergipark.org.tr/tader
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cuk asr1 agkin bir siire sonra fosil kayitlar1 biyolojik organizmalarin kademeli evrimini agiga
vuran 6nemli deliller elde etmistir” diyen?® Malik, hemen ardindan bu “deliller”e 6rnek olarak
Pakicetus ve Tiktaalik fosillerini drnek getirmektedir.?® Bu iki vaka hakkindaki evrimci anla-
tiy1 nakleden yazar, konu hakkinda ilave bir degerlendirme yapmaksizin “fosil kayitlar1” alt
basligini kapatmistir.

Ornek olarak Pakicetus fosilini esas aldigimizda, ilgili yerde yazar sdyle bir mantik
yliriitme yapmaktadir:

1.Mukaddime 2.Mukaddime Netice
Balinalarin kurt ben- Demek ki balinalar Demek ki tim canli-
zeri bir canlidan (Pakicetus) | kurt benzeri bir canlidan | lar tek bir ortak atadan ture-
doniistiiglini diisindiiren | donlismiistiir. mistir (LUCA tezi).
fosiller bulunmaktadir.

Tiktaalik fosili ele alindiginda ise sdyle bir ¢ikarim yapildigi anlagilmaktadir:

1.Mukaddime 2.Mukaddime Netice

Tiktaalik fosili, ev- Demek ki bazi sucul Demek ki tiim canli-
rim yanlilarinin beklentileri- | hayvanlarin kara hayvanlari- | lar tek bir ortak atadan tiire-
ne uygun bir zaman dilimi | na doniistiigi bir olay ger- | mistir (LUCA tezi).
ve morfolojide ortaya ¢ik- | ¢eklesmistir.
mistir.

Yukaridaki her iki sekilde30 iki numarali mukaddimelerin sorunlu oldugunu diisiin-
mekle beraber asil sorunun “netice” basliklarinda oldugunu goriiyoruz. Yazar tekil ornekler
tizerinden genel bir ¢ikarimda bulunarak hata yapmaktadir. LUCA iddias1 tiim canli tiirlerini
kapsayan umumi bir iddiadir. Bu teze gore, 6rnek olarak hayvanlarla bakteriler akraba olup
ortak bir kokenden soy almislardir. Evrimin ana iddias1 bu olduguna gore, tekil degil kapsamli
verilerle ispatlanmasi gerekmektedir. Oysa miiellifin bahsettigi Pakicetus ve Tiktaalik fosilleri
tiim canli tiirlerini ilgilendiren veriler degildir.

Pakicetus ve Tiktaalik fosilleriyle ilgili yazarin tiim iddialarmin dogru oldugunu var-
saylilsa bile, bu fosiller sadece o iki canlinin evrim gegirdigini ispatlar. Oysa evrim teorisinde
bu iki canliya 6zel bir doniisiim 6ne stiriilmemekte, aksine tiim canlilik tarihini kapsayan su-
mullii bir ‘doniiserek tiireme’ 1ddiasinda bulunulmaktadir.

Malik, Islam and Evolution, 32.

Malik, Islam and Evolution, 32.

Fikirleri boliimlere taksim edip tablolastirma hususunda bize ilham veren yorum igin bk. Ahmed es-Seyyid,
Elestirel Diisiince, gev. Mehmet Ali Kiling (Istanbul: Beka Yaymlari, 2023), 30-32.
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¢) Ornek getirilen fosillerle ilgili muayyen sorunlar:

Yukarida belirtildigi iizere; Pakicetus ve Tiktaalik hakkinda yazarin verdigi tiim veri-
ler faraza dogru kabul edilse bile LUCA ispatlanmis olmamaktadir. Mamafih bu verileri dog-
ru kabul etmek de kolay gorinmemektedir. Evrimi ikna edici bulmayan arastirmacilar,
mezkar iki fosil hakkinda bir takim bilimsel itirazlarda bulunmustur.*! Islam and Evolution
kitabi ise bu itirazlari okuyucuya aktarmamis, sadece evrim yanlilarinin sdylemlerini 6n plana
cikarmistir. Biyoloji literatiriine hakim olmayan okuyucu kitlesini yaniltacak bu tavir kitabin
akademik yetkinligine golge diisiirmektedir.

d) Evrim muhalifi itirazin anlatilmamasi sorunu:

Fosillerin LUCA’y1 ispatladigin1 belirten Malik, evrimi reddedenlerin fosillerle ilgili
goriisiine de cevap vermistir. Kitapta “The Criticisms of Evolution and their evaluation / Ev-
rime yonelik itirazlar ve bu itirazlarin degerlendirmesi” bashgl32 altinda evrim karsitlarinin
bazi itirazlari ele alinip reddedilmektedir. Bu baslhigin alt basliklarindan biri de “Objection 3 —
The fossil record is gappy / itiraz 3 — Fosil kayitlar1 noksandir” seklindedir® ve adindan da
anlasilacagi lizere evrimi reddedenlerin fosillerle ilgili itirazini igermektedir.

Zikrettigimiz alt baslikta konu, Nuh Ha Mim Keller isimli bir ilahiyat¢1 tizerinden ele
alinmaktadir. Ilgili goriis; “Onde gelen bir ilahiyat¢1 olan Nuh Ha Mim Keller, fosil kaytlari-
nin eksik oldugunu ve bu nedenle bir¢ok farkli sekilde yorumlanabilecegini savunmaktadir.
Buna gore her yorum en iyi ihtimalle muhtemeldir ve asla kesin degildir” seklinde iki ciimle
ile nakledilmis, hemen ardindan kendisine cevaplar siralanmustir.>* Burada kendisine reddiye
yapilan Keller’in tam olarak ne dedigi anlasilamamaktadir. Ciinkii “fosil kayitlarinin noksan-
l1g1” ifadesi birden fazla anlamda kullanilabilir. Bu s6z ile:

- Evrim siirecinde tiirlerin doniismesi esnasinda ortaya ¢ikmasi gereken
ara formlarin, fosil kayitlarinda hi¢ bulunamadig,

- ara formlarmn bulundugu ama evrimci anlatinin beklentisinin ¢ok al-
tinda kaldigi,

- fosillerin soy agaci ¢ikarma konusunda eksik kaldig,

- ara form olarak sunulan fosillerin eksik parcali oldugu, gergekten ara
form olup olmadiginin tespit edilemedigi

Bu fosiller lizerinden evrimi ispat ¢abalarina yonelik bazi elestiriler i¢in bk. Evolution News (EN), “Whale of a
Webinar Debuts a Delightful ‘Long Story Short” Video”, (24 Nisan 2020); Youtube, “What About Transitional
Forms?” (Erisim 15 Aralik 2024); Youtube, “For the Sake of the Myth: The Quest for Evidence of Evolution |
Ep#23 | Journey of Certainty” (Erisim 1 Ocak 2025).

Malik, Islam and Evolution, 47.

Malik, Islam and Evolution, 50.

Malik, Islam and Evolution, 50. Orijinal metin: “Nuh Ha Mim Keller, a prominent theologian, argues that the
fossil is gappy, and because of this, it can be interpreted many other ways. Accordingly, each interpretation is
only probable at best and never certain.”

www.dergipark.org.tr/tader
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gibi birbirinden farkli anlamlar kastedilebilir. Dolayisiyla Malik, ‘Keller tam olarak ne
demek istedi’ diyen okuyucuya yeterli bilgi vermeden onu elestirmektedir. Ustelik Keller’a
yapilan bu atifta sayfa numarasi da bulunmamaktadir.®

Ilgili baslikta Keller’a reddiye yapilmaktadir ama okuyucu, kendisine reddiye yapilan
sahsin tam olarak ne goriiste oldugunu gorememektedir. Keller disinda herhangi bir evrim
muhalifinin fosillerle ilgili agiklamalar1 da sunulmamistir. Yani Malik, evrim mubhalifi tarafi
elestirmekte ama ilgili tarafin tam olarak ne dedigini okuyucuya aktarmamaktadir.

Evrimi kabul etmeyen arastirmacilar fosiller meselesi hakkinda birtakim bilimsel veri-
ler ortaya koymakta, bu verilerin evrimci anlati ile uyusmadigini sdylemektedir. Makalemizin
konusu dogrudan bu elestiriler olmamakla birlikte, meselenin daha iyi anlasilmasi icin ilgili
elestirilere ¢ok kisa bir sekilde temas etmemiz uygun olacaktir. Evrim mubhalifleri arasinda;
fosil kayitlarinda goriilen patlamalar/explosions seklindeki meydana ¢ikis olaylarinin evrimci
beklentilerle uyusmadigi, ara form olarak sunulan fosil adedinin sayisal olarak az bulundugu,
oysa Neo-Darwinist beklentiye gére sayisiz ara tiirlin ve hilkat garibesinin bulunmasi gerekti-
g1, bulunan fosiller arasinda kahir ekseriyetin ara form seklinde olmasinin matematiksel bir
zaruret oldugu, ayrica bir canli tiiriiniin baska tiirlere benzemesinin o tiiriin fosillerini ara form
yapmayacagi gibi elestiriler gt')riilmektedir.36 Evrim arglimanlar1 hakkinda yaklasik 3 yil ka-
dar devam ettirdigimiz karsilagtirmali okumalar esnasinda; evrim yanlilarinin yukaridaki eles-
tirilere kars1 ikna edici cevaplar verdigine rastlamadigimizi belirtmeliyiz. Bu konuya 6zel bir
baslik agmis olan Islam and Evolution kitabinda da ikna edici bir cevaba rastlayamamaktayiz.
Fosiller evrime kuvvetli delil sunmak soyle dursun, zayif delil bile sunmamaktadir. Ciinkii bu
alandaki veriler, evrimin lehine degil aleyhine bir tablo ortaya koymaktadir. Hal bu iken; Is-
lam and Evolution kitabinin LUCA’ya delil olarak fosilleri gdstermesi ilmf bir tavir olmamak-
tadir.

Malik, Islam and Evolution, 50.

Evrim muhaliflerinin paleontoloji merkezli elestirilerine 6rnek olarak bk. Fatih Bugra Sarper, Teistik Evrim
Diisiincesinin Bilim Felsefe ve Islam’in Delilleriyle Elestirisi (Istanbul: Aktas Yayincilik, ts.), 58-70, 76-85;
Youtube, “For the Sake of the Myth”; Youtube, “Ara form yoksa Evrim yoktur! / If there is no intermediate
form, there is no Evolution!” (Erisim 15 Aralik 2024); Youtube, “S0 sslall (3w (e :YA (i) As y” (Erisim 15 Aralik
2024); Youtube, “What About Transitional Forms?”. Krs. Islam | Doganay, “Fosiller Evrimi mi Destekliyor?”
(Erisim 15 Aralik 2024).

Konuyla ilgili bir yorum olarak su satirlarin naklini uygun goriiyoruz:

“Fosiller somut birer nokta gibidir, bu noktalar1 soyut bir sekilde birlestirmek size kalmistir. Bu noktalar1 evrim-
ciler bile birbirinden farkl1 birlestirip farkli gériisler éne siirmiiglerdir. Ornegin bugiin ayaklar1 olan ve denizin
dibinde tutunarak yiriyebilen balik tiirleri vardir, milyonlarca yil sonra giinlimiizii arastiran bir paleontolog bu
baliklarin fosillerine dayanarak kara canlilarin 21. yilizyilda baliklardan evrimlestigi iddiasinda bulunabilir. Bu-
giin kanatlar1 olan ve bir miktar ugabilen “ugan balik™ tiirii yasamaktadir. Milyonlarca yil sonra bir paleontolog
ucan balik fosillerine dayanarak kuslarin 21. yiizyilda baliklardan evrimlestigi iddiasinda bulunabilir. Bu iki
iddia da yanlis olur, ancak bu iddialar ¢iiriitecek bir delil bulunamaz. Binlerce yil sonra arkeologlar bizim zama-
nimiz1 arastirsa bir deprem sonucu evcil kopegiyle beraber gomiilmiis bir insanin kemiklerini kdpegininkiyle
karigtirabilir, bu iki fosili ayni canliya ait sanarak eski devirlerde insanlarin kdpege benzer 6zelliklere sahip ol-
dugunu iddia edebilir. Binlerce yil sonra bir arkeolog New York’u kazip kalintilarini bulsa insanhigin 21. yiizy1l-
da ¢ok ileri bir medeniyet oldugunu diisiiniir, lakin bir Afrika kabilesinin kalintilarii bulsa insanligin 21. yiiz-
yilda son derece ilkel oldugunu diisiiniir. Goriildiigli gibi fosiller ve arkeolojik buluntular hakkinda kesin yorum-
lar yapmak neredeyse imkansizdir.” Bk. “Fosiller Evrimi mi Destekliyor?”. Bu linkte bulunan, ylriyebilen ve
ucan balik tiirlerine ait fotograflari makalemizin yer sinir1 sebebiyle iktibas edemiyoruz.
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2.2. Homoloji (Benzerlikler) Argiimani

Islam and Evolution kitabi, canli tiirleri arasindaki benzerligi 6nemli bir evrim delili
olarak sunar. Farkli noktalarda®’ benzerlik argiimanini vurgulayan eser, bu argiimani homoloji
adiyla anar.

Evrim arglimanlarini siralayan yazar, Homology/homoloji adiyla bir baslik agmis ve
ilk ciimlede homolojiyi “farkli tiirlerde ortak bir atadan dolay1 var olan ortak hususiyetlerin
incelenmesidir” diye tammlar.® Ona gére bu ortak 6zellikler, kendisinde bulundugu canli
tiirlerinin ayn1 atadan geldigini géstermektedir.39 Bu konudaki evrimci sdylemi kisa bir sekil-
de savunan Malik, evrimi kabul etmeyenlerin homoloji meselesiyle ilgili cevaplarini giindeme
getirmemektedir.

Esasen sorulmasi gereken soru ¢ok basittir: Benzerlikler ortak atay: ispatlar mi, ispat-
lamaz mi? Iki canl tiirii arasinda yiiksek seviyede bir benzerlik goruliirse, bu benzerligin mut-
laka ortak atadan kaynaklandigini mu ileri siiriilmelidir?

Literatiir incelendiginde evrim yanlilarinin bu basit soruya geliskili cevaplar verdigi
miisahede edilmektedir. Onlara gore benzerlikler ortak atayi ispatlar. Bu yiizden evrim argi-
manlarindan bahsedilirken muayyen canlilarin el-ayak on tiyelerinin kemik yapisindaki ben-
zerlikler 6rnek verilir.*® Ote yandan yine evrimci kaynaklarda bazi benzerliklerin ortak atadan
kaynaklanmadigi, baska sebeplerle olustugu belirtilir. Ortak atadan kaynaklanmayan bu nevi
benzerliklere analoji (analogy) ve yakinsak evrim (convergent evolution) gibi isimler verilir.**
Mesela seker plandrii ile ugan sincap birbirinin neredeyse aynisit denebilecek kadar benzer
beden yapilarina sahip olan iki farkl tiirdiir. Fakat evrim anlatisina gére bunlar yakin degil
uzak akraba olup benzerlikleri de ortak atadan kaynaklanrnamaktadlr.42

Sozln 06z0; bizzat evrimci kaynaklarda her benzerligin ortak atayr gostermedigi kabul
edilmektedir. Dolayisiyla benzerliklerin evrime delil olarak sunulmasi mantiksiz hale gelmek-
tedir. Baz1 benzerlikleri ortak ataya delil olarak sunarken diger bazilarim1 yakinsama diye
isimlendirmek ve ortak atadan bagimsiz gérmek ¢eligkili bir tavir olarak gortinmektedir.

Islam and Evolution kitabi, zikredilen agir ¢eliskiyi gormeksizin benzerlikleri ele al-
mig ve evrimin gucli bir delili olarak sunmustur. Bunu mukabil evrim muhaliflerinin higbir
itirazin1 okuyucuya aktarmamig, konuyu tamamen tek tarafli bir sekilde sunmustur. Evrim

Malik, Islam and Evolution, 35-36, 50, 59, 120.

Malik, Islam and Evolution, 35. Ciimlenin asli: “Biological homology is simply the study of shared features that
exist in different species due to a common ancestor.”

Malik, Islam and Evolution, 35.

Futuyma, Evrim, 48-49; Silvia S. Mader - Michael Windelspecht, General Biology (New York: Mc Graw Hill
Education, 2016), 273; Mehmet Bulgen, “Din-Bilim iliskisi A¢isindan Evrim Nedir Ne Degildir?”, Evrim Nedir
Ne Degildir, ed. Adnan Demircan (Ankara: Fecr Yayinlari, 2019), 32, 35-36, 50, 59; Malik, Islam and Evolu-
tion, 36.

Konuyla ilgili bk. Understanding Evolution, “Squirrels and sugar gliders” (Erisim 15 Aralik 2024); Understan-
ding Evolution, “convergent evolution” (Erisim 15 Aralik 2024); Youtube, ¢ &ls - 41 )l Juw & :YY cpill 3s
okl ks e Jily alagl A glase A& J&dP (Erisim 16 Kasim 2024); Mader - Windelspecht, General Biology, 273.
“Squirrels and sugar gliders” (Erisim 18 Kasim 2024).

www.dergipark.org.tr/tader
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yanlilarinin bile ‘her benzerlik ortak atadan kaynaklanmaz’ dedigi bir vasatta Malik’in ben-
zerlikleri kuvvetli delil olarak sunmasini hatali buldugumuzu belirtmemiz gerekmektedir.

Tiirler arasindaki benzerlikler evrime kuvvetli delil olmak séyle dursun, zayif delil bile
olacak veriler icermemektedir. Zira yukarida da belirtildigi iizere benzerliklerin ortak ata di-
sinda bagka sebeplerden kaynaklanabildigi bizzat evrimciler tarafindan kabul edilmektedir.*®
Gilinliik hayatimizda farkli binalarin ayni insaat malzemeleri ile yapildigini ve birbirine ¢ok
benzedigini goriiriiz ama bu benzerlik, o binalarin birbirinden doniiserek olustugu anlamina
gelmez.44 Canlilar diinyasinda da benzer yapilara sahip olmak birbirinden doniismiis olmay1
gerektirmemektedir.

Homoloji argiimanindaki baska bir sorun, farkliliklarin gézden kagirilmasidir. Tiirler
arasinda benzerlikler goriildiigiinde bu benzerlikler hizli bir sekilde ortak ataya dayandirila-
caksa, o tiirler arasinda gériilen farkliliklar neye dayandirilmalidir? Ornek olarak insan evrimi
iddialarm ele alalim. Insan ile sempanze arasindaki goreceli benzerlikler ortak ataya delil
olarak goriilecekse, bu iki tiir arasindaki devasa farkliliklar neye delil olmaktadir? En basitin-
den konusma kabiliyeti ve akil sahibi olmak a¢isindan iki tiir arasinda ugurum denebilecek
farkliliklar bulunmaktadir. Bu farkliliklar iki tiirlin birbirinden bagimsiz olduguna delil olarak
kabul edilmiyorsa, sekli plandaki bazi goreceli benzerlikler neden ortak ataya delil sayilmak-
tadir?

2.3. Genetik Argiiman

Islam and Evolution kitabinda LUCA argiimanlari1 siralanirken “Genetics/Genetik”
adiyla bir baslik agilmakta ve bu baslik “Genetik, evrim igin en kesin delillerden biridir” ciim-
lesiyle baslamaktadir.*® Bu iddiali ciimleyi miiteakiben genetik bilimini lego oyununa benze-
terek Ozet bir sekilde aglklayan46 yazar, ardindan evrime delil olarak ‘kromozomal flizyon’ ve
‘psddogen’ meselelerine temas etmektedir.*’

Yazar ilk olarak kromozomal fiizyon (kromozomlarin kaynagmasi) iddiasina isaret et-
mektedir. Orangutan, goril ve sempanzenin 24 ¢ift kromozom tasirken insan tiiriiniin 23 ¢ift
tasidigini belirtmekte, bu durumu ele alirken “sempanze ve insanlarin daha 6nceki bir atasinin
kromozomlarindan ikisinin kaynasmis olmasi gerektigine inanilmaktadir” diyerek evrimci

Bkz. Futuyma, Evrim, 48-49; Silvia S. Mader - Michael Windelspecht, General Biology (New York: Mc Graw
Hill Education, 2016), 273; Mehmet Bulgen, “Din-Bilim liskisi A¢isindan Evrim Nedir Ne Degildir?”, Evrim
Nedir Ne Degildir, ed. Adnan Demircan (Ankara: Fecr Yayinlari, 2019), 32, 35-36, 50, 59; Malik, Islam and
Evolution, 36; Understanding Evolution, “Squirrels and sugar gliders” (Erisim 15 Aralik 2024); Understanding
Evolution, “convergent evolution” (Erigim 15 Aralik 2024); Youtube, & Q& dls 5 - 281 Al Jus (8 YT ) A
okl & ks e s sl 4 slaw” (Erisim 16 Kasim 2024).

Benzer bir tesbih icin bk. Lee Strobel, Hani Tanri Olmiistii?, cev. Sare Levin Atalay - Resit Sahin (Istanbul:
Ufuk Yayinlari, 2013), 76-77.

Malik, Islam and Evolution, 35. Ciimlenin asl: “Genetics is one of the most definitive pieces of evidence for
evolution.”

Malik, Islam and Evolution, 35.

Malik, Islam and Evolution, 37-38.
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goriisiin konuyla ilgili yorumunu aktarmaktadir.*® Kromozomlarla ilgili kendi goriisinii de
sOyle agiklamaktadir (vurgular bize ait):

Sempanze ve insan kromozomlar: arasindaki fark, ikincisinin iki kromozomun
fiizyonuna sahip olmasidir. Bu kesfin ilging yani, orangutanlarin, maymunlarin, sem-
panzelerin ve insanlarin kromozomlarindaki goreceli genetik benzerlikleri gérmemizdir
ki bu da aralarinda ortak bir soy oldugunu gésteren dnemli bir delildir.*

Miiellifin zikrettigimiz sdzlerindeki mantig1 sekillendirdigimizde ortaya sdyle bir tablo
cikmaktadir:

1.Mukaddime 2.Mukaddime Netice

Eski caglarda insan Demek ki insan ile Demek ki tiim canli
ile sempanze kromozom | sempanze ortak bir atadan | tlrleri ortak bir atadan gel-
sayilart esitti. Ciinkii bilim- | gelmektedir. mektedir.
sel calismalar fiizyonu ispat-
lamistir.

Anlasilacag lizere Malik’e gore, insan tiiriinde daha 6nce var olan iki kromozom bir-
biriyle kaynasmistir (flizyon) ve bu da insanlarin sempanzelerle miisterek bir atadan geldigine
delildir. Bu delillendirmenin su agilardan yanlis oldugu goriisiindeyiz:

a) Birinci mukaddimenin dogru oldugu varsayilsa bile evrim ispatlanmis
olmamaktadir

Fiizyon iddialarinin kesin bir ger¢ek oldugu farz edilirse;

- eski caglardaki atalarimizin kromozomlarinda kaynasma meydana
geldigi ve 24 ¢ift olan kromozom adedi 23’e indigi,

- bu flizyonun yasandigi ilk kisi/lerin agir genetik hastaliklara yakalan-
may1p yasayabildikleri,

- kisirlik problemiyle de karsilasmadiklari ve nesillerinin devam ettigi
varsayilmis olacaktir.

- Ustelik evrimci anlatiya gore bu fiizyonlu nesillerin fiizyonsuz nesiller
tarafindan elenmeyip bilakis onlar1 elemesi ve boylece suan var olan tiim insanlarin
flizyonlu genlere sahip olmas1 gerekecektir.

Her seyin yolunda gittigi mezk{ir senaryonun hakikaten gergeklestigi varsayilacak
olursa; boyle bir durumda evrim ispatlanmis olur mu?

Cevap hayir olacaktir. Boyle bir durumda bile evrim ispatlanmis olmamaktadir. Cilinkii
flizyon iddiasinin ortak ata ile hicbir ilgisi yoktur. Kromozomlar arasi bir fiizyo-
nun/kaynasmanin gerceklesmesi igin insanlarin sempanzelerle ortak bir atadan gelmeleri ge-

Malik, Islam and Evolution, 38.
Malik, Islam and Evolution, 38.

www.dergipark.org.tr/tader
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rekmez. Insanoglu miistakil bir tiir olarak varlik sahnesine ¢iktiginda da fiizyon yasanabilir.
Gergekten bdyle bir fiizyon yasanmigsa bunun ortak ata ile bir ilgisi yoktur, dolayisiyla evri-
me delil degildir.*® Mevzubahis fiizyon iddiasmin ne kadar isabetli oldugu meselesi ise ayr
bir bagligin konusudur.

b) Birinci mukaddimenin dogru oldugu varsayilsa bile LUCA ispatlanmis
olmamaktadir

Onceki maddede ileri seviyede bir varsayimda bulunarak fiizyon iddialarinin dogru ol-
dugunu farz ettik. Bu faraziyede bile insan ile sempanzenin ortak atadan geldiginin ispatla-
namadigini belirttik. Ama yine de -konu daha rahat anlasilsin diye- varsayimlar1 daha ileri bir
seviyeye tastyalim ve fiizyonun ortak atayr ispatladigini farz edelim. Bu durumda LUCA is-
patlanmis olmakta midir?

Cevap hayir olacaktir. Fiizyonun kesinlikle ortak atadan kaynaklandigini farz etsek bi-
le sadece insan-sempanze ortak atasi ispatlanmis olmaktadir. Oysa evrimciler sadece insanin
degil, tiim canli tiirlerinin ortak bir kdkenden geldigi iddiasini, yani LUCA’y1 savunmaktadir.
Malik de LUCA’y1 net bir sekilde savunmaktadir. Boyle evrensel ve genel bir iddia ise tekil
ornekler iizerinden ispatlanamaz. Evrimi savunanlar, iddia alanlarin1 neden bu kadar genis
tuttuklar1 sorusuna cevap vermelidir. Boyle bir cevabi Islam and Evolution kitabinda ya da
baska bir evrim yanlis1 kaynakta —tlim aramalarimiza ve mukayeseli okumalarimiza ragmen-
bulamadigimizi ilmi emanet agisindan belirtmek durumundayiz.

c) Birinci mukaddimenin dogrulugu tartismahdir

Evrim yanlilarinin, gerceklestigini iddia ettikleri fiizyon olayimnin ortak ata ile ilgisi bu-
lunmadigin1 yukarida belirttik. Bununla beraber, ger¢ekten boyle bir flizyonun yasanip ya-
sanmadig1 da ayr bir tartisma konusudur. Konuyu daha iyi kavrayabilmek igin evrim muha-
liflerinin sundugu bilimsel itirazlarin da incelenmesi gerekmektedir.>*

d) Fiizyon argiimanindan ayr1 olarak psodogen argiimanda da bilimsel so-
runlar vardur.

Evrim yanlilarinin kromozomal fiizyon iddialarini nakleden Islam and Evolution kita-
b1, bunun ardindan evrimi ispat igin psddogen meselesini giindeme getirmektedir. Yazar soyle
demektedir:

Ayrica, psddogen ad1 verilen ve birbirini takip eden nesillere ve tiirlere aktari-
lan islevsel olmayan genler de vardir. Bunlar, farkli hayvanlarin biyolojik bir soy bo-

Bk. Evolution News (EN), “Chromosomal Fusion and Correcting Mistakes” (Erisim 16 Kasim 2024). Bu
noktada Hasan Tevfik Marulcu’nun yorumuna atif yapmay1 faydali buluyoruz. Ona gore; iki farkl tiirde kromo-
zom adedinin ayn1 olmasi bile ortak atadan tliremeyi ve soy yakinligini ispatlamaz. Yaban tavsani, asya antilobu
ve mastreani geyiginin kromozom sayilart insan ile aynidir. Nikotin tlitlinu bitkisinin kromozom adedi ise may-
munla aymdir. Bk. Hasan Tevfik Marulcu, Islam Diisiincesinde Insanin Yaratihst ve Evrim Iddialar: (Isparta:
Dilara Yaymecilik, 2021), 38-39.

Ornek igin bk. Youtube, “Evrim Hezeyanlar1 4:Kromozom 2 Fiizyonu” (Erisim 17 Kasim 2024); Youtube,
“Evrimcilerin Kromozomal Fiizyon Iddialar1” (Erisim 17 Kasim 2024). Krs. “Y¥ ¢l ds ;” (dk. 13:58 ve deva-
mi1). Krs. Evolution News (EN), “What I Said about Chromosomal Fusion and Why I Said It”, (Erisim 17 Kasim
2024).
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yunca nasil baglandigin1 gosteren genlerdeki benzersiz tarihsel isaretler olarak hareket
edebilir. Insanlar ve sempanzeler ¢ok benzer psddogenler tasimaktadir, bu da insanlar
ve sempanzelerin ortak bir ataya sahip oldugu iddiasin1 daha da desteklemektedir. Do-
layisiyla genetikten evrime dair 6nemli deliller bulunmaktadir.>®

Oncelikle, paylastigimiz alintida psddogenlerin non-functional/islevsiz olarak nitelen-
mesini sasirtict ve hatali buldugumuzu belirtmeliyiz. Kaynaklara baktigimizda psddogenlerin,
protein kodlama islevi tagimadigi belirtilen ve bu yiizden gen olarak adlandirilmak yerine
“sahte gen/pseudo-gene” olarak isimlendirilen genler olarak tamitildigini goriiriiz.>® islevini
heniiz kesfetmedigimiz bir yapiy1 islevsiz ilan etmek yerine, o yapida bulunabilecek muhte-
mel fonksiyonlar iizerine arastirma yapmak daha bilimsel bir tavir olacaktir. Ustelik psddogen

olarak adlandirilan genlerde islevler kesfedildigine dair sdylemler de literatiirde mevcuttur.>*

Psddogenlere islevsiz demenin yanligligi bir tarafa, bu gen parcalar1 gergekten ‘sahte’
ve ‘islevsiz’ olsaydi bile evrime delil olmamaktadir. Islevini kaybeden gen parcalarinin pso-
dogen olarak isimlendirildigi varsayimin1 dogru kabul ettigimizde bile bu, insan genomunu
alakadar eden bir olaydir. Boyle bir olayin sempanze yahut diger bir canli tiiri ile akrabalig1
ispatlayan bir tarafi yoktur.>

Diger bir noktadan bakildiginda, canlilar arasindaki benzerliklerin ortak ataya delil
olmayacag1 konusunda yukarida agiklamalar yapilmisti. Gen seviyesindeki bir benzerligin de
bu noktada herhangi bir argiiman degeri yoktur.

S6zln 0z{; Islam and Evolution kitabinin genetik basliginda da ilmi ciddiyetten uzak
bir tavir goriilmektedir. Genetikle ilgili bagligima “Genetik, evrim i¢in en kesin delillerden
biridir” gibi iddial1 bir ciimle ile baslayan>® muellifin LUCA ile ilgisi olmayan verileri sonraki
satirlarda delil olarak getirmesi, bu esnada evrimci yorumlarn tek tarafli bir sekilde sunmasi,
konuyla ilgili aksi yondeki bilimsel verileri okuyucuya nakletmemesi gibi durumlar akademik
ciddiyet ile bagdagsmamaktadir.

Sonug

Kur’an-1 Kerim 1s18inda evrime nasil yaklasilacagi meselesi, modern ¢agda din-bilim
iliskilerinin miinakasa konusu oldugu noktalardan biridir. Bu mesele ile ilgili olarak Shoaib
Ahmed Malik’in Islam and Evolution Al-Ghazali and the Modern Evolutionary Paradigm
(Islam ve Evrim: Gazali ve Modern Evrim Paradigmas1) adli eseri, yakin dénemde literatiire
girmis ¢alismalardan biridir.

Malik, Islam and Evolution, 38.

National Human Genome Research Institute (NIH), “Pseudogene” (Erisim 17 Kasim 2024); Dilara S6nmez vd.,
“Sahte Ismini Haketmeyen Genler; Psddogenler”, The Medical Journal of Mustafa Kemal University 7/25 (30
Mart 2016), 50.

Sénmez vd., “Psddogenler”, 50. Bu makalenin son climlesi su sekildedir (sayfa 55): “Sonug olarak (...) sahte
olarak tanimlanan ve “Psddo” sifatini alan bu genlere, ger¢ek fonksiyonlarini tanimlayan yeni bir isim verilmesi
gerekliligi bilim insanlar1 tarafindan tartisiimaktadir.”

Mevzu hakkinda bir yorum igin bk. Caner Taslaman, Evrim Teorisi Felsefe ve Tanri (Istanbul: Istanbul Yayine-
vi, 2007), 183.

Malik, Islam and Evolution, 35. Climlenin asli: “Genetics is one of the most definitive pieces of evidence for
evolution.”

www.dergipark.org.tr/tader
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Ilgili kitapta evrim ispatlanmis bir gercek olarak sunulmaktadir. Yazara gore evrime
kars1 ¢ikmak bilime karsi ¢ikmak demektir ve nasslar yorumlanirken bu esas gbz oniine alin-
malidir. Yazar, Islam diinyasinda evrim gériisiinii ikna edici bulmayan kisi ve kesimlere de
agir elestiriler yoneltmektedir.

Evrim lehine sundugu argiimanlar incelendiginde Islam and Evolution kitabinin hatali
ve eksik bilgilere dayandigi gorilmektedir. Kitap, evrim iddiasini temellendirme ¢abasi esna-
sinda bilimsel verilere tek tarafli bakmis, evrimi kabul etmeyenlerin bu veriler hakkindaki
kars1 iddialarini giindeme getirmemistir. Akademik mantikla uyusmasi miimkiin gériinmeyen
bu tavir, evrim gorilisiiniin yanlis anlagilip anlatilmasina sebep olacaktir.

Kitap, evrimi zayif bir sekilde bile ispatlamayan verileri delil olarak sunmustur. Sunu-
lan bu argiimanlarin kuvvetli delil olmak s6yle dursun, zayif delil olarak bile nitelenmesi isa-
betli degildir. Akademik ve etik degerler agisindan bu tavrin sorunlu oldugunu belirtmek isa-
betli olacaktir.

Islam and Evolution kitabi; 6zelde tefsir genelde ise ilahiyat aragtirmacilari igin evrim
hakkinda bilgi verebilecek ve ufuk kazandirabilecek bir kaynak hiiviyetinden mahrum du-
rumdadir. Dolayisiyla eserin yetkin bir kaynak olarak nitelenmesi okuru yaniltici bir tavir
olacaktir. Konuyla ilgili soz sdylemek isteyen arastirmacilarin daha mukayeseli ve tahkik
merkezli okumalar yapmasi isabetli olacaktir. Ote yandan Islam and Evolution kitabinn iler-
leyen baskilarinda tek tarafli biyoloji anlatiminin terk edilip mukayeseli ve bilimsel bir tavrin
gelistirilmesi faydali olacaktir.

TADER 9/ 1 (April 2025)



Basarisiz Bir Reddiye Olarak Shoaib Ahmed Malik’in Islam and Evolution/islam ve Evrim Ki-
tabi Uzerine | 272

Kaynakca

Allahverdi, Hiiseyin. “Biyolojide Evrim Nedir Ne Degildir?” Evrim Nedir Ne Degildir. ed.
Adnan Demircan. 11-46. Ankara: Fecr Yaymlari, 1. Basim, 2019.

Bilmen, Omer Nasuhi. Muvazzah [Im-i Kelam Dersleri Ehl-i Siinnet Itikadi. Istanbul: Ravza
Yayinlari, 3. Basim, 2017.

Britannica. “Cambrian explosion | Evolution, Paleontology & Geology | Britannica”. Erisim
18 Kasim 2024. https://www.britannica.com/science/Cambrian-explosion

Bulgen, Mehmet. “Din-Bilim Iliskisi Acisindan Evrim Nedir Ne Degildir?”” Evrim Nedir Ne
Degildir. 151-188. Ankara: Fecr Yayinlari, 2019.

EN, Evolution News. “Chromosomal Fusion and Correcting Mistakes”. Erisim 16 Kasim
2024. https://evolutionnews.org/2022/01/chromosomal-fusion-and-correcting-
mistakes-a-retrospective-on-an-old-debate/

EN, Evolution News. “Whale of a Webinar Debuts a Delightful ‘Long Story Short” Video”.
Erigim 15 Aralik 2024. https://evolutionnews.org/2020/04/whale-of-a-webinar-debuts-
a-delightful-long-story-short-video/

EN, Evolution News. “What I Said about Chromosomal Fusion and Why I Said It”. Erigsim 17
Kasim 2024. https://evolutionnews.org/2012/07/what_i_said_abo_1/

Fowler, Thomas B. - Kuebler, Daniel. The Evolution Controversy; A survey of Competing
Theories. Birlesik Devletler: Baker Academic, 2007,

Futuyma, Douglas Joel. Evrim. ¢ev. Aykut Kence vd. Ankara: Palme Yayincilik, 2008.

Google.  “laity meaning - Google’da  Ara”. Erisim 18 Kasim  2024.
https://www.google.com/search?g=laity+meaning&rlz=1C1GCEA enTR977TR977&
og=laity+meaning&gs_lcrp=EgZjaHJvbWUyCggAEEUYFhgeGDkyCQgBEAAYDR
1AB-

DICAIQABgNGB4yCAgDEAAYFhgeMggIBBAAGBY YHjIICAUQABgWGB4yC
AgQGEAAYFhgeMggIBXAAGBY YHJIICA-

gQABgWGB4yCAgJEAAY FhgeOgEIMjY5MmowajeoAgCwAgA&sourceid=chrome
&ie=UTF-8

Hasan Tevfik Marulcu. Islam Diisiincesinde Insamin Yaratilisi ve Evrim Iddialar:. \sparta:
Dilara Yaymecilik, 2021.

Islam | Doganay. “Fosiller Evrimi mi Destekliyor? | Doganay”. Erisim 15 Aralik 2024.
https://www.ummetedoganay.com/fosiller-evrimi-mi-destekliyor

Mader, Silvia S. - Windelspecht, Michael. General Biology. New York: Mc Graw Hill Educa-
tion, 12. Basim, 2016.

Malik, Shoaib Ahmed. Gazzali ve Modern Evrim Paradigmasi. gev. Mehmet Bulgen. Istan-
bul: Albaraka Yayinlari, 2024.

Malik, Shoaib Ahmed. Islam and Evolution Al-Ghazalr and the Modern Evolutionary Para-
digm. New York: Routledge, 2021.

NIH, National Human Genome Research Institute. “Pseudogene”. Erisim 17 Kasim 2024.
https://www.genome.gov/genetics-glossary/Pseudogene

Sarper, Fatih Bugra. Teistik Evrim Diisiincesinin Bilim Felsefe ve Islam’in Delilleriyle
Elestirisi. Istanbul: Aktas Yayncilik, ts.

www.dergipark.org.tr/tader



Hasan Can ATES | 273

Seyyid, Ahmed. Elestirel Diisiince. gev. Mehmet Ali Kiling. Istanbul: Beka Yaynlari, 2023.

Sonmez, Dilara vd. “Sahte Ismini Haketmeyen Genler; Psédogenler”. The Medical Journal of
Mustafa Kemal University 7/25 (30 Mart 2016), 50-55.
https://doi.org/10.17944/mkutfd.62254

Strobel, Lee. Hani Tanri Olmiistii?. ¢ev. Sare Levin Atalay - Resit Sahin. Istanbul: Ufuk
Yayinlari, 2013.

Siimer, Idris Sami. “Evrim Diisiincesinin Tiirk¢e Kur’an Mealine Yansimas: ‘Kur’an’1 Hakim
Meali’ Ozelinde Bir inceleme”. Tefsir Arastirmalar: Dergisi 8/2 (Ekim 2024), 513-
538. https://doi.org/10.31121/tader.1489383

Taslaman, Caner. Evrim Teorisi Felsefe ve Tanrt. Istanbul: Istanbul Yaymevi, 2007.

TDK, Tark Dil Kurumu. “Tirk Dil Kurumu | Sozlik”. Erisim 23 Agustos 2024.
https://sozluk.gov.tr/

Understanding  Evolution.  “convergent  evolution”.  Erisim 15  Aralik  2024.
https://evolution.berkeley.edu/glossary/convergent-evolution/

Understanding Evolution. “Squirrels and sugar gliders”. Erisim 18 Kasim 2024.
https://evolution.berkeley.edu/examples-of-analogies/squirrels-and-sugar-gliders/

Woese, Carl R. “On the Evolution of Cells”. Proceedings of the National Academy of Scienc-
es 99/13 (Haziran 2002), 8742-8747. https://doi.org/10.1073/pnas.132266999

Youtube. “Ara form yoksa Evrim yoktur! / If there is no intermediate form, there is no Evolu-
tion!”. Erisim 15 Aralik 2024. https://www.youtube.com/watch?v=_fjX_myWd8s

Youtube. “Evrim Hezeyanlar1 4:Kromozom 2 Fiizyonu”. Erisim 17 Kasim 2024.
https://www.youtube.com/watch?v=po2U09iCAyw

Youtube. “Evrimcilerin Kromozomal Fiizyon Iddialar1”. Erisim 17 Kasim 2024.
https://www.youtube.com/watch?v=rhlswi69UdU

Youtube. “For the Sake of the Myth: The Quest for Evidence of Evolution | Ep#23 | Journey
of Certainty”. Erigim 1 Ocak 2025.
https://www.youtube.com/watch?v=H4cogvalmOuU

Youtube. “Neo-Darwinistik Evrim ve Islam - Ibrahim Cagri Kurt”. Erisim 3 Eyliil 2024.
https://www.youtube.com/watch?v=eQnSdocnUXk

Youtube. “What About Transitional Forms?”. Erisim 15  Aralhik  2024.
https://www.youtube.com/watch?v=xh21-K91V3c

YOUtUbe.“:\—))L-.‘L;‘;LMJQ@,)M}M@M\&)-%\)Q\JMEIYV U#\:d;)
skl Erisim 16 Kasim 2024. https://www.youtube.com/watch?v=syJw8TjFi_U

Youtube, “SOs—lall 3 —w —o (YA (8l A s 5 Erigim 15 Arahk  2024.
https://www.youtube.com/watch?v=4-8hu6Tmi4k

TADER 9/ 1 (April 2025)



