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Critical Edition, Translation, and Evaluation of Three Treatises on the Legal Effect of the Phrase
‘I Left His’ in the Context of Divorce

Abstract: This article presents the critical edition and translation of three treatises that examine how the
concept of talag (divorce) was interpreted in the Ottoman period within the framework of specific
expressions. The first of these treatises was authored by ‘Akifzade ‘Abd al-Rahim Efendi (d. 1223/1808), and
the second by the Seyhiilislam Sidqizade Ahmad Rashid Efendi (d. 1249/1834), both of whom investigate
whether the Turkish expression “biraktim” (“I have left [his]”) can be understood as a declaration of divorce.
The third treatise, penned by Qadizade Muhammad Tahir Efendi (d. 1253/1838), also an Ottoman
Seyhiilislam, serves as a refutation of Sidqizade’s opinions. These treatises are preserved in the As‘ad Efendi
Collection of the Siileymaniyye Library under manuscript number 916. ‘Akifzade’s treatise is found on folios
48a-49a, Sidgizade’s on 45a-47a, and Qadizade’s on 47b-48a. ‘Akifzade ‘Abd al-Rahim Efendi argues that
expressions which have become customary can result in divorce without the necessity of intent. According
to him, if the phrase “biraktim” becomes a customary expression indicating either ba’in (irrevocable) or raji
(revocable) divorce, then divorce would be effected without requiring intention. Sidqizade Ahmad Rashid
Efendi begins by outlining the standard rule in Islamic jurisprudence: that unequivocal expressions of
divorce result in divorce without intent, whereas ambiguous expressions require both intent and contextual
indicators. He classifies “biraktim” not as an unequivocal (sarih) expression of divorce, but rather as an
ambiguous (kinayah) one whose meaning depends on the context. However, he also acknowledges that the
phrase has, in some cases, become customary in signifying divorce. In such cases, he argues, “biraktim”—
even as a kinadyah—may result in b2’in divorce without the need for intent. He supports his claims through
references to various classical sources. In contrast, Qadizade Muhammad Tahir Efendi objects to this
interpretation, contending that “biraktim” is not fixed in customary usage with a singular meaning as either
sarih or kinayah. According to him, the term can correspond to both ba’in and raj‘i forms of divorce within
custom, and thus remains ambiguous unless clarified by intention. Therefore, the claim that a phrase like
“biraktim”, even if customary, denotes b@’in divorce without intent is incorrect, as intention remains
essential in all cases.

Keywords: Islamic Jurisprudence, Treatise, ‘Akifzade ‘Abd al-Rahim Efendi, Sidqizade Ahmad Rashid Efend;,
Qadizade Muhammad Tahir Efendi.

“Biraktim” Lafzinin Tal4ka Etkisi Uzerine Yazilmis Ug Risilenin Nesir, Terciime ve
Degerlendirmesi

Oz: Bu makale, Osmanli déneminde talak kavraminin belirli ifadeler cercevesinde nasil degerlendirildigini
ele alan ii¢ risilenin nesir, ceviri ve degerlendirmesini icermektedir. Risalelerden ilki, AkifzAde Abdurrahim
Efendi (1223/1808) tarafindan ikincisi ise Seyhiilislam SidkizAde Ahmed Resid Efendi (1249/1834) tarafindan
yazilmis olup, Tiirk¢e’de “biraktim” ifadesinin bosama anlaminda kullamlabilirligini incelemektedir. Ugiincii
risdle de, Osmanl seyhiilislamlarindan Kadizdde Mehmed Tahir Efendi’ye (1253/1838) aittir ve SidkizAde’nin
gorlslerine karsi bir reddiye niteligindedir. Bu risileler, Siileymaniye Kiitiiphanesi Esad Efendi
koleksiyonunda 916 numara ile kayith olup, Akifzdde Abdurrahim Efendi'nin risilesi ise 48a-49a, Sidkizade
Ahmed Resid Efendi’nin risilesi 45a-47a, KadizAde Mehmed Tahir Efendi’ninki ise 47b-48a ve varaklarinda
yer almaktadir.

Akifzdde Abdurrahim Efendi, orflesen ifadelerin niyet gerekmeksizin bosama hitkmii dogurabilecegini
savunur ve “biraktim” lafzinin bain veya ric taldk olarak 6rflesmesi durumunda, niyete gerek olmadan
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bosamanin gerceklesecegini 6ne siirer. Sidkizide Ahmed Resid Efendi, 6nce taldk konusunda genel gecer
kural olan, sarih lafizlarla niyet olmaksizin; kinayeli lafizlarla ise niyet ve karineyle beraber talikin
gerceklesecegi hususuna deginir. Sidkizide Ahmed Resid Efendi, “biraktim” ifadesini dogrudan bosama
(sarih talak) ifadesi degil, anlamini baglama gére kazanan kinayeli bir lafiz olarak degerlendirir. Ardindan,
“biraktim” lafzinin bosama hususunda rf haline geldigi bilgisini ekler. Ona gore, bosamada kindye bir lafiz
olarak 6rf haline gelen “biraktim” kelimesi, niyet olmaksizin da biin taldk sonucunu dogurur. Ahmed Resid
Efendi, muhtelif kaynaklardan yaptig1 alintilarla gériisiinii destekler mahiyette ¢ikarimlar yapar. Kadizide
Mehmed Tahir Efendi ise, bu goriise itiraz ederek, “biraktim” lafzinin 6rfte sarih veya kinye olarak tek anlam
iizere sabit olmadigini; 6rf icinde biin (kesin) ve ric‘ (geri ddnebilir) bosama seklinde iki anlami da
karsilayabilecegini belirtir. Tahir Efendi’ye goére, bu tir bir lafiz ancak niyetin agik oldugu durumda anlam
bakimindan belirgin hale gelebilir. Dolayisiyla, biin bosama olarak 6rflesmis “biraktim” kelimesi niyet
olmasa da biin bosamaya delalet eder iddiasi1 yanlistir; ¢iinki niyet, her haliikirda belirleyicidir.

Anahtar Kelimeler: Fikih, Risale, AkifzAde Abdurrahim Efendi, SidkizAde Ahmed Resid Efendi, Kadizade
Mehmed Tahir Efendi.

Giris

Evlilik, neslin devamini saglamasi agisindan “aile” denen kurumun temel tagidir. Bu sebeple,
islam’da evlilik, hem Kur’an’da hem de Peygamber (sav)’in fiili uygulamalariyla tesvik edilen ve
belirli durumlarda da emredilen ve kargilikli irade beyanina dayanan hukuki bir sézlesmedir. Bu
akdin devami esas olmakla birlikte, evliligin siirdiiriilmesi miimkiin olmadiginda eslerin evlilik
bagina son vermesi, “talak” kavrami etrafinda hukuki bir cerceveye oturtulmustur. islam

hukukunda bosama hakk: genel olarak erkegin iradesine dayandirilmakla birlikte, ¢esitli hukuki
yollarla kadinin da bagvurabilecegi bir hak olarak diizenlenmistir.

Bosama, bir irade beyani olarak degerlendirildiginden, bu iradenin somut gostergesi olan
lafizlarla dogrudan iliskilidir. Bu baglamda, islam hukuk literatiiriinde bosamanin hangi lafizlarla
gerceklestirilebilecegi meselesi genis bir inceleme alani bulmustur. islam toplumunda kiiltiirel
farkliliklar, dillerin cesitliligi, bosamada kullanilan lafizlar {izerinde dogrudan etkili olmustur.
Zaman ve mekan farkliliklarina bagh olarak, bosama iradesini temsil eden yeni ifadeler ortaya
¢ikmis ve bunlar, 6rfi kullanimlar ¢ercevesinde benimsenmis; bazi durumlarda da tartisma konusu
olmustur.

Hanefi fikhinin hukuk kodu olarak kullanildigi Osmanli toplumunda, bosama anlaminda
kullanilan bu kelimelerin hukuki gecerliligi de zaman zaman ilim ehlini mesgul etmistir. Halk
arasinda yayginlk kazanan bu tiir ifadelerin fikhi mesruiyeti merak edildiginde fetva makamina
miiracaat edilmistir. Yetkili mercilere arz edilen bu tiirden sorunlar, ulema arasinda mubhtelif
degerlendirmelerin yapilmasiyla ilmi bir hiiviyet kazanmis ve bunlarla ilgili 6zel risileler telif
etme ihtiyaci hisil olmustur.

GCalismamizin icerigini olusturan {i¢ risile bu meyanda kaleme alinmis eserlerdendir.
Bunlardan ilki, Akifzdde Abdurrahim Efendi (1223/1808) tarafindan yazilmus, ikinci risile de
Seyhiilislam Sidkizdde Ahmed Resid Efendi’ye (1249/1834) aittir. Bu iki risdle Tiirk¢e “biraktim”
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kelimesinin talak baglaminda hukuki degerlendirmesini konu alan eserlerdir. Ugiincii riséle ise,
yine Osmanli seyhiilislamlarindan Kadizide Mehmed Tahir Efendi'nin (1253/1838) kaleme aldigi
ve ikinci risileye bir reddiye niteligi tasimaktadir.

Makaleye konu risalelerden ilkinin miiellifi Akifzdde Abdurrahim Efendi, kéklii bir ilmi mirasa
sahip bir ailede diinyaya gelmistir. Dedesi, Amasya’da “Koca Mifti” unvaniyla taninan ve énemli
eserler kaleme almis bir ilim adami olan Miiftii Akif Mustafa Efendi’dir. Babasi ismail Efendi de
edebiyat ve ilim sahasinda eserler vermis, Mukassimiil-fiinin gibi calismalarla taninmistir,
1177/1763 yilinda Amasya’da dogan Abdurrahim Efendi, tahsil hayatini tamamladiktan sonra
1200/1785 yilinda istanbul’da miiderrislik gérevine baglamis, ardindan kadilik gérevleriyle ilmi ve
idari sahada etkili olmustur. Hanefi mezhebine vukufiyetiyle 6ne ¢ikan miiellif, Kitabii'l-mecmi’ fi'l-
meshiidi ve’l-mesmi‘ adli eserini Amasya miiftiisii oldugu dénemde yazmistir. Egitiminde Urgiiplii
Ahmed Efendi'nin etkisi biiyliktiir. Vefat tarihiyle ilgili farkli rivayetler bulunsa da, giicli
kaynaklardan biri olan Bursali Mehmed Tahir'e gére 1223/1808 yilinda istanbul kadihig
gorevindeyken vefat etmis ve Sehzidebasi Camii haziresine defnedilmistir.*

Risalelerden ikincisinin miiellifi Ahmed Resid Efendi 7 Agustos 1758 tarihinde diinyaya geldj,
I. Abdiilhamid dénemi ilmiye mensuplarindan Mehmed Sidki Efendi'nin ogludur. Egitim hayati ve
hocalar1 hakkinda ayrintili bilgi bulunmamakla birlikte, ilmiye teskilatinda cesitli gorevler
tistlendigi bilinmektedir. ilk olarak muhtelif medreselerde miiderrislik yapan Ahmed Resid Efendi,
daha sonra kadilik meslegine intikal ederek izmir, Mekke ve istanbul’da kadi olarak gérev
yapmistir. 1816 yilinda Anadolu kazaskerligine, ayni yil ve 1821'de ise iki kez Rumeli
kazaskerligine tayin edilmistir. Nihayetinde 10 Kasim 1822’de Yésincizdde'nin gdrevden
alinmasinin ardindan seyhiilisldim olmustur. Gorevi siiresince ilmiye mensuplarinin haklarim:
korumaya gayret etmis, dzellikle daha dnce siirgiine génderilmis baz1 limlerin magduriyetlerini
gidermeye caligmistir. Ancak yakin ¢evresinin riigvetle iliskilendirildigi iddialar ve miildizimlar
arasindaki ru@is imtihanlarinda yasandig ileri siiriilen adaletsizlikler neticesinde, 25 Eyliil 1823’te
gdrevden alinmistir. Son yillarini Rumelihisari’'ndaki yalisinda gegirmis, 20 Ekim 1834 tarihinde
vefat ederek vasiyeti geregi Toklu Dede Mezarligi'na defnedilmistir. Kaynaklarda derin bir fikih
bilgisine sahip oldugu belirtilse de kendisine ait herhangi bir eser tespit edilememektedir.
Seyhiilislimlik makamindaki gérevi yaklasik on bir ay stirmiistir.”

Ugiincii risilenin miiellifi Kadizade Mehmed Tahir Efendi, (1747/1160) yilinda Tokat’ta
dogmus, koklii bir ilmiye geleneginden gelen Osmanli seyhiilislamlarindandir. Tokatli kadilardan
Omer Efendi’nin oglu olan Mehmed Tahir Efendi, ilk egitimini babasindan aldiktan sonra
istanbul’a giderek dénemin seckin alimlerinden dersler almis, miiderrislik ve cesitli kadilik
gorevlerinde bulunmustur. 1825 yilinda seyhiilislimlik makamina yiikselmis, bu gorevdeyken 1II.

! Bagdatli ismail Pasa, Hediyyetii'l-drifin esmdii l-miiellifin ve dsaru’l-miiellifin (istanbul: y.y., 1990), 1/565; Hayreddin Zirikl3,
el-Alam kamiisu terdcimi li esheri’r-ricdl ve'n-nisa, Beyrut: y.y., 1992), 3/343; Bursall Mehmed Tahir Efendi, Osmanlt
Miiellifleri, haz. Ali Fikri Yavuz ve Ismail Ozen (Beyazit: Meral Yaynevi, , ty,), 1/374.

2 Mehmet ipsirli, “Ahmed Resid Efendi,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1989),
2/122-123.
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Mahmud’un reformlarini desteklemis, 6zellikle Yenigeri Ocagi'min kaldirilmasi stirecinde verdigi
fetva ile 6nemli bir rol iistlenmistir. Bu siirecte diizenlenen mesveret meclislerinde aktif rol
oynamis, “Asakir-i Manslire-i Muhammediyye” adli yeni ordunun kurulusuna zemin
hazirlamistir, Ote yandan, padisahin her istegine kayitsiz sartsiz uymamus, ilmiye sinifina fes
giydirilmesi gibi bazi taleplere karsi mesafeli durmustur. iki yil bes ay siiren seyhiilislamliginin
ardindan 1828’de gorevden cekilerek inzivaya cekilen Mehmed Tahir Efendi, 1838 yilinda Mirag
gecesinde vefat etmis ve Eyiip Sultan’da defnedilmistir. Kadiri tarikatina mensup olan ve Fatih’te
bir dergih insa ettiren Mehmed Tahir Efendi’nin basta fikih olmak iizere tefsir ve tasavvuf
alanlarinda kaleme aldig1 bircok risilesi mevcuttur; ayrica ilmiye salnimelerinde yedi adet fetvas
da kayithdir.?

Makaleye konu olan risileler ISAM Tiirkiye Kiitiiphaneleri Veri Tabani {izerinden yapilan
taramalar neticesinde elektronik ortamda tedarik edilmistir. Risaleler Siileymaniye Kiitiiphanesi
Esad Efendi koleksiyonu 916 numarada kayitlidir. Risilelerden Akifzdde Abdurrahim Efendi’ye ait
olan ilgili mecmuanin 48a-49a varaklarinda, , Sitkizdde Ahmed Resid Efendi’ye ait olan 45a-47a
varaklarinda, Kadizdide Mehmed Tahir Efendi’ye ait olan ise 47b-48a varaklarinda yer almaktadir.
Nesir, terciime ve degerlendirme, mevcut tek niisha lizerinden yapilarak meydana getirilmistir.
Ote yandan elde bulunan niishalarin miiellif niishasi olup olmadigi hususunda da risalelerde
herhangi bir bilgiye rastlanamamistir. Terciimede metne olabildigince sadik kalinmaya calisilmig
ancak bazi noktalarda metnin insicamini koruma adina késeli parantez ici ifadelerle metin
zenginlestirilmeye calisilmistir. Ote yandan metin icerisinde gecen eserler dipnotlarda tanitilmus,
ozellikle nesir boliimiinde atif yapilan yerler tespit edilmistir.

1. Akifzdde Abdurrahim Efendi’ye Ait Risilenin Negri
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1. Akifzide Abdurrahim Efendi’ye Ait Risilenin Cevirisi

Molla Merhum Akifzide Abdurrahim Efendi’ye ait -Allah (cc) kendisine rahmet etsin-
“biraktim” lafziyla ric’f talakin gerceklesecegine dair bir risale.

Rahman ve Rahim olan Allah’in (cc) adiyla.

[SidkizAde Ahmed Resid Efendi’ye ait] bu kiymetli risdleyi dikkatlice inceledim ve ilmi
gecerliligi olan prensiplere ve sarih nakillere dayandigini gérdiim. Ancak miiellifin risilenin
sonunda yer alan: “£25.” manastyla iliskilendirilmesi ihtimaline gelince... s6z konusu kelimenin taldk
hususunda 6rf olmas: durumu nazari dikkate ainmaksizin mezkir surette kendisiyle bdin taldk gerceklesir”
seklindeki ifadesi, olmas1 gerektigi gibi aktarilmayip, mezkiir nakille alint1 yapilirken meydana
gelmis bir yanilgidan ibarettir. Ciinkii [ad1 gecen kaynaklarda] s6z konusu ifade: “Riza durumunda
bu lafizlarin tamami niyete bagh yorumlamir” kaydiyla gecmektedir.

Nakledilenlere istinaden {izerinde durulan lafiz, 6rf géz ardi edildiginde [yorumlanirken]
niyete ve halin delaletine ihtiya¢ duyan bir ifadedir.

Bendenizin anladig1 sudur ki: bu tiir lafizlarda referans noktas: orftiir, baskas: degil. Ric’l
talakta sarih olarak kullanilan kelimeyle ric’t taldk, biin talikta sarih olarak kullanilan kelimeyle
de biin talak gergeklesir. Bu iki tiir lafizda 6rfi kullanim geregi bir agiklik kazanmis olmalarindan
Otiirii niyete ihtiyag yoktur.

Ancak bu kullanimlar rf haline gelmemisse, ya niyete gereksinim duyurmayacak ric? taldk
sonucunu doguran sarih lafizdir veya niyete ve halin delaletine bagvurmayi gerektirecek biin
talakla neticelenen kinayeli lafizdir.

Bir lafzin orfte kinaye seklinde kullanimi miimkiin degildir. Giinki 6rf mutlak anlamda lafz,
ya ric’l taldkta ya da biin taldkta kullanilmak tizere, sarihe déniistiiriir. Bir lafzin sarih ve kinaye
seklinde degisken kullanimlarinin olmasi sadece dilde olasi bir durumdur, drfte degil. Dil
cihetinden yapilacak bir arastirma yeterli olup baska bir alana miiracaata hacet yoktur.

Bir toplumun kullandig: dilde lafzin kinaye mi sarih mi oldugu noktasinda yapilacak arastirma
neticesinde [kullanim bakimindan olasi ihtimallere dair] siiphe ortadan kalkar. [Bu yonde lisanda
yapilmasi gereken] inceleme dncesinde bir lafzin kinaye oldugu y6niinde kesin karar verilemez.
Ciinkii kinevi lafizda, ric'{ taldkin bir Ustii olan bain talak vasfi vardir. Dil tahkik edilinceye degin
bosama eyleminin en alt birimi olan ric‘ talak gerekli olur. Neticede miiftii olsun kadi olsun
kendilerine gerekli olan [iginde yasadiklari toplumun] lisanini iyice arastirip [sorulan fetvalara]
geregince cevap vermek veya bir hiikkiim ortaya koymaktir.

Yaptigimiz aciklamalarin  6zeti: “Biraktim” lafzi, 6rf nazar dikkate alinmaksizin
[degerlendirildiginde] niyet, kizginlik hali veya taldktan séz edilmesi gibi halin delaletiyle
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kendisiyle bain taldkin gerceklestigi kinaye bir lafizdir. [“Biraktim” lafzinin] bir toplumun drfiinde
bosama araci olarak kullanilmasi durumuna gelince, eger (o toplum ilgili kelimeyi) bain talak
seklinde 6rf haline getirmisse s6z konusu lafizla niyete ihtiya¢ duyulmaksizin bir biin talak vuku
bulur. “Vezine iradetin elinde olsun” [lafzinda oldugu gibi] ric? taldk seklinde orf haline
geldiklerinde ise bir rici talak gerceklesir. “Vezane sart olsun” [kullaniminda yer aldigi gibi].

[“Biraktim” lafzinin] &rf haline gelmesi durumunda herhangi bir arastirmaya hacet yoktur. Ki
bu durumda hiikiim 6rfiin geregi dogrultusunda sekillenir.

[Bahse konu lafzin herhangi bir kullanimla birlikte] 6rf haline gelmemis olmasi durumunda ise
bu kelimenin sarih bir lafiz olmadigi agiktir. Dolayisiyla [bu kelime] niyete veya delaletii’l-hal veya
talakin mizakere edilmesi gibi niyet yerine kaim bir duruma gére yorumlanan kinevi bir lafizdir.
[Erkegin esini] reddetmesi veya sévmesi gibi bir duruma ihtimali olmayan bu tiir bir lafzin
[yorumu igin] niyet veya halin delaleti yeterli [iki emaredir]. [Uzerinde durdugum meseleler]
bdylece [bendenizin] aklinda belirdi.

Geriye [su mesele kalmaktadir ki]: bir memleket ahalisinin bir lafz1 bosamada kullandiklarini
bilmemize ragmen kendi dillerinde bu kelimeyi bosama lafz1 olarak m1 vad* ettiklerini yoksa o
kelimeyle bosamay1 6rf haline mi getirdiklerini bilmiyoruz. Ayni sekilde bu kelimeyle ric'? talak
mu1 kastediyorlar yoksa bain talaki mi1 kastediyorlar yine bilmiyoruz. Bu durumda [bize arz edilen
bir bosama olayinda sirf lafza bakip bosama] bdindir diye hiikiim veremeyiz. Ciinkii vakif
olabildigimiz [ayrintisini bilmeksizin sadece] bosamanin mutlak manada meydana gelmis oldugu
gercegidir.

ister dildeki sarih ve kinaye lafizla isterse ric’t ve bain talakin sarih olarak &rf haline gelmis
sekliyle olsun her haliikarda gerceklestiginden emin olunan durum, bosamanin en asgari
uygulanma sekli olan [ric’? talaktir]. Ciinkii [ric'? talak] her olasilikta meydana gelmektedir. [Bir
bosama gerceklestiginde] bain talaki gerektiren durumla alakali 6zel delil sabit olmadik¢a [o
bosamaya] ric1 talak seklinde hitkmedilir. [B4in talakin varligindan ise] sadece o toplumun dili ve
orfiinde yapilacak bir incelemeden sonra s6z edilebilir.

Soylediklerimizi, fazilet sahibi bir molla olan risle sahibinin -Allah (cc) ona esenlik bahsetsin
ve onun ilmi ve bereketinden bizi faydalandirsin- bu hususta Beddi‘den’® alintiladigi pasaj
desteklemektedir: “ Hamilelik, asli haramlig1 ortadan kaldiran nikdhin hiikmiiyle kesin surette
[mesru zeminde] sabit olur. Béylelikle “irzda esas olan dokunulmazliktir” kaidesi hiikiimsiiz kalir.
Sonra kesin surette sabit olan hamilelige [mesruiyet kazandiran nikdhi] ancak [ayr1 Slgiide]
kesinlige sahip bir baska hiikiimsiiz kilic1 etken ortadan kaldirir. O da mutlak anlamda [bosamadir]
ki [akla hemen] ric'{ taldk geliverir. Ciinkii [hukuki] degerlendirme, 6rf mii yoksa dil mi, dahasi

°  Hanefi fakihi Alatiddin Eb{i Bekr b. Mes‘(id b. Ahmed el-K4sani (6. 587/1191) tarafindan kaleme alinan Bed@’i‘u’s-sandi*
fi tertibi’s-serdi, tertip ve metot agisindan klasik fikih literatiiriinde énemli bir yere sahiptir. Miiellif, meseleleri
delilleriyle birlikte sistematik bir bicimde ele almus; dnce tercih ettigi Hanefi gériisiinii, ardindan diger mezheplerin
goriislerini tenkitli sekilde degerlendirmistir. (Halit Unal, “Bed4i‘u’s-sanai¢,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi,
(istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1992), 5/294.
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dilde kullanilan sarih mi kinaye mi yéniinde [sahip oldugumuz] ayrintili bilgiye dayal degil de
halkin her hangi bir lafizla yapacagi bosamaya iliskin genel kanaatimize gére [sekillenir].

Bu baglamda yaptigimiz degerlendirmeye gére biitiin mukayyed lafizlarin kapsaminda varlik
gosteren bir mutlak lafiz vardir ve bu lafzin varligi da kesindir. Bilindigi tizere, mukayyedden bir
ciiz olmast hasebiyle [mukayyedin séz konusu oldugu] biitiin alanlarda mutlagin varligindan emin
oldugumuza dair bir varsayimda bulunduk.

Ayni sekilde bir seyi yasaklayanla helal kilanin bir arada bulunmasina dair kural da hiikiimstiz
kaldi. Ciinkii haram kilict unsur kesin olarak sabit olmadi. Dolayisiyla kesin olan [helal kilici
unsurla zanni olan haram kilici unsurun] bir arada bulunmasi tasavvur edilebilecek bir gerceklik
degil ki haram kilic1 unsurun tercihi séz konusu olsun. Bu derinlemesine diisiiniiliip tizerinde
durulmas: gereken bir meseledir.

2. Sidkizide Ahmed Resid Efendi’ye Ait Risalenin Negri
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2. Sidkizdde Ahmed Resid Efendi’ye Ait Risdlenin Gevirisi

Gegmis donemlerde yiiksek makamlarda bulunan degerli, fazilet sahibi, sarsilmaz, kararli bir
zat olan Seyhiilislam SidkizAde Ahmed Resid Efendi’ye ait Tiirkge “biraktim” ifadesiyle biin taldk
mi yoksa ric’{ talak mu gergeklesecegi hakkinda bir risale.

“Allah ona ebedi bir izzet ve sonsuz bir saadet bahsetsin.” Amin, 4min.

Eger bir adam, bosamanin miizakere edildigi bir esnada esine, Tiirk¢e olarak “seni biraktim”
derse ve bu ifadeyi 6rnegin “seni hamama biraktim” demek gibi ev veya hamam tiirevi belirli bir
yerle kayitlamadan mutlak lafiz olarak kullanirsa bosama gerceklesir mi? Eger bosama
gerceklesirse, bu bir ric‘t bosama midir, yoksa biin bir bosama midir?

[Bu konu hakkinda séyle] deriz: Lehce” adli kitabin sahibi sdyle demistir: Birakma kelimesinin
Arapga’si “terk/8;”tir. Kdmus’ta da sdyle gecer: “bir seyi terk etmek, ona veda etmek” demektir.
vafi adl eserde [miiellif su ifadeleri] kullanir: Terk birisinden feragat etmektir. Bir seyi geride
biraktigimda onu terk ettim, denir. “huliiv/s= ” maddesinde de s6yle gecer: “Tahliye/4lZ ”
birisini bos birakmak ve salivermektir. Tilbe” adli eserde ise (miiellif, birakmanin karsihigi):
“tesrih/p 5", “tahliye/&2 7, “irsal/Ju.,|” [kelimeleridir] der.

Muhtasaru’l-vikdye ve Tenviru'l-ebsdr’da” belirtildigi gibi, bu ifadenin kinayeli kullanimi, hem
bilindik manasini hem de farkli bir anlami ifade etmege ihtimallidir. Ornegin, “_~=1/ck”,

“23/git”, “ s3s/kalk” gibi ifadeler, reddetme anlamu tasiyabilir. “4.ls/senin yolun agik”, “iz,/

Aramizda higbir iliski kalmadi”, “a/ sen kesin bossun”, “-54/ sen bain talakla bossun”, “s\~/sen
haramsin” [kendi manalarinin yan sira] kiifretmeye de elverislidir.”s.z! /iddet bekle”, * sz
A g T

sy Loy 395/1 &y Il st aomps po 4ligh jait (JSA - gptl 2 by

Eser ve miiellifi hakkinda bilgi bulunamamistir.

77 Ebu Hafs Necmuddin Omer b. Muhammed b. Ahmed b. ismail en-Nesefl tarafindan (537/1142) tarafindan yazilan eser
fikih terimleri sozliigii olup &grencilere yardimci olsun diye kaleme alinmustir. (Ahmet Ozel, Hanefi Fikih Alimleri ve
Diger Mezheplerin Meshurlari (Ankara, Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2014), 68.

7 Burhiniisseria Mahm{d b. Sadriisseria el-Evvel Ubeydullah el-Mahb(bi el-Buhari’nin (8. 730/1329-30) yazdig
Vikdyetii'r-rivdye adli eserin muhtasaridir. (Murteza Bedir, “Vikayetii'r-Riviye.” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2013, 43/108.

7 semsuddin Muhammed b. Abdullah b. Ahmed et-Timustasi'nin (1006/1598) meshur eseridir. Asil adi Tenviru’l-ebsdr ve
camiu’l-bihdr olan bu kitap tizerine Haskefi (1088/1677) Diirrii'l-muhtdr adli bir serh yazmis, Hanefi fakihi ibn Abidin
ise Reddu’l-muhtdr serhu Tenviri’l-ebsar adiyla bu eser iizerine bir hasiye kaleme almustir. (Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 282.
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M e . ” o« ” o«

&l /rahmini temizle”, sa~ls «il/sen teksin”, “s~ <il/sen hiirsiin”, “w)=V/se¢”, “Juy 8 41/isin
senin elindedir”, “&l~,./seni serbest biraktim”, “£ls,6/senden ayrildim” lafizlari ise [reddetme

ve sdvme] manalarini karsilamaz. Riza halinde bu lafizlarin tamami niyete baglidir. Kizginlk
aminda ilk iki gurup, bosamanin konusuldugu anda ise sadece birinci gurup niyete gdre
degerlendirilir.

Bedayi® adli eserde, taldk bashiginda bosamanin sartlarinin ele alindig1 bsliimde séyle denir:
zamammizda Farsca bir ifadeyle gerceklestirilen taldkla alakal fetvaya esas olan kural; eger
[Farsca]da sadece bosama anlaminda kullanilan bir ifade varsa bu ifade kadina izafe edildiginde
niyet olmaksizin dahi kendisiyle talak gerceklesir. Tipki memleketimiz 6rfiinde “»5,5'\/terk ettim”
veya Horasan ve Irak orfiinde “sx24/biraktim” denmesi gibi. Zira sarih lafiz [mantig1] dillerin
degismesiyle farklilik arz etmez [yine aym kurala baghdir]. Farsca’da hem taldk hem de diger
anlamlarda kullanilan kelimeler, Farsganin kinayeli lafizlaridir ki bu tiir ifadelerin hitkmi biitiin
dillerde Arapga’daki kinayeli lafizlarin hitkmiiyle aynidir. Hayruddin er-Remli’nin® namaz
bashiginda agikladigi gibi yeminlerden bahsettigi boliimdeki fetvalarinda da s6yle der: Farsca’dan
kasit Arapca disindaki biitiin dillerdir.

[Simdiye degin] ifade ettiklerimiz anlagildifina gdre [asil meramimiza gelelim]: Tirkge
biraktim s6zi taldk konusunda sarih bir ifade degildir. Ciinkii ilgili lafiz isaret ettigimiz gibi
bosamada kullamildigi gibi diger anlamlarda da kullanimi olan bir sozdiir. Tiirkce’de talak
anlaminda kullanilan sarih kelime “bosamak” lafzidir. Zira bu lafiz, sadece taldkta
kullanilmaktadir. Bundan &tiirti [Alimler] Arapca sarih bir ifade olan “=il-" kelimesini “bosadim”
olarak izah etmisler, “biraktim” seklinde tefsir etmemislerdir. Aksine [“biraktim” lafzinin Arapga]
karsihgr “cs3” veya “culs” fiilleridir. Feyzull-kereki’de® kendisiyle taldk vaki olan kelime
cesitlerinin ele alindig1 bsliimde zikredilenlerden anlasildig: tizere bu iki lafiz, niyet ve halin
delalet etmesi durumunda kendisiyle bain talak gerceklesen kinayeli lafizlardandir. Sayet bir kisi
baskasina, “Eger beni su evlendigim kadin yiiziinden déviiyorsan, onu biraktim, al onu” der ve
bosamay: kastederse, tek tarafli bir biin talak gerceklesir.

[Bu durum] aym sekilde Bezzdziyye'de talak kitabinda, kisinin nikdhi inkar etme hususunda

zikredilen su sdzlerinden de anlasilmaktadir: birisine “cs5 z2TL/ tekrar baristin mi?”

8 Bkz. 10. Dipnot.

8 Hayruddin b. Ahmed b. Ali b. Zeyniiddin b. Abdiilvehhab el-Eyylibi el-Uleymi el-Faruki er-Remli, Remle’de dogan
taninmis Hanefi alimi, tahsilini Kahire’de Ezher’de tamamlamis, $afif iken Hanefl mezhebine gegmistir. Abdullah en-
Nahrirf ve Salim es-Senhiiri gibi dlimlerden ders almis, Remle’ye dénerek resmi gorev almaksizin ilim 6gretmis ve
gecimini meyvecilikle saglamistir. 27 Ramazan 1081 (7 Subat 1671) tarihinde Remle’de vefat etmistir. Burada alint1
yapilan eseri, el-Fetdva'l-Hayriyye fi nef'i'l-beriyye’dir. (Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 309, 310.

82 Feyzu'l-Kereki, Hanefi fikih alimi Ebii'l-vefa Burhanuddin ibrahim b. Abdurrahman b. Muhammed b. ismail el-Kereki el-
Kahir! tarafindan kaleme alinmistir. Tam ad1 Feyzu'l-mevld’l-Kerim 4l abdihi fbrahim’dir. Mezhepte mutemed gériisleri
derleyen bir kitap olup Siileymaniye Kiitiiphanesi Carullah Efendi koleksiyonunda 956 numarada kayithdir. (Ozel,
Hanefi Fikih Alimleri, 230)
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denildiginde “»>5" W)\, 05 42iS” 5555 »/ Terk ettigimi soyledim ve kadini serbest biraktim.” seklinde
cevap verirse, onun bu ifadedeki “»>5"\s,/biraktim” s6zii iki manada yorumlanir: ilki, bu iki lafizla

sadece tek bosama gerceklesir, ancak [iki bosamayi1] ayr1 ayr1 [ifade etme] ihtimali de vardir. Ancak

bu durumda [bosamalardan biri gerceklesirken] digeri vaki olmaz, ¢iinkii “ «uis™ s 45 »/terk
ettigimi sdyledim” ifadesi bindir. “»>S s,/ biraktim” s6ziiyle alakali ise fikih otoritelerinin farkly

degerlendirmeleri vardir. Neticede bu bosamanin ric’? olmasi hususunda siiphe hésil olduguna
gdre bununla birlikte [hukuki olarak] bir ric’t bosama sonucu ortaya ¢cikmaz.

Yine Tatarhdniyye®'den anlasildifina gére Zahira® [adli eserde sdyle gegmektedir]: Bir kisi

taldkin miizakere edildigi anda Arapca “clzs/Senin yolun agik olsun” derse talak vaki olur ve

halin delaletiyle de belirlilik kazanir. [Bu ifadeyi] Atdullah Efendi® de nakletti.

“Biraktim” lafz1 Tiirk¢e’de talak hususunda kullanilan kinaye bir lafizdir. Bu itibarla niyet ve
halin delaletiyle bu lafizla bir bain taldk vaki olur. Nitekim istanbul’da [kadilik gérevinde]
bulunanlar: “Zeyd’e esin Hind’e ne yaptin denildiginde, “biraktim” deyip bosamaya niyet etse,
Hind biin taldkla bos olur mu? el-Cevap, olur” seklinde fetva vermislerdir.

Ayni sekilde Mecmii‘atu’l-mahfiiza’da® soyle denir: Eger niyet ya da hal karinesi yoksa [kindye

lafizlarla taldk namina] hicbir sey vuku bulmaz. Ancak Cevahiru'l-fetdva'da:® “sl= oo plas JM>/

Alah’in (cc) helali bana haramdir” sdzii ve benzeri drneklerde oldugu gibi “Orf haline gelmis
kinaye lafizlarla niyet olmasa da bosama gerceklesir” [kuralina] istinaden [kullanilan lafiz] bosama
hususunda 6rflesmisse, bu durumda niyete ihtiya¢ duyulmaz.

Behcetii'l-fetdva® sahibinin, taldkta kullanilan kinaye lafizlar1 ele aldigi béliimde “iradetin
elinde olsun” konusu tizerinde dururken naklettigine gore: bir yerden alip yere atmak seklinde bir

8 el-Fetdvd't-Tatarhdniyye, Alim b. el-Ala (786/1384) tarafindan Emir Tatarhan i¢in 777/1375-76 yilinda telif edilmis,
Hidaye'nin bablarina gore diizenlenmis klasik bir Hanefi fetva mecmuasidir. Eserde el-Muhitii'l-Burhdni, ez-Zdhire, Fetava
Kadihan gibi onemli kaynaklardan meseleler derlenmistir. Tugluk sultani Firuz $ah devrinde kaleme alinmis, ancak
miiellif dostlugu sebebiyle esere Tatarhan'in adini vermistir. Eserin gesitli yazma niishalar: Siileymaniye ve Rasid
Efendi Kiitiiphanelerinde mevcuttur. Daha sonra ibrahim el-Halebi ve Ahmed b. Muhammed gibi alimler tarafindan
ihtisar ve secme ¢alismalarina konu olmustur. (Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 155.

Benzer adla muhtelif eserler yazilmis olup miiellifin hangisinden iktibasta bulundugu tespit edilememistir.

% Ataullah Mehmed Efendi (1127/1715), kadi Eyy(ib? ibrahim Efendi’nin oglu olup Minkarizade Yahya Efendi’den ders
alarak ilmiye kariyerine baslamis; ¢esitli medreselerde miiderrislik ve ti¢ kez fetva eminligi yapmustir. Yenisehir, Sam
ve Istanbul kadiliklarinin ardindan Anadolu ve Rumeli kazaskerliklerinde bulunmus, 1713’te kisa siireligine
seyhiilislam olmustur. Azledilip Sinop’a siirgiin edilen Ataullah Efendi, daha sonra Bolu’da ikametine izin verilmis ve
burada vefat etmistir; Mecmti‘atu’l-Fetavd adli eseri bulunmaktadir. (Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 334)

Eser ve miiellifi tespit edilememistir.

Eser ve miiellifi tespit edilememistir.

Yenisehirli Abdullah Efendi (1156/1743) tarafindan yazilmistir. Behcetiil-Fetdvd, Osmanli'nin en énemli fetva
mecmualarindan biridir ve Seyhiilislam Abdullah Efendi’nin Tiirkge verdigi fetvalarin, fetva emini Muhammed Fikhi
el-Ayni tarafindan toplanip diizenlenmesiyle olusmustur. Fetvalar klasik fikih kitaplarinin sistemine gére siralanmus,
dayandig1 kaynaklardaki Arapca ibareler metne eklenmistir. Eserde dnce Tiirkge fetva, ardindan ilgili Arapga kaynak
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kayit barindirmaksizin bir kisinin esine déniik “seni biraktim” séziinden [normal bir anlam]
cikarilamaz; aksine bunu isiten kisi erkegin esini bosadigini diistiniir. Béylece kisinin “biraktim”
ifadesi bosama hususunda 6rf olmus olur ki [duyan kisilerin] zihni hemen bu anlama kayiverir.
Ankaravi'nin® de eyman béliimiinde Mi‘rdcu’d-dirdye’den® naklettigi {izere [duyan kisilerin
“biraktim” so6ziiyle taldk manasimi anlamalar ilgili lafzin bu meyanda] 6rf haline geldiginin
gostergesidir: [Bir kisi] “asmw ols ol st aSiul./ Allah’a (cc) yemin ederim ki sarap
icmeyecegim” [derse] ve sonra sarap icerse karisi bos olur. Giinkii [isitenlerin] zihni bu anlamla
biitiinlesiyor. Behce miiellifinin, “s= .S,./Allah’a (cc) yemin” meselesini inceledigi yerde
Cevahiru’'l-fetdva’dan: "Fakat insanlar bu yemini iilkelerinde esini bosama hususunda &rf haline
getirdiler” s6zii de [bu kabildendir].

Zamammizda ve memleketimizde, “biraktim’ ifadesiyle bosama hususunda bir érfiin olustugu
gercegini kimse inkr edemez. Eger “biraktim” lafzi, kinaye olarak kullanilip bosama konusunda
bir 6rfe ddniismiisse, bu durumda, niyet olmadan da bosamanin gerceklesebilecegi ihtimali
yiiksektir. Kunye™ adli eserin talak kitabindaki ‘kinayeler’ boliimiinde (x8) rumuzuyla belirtildigi

{izere, [bir kisi karisina] “Sen haramsin” [deyip sonra] bu lafizla bosamay1 kastetmemistim [dese
ileri stirdtigli mazereti] dikkate alinmaz. Bu durumda miiftii veya hakim, 6rfii goz ardi ederek
[sadece] mezhebin zahiri hiikiimlerine gére yargida bulunamaz. [Neticede] “sen haramsin” veya
“sen bana haramsin” ifadeleriyle niyet olmaksizin da talak gerceklesir.

92 «

Bezzdziyye'de® “mezhebin ileri gelenleri ‘sen bana haramsin’ ifadesi konusunda fetva verdiler”

seklinde devam eden béliimde zikredildigine gére, bu ifadelerin tamami niyet olmaksizin biin

ibaresi yer almaktadir. Kitap, 1266 ve 1289 yillarinda istanbul’da basilmistir. Hilmar Kriiger, bu eseri esas alarak
Osmanli milletlerarasi hukuku tizerine “Fetva und Siyar” adli bir calisma yapmustir. Ozel, Osmanl Miiellifleri, 344.

8 Mehmed Emin b. Hiiseyin el-Ankaravi (1098/1687) tarafindan telif edilmistir. Fetdva'l-Ankaravi, Seyhiilislam Mehmed
Emin Efendi’nin 6zellikle seyhiilislamlik dsneminde verdigi fetvalari igeren, ulema arasinda muteber kabul edilen bir
eserdir. Diger fetva mecmualarindan farkli olarak soru-cevap bigiminde degil, dogrudan fikhi meselelerin hiikiimleri
kisa ve 6z sekilde sunulmustur. Arapca kaleme alinan eserde, hiikiimler Hanefl fikih kaynaklarindan aynen veya dzetle
alinmis ve her mesele sonunda kaynak belirtilmistir. Eserin 1281 yilinda Bulak ve istanbul baskilar1 yapilmistir. Ayrica
miiellifin, Tenvirii’l-Ebsdr'a Hasiyetii Tenvirii'l-Ebsar adli bir hasiye yazdig1 da belirtilmektedir. (Ozel, Hanefi Fikih Alimleri,
323).

% Mi‘rdcii'd-dirdye ild serhi’l-Hiddye Kivamuddin Muhammed b. Muhammed b. Ahmed el-Kaki (749/1348) tarafindan

kaleme alinmis olup Burhineddin el-Merginini’nin el-Hiddye adli eserine yazilmis kapsamli bir serhtir. Miiellif,

745/1344’te tamamladigi bu eserinde dért mezhebin gériislerini karsilastirarak sahih ve tercih edilen gériisleri istidlal
yontemleriyle birlikte sunmustur. Eserde yer yer soru-cevap yontemi kullanilmus, Biddyetii'l-Miibted? ile el-Cami‘u’s-
sagir ibareleri karsilastirilmistir. Ayrica ferdiz bahsi el-Muhtasar esas alinarak kitaba sonradan eklenmis ve bazi

yazmalarda miistakil bsliim olarak yer almustir. (Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 135).

Asil adi Kunyetii'l-Miinye li-tetmimi'l-Gunye olan eser Ebii'r-Reca Necmiiddin Muhtar b. Mahmud b. Muhammed ez-Zahidi

el-Gazmini tarafindan telif edilmistir. Hocasi Bedi b. Ebi Mansur'un Miinyetii'l-fakaha adli eserinden se¢melerle telif

edilen bu eser ulema nezdinde rivayet zaafiyla meshurdur. (Ozel, Hanefi fikih Alimleri, 108).

el-Fetavd'l-Bezzdziyye (asil adiyla el-Camiu’l-Veciz), Hanefl fikhina dair muteber fetvalari derleyen ve daha ¢ok

BezzAzi'nin ismiyle taninan dnemli bir eserdir ve Hafizuddin Muhammed b. Muhammed b. Sihab el-Bezzizi tarafindan

yazilmugtir. Miiellif, Ebu Hanife ve talebelerinin yani sira sonraki Hanefl &limlerin goriislerini dzetlemis, yer yer

degerlendirme ve tercihlerde bulunmustur. Deliller ve diger mezheplerin goriisleri nadiren verilmis; bazi meselelerde
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taldk sonucunu dogurur. Zira onlar, sadece talak hususunda 6rf haline gelmis olmasina bagh
olarak, niyet olmaksizin “sen bana haramsin” ifadesiyle bosamanin gerceklesecegine
hitkmetmislerdi. Oysa [bu lafzin] kendisiyle bir ric’l taldk gerceklesen sarih bir ifade olarak
degerlendirilmesi gerekirdi. Belki de onlar [bu yaklasimlarinda] 6rf olmasiyla birlikte ilgili lafzin
ashm dikkate aldilar. [Diger taraftan da] taldk konusundaki ihtiyat nedeniyle biin talaki
gerektirmesi hususunda [bu lafzi1] g6z ardi etmemislerdir. Veya Bahr sahibinin, 114 bashiginda “sen
bana haramsin” konusunu izah ederken: “konuyu yargi karariyla kayitladik, ¢linkii niyet
olmaksizin diyineten taldk vuku bulmaz” soziiyle ifade ettigi gibi [biraktim lafzi] biin talak
manasinda 6rf haline gelmistir. imam Zahiruddin ise: “Niyet sart degildir” demiyoruz fakat [kisi bu
durumda] drfen zaten niyet etmis sayilir, ifadelerine yer vermistir.

Eger, talak niyet olmaksizin gerceklesebiliyorsa sarih olmasi gerekir, neticede bununla da ric’?
talak meydana gelir, dersen Bezzdziyye'de yer aldig1 gibi, bu lafizla bain taldkin gerceklesmesi 6rf
haline gelmistir, seklinde cevap veririm.

[Biraktim ifadesiyle] niyetsiz bosamanin gerceklesmesi hususuna gelince, cografyamizda ve
zamammizda bu konuyla alakali 6rf ifade ettigimiz gibidir. [Biraktim lafziyla] meydana gelen
bosamanin biin taldk olma ihtimaline gelince bu konudaki gerekcemiz, ihtiyata veya bain talak
olarak 6rf haline gelmis olmasina binaen lafzin dildeki aslini dikkate almak ve atil birakmamak
yo6niinde degerlendirmeye tabi tutulan “Sen bana haramsin” séziiyle bain talak niyet olmasa da
vuku bulur, seklindeki hitkmiin yorumu sadedinde zikrettiklerimizdir.

Niyetle birlikte “biraktim” lafziyla biin taldkin kesin bir sekilde meydana gelmesinde,
kullanilan ifadenin lafzi 6zelligi dikkate alinir. Bu kelimenin taldk olarak 6rf haline gelmesi ise
niyetin gerekliligini ortadan kaldirir. Ayrica [biraktim ifadesinin] rici taldk anlaminda m1 yoksa
bain talak seklinde mi 6rf haline geldigi hususunda da siiphe s6z konusudur. [Ancak bu durumda]
sek ile yakin zail olmaz [kaidesine gore hareket edilir ve] istishab prensibi amelde dikkate alinir ki
[bu prensiple de] biin taldk meydana gelir. Nitekim Nihdye” adli kitapta konu soyle dile
getirilmistir: siiphe iki secenekten birinin tercih edilemedigi bir noktada gerceklesirse énceden
var olan/ varhgi kesin olan duruma gore hareket edilir.

bizzat kendi ddnemindeki olaylara dair fetvalara da yer verilmistir. Eserin ilmi degeri ok biiyiiktiir; nitekim Ebussutid
Efendi, bu esere duydugu saygidan otiirii benzer bir ¢alisma yapmaktan haya ettigini belirtmistir. 812/1409-10'da
tamamlanan eser, cesitli baskilara konu olmus, ayrica Huldsatii’l-Bezzdziyye adli bir muhtasari da mevcuttur. (Ozel,
Hanefi Fikih Alimleri, 172).

Husamiiddin Hiiseyin b. Ali b. Haccac el-Buhari es-Signaki tarafindan telif edilen en-Nihdye, Burhineddin el-
Merginani'nin el-Hiddye adli eserine yazilmis nemli ve erken dénem serhlerden biridir; bazi kaynaklara gore Hiddye’ye
yazilan ilk serhtir. Istanbul ve tasra kiitiiphanelerinde ¢ok sayida yazma niishasinin bulunmasi, eserin Anadolu’da
genis kabul gordiigiinii ortaya koymaktadir. Cemaliiddin Konevi, bu eseri Huldsatii'n-Nihdye fi Fevd'idi’l-Hiddye adiyla
dzetlemistir. Eser, Hanefl fikih geleneginde serh literatiiriiniin erken ve etkili rneklerinden biridir. (Ozel, Hanefi Fikih
Alimleri, 127).
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Nik&h harici bir konu icerisinde Bezzdziyye'de nakledildigine gore: Bunlarin yan sira, icinde
bulundugumuz durum ihtiyat gerektiren bir durumdur. Biin taldkin esler arasindaki birlikteligi
haram kilma y6nii s6z konusu oldugundan buna karsin ric' taldkin varlig: siiphe ile sabit olmaz.

en-Nihdye'de zikredildigine gore: helalligin ve haramhigin karsi karsiya geldigi durumlarda
haram olma durumu tercihe sayandir. Ta'lik** adli eserde Kadihdn” sdyle demistir: Bir kisi talaki
konu edinerek yemin edip bire mi yoksa {i¢ taldka m1 yemin ettigini bilmeksizin yeminini bozsa,
Ebli Yusufa gore: kisi yeminiyle ilgili arastirma yapar veya arastirmanin gerektirdigi sekilde
hareket eder. Eger tercih edecek bir secenek bulamazsa ihtiyaten [taldkin] en iist seviyede
[gerceklestigi bin talaki] dikkate alir. Bezzdziyye'de Talék béliimiiniin girisinde muellif sunu dile
getirmistir: Bir kisi hububat veya baldan yapilmis [sarhos edici] icecekleri tiiketip sarhos olsa
zamanimizda haddin gereklili§i tercihe sayan goriistiir. Ciinkii giinahkér insanlar [bu tiir
icecekleri titketmek igin] bir araya gelip toplanmaktadirlar. [Bu olayda oldugu gibi bosama
hususunda da] tercihe sayan olan taldkin gerceklestigini var sayan gdriistiir. Ciinkii hadleri
uygulamama y6niinde ¢aba sarf edilir. Talékta ise [tam tersi] ihtiyata binaen hareket edilir [yani
talak uygulanmaya ¢alisilir]. Uygulanmama y6nii tercih edilen bir durum [yine de seriatta] vacip
olduguna gore ihtiyatin gerektirdigini devreye sokmak evleviyetle [vacip olmalidir].

Aktardigimiz kaynaklar dikkate aldigimizda "biraktim” ifadesinde ihtiyata uygun olan niyetin
dikkate alinmadig1 bir bain taldkin gerceklesmesidir. Eger [bu ifade], sarih bir talak lafzi olarak &rf
haline gelmistir dersek, bu sdzle ric’? taldk vuku bulur ve bu, kocanin geri déniis hakkina sahip
olmasi sonucunu dogurur. Lafzin esasinda kendisiyle bain taldkin vuku buldugu ifadelerden
olmasi sebebiyle [ilgili talaki ric’ kabul etme seklindeki] yaklasim sorunludur. Oysaki bu bain talak
suretinde 6rf haline gelmistir dememiz durumunda koca yeni bir nikihla, harama diisme riski
olmaksizin -razi olmasi durumunda- esiyle beraber olma imkam bulacaktir, Eger kadin yeni nikdha
razi olmazsa o zaman da koca; neden Tiirkge “bosadim” seklindeki sarih bir ifadeyi tercih etmedim
diye doviinsiin dursun!

” o«

Behce® adhi kitabin miiellifi bu konularda “iraden elinde olsun”, “sart olsun” ve “baska giin
dogsun” [lafizlarini] dikkate aldi. $éyle ki tamamim 6rfe dayandirmak suretiyle ilk lafizla bain
talak diger ikisiyle ise ric1 taldkin vuku bulacagi yoniinde fetva verdi. Ancak “iraden elinde olsun”
seklindeki ilk lafiz “Su 4,4 ifadesinin tefsiridir. O da “¢l~ s =sf/sen bana haramsin” ifadesi

Eser tespit edilememistir.

% Ebi{'l-Mehasin Fahruddin Hasan b. Mansur el-Kadihani el-Ozkend, Fergana bélgesindeki Ozkend sehrinden ¢ikmig
biiyiik bir Hanefl fakihi ve miictehiddir. Egitimini Ebii'l-Hasan el-Merginani, Ebu ishak es-Saffar ve dedesi Mahmud el-
Ozkendi gibi alimlerden almistir. Semsii’l-eimme el-Kerder? ve Necmiiddin el-Has? gibi énemli isimlere hocalik
yapmustir. 15 Ramazan 592 (12 Agustos 1196) tarihinde vefat etmistir. (Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 85).

% Behcetii'l-Fetdvd, Osmanli seyhiilislamlarindan Abdullah Efendi'nin (1156/1743) Tiirkge verdigi fetvalarin, fetva emini

Muhammed Fikhi el-Ayni tarafindan derlenip klasik fikih sistematigine gore diizenlenmis 6nemli bir fetva

mecmuasidir. Eserde, her fetvanin ardindan dayandigi Arapga kaynak ibarelerine de yer verilmistir. Fetvalar soru-

cevap seklindedir ve Osmanl Tiirkgesiyle yazilmustir. Eser, 1266 ve 1289 yillarinda istanbul’da tek cilt halinde
basilmistir. Hilmar Kriiger bu eseri esas alarak Osmanh milletlerarasi hukukuna dair “Fetva und Siyar” adli bir calisma

kaleme almustir. (Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 342)
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kabilinden kendisiyle bain talikin gerceklesecegi kinayeli lafizlardandir. Diger ikisi ise -“sart
olsun” ve “baska giin dogsun” lafizlarini kastediyorum- bu kabilden degillerdir.

Sunu ifade edebiliriz ki “biraktim” lafziyla, niyet olmaksizin bain talakin gerceklesecegi agik
bir ihtimaldir. Bu iizerinde durdugumuz hususlar, “biraktim” lafzinin “=S3” veya “cus”
manasinda yorumlanmasina baghdir ki bu [lafizlarla iliskilendirilmesi] belirgin bir durumdur.
“co," manasiyla iliskilendirilmesi ihtimaline gelince, bu tipki kendisine saldiracak vahsi bir

kisragin dizginlerini elinde tutan kisiye Tiirkce: “onu birak ve saliver” demek gibidir. Muhtasaru’l-
vikdye” ve Tenvir® adli eserde gectigi tizere, s6z konusu kelimenin taldk hususunda 6rf olmasi
durumu nazar1 dikkate alinmaksizin mezk{r surette kendisiyle bain talak gerceklesir.

Bu [a¢iklamalar bendenizin] aklina gelenlerdir. Oysa durumun i¢ yiiziinii en iyi Allah (cc) bilir.
3.Kadizide Mehmed Tahir Efendi’ye Ait Risdlenin Negri
8 ol 100l bz o3l o5 Yl gt plaeall Lolilly aledi Lk all, 2 [:47] [ase B 1]
il Lad 334 (3 Ble 4] Lal) Lol JB L3y L sl SRl
S T I e
Wb (Jymd) an oo 8,5Lall a231 OeVly ciiaal Olhlall o Ledoles (3 Loy citidalll L)l odia 1) o las U
b Bl S 5 BT ¥ ST 3 68 e lJplly i 5o L

7 Ubeydullah b. Mes’ud b. Omer b. Ubeydullah b. Mahmud el-Mahbubi, Sadrusseria es-Sani (Sadrusseria el-Asgar) adli
alim tarafindan yazilan en-Nukaye, el-Vikaye nin muhtasar1 olup Hanefl fikih literatiiriinde dnemli bir yer tutar ve gok
sayida baskist yapilmistir. Eser {izerine Kuhistini, Ali el-Kari, NizAmiiddin el-Bircendi gibi bir¢ok 4lim tarafindan
serhler yazilmistir. Ali el-Kari'nin Fethu Babi'l-‘Indye adl1 serhi en taninmislarindandir. en-Nukaye, Muhammed b. Hasan
el-Kevakibi tarafindan el-Fer@idii’s-Seniyye adiyla manzumlastirilmis, Kazan Tiirkcesi’ne de cevrilmistir. (Ozel, Hanefi
Fikih Alimleri, 134).

Tenvirii’l-Ebsdr ve Cdmi‘u’l-Bihdr, muteber Hanefi kaynaklardan derlenerek 995/1587 yilinda Semsiiddin Muhammed b.
Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. ibrahim el-Omeri et-Timurtasi tarafindan telif edilmis, fikih literatiiriinde temel
bagvuru eserlerinden biri olmustur. Haskefi tarafindan ed-Diirrii’l-Muhtér adiyla serhedilmis, bu serhe de ibn Abidin
Reddii’l-Muhtar adli hasiyesini yazmustir. Eserde gecen “musannif” ifadesi, karinesiz olarak kullanildiginda genellikle
Timurtasl'ye isaret eder. Eser {izerine Molla Hiiseyin er-Rimi, Abdiirrezzak er-Rimi, Bursevi ve el-Yezidi gibi alimler
tarafindan cesitli serh ve manzum ¢alismalar yapilmustir. Ayrica Seyhiilislam Mehmed Emin Ankaravi’nin de eserle
ilgili bir caligmasi bulunmaktadir. (Ozel, Hanefi Fikih Alimleri, 282).
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3. KadizAde Mehmed Tahir Efendi’ye Ait Risalenin Cevirisi

Degerli, fazilet sahibi, sarsilmaz, kararli bir zat olan Seyhiilislam Kadizide Mehmed Tahir
Efendi’ye ait bir risile. Allah onu sonsuz izzetiyle daim kilsin. Bu risilede, daha 6nce kendisinden
soz edilen faziletli zat [SidkizAde Ahmed Resid Efendi]'nin “biraktim” kelimesinin izahina dair

sozlerine cevap verilmistir.

Rahman ve Rahim olan Allah'in adiyla. Bu giizel risileyi ve dipnotlarindaki derin ifadeler ile
bazi biiyiik alimlerden gelen ince bahisleri inceledigimde, takdire sayan oldugunu gérdiim. Cogu
bahislerde ortak kanaate sahip olmamiza ragmen, sozii uzatmamak igin onlar1 zikretmekten
kagindim.

Bil ki, “biraktim” kelimesi Tiirk dilinde, 6rfe bakilmaksizin, niyetle uyumlu olmast, 6fke halinin
bulunmasi veya bosamanin konusulmasi gibi durumlarda biin suretinde bosamay1 ifade eden
kinayeli bir lafizdir. Ciinkii o, bosama ve baska anlamlari da ihtiva eder. Orfte ise, [bain ve ric{

L., . 101
ROTRZR o)
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LSS S
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seklindeki] iki tiiriinii de kapsayacak sekilde mutlak olarak bosama anlaminda kullanilir. Eger bain
taldka niyet etmez veya bosamayi bain olarak nitelendirmezse, bosama geri doniilebilir [ric'? talak]
saylir, ¢linkii bu, taldkin kesin olan asgari miktaridir. Bunu, [reddiye yaptigimiz] risile sahibinin
su sozii de destekler: “[Biraktim] kelimesi, Tiirkge’de bosama igin bir kinaye lafiz olur; niyet veya
halin delaletiyle, bununla gerceklesen bosama bain talak sayilir.”

Onun “Ancak, [biraktim kelimesi] bosama konusunda bir érf haline gelmisse, o zaman niyete
ihtiyag yoktur.” seklindeki soziine gelince bu uygun bir yaklasim degildir. Ciinki orfteki
[kullanim], bosamanin her iki tiiriinii de igine alir. Dolayisiyla “biraktim” kelimesiyle meydana
gelen bosama, [dogrudan] bain bir bosama olmaz ki niyete ihtiya¢ duyulmasin. [Risilede gectigi
{izere biraktim kelimesinin] drfte kinaye olarak kabul edilmesi, bizim acimizdan dogrulanmis bir
bilgi degildir.

“Bir kisi Tiirkce [kovdum] sézctigiinii kullanirsa bain talak vuku bulur” seklinde sdylenen sozii
ele alacak olursak bu dogru bir ¢ikarimdir. [Ancak biraktim lafzimin] “kovdum” lafzina kiyas
edilmesi denk olmayan hususlar1 birbiriyle mukayese etme kabilinden bir yaklasimdir. Ciinkii

kovdum lafz1 6rfte, esimi bosadim ve bain talakla kendimden uzaklastirdim anlaminda kinayeli bir
lafizdir.

Bilmektesin ki; biraktim lafzi bosamanin iki tiiriinii de kapsayici oldugu halde bir toplumun
orfl kullaniminda sarih de olabilir kinaye de olabilir. Biin taldk ise siipheyle sabit olmaz. Zira biz
bu lafzin 6rfi kullaniminda sarih mi kinaye mi olduguna vakif degiliz. Kinaye olarak kabul edilmesi
durumunda, degerlendirmede niyete ve halin delaletine ihtiya¢ duyulur. Onceden de dile
getirildigi iizere bu kelime kovmaya ve sévmeye muhtemel bir lafiz degildir.

Bu mesele netlestigine gore [6nceki risdlede yer alan] “[biraktim] ifadesinde ihtiyata uygun olan
niyetin dikkate alinmadigi bir bdin talakin gerceklesmesidir.” sdzii, lafzin ihtiyat mahalli olmamasi
hasebiyle bir anlam ifade etmez. Ciinkii biraktim lafziyla kesin olarak ortaya c¢ikan durum,
bosamanin mutlak anlamda gerceklesmesidir. Neticede bu durum esler arasindaki haramhig
ortadan kaldirici fonksiyona sahip nikdhin devamina sebep olan ric’i talaki beraberinde getirir.

[Onceki makalenin miiellifine ait] “Aslinda bu lafiz kendisiyle bain taladkin vuku buldugu
ifadelerdendir” s6ziine gelince; miiellif bununla dilin aslini kastediyorsa bunun bir faydasi yoktur.
Onceki agiklamalarimizda da belirttigimiz tizere, eger 6rf acisindan diisiiniilecek olursa, sarih bir
ifade mi yoksa kinaye mi oldugu kesin olarak belirlenmis degildir.

4, Degerlendirme

Bu {ig risileye dair yapilan nesir, terciime ve degerlendirme, Osmanli ilmi geleneginde fikhi
hiikiimlerin lafiz, niyet ve 6rf etrafinda nasil sekillendigini ortaya koymasi bakimindan dikkate
degerdir. Ozellikle “biraktim” lafz1 gibi giindelik dilin bir parcasi olan ifadelerin, hukuki sonug
dogurup dogurmayacagi meselesi, yalnizca lafzin dilsel muhtevasi tizerinden degil, ayni zamanda
kullanim &riintiisti (6rf) ve baglamla olan iliskisi iizerinden ele alinmistir. Bu yéniiyle metinler,
yalnizca fetva literatiirii icinde kalmamakta, ayni zamanda Osmanli toplumunun giindelik hukuk

Tokat Journal of Ilmiyat 13/1 (June 2025), 31-62.



54 | Muharrem YILMAZ

algisina dair de ipuglar1 vermektedir. Bu baglamda “taldk lafizlari”na dair klasik literatiirdeki
kategorizasyonun sahaya nasil yansidigi, Osmanli uygulamasinda nasil tartigmali hale gelebildigi
de net bicimde gézlemlenmektedir.

Akifzdde Abdurrahim Efendi'nin yaklasimi, 6rf haline gelmis lafizlarn sarih hitkmi
dogurabilecegi yoniindedir ve bu baglamda “biraktim” kelimesinin hangi anlamda 6rf haline
geldigine gore niyetsiz talakin gerceklesebilecegini ileri siirmektedir. Ona gore, 6rf sayesinde bazi
ifadeler agikca bain ya da ric‘ talak hitkmii kazanabilir ve bdyle bir durumda kisinin ayrica niyet
beyan etmesine gerek kalmaz. Bu goriis, klasik Hanefi fikhinda 6rfiin delil degeri konusundaki
acilimlar agisindan dikkat cekicidir. Zira burada orf, lafzin niteligini tayin eden belirleyici bir
unsura doniismekte ve bu kullanim, fikhi hitkmiin dogmasina dogrudan zemin hazirlamaktadir.

Sidkizdde Ahmed Resid Efendi de benzer bir ¢izgide yer almakla birlikte, daha detayli bir tutum
benimser. O, orfle sabit olan anlamin biin veya ric? seklinde kesin olarak belirlenememesi
durumunda ihtiyata yonelmek gerektigini vurgular. “Biraktim” lafzinin hem bosamay1 hem baska
seyleri ifade edebilecek nitelikte olmasi, onun kinaye kabul edilmesine yol agmakta; buna karsilik
halk arasinda bu lafzin bosama anlaminda anlagilir hale gelmis olmasi, lafz1 sarih bir ifadenin
hitkmiine yaklastirmaktadir. SidkizAde nin metninde yer alan ¢ok sayida atif ve drnek, onun hem
us(li tartismaya hem de tatbikat pratigine hikimiyetini ortaya koymakta, risileyi salt bir fetva
metninden ¢ok daha derin bir fikhi inceleme haline getirmektedir.

Kadizdde Mehmed Tahir Efendi’nin goriisii ise bu iki yaklasima ciddi bir tenkit getirir. Ona gore
“biraktim” lafzinin &rfte sabit ve yeknesak bir anlam kazanmis oldugu sdylenemez; zira ayr lafiz
hem biin hem ric7 talk i¢in halk arasinda kullamlmakta ve bu nedenle niyeti ikime eden bir
belirginlikten yoksun kalmaktadir. Kadizide, klasik fikih metodolojisindeki “sekk ile yakin zail
olmaz” ilkesine yaslanarak, lafzin siipheli konumda oldugu yerlerde ric1 talék ile yetinilmesi
gerektigini savunur. Bu da, Islam hukukunun bosama gibi ciddi neticeler doguran islemlerde
daima ihtiyat prensibini dnceledigini gosterir.

KadizAde'nin risilesi ayrica, “orf sarih lafzin yerini alabilir mi?”, “lafzin 6rfle sabit olan anlarm
niyeti ne 6l¢lide bertaraf eder?” gibi sorulara dair klasik fikih kaynaklarindan farkli 6rnekler
getirerek dnceki goriislere mukayeseli bir elestiri sunar. Ozellikle &rfte sabit olmayan bir lafzin
biin talak hiikkmiinii doguramayacagi ve bu lafizla yapilan bosamalarda niyetin mutlak surette
aranmas1 gerektigi vurgulanir, Boylece, Kadizide yalmizca kendinden onceki iki metni
reddetmekle kalmaz; ayn1 zamanda us@li bakimdan daha saglam bir temellendirme ortaya koyar.

Sonug itibariyla bu iig risile, yalnizca “biraktim” lafz1 6zelinde bir tartisma degil, daha genel
olarak fikih metodolojisinde lafiz, 6rf ve niyet tiggeninde nasil hiikiim insa edildigine dair énemli
bir veri sunmaktadir. Risilelerdeki argiimanlar, lafzin anlamini tayin etmede orfiin miadini,
niyetin smirlarimi ve siiphe halinde hangi tiir taldkin esas alinacagini géstermesi bakimindan
kiymetlidir. Ayrica Osmanli donemi fetva faaliyetlerinin, yalnizca aktarici degil, zamanin 6rfi
gelismelerine tepki verebilen ve gerektiginde igtihada zemin hazirlayan bir dinamizm tasidigin
da ortaya koymaktadir. Bu baglamda metinlerin nesri ve degerlendirmesi, hem klasik fikhi
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diisiincenin derinliklerine inme hem de dénemin sosyo-dilsel baglamim anlama ¢abas: olarak
goriilmelidir. Kanaatimizce bu tlir ¢alismalar, klasik dénem fikih metinlerinin giiniimiiz
tartigmalarina aktarilabilirligini de artirmakta, fikih ilminin yasayan ve gelisen bir hukuk alar
olarak anlasilmasina katki sunmaktadir.
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Akifzade Abdurrahim Efendi’ye ait risalenin ilk sayfasi
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SidkizAde Ahmed Resid Efendi’ye ait risdlenin ilk sayfas:.
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KadizAde Mehmed Tahir Efendi’ye ait risilenin ilk sayfasi.
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Sonug

Fakihler, bosama lafizlarini sarih ve kinaye olmak tizere iki ana kategoriye ayirmislardir. Sarih
lafizlar, bosama anlamiyla bilinen ifadelerdir ve bu tiir ifadelerde niyet aranmaz; yani sozle ifade
edildiginde talak kesin olarak meydana gelir. Kinaye lafizlar ise bosama niyetinin belirgin
olmadigi, baska anlamlara da gelebilen ifadelerdir ve bu tiir ifadelerde bosamanin kazaen
gerceklesmesi icin niyetin varlig1 ve hal karinesi gereklidir.

Bu ayrim, bosamanin keyfi ve ani bir kararla degil, kontrollii ve bilingli bir iradeyle yapilmasini
saglamak amaci tasir. Sarih lafizlara 6rnek olarak, “seni bosadim” gibi dogrudan bosama niyetini
ifade eden sozler verilebilirken; kinaye lafizlara “seni biraktim” veya “artik birlikte degiliz” gibi
ortiillii anlamlar tasiyan ifadeler &rnek gosterilebilir. Ortiilii ifadelerin bosama sonucunu
dogurabilmesi i¢in eslerin niyetlerinin belirleyici oldugu kabul edilir.

Ayrica, Islam hukukunda bosama meselesinde ihtiyatl bir yaklasim benimsenmis; lafizlarin ve
niyetlerin stipheye yer vermeyecek sekilde acik olmasi gerektigi vurgulanmistir. Bu bakimdan,
bosama anlaminda kullanimi yayginlasmis olan bazi lafizlar kullanildiginda bain (kesin ve geri
doniissiiz) ya da ric'? (geri ddniilebilir) bosama hiikiimlerini dogurabilmektedir. Fakihlerin
lafizlara iliskin bu titiz incelemeleri, aile kurumunun korunmasini ve bosama islemlerinin yanlis
anlasilmalar veya acele kararlarla yapilmamasini saglamaya y6neliktir.

Sidkizdde Ahmed Resid Efendi’ye gére “biraktim” kelimesi, Tiirk¢e’de dogrudan (sarih) bir
ifade degil, kinayeli bir lafiz olarak degerlendirilir. Bu lafizla niyet ve durumun delaletiyle bain bir
bosama gerceklesebilir, Bir lafiz, bosama amaciyla kullanilmak {izere 6rf haline gelmisse, bu
durumda niyet veya durum karinesinin varligina ihtiya¢ kalmaz; o lafiz sarih bir ifade gibi kabul
edilir. Memleketimizde “biraktim” kelimesinin bosama konusunda o6rf haline geldigi
gozlemlenmektedir. Normal sartlarda, “biraktim” kelimesi bosama amaciyla kullanildiginda
kinayeli bir lafiz kabul edilir ve gegerlilik i¢in niyetin varlig1 aranir. Ancak bu ifade, bosama
anlaminda 6rf haline gelmis oldugundan, niyetin mevcut olmamasi durumunda dahi talak
sonucunu dogurur. Burada, bir lafzin bu manada orf haline gelmesi, adeta o anlam igin niyet
edilmis sayilmasi gibi degerlendirilir. Bu baglamda, bosamanin bain mi yoksa ricl mi oldugu
konusunda bir siiphe dogmasi halinde ise, ihtiyat ilkesi geregince biin olarak kabul edilmesi

esastir.

KadizAde Mehmed Tahir Efendiye gore Tiirkge’de “biraktim” kelimesi, niyet ve durumun
delaletiyle bain bir bosama anlamu tasir. Orfte ise bu lafzin, hem bain hem de ric'1 talaki kapsayacak
genis bir anlam ¢ercevesinde kullanilmakta oldugu miisellemdir. Tahir Efendi, Sidkizane’nin: orfte
bain olarak yerlesmis olan "biraktim" lafzinin, niyete gerek olmaksizin bosama sonucunu
dogurmasi yoniindeki kanaatine itiraz etmektedir. Ona gore, bu lafzin 6rfte sarih mi yoksa kinaye
mi olarak kabul edildigi kesinlesmis degildir. “Biraktim” ifadesi, orf icerisinde hem sarih hem de
kinaye anlaminda kullanilabilir. Lafiz sarih kabul edildiginde ric' taldka; kinaye kabul edildiginde
ise niyetin varligiyla birlikte bain talaka isaret eder.
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Akifzdde Abdurrahim Efendi, yapilan alintilarla ilgili bir dizeltme disinda Sidkizadenin yazdig:
risileyi tamamlar mahiyette bilgilere yer vermektedir. Ona gére “biraktim” kelimesinin bosama
niyetiyle kullanilmasi durumunda, niyetin ve baglamin degerlendirilmesi gerekir; ancak orfte,
ifadenin biin veya ric'l bosamayi belirleyecek sekilde yerlesik bir anlam kazandigi durumlarda
niyete ihtiya¢ olmaksizin dogrudan bosama meydana gelir. Ozellikle ric'l ve bain taldk icin
kullanilan ifadelerin 6rfte sarih hale gelmis olmasi durumunda bu ifadelerden niyet olmaksizin
sonug ¢ikar. Risalede, dil ve 6rfte yerlesik bir lafzin degerlendirilmesinde halkin genel anlayisina
gore hareket edilmesi gerektigi, siiphe durumunda ric’i taldkin gegerli olacagi ve bain talak hitkkmii
vermek i¢in 6zel delil aranacagi savunulur.
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