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Samet AKPINAR”

Hem diinya da hem Tiirkiye’de énemli bir tarihgi olarak goriinen Halil Inalcik’m Osmanli tarihine kisa
bir bakigla nasil baktigimi anlamak igin kitabi okumak gerektigini diisiindiim. Kitapta kendisinin
yaptig1 roportajlar, konusmalar ve dergilerde ¢ikan yazilarmin derlenmis hali bulunmaktadir. Kitap, ilk
olarak ilber Ortayli’nin Halil Inalcik ile yaptig1 sdylesiyle baslyor. Inalcik Patrimonyal devlet yani
ataerkil bir yonetimin oldugu babadan ogula gegen bir sistemin Anadolu’daki beyliklerde oldugunu
soyler. Hatta bundan dolay1 beyliklerin kurucularimin ismini aldigini sdyler. Inalciga gére beylikler

doneminde smirdaki Tiirk beyliklerinin kutsal amag olarak gordiikleri sey Iznik’in alinmasidir.
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Osmanli beyliginde o donemin 6nemli Babai dervislerinden olan Edebali Osman’a Tanr1’dan bir nevi
yetki vermistir. Inalcik Tanri’nin diinya egemenligini Osmanli hanedanina bagisladig seklindeki riiya
motifini sonradan eklenmis bir hikaye oldugunu sdyler. Inalcik Osman bey ve sonraki sultanlarinin
Vefaiyye seyhleriyle aralariin iyi oldugunu sdyler. Osman Gazi’nin ilk amacinin S6giit sonra ise
Karacahisarin fethi oldugunu sdyler. Inalctk Osmanlilarin bir yeri zorla fethe girismeden &nce ii¢ kez
teslim Onerisinde bulundugunu kabul edilirse aman verdiklerini ve bunlarin “’aman-name’” veya *’ahd-
name’” denen giivenceler oldugunu sdyler. Inalcik Osman’in bagimsiz beyligini Tiirk-Islam saltanati
gibi teskilatlandirma isine girdigini sdyler. Menakibname’de egemenligini Tanri’dan aldigina inanilan
karizmatik bir lider anlayis1 vardir. Cogu kez 6nemli bir zafer Tanr1 desteginin agikca bir gostergesi
olarak kabul edilir. Inalcik Osman ve diger ug beylerinin Mogol kontroliiniin zayiflamasiyla beraber
Bizans sehirlerine karsi saldirtya gectigini sdyler.inalcik Osman Bey’in 1324°de 6ldiigiinde devletin
sehirleri, ordusu ve biirokratik yapisi olan bir devletgik haline geldigini sdyler. Inalcik Orhan Gazi’nin
babasindan beyligi itirazsiz aldigini sdyler. Inalcik tarihin zaman ve mekani olan hakikatleri
inceledigini bununda belgeler ile yapildigini sdyler. Inalcik Osmanli ve Bizans arasindaki iliskiyi sdyle
anlatiyor. “’Fatih, Istanbul’u fethedince kendisini eski Roma Imparatorlar1 konumunda gériiyor.”’
Ayrica Fatih’in Istanbul’u fethinden sonra Bizans hanedanlarinin iizerine yiiriidiigiinii ve onlar1 ele
gecirdigini sdyler. Italya’nin giineyindeki Otranto’ya yaptig1 seferden bahseder. Fatih’in Roma’y1
fethetmek istedigini sdyler. Inalcik Yenigerilerin Bektasi tarikatim1 kendi tarikatlar1 olarak
benimsedigini soyler.

Inalcik Gazeteci Burak Artuner ile yaptig1 sdyleside Osmanli’nin kurulusu ile ilgili olarak Yalova’da
kuruldugunu sdylemistir. Eski tarih¢ilerin birisinin anlattigi olayr dogru olup olmadigina bakarak

B

kitaplara koyduklarini sdyler. Bunun temelinde yatan seyin ’Miisliiman yalan sdylemez.”’ inanci
oldugunu sdyler. Osmanli’nin kurulusundaki anlatilan riiyanin 15. Yiizyilda Asikpasazade’nin gergek
bir olaynus gibi yazmasim &rnek gosterir. Inalctk Osmanlilarin kurulus tarihini 1299 yerine 1302
olarak esas alir. 27 Temmuz 1302’de gerceklesen Bapheus savasi Osmanlilarin Bizans’a kars1 aldig

ilk bliyiik zaferdir. Bu savas Bizans kaynaklarinda biiyiik bir zafer olarak geger.

Inaletk Kiirt Meselesi ile ilgili Osmanhlarin doguda ki asiretlerin yapilarimi bozmadan devlete
bagliliklarint saglamis oldugunu soyliiyordu. Ayrica Osmanli’da Kiirtlerin sinirli bir bolgede
yasadigmi soylilyordu. Osmanli’da Kiirtlerin en Onemli ge¢im kaynagi olarak hayvancilig
kullandigin1 Kuzey Suriye ve Kuzey Irak’a gittiklerini soyler. Inalcik, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde
bu sorun ile ilgili olarak 27 Mayis Darbesi’nden sonra Milli Birlik Komitesi kuruldugunu, komitenin
oradaki wvalileri ve tarihi arastirma yapanlar toplantiya cagirdigim, Kiirt sorununun orada
konusuldugunu sdyler. Kendisinin orada oldugunu, toprak meselesi {izerine konustugunu ve asiret
yapisinin dnemini vurguladigini sdyler. Ayrica sosyal, ekonomik ve kiiltiirel konularda arastirma
yapilmas1 gerektigini bunun icinde Dogu Anadolu veya Kiirdoloji Enstitiisii kurulmasi gerektigini

soyler. Biitiin bu fikirlerinin meclis kendisini feshedince ortadan kalktigini sdyler. Kendi fikirleri
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orada kabul edilmis olsaydi yarim asir 6nceden dnlem almabilecegini soyliiyor. Inalcik, Osmanlilarm
bir islam devleti oldugunu, gazayr bir devlet ideolojisi olarak benimsedigini sdyler. Ornek olarak
“ABD, demokrasi ideolojisiyle emperyalizm pesindeyse, Osmanlilar gaza temsilciligi ile siyasi
iistiinliik pesindedir.”’der. Inalctk Osmanli’nin milletleri koruyan 6zellikle kdylii kitlelerini koruyan
rejim oldugunu sodyler. Bu sistem sayesinde Balkanlar’da ki milletleri 20. ylizyila kadar tagimstir.
Inalctk Osmanlilarin merkeziyetgi biirokratik sistemini Cin ve Hint devletlerine benzetmektedir.
Inalctk Osmanli’min tarim konusunda arazilerin higbir sekilde bos kalmamasi icin ugrastigim soyler.
Inalcik Osmanlilarin hukuk konusunda iki yorumun oldugunu sdyler. Tiirk-islam devletlerinde bir tek
hukukun oldugunu bununda Seriat Hukuku oldugunu soéyler. Bu anlayista tiim kurallar Tann
buyrugu olarak goriilmektedir. Seriatin uygulanmasi i¢in mutlak otoriteye ihtiya¢ oldugunu sdyler.
Inalcik, Osmanli’da I1.Mehmet’in Istanbul’u alip imparatorlugu kurunca, Tiirk gelenegine dayali bir
devlet kanunnamesi koydu. Bu kanunname Seriat’a dayandirilmaz, Il. Mehmet ‘’benim kanunumdur,”’
diye agiklar. Devlet kanunu fikri Orta Asya’dan gelmistir. Inalcik Osmanlilarin Balkanlardaki halklara
taviz verdigini ve Ozellikle vergi konusunda yapildigini soyler. Seriat oncesi istimalet uygulandigini
soyler. Diger hukuk yorumu ise Osmanlilarin Seriat’a karsi olmadan diinya ve devlet isleri igin

olusturdugu Orfi devlet hukukudur.

Inalcik giiniimiizde Islam ile terdriin bagdastirilmas: konusunda ise El-Kaide orgiitini 6rnek veriyor.
Bu tarz orgiitlerin Vahhabilerin Tevhid prensibini esas aldiklarmi ve Islam’daki gaza anlayisim diger
anlayiglarin iizerine koyduklarimi sOyler. Hasan Sabbah’i terér anlayist ile anlatmak bazi
farkliliklardan dolayr bana mantiklt gelmiyor. Kendisinin Ogretilerine ve yaptiklarina baktigimda
masum insanlar {izerinde herhangi bir saldirganhigim gdéremiyorum. Genellikle Siinni Islam devlet
adamlarina yaptirdig1 suikastlar nedeniyle 6zellikle Siinni islam Diinyasi’nda iyi anilmadigin
goriiyorum. Kendisinin Ogretilerinin o donemdeki fikih anlayiglarina gore asiri olmasi, kurdugu
devletinin siyasi olarak yalnizlagmasina sebep olmustur. Uyguladigi suikastler bir nevi tarikatinin
yasam miicadelesidir. Kullandig1 yontem Islam tarihinde hatta diinya tarihinde bir ilktir. Yaptiklarini
giiniimiizdeki ter6r anlayislarina benzetmek bazi farkliliklardan dolayr bana mantikli gelmiyor.

Anakronizm yapmamak gerektigini diigiiniiyorum.

Inalcik Atatiirk’ii tarihi islam’da 6nemli bir figiir olarak goriir. Buna sebep olarak eger Atatiirk
¢ikmasaydi Bati Anadolu’da Yunanistan ve Rumlar, Doguda ise Ermenilerin olacagimi sdyler.
Anadolu halki ‘Milli 6nder bizim dinimizi, serefimizi kurtardi.” goziiyle bakiyordu. Hatta ‘Halaskar’
yani kurtarici olarak goriiyorlardi. Tiirklerin Anadolu’daki durumu ile ilgili Lord Curzon, Lozan’da
“Tirkler, gogebelik, harpten ve oldiirmekten baska bir sey bilmezler; bunlart Anadolu’dan atmak
lazim.” diyordu. Inalcik Osmanli’da insan haklarmin varligindan s6z edilmedigini ve bunun sagma
seyler oldugunu soyler. Ayrica Avrupa Tarihi’nin iyi bir sekilde anlasilmasi i¢in Osmanli Tarihi’nin
bilinmesi gerektigini sdyler. Protestanlifin Avrupa’da Osmanlilarmin katkisiyla yayilmasimi 6rnek

gosterir. Inalcik Batililasma anlaminda Osmanlilarda ilk aktériin Katip Celebi oldugunu sdyler. Katip
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Celebi’nin ozellikle Tirk ilmine ve siyasete katkisinin yeterince degerinin bilinmedigini sdyler.
Devletin biiyiik sikintilar i¢inde oldugu 17. Yiizyilin ilk yarim asrinda, 6nemli biri oldugunu ve bir ¢ok
durumda yer aldigini i¢in olaylar analiz ettigini sOyler. Katip Celebi, devletin bazi konularda batidan

geride kaldigini ve bunlarin diizeltilmesi gerektigini sdyler. Cografya ilminin 6nemini vurgular.

Halil Inalcik “’Eger biz Osmanli Arsivleri’ni kullanilir duruma getirirsek bir kiiltiir imparatorlugu
kurmus oluruz.”” der. Okudugum bu kitap ile tarihgiler arasinda adi énemli bir yerde olan Halil
Inalcig1 daha yakindan tanimis oldum. Ozellikle tarafsiz bir sekilde yaptigi konusmalar, bazi
konularda yaptig1 tenkitler ve Tiirk tarihine yapmis oldugu katkilar 6nemliydi. Okurken higbir sekilde
sikilmadigim kisa ve 6z olan bu kitabi1 Osmanlilar hakkinda genel bir fikir almak isteyen herkese

tavsiye ediyorum.
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