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Makrizi’nin Yonetimin Tiirk Memliiklerinden Cerkez Memliiklerine Gecis Anlatis1: Inancin Golgesinde

Tarih®
Al-Magqrizi’s Account of The Transition From Turkish to Circassian Mamluk Sultanate: History in The Service of
Faith
Nurcan Giil ARSLAN Oz- Bu makale, Memliik tarih yazimimn oénde gelen isimlerinden Makrizi’nin,

Memliik Devleti'nde yonetimin Cerkez Memliiklerine gegis siirecine dair anlatisim
ele almaktadwr. Calismada, Makrizi’nin Memliikler Donemi tarihgileri arasindaki
aywrt edici ozelligi olan elestirel tislubu ve bu iislubun tarihsel olaylarin aktariminda
nasil bir rol oynadigi incelenmistiv. Makrizi’nin ozellikle toplumsal bozulma ve kotii
yonetimle ilgili agik sozlii ve yer yer sert elestirileri, tarih¢ilik anlayisinin onemli bir
parcasidir. Bu baglamda, Makrizi, donemindeki sultanlar ve dnde gelen devlet
adamlarima yonelik dogrudan tenkitlerde de bulunabilen bir tarih¢idir. Makale,
ozellikle Cerkez Memliikleri doneminin ilk sultani Melikii’z-Zahir Berkuk 'un iktidara
gelis siirecinde yasanan siyasi ¢ekismelerin Makrizi’nin tarih anlatisinda nasil yer
buldugunu tartismaktadir. Berkuk un, sultan olmadan énce Memliik yonetimi i¢inde
onemli gorevlerde bulundugu, ayrica sultanlik hedefi dogrultusunda aktif bir strateji
izledigi bilinmektedir. Bu baglamda, Berkuk'un Cerkez kokenli bir emir olarak, Tiirk
Sorumlu Yazar/Corresponding Author kokenli memliikleri sistemli bi¢imde tasfiye ettigi ve boylece bir “Cerkez Devleti”
. . kurma hedefi tasidigi yoniindeki iddialar, Makrizi'nin ve diger tarihgilerin nakilleri
Ars. Gor. Nurcan Gill ARSLAN wsiginda degerlendirilmistiv. Bu noktada, Memliikler doneminde yasanan yonetimsel
doniigtimiin temel dinamiginin etnik kimlik olup olmadigi sorusu tartisilmistir.
Bununla birlikte, Makrizi’'nin anlatisina damgasint vuran sert ve didaktik tislubun
arka plam da makalede ¢éziimlenmeye calgilmistir. Bu kapsamda, Islam siyaset
Erciyes Universitesi, * * diigiincesinde ulemaya verilen konum ve ulemanin yoneticilere karst sahip oldugu
elestirel misyon, Makrizi'nin tarihgilik tarzi ile iligkilendirilmigtir. Ayrica, Orta Cag
Islam tarihgiliginde tavihe yiiklenen ahlaki ve 6gretici roliin, Makrizi 'nin tarih yazimi
tizerindeki etkisi de goz oniine alimmigtir. Bu gergevede, Makrizi'nin tarih anlayis,
donemin siyasi ve toplumsal baglaminda ¢ok katmanly bir sekilde yorumlanmis ve
onun tarihgiligindeki elestirel perspektifin arka plani aydimlatilmistir.
Anahtar Kelimeler— Memliikler, Cerkez, Berkuk, Makrizi,
ORCID: 0000-0002-4824-6021 Abstract — This article examines the narrative of al-Magqrizi, one of the leading
e-mail: ngularslan@erciyes.edu.tr figures in Mamluk historiography, concerning the transition of power to the
Circassian Mamluks in the Mamluk Sultanate. The study focuses on al-Magqrizi’s
distinctive critical style among Mamluk-era historians and analyzes how this style
shaped his account of historical events. Al-Maqrizi’s outspoken and sometimes harsh
criticisms, particularly regarding social decay and poor governance, constitute a key
aspect of his historical approach. The article primarily investigates how the political
struggles surrounding the rise to power of Barqilq, the first sultan of the Circassian
Mamluk period, are reflected in al-Magqrizi’s historical narrative. Before becoming
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Lisans/License: Islamic historiography and its impact on al-Maqrizi’s writing. Ultimately, al-
Magqrizi’s historical approach is interpreted as a multi-layered response to his time's
political and social dynamics.
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EXTENDED ABSTRACT

Al-Magqrizi stands out as one of the most prominent historians of the Mamluk era, offering
invaluable contributions to the historiographical tradition of the period. His prolific authorship and
distinctive historical methodology distinguish him from his contemporaries. Al-Maqrizi's
historiographical approach combines the meticulous documentation of reports (akhbar) with critical
and often overtly moralistic commentary. His interpretative interventions, especially in the context of
political developments, frequently adopt a highly polemical and censorious tone. Al-Maqrizi does not
refrain from offering scathing critiques of the political and social decline he perceived in his time,
thereby positioning himself as both a chronicler and a moral arbiter. A key factor that enabled such
independence in his historical writing was his deliberate withdrawal from official scholarly and
administrative posts. This decision granted him considerable freedom in critiquing ruling elites. This
study argues that al-Maqrizi's pronounced critical posture sometimes led to interpretive exaggerations
and ideological distortions, particularly when narrating politically sensitive episodes. A case in point is
his account of the power transition from the Turkish Mamluks to the Circassian Mamluks. In
784/1382, Barquq, a Circassian emir, ascended to the sultanate following a period of substantial
influence over previous sultans. Al-Maqrizi frames this transition as the culmination of a premeditated
and strategically orchestrated plan. However, cross-examination of contemporary sources, as well as a
broader contextual reading of the period, reveals significant discrepancies that cast doubt on the
accuracy of this portrayal. In particular, the claim that Barqiiq deliberately pursued the establishment
of a "Circassian polity" to displace the Turkish faction lacks substantial corroboration from other
contemporary chronicles. Based on such discrepancies, this article posits that al-Maqrizi's animosity
toward Barqiiq introduced polemical bias into his historical narrative, coloring his depiction of events
and intentions. This interpretive tendency is further contextualized within the broader intellectual and
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religious framework of Mamluk historiography, wherein scholars, particularly in the absence of a
politically empowered caliphate, assumed the role of moral watchdogs over political authority. Al-
Magqriz's critical stance thus reflects not only personal convictions but also a broader scholarly ethos
that charged ulema with the responsibility of holding rulers accountable to ethical and religious
standards. Moreover, his historiographical intervention extended beyond the political elite to
encompass public admonition and the articulation of corrective measures, positioning al-Maqriz1 as a
public intellectual engaged in the moral reform of society. This article offers a critical reassessment of
al-Maqrizi's historiographical method by closely reading his narrative on Barqiiq's accession, situating
this analysis within the larger context of medieval Islamic historiography. In doing so, it also explores
how the moral and didactic functions ascribed to historians in pre-modern Islamic intellectual culture
shaped the content and tone of historical writing in the Mamluk period.
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GIRIS

Memliik tarihi {izerine 6nemli ¢aligmalar yapmis olan Amalia Levanoni’nin, Makrizi’nin Tirk
Memliiklerinden Cerkez Memliiklerine gecis siirecine dair anlatisini inceledigi makalesini Tiirkgeye
kazandirmaktan biiyiik bir memnuniyet duymaktayiz. Bu ¢aligma, Makrizi’nin tarih yazim yontemine
dair onemli bir degerlendirme sunmaktadir. Ayrica, ona atfedilen elestirel tarihgilik anlayist ve sert
tislubu hakkinda degerli bilgiler ihtiva etmektedir. Yazar, Makrizi’nin tarih yontemini Berkuk’un
Cerkez kokenli bir hiikiimdar olarak Memliik Devleti’'nde iktidara yiikselis siirecine dair rivayetler
cergevesinde tespit edip degerlendirmistir. Okuyucular, bu makale araciligryla Makrizi’nin anlatisinin
yani sira, yonetimin el degistirme silirecine dair temel meseleler hakkinda da genel bir perspektif
kazanacaklardir. Ceviri siirecinde, Amalia Levanoni’nin iislubuna miimkiin oldugunca sadik kalmaya
0zen gosterdik. Ancak, Tiirkcedeki ifadesel akiciligl saglamak adina, bazi ciimleler arasinda baglaclar
eklemek durumunda kaldik. Ayrica, Ingilizcede “mis’li gegmis zaman” kipinin bulunmamasindan
kaynaklanan anlam kaymalarini 6nlemek i¢in zaman kiplerinde kii¢lik miidahaleler yaptik. Bunun yani
sira, yazarin degerlendirmelerine dair bazi agiklamalarimizi dipnotlar aracilifiyla sunma geregi
hissettik. Bu ¢evirinin, Memliik tarihi alaninda ¢alisan arastirmacilar ve konuya ilgi duyan okuyucular
icin faydal bir katki saglamasini umut ediyoruz.

I

Ahmed b. Ali el-Makrizi (760/1359-845/1441)!, ¢agdasi ve modern tarihgilerin Tiirk
Memliiklerinden Cerkez Memliiklerine geg¢is donemi olarak adlandirdigi Sultan Zahir Berkuk
(784/1382-791/1389; 791/1389-801/1399) donemi olaylarina bizzat sahit olmus 6nde gelen Memliik
tarihgilerinden biridir.? Makrizi’nin ¢alismalari, cagdaslar ve ilerleyen donem Memliik devri yazarlari
tarafindan birinci el kaynak olarak kabul edilmistir. Ornegin; on besinci yiizy1l miielliflerinden olan
Muhammed b. Abdirrahméan es-Sehavi (6. 906/1500) tabakatinda Makrizi’nin tarihyaziciligina dair su
sozleri kaydetmistir: “O gézlemledikleri ve isittikleri iizerinden hi¢cbir kitaba benzemeyen (hicbir
kitaptan nakledilmeyen) bir eser yazdi. Yusuf b. Tagriberdi (6. 874/1470) Makrizi’nin tarihe orijinal
katkisint su sozlerle ifade eder: “O oliimiine kadar olaylarin saglam ve dikkatli bir gozlemcisi olma
ozelligini hi¢ kaybetmedi.” Dahasi, Makrizi yasadigi donemde ilmi cevrelerde dnemli bir tarih
otoritesi olarak meshur oldu “ve o Kahire 'de kendisini tarih eserleri yazmaya adadi béylece biiyiik bir
iin ve sayginlik kazand:.” * Ibn Tagriberdi, onun tarih alaninda hem yasaminda hem de 6ldiikten sonra
bir otorite olarak rnek teskil ettigini soyler.’

Bu nedenle Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani (6. 852/1449)°, Ibn Tagriberdi’, es-Sehavi®,
Takiyiiddin b. Kadi Siihbe (6. 851/1448)°, Ibrahim b. Muhammed b. Dokmak (6. 809/1407)'° Ali b.

! Cagdas miiellifler Makrizi’nin dogum tarihi hakkinda ihtilaf etmislerdir. Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b.
Abdirrahman es-Sehavi, ed-Dav i 'I-lami * li-ehli’l-karni t-tdsi‘, c. 2 (Beyrut: Daru mektebeti’l-hayat, 1966), 21.

2 Bkz. David Ayalon, “The Circassians in the Mamluk Kingdom”, Journal of the American Oriental Society, sy 69 (1949);
Priscilla Soucek, “Ethnicity in the Islamic Figural Tradition: The Case of the ‘turk’”, Ta'rikh 2 (1992): 73-103;
Muhammad Muhammad, es-Seyyad, “Ahvalu Misru'l-iktisddiyye ve’l-igtimaiyye kema Savvaraha el-Makrizi”, iginde
Dirdsdt ani'l-Makrizi (Kahire, 1971); Hakim Emin Abdiisseyyid, Kiydmu devleti’l-Memdaliki’s-sdaniye (Kahire: ed-Darii’l-
Kavmiyye, 1966); Ira Marvin Lapidus, Muslim Cities in the Later Middle Ages, (Cambridge 1967), s. 26.

3 Ebu’l-Mehasin Yusuf Ibn Tagriberdi, el-Menhelii s-sdfi ve’l-miistevfi ba ‘de’l-Vifi., thk. Muhammed Muhammed Emin, c.1
; (Kahire: el-Hey etii’l-Misriyyeti’l-amme li’l-kitab, 1986), 420.

4 es-Sehavi, ed-Dav i ’I-lami li-ehli’I-karni t-tdsi ‘, 2:22.

5 Ibn Tagriberdi, el-Menbhelii’s-sdfi ve’l-miistevfi ba ‘de’l-Vifi., 1:417; Bkz. Ibn Hacer el-Askalani, /nbdii’I-gumr bi-ebndi’l-
‘umr., thk. Muhammed Abdiilmu‘id Han (Haydarabad: Matbaatu meclis dairatii’l-mearifii’l-Osmaniyye, 1967), 3; Ebii’l-
Mehasin Yusuf Tbn Tagriberdi, en-Niiciimii z-zdhire fi miiliiki Misr ve’l-Kahire., thk. Cemal Muhammed Mihriz ve Fehim
Muhammed Seltut, c. 14 (Kahire: el-Miiessetii’l-Misriyyeti’l-amme, 1963), 336.

¢ bn Hacer el-Askalani, Inbdii I-Gumr bi-ebndi’l- ‘umr., 1:3.

7 1bn Tagriberdi, en-Niiciimii z-zdhire fi miiliiki Misr ve’l-Kahire., 11:290-294,373.

8 es-Sehavi, ed-Dav i 'I-lami li-ehli’l-karni 't-tdsi‘, 1:146; 3:9-12.

9 fbn Kadi Siihbe, Tdrihu Ibn Kadi Siihbe, thk. Adnan Dervis, ¢.3 (Dimask: Institut Frangais de Damas, 1977), 167, 196, 224,
306, 352, 562, 597.

10 Takiyiiddin Ahmed b. Ali el-Makrizi, Diirerii’l-ukiidi’l-feride fi terdcimi a ‘ydni’l-miifide, thk. Muhammed Kemaleddin
Izzeddin, c. 2 (Beyrut: Alemii’1-Kiitiib, 1992), 163.
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David es-Sayrafi (ya da Cevheri) (6. 900/1495)!! gibi Memliik tarihgilerinin hepsinin ¢aligmalarinda
cogunlukla Makrizi’nin Kitdbu'l-meva ‘iz ve’l-i ‘tibar fi zikvi’l-hitat ve’l dsar'? ve Kitdbu's-siilitk li-
ma ‘rifeti diivelii’l-miilik 'una” dayanmalar sasirtic1 degildir.

Makrizi, Memliikler déneminde ilmi olarak merkezi bir rol oynamistir. Ayrica Memliik
tarih¢iliginin giivenirligini etkileyen, iktidarin Tiirk Memliiklerinden Cerkez Memliiklerine gegis
stirecine iligkin, Sultan Berkuk ve Cerkezler aleyhine konusabilmesi Makrizi’yi diger miielliflerden
ayiran bir unsur olmustur. Oncelikli olarak bu makalenin konusu Makrizi’nin Memliik yonetiminin
Berkuk zamanindaki doniisiim siirecine dair durusunu analiz etmektir. Ayrica Makrizi’nin
tarihgiligindeki etik yaklasim 1siginda bu etnik doniisiim hakkindaki ahlaki goriisii irdelenmeye
calisilacaktir. Daha sonra idarenin Tirk Memliiklerinden Cerkez Memliiklerine gegtigi donemi

inceleyen ilim adamlarinin karsilasabilecegi problemleri tespit edecegim.
II

Makrizi, Memliik Sultanligi’nda Tirklerin iktidarinin ¢okiisiinii, Berkuk’un iktidara gegmesinden
iki sene 6nce meydana gelen hadiseye dayandirmaktadir. Bu hadise, Sultan Ali el-Manstr (778/1376-
783/1381) zamaninda yonetimi ellerinde bulunduran atdbeku’l- ‘asdkir'™ Berkuk ve emiru’l-meclis”
Berke’nin koalisyonunun pargalanmasina neden olan savastir. Bu savag 7-10 Rebiiilevvel 782/11-14
Haziran 1380°de gergeklesmis ve Berkuk saltanat i¢in rakipsiz bir konuma yiikselmistir. Makrizi bu
olay1 asagidaki ciimlelerle &zetler:

113

..ve Tiirklerin hakimiyetinin tamamen sonu geldi. Onlarin ileri gelenleri takip edildi, infaz
edildi, siiriildii ve hapsedildi. Cerkezler kendi aralarimda bu olaylar olmadan énce biiyiik bir fitne
ctkacagimi sonra bu fitnenin yatisacagini, daha sonrasinda Tiirkler ile aralarinda anlagmaziik
ctkacagimi ve onlar iizerinde hakimiyet kuracaklarini soyleyip durmakta idiler... Inal’in isyan
swrasinda bu sozleri agiktan ve utanmadan séylediler, Cerkezlerden biiyiik kiiciik demeden herkes bu
iddiay: yaydi. Daha énce zikredildigi gibi oldu.... "

Berkuk’un Berke’ye kars1 zaferinde ibn Kadi Siihbe baz1 yerlerde Makrizi’nin rivayetini takip
etmistir.'” Makrizi’nin Ibn Tagriberdi iizerinde etkisi ise oldukea belirgindir.'®

Hig siiphe yok ki, yukaridaki alintt Makrizi’nin Kitdbii’s-siiliik li ma ‘rifeti diiveli’l-miilik"” adl
eserinde sikca rastlanan retroperspektif (geriye doniik) anlatimina bir 6rnektir. Makrizi, bu hacimli
eseri Sam’dan Kahire’ye dondiigii 820/1417 yilindan sonra kaleme almistir. Bu durum da miiellifin
Berkuk’un idareyi ele almasina yol agan hadiseler hakkinda disiiniip tasinacak yeterli vaktinin
oldugunu gostermektedir. Ayrica isaret edilen husus Makrizi’nin ger¢ekte Berkuk’un ne yaptigini
sonuclariyla birlikte sunabildigini de ortaya koymaktadir. Makrizi sadece bu olaylar1 kaydetmemistir;
ayrica Berkuk’a kars1 hem kisisel hem de grupsal (mezhepsel, hizipsel) gerekgelerle ahlaki bir tutum

' Nureddin Ali b. Davud b. Ibrahim Hatib el-Cevheri, Niizhetii 'n-niifiis ve l-ebdan fi tevdrihi z-zamdn., thk. Hasan Habesi, c.
1 (Matbatu daru’l-kiitlib, 1970), 51, 110, 121, 213, 326, 331, 393, 394, 420.

12 Takiyiiddin Ahmed b. Ali el-Makrizi, Kitdbu l-meva ‘iz ve'l-i ‘tibdr fi zikvi’l-hitat ve’l dsar, 1-2 c. (Kahire, 1987).

13 Takiyyiiddin Ahmed b. Ali el-Makrizi, Kitdbii’s-siilik li-ma ‘rifeti diiveli’l-miilitk, 1-4 c. (Kahire : Lecnetii’t-Te’lif ve’t-
Terceme ve’n-Nesr, 1973).

14 Memliiklerde saltanat naibliginden sonraki en yiiksek gérevdir. Bu unvan Misir’daki ordunun kumandami olanlar igin ve

derecesi yiikseltilmek istenen ylizler emirlerine tazim amagla verilirdi. Bkz:Fatih Yahya Ayaz, Memlikler (1250-1517)

(Istanbul: ISAM Yayinlari, 2015), 92.

15 Bu gorevi yiiriiten kisi sultanin katilacag: toplantilar icin n hazirlik yapmakta, giindemi tespit etmekteydi. Bkz: Ayaz, 92-

93.

16 Takiyyiiddin Ahmed b Ali el-Makrizi, Kitdbii's-siiliik li-ma ‘rifeti diiveli’l-miilitk, c. 3/1:385. Cev. Notu: Melikii’z-Zahir

Berkuk, hakkinda bazi hususlarin belirtilmesi de gerekmektedir. Berkuk, saltanata giden siiregte sadece emir Berke ile

miicadele etmemistir. O, Yelbogaviyye memliikleri grubuna mensuptur. Bir dénem gozden diisen Yelbogaviyye memliikleri

Melikii’l-Egref Saban’in (1363-1376) bu memliik grubunu affetmesiyle devlet kademelerinde ilerleme imkani bulmusglardir.

Bu siiregte onemli gorevlere getirilen Berkuk, kendisine rakip olan Aynbek el-Bedri, Tastemur el-Alai gibi Yelbogavi

memliiklerini de tasfiye etmis, hatta bu miicedelelerinde emir Berke ile birlikte hareket etmistir. Ayrintili bilgi i¢in Bkz: M.C.

Sehabeddin Tekindag, Berkuk devrinde Memliik Sultanligi, (Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, 1961), 42-48.

17 bn Kadi Siihbe, Tdrihu Ibn Kadi Siihbe, 3:26.

18 Ton Tagriberds, en-Niictimii z-zéhire fi miilitki Misr ve’l-Kahire, 11:179.

19 Makrizi, Kitdbii 's-siiliik li-ma 'rifeti diiveli’l-miilik, 3/1:386-88.
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takinmistir. Bunun yaninda Berkuk’a savastan sonra Tirk Memliiklerine zuliim (baski) girigimini
aaa(niyetini) atfetmistir. Hatta Makrizi, Cerkez Memliiklerini, Tiirklere kars1 uzun vadeli ve planlt bir
etnik meydan okumayi baslatmakla suglamis ve bu girisimin basarili olacagina inandiklart igin
harekete gectiklerini iddia etmistir.

Bununla birlikte, Berkuk'un miicadele 6ncesinde ve sonrasinda emirler ve Berke'nin Memliikleri
ile olan iliskileri, Makrizi ve diger kronikgilerin aktardiklar1 dogrultusunda detayli bir sekilde analiz
edildiginde, Makrizi'nin yukarida belirtilen iddiasinin gercegi yansitmadigi ortaya g¢ikmaktadir.
Makrizi’nin analizi Berkuk’un gilic kazanmak icin hesaplanmis bir sekilde hareket ettigini
gostermektedir. Fakat Berkuk’un niyetinin Makrizi’nin ona atfettiginden oldukca farkli bir dogasi
vardir. Nitekim askeri giicli zayif olan Berkuk ilk dnce genis alana yayilmis olan memliik grubuna
lider olmay1 hedeflemistir. Savaga zemin olusturan aylarda Berkuk, pek ¢ok provokasyona direnerek
rakibi Berke ile herhangi bir catismaya girmekten dikkatle kaginmistir. Savastan sonra da rakibi
Berke’nin memliiklerini tasfiye etme girisimi olmamustir; bunun yerine memliikleri yerlerinde
birakarak karsi saldirilari minimize etmeyi tercih etmis; hatta bunun ardindan onlar orduda terfi
ettirmistir.

Ayrica savastan alti ay once Berkuk’un Berke’den kurtulma firsatt oldugu halde bunu
kullanmamas1 dikkate deger bir husustur. Bu firsat Silahdar Inal el-Yasufi’nin (6. 794/1391-92) 24
Sa‘ban 781/5 Ekim 1379’daki basarisiz bagkaldir1 girisimi sirasinda Berkuk’un eline ge¢mistir. Bu
isyanin amaclar1 arasinda Inal’m Berke’yi saf disi birakip Berkuk’un yénetimi altinda kendi
konumunu yiikseltme niyeti gosterilmekteydi. Bu isyandan &nce Inal, Berkuk’u Berke’ye karst
kiskirtmayi denemis ama basarili olamamistir. Berkuk bu isyan1 6grendiginde Kahire’ye donmiis ve
bazi zorluklarla birlikte bu girisimi bastirmistir. Daha sonrasinda Inal ve takipgileri yakalanip
hapsedilmistir. Ayrica Berkuk, Berke’ye isyan girisimini bildirip Kahire’ye ikinci doniigiinde ikisi
arasindaki abartili arkadaglik gosterisi icin avantaj saglamistir.

Kaynaklarda, Inal el-Ydsufi'nin kokeni hakkinda iki farkli rivayet mevcuttur. Tarihci
Muhammed b. Abdirrahim b. Furat’a (6. 807/1404) gore; inal Tiirk kokenlidir. Ibn Haldiin’a (6.
808/1406) gore ise; Inal, Berkuk’un akrabasidir ve Cerkez kokenlidir. ibnii’l-Furat Kahire kokenli
olup bu olaylara bizzat sahit olmustur; ibn Hald{in ise Kahire’ye bu olaylardan sadece iki yil sonra
gelmis ve Memliik ileri gelenleri arasina karismistir. ibnii’l-Furat’in kendisinin de kabul ettigi gibi o
devlet adamlarindan gelen bir haber kaynagma sahip degildir. Bu nedenle Ibnii’l-Furat, devlet
biiyiikleri ile hemhal olan tarihgilere giivenmek zorundadir.?

Her haliikarda, ibn Haldiin, birincil kaynak olarak Altunboga el-Cobani’den (8. 792/1390) alint1
yapmaktadir. Berkuk’un hiikiimdarligi sirasinda Altunboga st diizey idari gorevlerde bulunmaktaydi
ve ayn1 zamanda Ibn Haldiin’un da en yakin arkadaslarindan biri idi.?' ibn Haldin, Altunboga’nin
referans1 sayesinde, 786/1384 yilinda Misir’da Maliki kadilkudathigina segilmisti.? Altunboga’nin
yiiksek devlet kademelerinde bulunmasi Inal el-Yasufi ile tanismasmi kolaylastirmisti. Bu ikisi

20 Muhammad b. Abdirrahim Ibnii’l-Furat, Tdrihu Ibni’l-Furdt, thk. Konstantin Zureyk ve Necla izzeddin, c. 9-1 (Beyrut:
Matbaatu emiru kaine, 1936), 52. Cev. Notu: Burada yazarin ibn Hald{in’un rivayetini tercih etme nedeni ibnii’l-Furat’in
791/1389 yilinda yasanan hadiselere dair anlatisinda Devadar Emir Telektemur ile Reis-i nevbe Seyh Hasan arasinda bir
akrabalik bulunduguna dair rivayeti, devlet ileri gelenleri ile hemhal olan tarihgilerin nakillerine dayandirmasidir. Yazar,
Ibnii’l-Furdt’n bu beyamindan otiirii genel rivayet tercihini devlet ileri gelenleri ile yakm olan tarihgilerden yana
kullandig1 ¢ikarimini yapmistir. Bu ¢ikarimin dogruluk payi olmakla birlikte isaret edilen beyanin Memliikler donemi
tarihgiligi icin temel kaynaklardan biri olan Ibnii’l-Furat rivayetine karsilik Misirli olmayip s6z konusu olaylara da bizzat
sahit olmayan Ibn Haldin’un rivayetini &n plana ¢ikarmak igin kullanilmasi kanaatimizce Ibnii’l-Furat rivayetinin
kapsamini bir nebze asmaktadir. Ayrica yazar, Ibnii’l-Furat’in devlet kademelerinde gérev almamasimi devlet adamlari ile
ilgili rivayetlerde miellifin ikincil konuma diisiiriilmesine gerekce olarak sunmus goéziikmektedir. Fakat Sami G.
Massoud’un bu konudaki degerlendirmesi Ibnii’l-Furat rivayetlerinin énceligi hakkinda farkl diisinmeye de kap1 aralar
goziikmektedir. “Ibnii’l-Furdt devlet kademelerinde gorev almamis olsa da koklii bir aileden geldigi icin dénemin politik
ve dini atmosferini yakindan gozlemleme imkanina sahipti.” Massoud, 2007, s.53-54.

21 Walter J. Fischel, “Ibn Khaldiin’s Autobiography in the Light of External Arabic Sources”, i¢inde Studi Orientalistici in
onore di Giorgio Levi Della Vida, c. 2 (Roma: Pubblicazioni dell’Istituto per 1’Oriente, 1956), 298.

22 fbn Hacer el-Askalani, Inbdii’I-gumr bi-ebndi’l- ‘umr., 2:158; Ibn Hacer el-Askalani, Ref’ii I-isr an kuddti Misr, thk. Hamid
Abdiilmecid (Kahire: Matbaatii’l-amiriyye, 1957), 2:344.
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reisu’l-nevbe® (Altunboga) ve amiru’s-silah’* (Inal el-Yusuf) olarak Berke’nin saf dis1 edilmesine
hizmet etmislerdir. Sonra, 20 Safer 792/1 Subat 1390 tarihinde her ikisi de Berkuk tarafindan devletin
iist kademelerine getirilmistir. Inal atabetu’l- ‘asdkir olurken Altunboga reisu n-nevbetu’l umerd ve
atabek olmustur.?

Ibn Haldun’un Inal el-Ydsufi’nin kokeni ile ilgili rivayeti ve Berkuk ile iliskisi, miittefik ya da
rakip memliik gruplar1 arasinda art arda ¢ikan pek ¢ok krizin arkasinda Berkuk’un devleti ele gegirme
stratejisinin bulundugu ile ilgili varsayimla agiklanabilirdi. Nitekim Berkuk, ayakta kalmasinin, rakibi
Berke ile kuracag1 saglam bir is birligi ile miimkiin olacagini bildiginden Inal isyanindan sonra kan
bag1 olan bir yandagini feda etme pahasina onunla iligkisini gliglendirmeyi tercih etmis olabilirdi. Bu,
Makrizi’nin Berkuk’un stratejisini etnik koken ilizerinden belirledigine dair teziyle ¢ok da uyusmaz.
Berke uzaklastirildiginda bile Berkuk etnik siyaseti geri plana atip Inal’1 yakininda tutma stratejisini
uygulanustir. Inal’a yiiksek kademedeki gorevleri yalnizca kendisine uydugunda vermistir; Tripoli®®
naibligi ve sonrasinda Haleb naibligi gibi.’’ Inal en sonunda Safer 792/Subat 1390°da Berkuk
tarafindan Kahire’de iist diizey idari kademeye yiikseltilmek i¢in geri ¢agirilmigtir.?®

Makrizi, Inal’mn isyanindan sonra Berkuk ile Berke arasindaki iliskinin kotiiye gittigini soyler.
Berke, Berkuk’un sadik adamlarindan biri olup adi Inal’in isyan ile birlikte anilan Emir Ayitmus el-
Bicési’nin iadesini talep etmistir. Bu istegi kabul etmenin taraftarlarimin goéziinde prestijini
kaybettirecegine inanan Berkuk, bu talebi ¢esitli bahanelerle reddetmistir. Fakat Berke’yi iknaya giicii
yetmeyince bu sorunu ¢ézmek i¢in sagsmaz bir yontem olan dini liderlerin hakemligine siginmustir.
Safi biiyiiklerinden Seyh Ekmeleddin er-Rami el-Bébirati (6. 786/1384) ve Seyh Eminiiddin el-Halvi
(6. 789/1387) is birliginde Ayitmis 17 Safer/23 Mayis’ta (781/1379) Berke’ye gitmistir ve sonrasinda
Berke’nin onu ddiillendirmekten baska bir segenegi kalmamigtir.?’

Fakat iki giin sonra Berke istegini yineleyince Berkuk da yeniden dini liderleri yardima
cagirmustir. Iki rakip emir arasindaki gerilimin azalmasi icin bu sefer dért mezhebin kadilkudatlari
yoOnetimin etkin bir bicimde Kalavun hanedanina devredilmesi Onerisinde bulunmuslardir. Bir kez
daha Berke’nin Berkuk’un Onerisini kabul etmekten baska secenegi kalmamistir. Makrizi’nin
Berkuk’a kars1 olumsuz tutumu bu hadisenin anlatiminda Berkuk’un kadilar1 hile ile kandirdigini®°
ifade etmesi ile kendini gosterir. Su da sdylenilmelidir ki; Makrizi Berke’nin Ayitmis’a dair
suglamalarinin ispatlanamadigini ' eklemesine ragmen miiellifin bu hadiseye dair nakillerinde

Berkuk’un bu olay1 baslattig1 intibai1 goriilmektedir.

Berkuk ve Berke arasindaki kritik savas 17 giin sonra, 7 Rebfiiilevvel 782/11 Haziran 1380
Pazartesi giinii patlak vermistir. O giin, Berke’nin yakin adamlarindan olan Emir-i saray er-Recebi,
Berkuk’u, Berke’nin onu Cuma namazinda oldiirme plant yaptigina dair uyarmistir. Akabinde
Berke’nin ii¢ yakin adami tesadiifen Berkuk’un oglunun dogumunun kutlamasina gittiklerinde
tutuklanmis ve askeri birlikler Berke’nin evinin vurulmasi i¢in onun evinin yaninda bulunan Hasan
Camii’ne gonderilmistir. Catismanin {iglinci gilinii olan 9 Rebiiilevvel/13 Haziran’da Berke’nin

23 By gorevli sultan memliiklerinin genel kumandanidir. Sultan ile memliikleri arasindaki iletigimi saglar. Bkz: Ayaz,
Memliikler (1250-1517), 98.

24 Bu goreve segilen kisi sultana ait dairelerin, depolarin ve silahlarin kontroliinden sorumludur. Bkz: Ayaz, 93.

25 Takiyiiddin Ahmed b. Ali Makrizi, Kitdbii s-siilik li-ma rifeti diiveli 'l-miiliik, c. 3/2:707.

2L iibnan’in kuzey kiyilarmda bulunan bir liman kenti. Antik kaynaklarda adi Tripolis olarak gegmektedir. Bu sehir Hz.

Osman (25/646) doneminde Misliimanlar tarafindan fethedilmigtir. Bkz: Cengiz Tomar, “Trablussam”, i¢inde 7DV Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV, 2012), 292-93.

27 Makrizi, Kitabii’s-siilik li-ma rifeti diiveli’l-miiliik, 3/1:389,396.

28 Makrizi, Kitdbii s-siilitk li-ma rifeti diiveli’l-miiliik, 3/2:707.

29 Makrizi, Kitdbii s-siilitk li-ma rifeti diiveli’I-miilitk, 3/1:379; ibn Hacer el-Askalani, Inbdii I-gumr bi-ebndi’l- ‘umr, 2:2.; Ibn
Tagriberdi, en-Niiciimii 'z-zdhire fi miiliki Misr ve’l-Kahire, 11:174;

30 Makrizi, Kitdbii’s-siiliik li-ma rifeti diiveli’l-miiliik, 3/1:379.

31 Makrizi, 3/1:379; Ibn Tagriberdi, en-Niictimii z-zdhire fi miiliki Misr ve ’Z—Kc?hire., 11:179; ibn Kadi Siihbe, Tdrihu Ibn
Kadi Siihbe, 3:22; Bedreddin el-Ayni, “Ikd{i’l-climan fi tarthi ehli’z-zaman” (Istanbul, t.y.), 66R, Topkap1 Saray1.

Nurcan Giil ARSLAN ORTACAG ARASTIRMALARI DERGISI - HAZIRAN/JUNE 2025 8/1



Al-Magqrizi’s Account of The Transition From Turkish to Circassian Mamluk Sultanate: History in The Service of Faith

kuvvetleri profesyonel ve direngli olmalarina ragmen yenilmeye olduk¢a yakindilar. Ibn Kadi Siihbe
bu yenilgi halinin Berke’nin pek ¢ok memliigiiniin kusurundan kaynaklandigini ifade etmektedir.*

Berkuk, Berke’nin adamlarina Misir disinda herhangi bir bdlgenin idareciligini se¢melerini
sOylemisti. Bu comert teklifin Berke’nin terk edilmesine neden olacagi acikg¢a ortadaydi. Nitekim 10
Rebi‘u’l-evvel/14 Haziran tarihinde Berke yakalanip daha sonra 6ldiiriilecegi yer olan Iskenderiyye
hapishanesine gonderilmistir.**

Her ne kadar Berke’nin memliikleri yenilmis olsa da Berkuk’a “yenilmez bir muzaffer” olarak
davranilmasina izin vermediler. Berke’nin 6liim haberi Kahire’ye ulastiginda Berke’nin memliikleri 5
Recep/5 Ekim’de (782/1380) isyan girisiminde bulundular. Bu nedenle, Berkuk, Emir Yunus el-
Nevruzi’yi Berke’nin dliimiiniin etrafindaki olaylar1 aragtirmak i¢in gondermek zorunda kaldi.** Yunus
el-Nevruzi Iskenderiyye’ye vardiginda Berke’nin mezarmin agilmasimi emretmistir. Berke siddete
ugramis bir bigimde 6lii bulunmus, kefensiz ve temel ritiiellerden biri olan yikama islemi yapilmadan
gomiilmiis halde idi. Berke’nin ¢igirdan ¢ikmig memliiklerinin huyuna gitmek amaciyla Berke igin
yeni ve ritiiellere uygun bir cenaze toreni diizenlenmistir. Ayrica Iskenderiyye valisi Halil b. ArrAm
Berke’nin oOliimiinden sorumlusu ilan edilip tutuklanmis ve Kahire’ye getirilmistir, Berke’nin
memliiklerinin onu paramparca etmelerine izin verilmeden once o alem-i ibret kilmmustir. ibn
Arrdm’m Berkuk’un apagik talimatlarini uyguladigina dair sdylemleri biitiin ilgililer tarafindan goz
ardi edilmistir. En azindan Berke’nin memliikleri Berkuk’un bu eylemleri ile tatmin olmus
gozikmektedir.

Berke’nin 6liimii etrafinda dénen bu olaylar Berke’nin memliiklerinin yikilmaktan uzak oldugunu
acikga gostermekteydi. Bu memliik grubu hala inandirict bir isyan tehdidi olugturmaktaydi. Berke’nin
emirlerinin ve memliiklerinin boyle bir tehdit olusturdugunun gostergesi, Berkuk’un yenilgilerinden
sonra Berke’nin memliiklerine yonelik uzlasmaci tutumudur.

Bize anlatilana gore; 17 Rebiiillevvel/16 Haziran’da olan savastan birka¢ giin sonra Berkuk,
Berke’nin memliiklerini gézden gegirip onlardan istediklerini kendi memliiklerine katmistir.>® Ibn
Tagriberdi Misirli kronikgilere dayanarak Berkuk’un ¢ikarmasindan sonra “..Berkuk’un Berke’nin
memliiklerini yeniden toplayip onlarin ileri gelenlerini kendi hizmetine aldigini” nakletmistir.*®

Makrizi’nin anlatisina gore, savastan hemen sonra Berke’nin emirleri arasindan tutuklananlar
olmustur. Fakat bir ay sonra 26 Cemaziyelevvel/29 Agustos’ta Berkuk dort ileri gelen emir olan
Berke, Yelboga en-Nasirl (6. 793/1391), Kara Demurdas (6.794/1382), Beydemur el-Havarezmi (0.
789/1387) disinda biitiin tutuklular1 serbest birakmustir.’” Sonrasinda ise, emirleri organize edip el-
Mans{ir Ali’nin (O dénem ¢ogunlukta olan Kalavun hanedanin kukla sultani) hapisteki dort kisiden
liciiniin serbest birakip sadece Berke’ nin hapiste birakmasini saglamistir. Daha 6ncesinde deginildigi
gibi, Berke bu hapishanede 6ldiirtilecektir.®®

Savagtan sonra hapsedilen emirlerle ilgili bir calisma yirmi sekiz kisiden on altisinin 6nemli idari
gorevlere yeniden atandigin1 géstermektedir. Bunlardan en az besinin Tiirk, birinin de Tiirkmen olmasi
dikkat ¢ekicidir. So6z konusu emirlerden on biri Misir’da kalmis, besi Suriye’ye gonderilmistir.
Misir’da kalanlardan dordii yiizliik emir ve binlik emir, ikisi kirklik emir idi ve ikisi rakamlarla ifade
edilmeyen makam olan Naibu’l-Bira olarak pes pese gorevlendirilmistir.

Buna ek olarak isimleri tutuklananlar arasinda goziikkmeyen Berke’nin memliikleri olarak
belirtilen diger dokuz emir de Berkuk’un makamlarina katilmis ve bunlardan altist Tirk’tiir.
Bunlardan {i¢ emir yiizlerin emiri ve binlerin kumandani idi, dordii kirklarin emiri idi, diger ikisi de
Safed valisi ve Asag1 Misir’in yoneticisi idi.

32 fon Kadi Siihbe, Tdarihu ibn Kadi Siihbe, 25.

3 Makrizd, Kitdbii’s-siilitk li-ma rifeti diiveli’l-miiliik, 3/1:383-84.

34 Makriz, Kitdbii’s-siiliik li-ma rifeti diiveli’I-miiliik, 3/1:396-98.

35 Makrtizi, Kitdbii’s-siilik li-ma’rifeti diiveli’l-miiliik, 3/1:386; Ibn Tagriberdi, en-Niiciimii’z-zdhire fi miiliki Misr ve’l-
Kahire., 11:180.

3¢ [bn Tagriberdi, en-Niiciimii 'z-zdhire fi miilitki Misr ve’l-Kahire., 11:180.

37 Makrizi, Kitdbii’s-siiliik li-ma rifeti diiveli’l-miiliik, 3/1:394.

38 Makriz, Kitdbii s-siiliik li-ma rifeti diiveli’I-miiliik, 3/1:399.
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Makrizi’nin Berkuk’a karsi bir diger suglamasi da onun kasith olarak orduda Cerkez
Memliiklerini kullandig1 ve onlar1 yiiksek pozisyonlara yerlestirdigidir. Ancak, kaynaklar Berkuk un
biiyiik oranda o zamanki kdle pazarlarinin durumuna bagli oldugunu gostermektedir. Makrizi, kendisi
Altin Orda’nin bagindaki Aydaku’nun (6. 814/1411) bu bdlgeden gelen ¢ocuklarin satilmasina izin
vermedigini aktarmistir. Sonug olarak; Tiirk Memliiklerinin Misir ve Suriye’ye satilmasi belirgin bir
sekilde azalmis.>® diger yandan kole pazarlar ok sayida Cerkez memliikii ile doludur.

Berkuk’un basa gectigi 784/1382°den 801/1399°daki 6liimiine kadar gorevlendirilen emirlerin
biyografileri hakkinda yapilan dikkatli bir ¢calisma yaklasik yiiz kadar Tiirk emirin pek ¢ogunun yiizler
emiri ve binler emiri oldugu ve yiiksek pozisyonlarda bulunduklarini gosterir.

Makrizi’nin Berke ve Berkuk arasindaki hizib miicadelesine dair geriye doniik sunumu en
azindan kaynaklarda gosterilen “tarihi gercekler” ile uyusmaz. Bu onun Memliik Devleti’nde Tiirk
hakimiyetinin diisiisiinden duydugu iiziintliyli yansitir. Bunu Cerkez Memliiklerinin ydnetimi ele
almasi ile ilgili vicdani degerlendirmesinden 6greniyoruz.

Berkuk’un 6liimiiniin anlatisina Makrizi Abdullah es-Saksayavi*’nin (6. 801/1398-1399)
rilyasini katmay1 gerekli gormiistiir. es-Saksayavi, Makrizi’nin babasina rityasinda Hakimi Camii’ne*!
bir maymunun tirmandigini goérdiiglinii anlatmistir. Bu maymun Cuma hutbesini verdikten sonra
namazi kildirma niyeti ile mihraba ¢ikmistir. O namazi kildirirken insanlar ona karsi ¢gikmiglar ve onu
mihraptan indirmislerdir.

Makrizi okuyucularini riiyanin yorumlanmasi konusunda hig sikintiya sokmaz ve soyle tamamlar:
“ve Berkuk un insanlarin oniine gegmesi ve onun tirmanmast da giicii ele gegirmesi olarak bu riiyanin
yorumudur, ¢iinkii o cimrilik, baskasimin malina géz dikme, ahlaki ¢okiintii ve rezillik gibi ahlaki
degerlerde bir maymun tiirii olan apelere benzedi.”*

Ek olarak Makrizi Berkuk’a Memliik Sultanligi’ndaki ii¢ kotiiliigii nisbet eder: homoseksiiellik,
riisvet ve pazarlardaki durgunluk.®® ibn Tagriberdi’nin Makrizi’nin bu ii¢ kotiiliik ile ilgili iddialarinimn
Berkuk’un basa ge¢mesinden once de var olduguna (yaygin) dair uzun agiklama girisimine de
deginmek gerekir. Ibn Tagriberdi bu durumu Makrizi’nin tarihginin sorumlulugu olan dogruluktan
sapma olarak goriir ve onu kinama firsati olarak kullanir. Su sézlerle bu durumu ifade eder: “ve seyh
Takiyiiddin (Makrizi) ... arada bir bazi bilgileri tahrif etmekteydi.

Makrizi’nin bir etnik grup olarak Cerkezleri asagilamasinin, onlarin dénemine dair diisiincesini
de etkiledigine deginmek gerekir. Makrizi agik¢a Cerkezlerin kotli yonetimlerini etnik kokenlerine
baglamakta ve Memliik ordusunun diisiisiinii Cerkezlerin basa gegmesi ile iliskilendirmekteydi.
Asagidaki pasajda betimlendigi gibi:

“Ve satilan Memliikler, kendi memleketlerinde oldugu gibi denizcilik yapar oldular ve bahgelere
su ve bazi seyler tasiyan insanlar haline geldiler ....cogunlugu dinden sapmisti. Onlarin aralarinda
bir maymundan daha zani, bir fareden daha eskiya, bir kurttan daha ahlaksiz olanlar vardi. Hakikaten
Nil’in agzindan Firat yatagina kadar Misir ve Suriye topragi diisiincesiz yonetimler, idarecilerin
biiyiik umursamazliklar: ve bastakilerin kétii yonetimi ile issiz/basibos birakilmigtr. "

3 Makrizi, el-Makrizi ve Kitabihi “Diirerii’l-ukiidi’l-feride fi terdcimi’l-a ‘yani’l-miifide, 5:521; Ibn Hacer el-Askalani,
Inbaii’l-gumr bi-ebndi’l- ‘umr., 2:325.

40 Magrib’ten go¢ etmis bir alim, bir miiddet Dimagk’te Maliki kadilig1 yapmus, gittigi hac yolculugunda Sldiiriilmiistiir. Bkz:

ibn Kadi Siihbe, Tdrihu Ibn Kadi Siihbe, 4:49.

41 Bu cami 380-394/990-1003 yillar1 arasnda Fatimi Halifesi el-Hakim tarafindan Kahire’de insa ettirilmistir. FAtimilerin
yikilisina (567/1171) kadar da Cuma camisi olmustur..

4 Makrizi, Kitdbii’s-siilik li-ma rifeti diiveli’l-miilik, 3/2:619.

43 Makrizi, Kitdbii's-siilitk li-ma 'rifeti diiveli’l-miilik, 3/2:618.

4 [bn Tagriberdi, en-Niiciimii 'z-zdhire fi miiliiki Misr ve’l-Kahire., 11:292; Ayrica Bkz. Ibn Tagriberdi, 15:89.

4 Makrizi, Kitdbu'l-meva ‘iz ve’l-i‘tibar fi zikri’l-hitat ve’l dsdr, 2:214; Takiyiiddin Ahmed b. Ali Makrizi, Mamluk
economics : a study and translation of al-Magqrizi’s Ighathah., ¢cev. Adel Alouche, ; (Salt Lake City : University of Utah
Press, 1994), 23,24. Cev. Notu: Alintilanan bu bolim Makrizi’nin eserinde memliik sisteminin tarihgesi baglaminda
aktarilmistir. S6z konusu pasajin elestirdigi nokta aslinda memliik sisteminin kotiilesmesi ve devletin diistiigli durumdur.
Almtilanan paragrafin 6ncesinde Berkuk’un 791/1389 yilindan sonraki iktidarinda sistemin bozulmaya basladig: ¢linkii
memliiklere kale disinda (sehirde) yasama ve halktan biri ile evlenme izninin verildigi ifade edilmektedir. Alintilanan
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I

Daha sonraki Orta Cag ilim gevreleri, hi¢ siiphesiz, Memliik idaresi*® hakkinda ima yollu ya da
acik elestiride bulunma pozisyonundadirlar. Ciinkii onlar hem Memliiklerin zorla mallarini alikoyma
politikalarinin ivedi kurbanlar1 olmakta hem de biirokrasi ile yakin iligki i¢indeydiler. Sonraki Memliik
tarihgiligi acikga Cerkez Memliiklerine*’ karsi alimlerin bu elestirel tutumunu yansitir. Ama yine de
Makrizi kullandigi kiskirtici Gislup ve tarihyazimindaki kisisel ilgisi ile kendi donemindeki kronikgiler
arasinda tektir. Pek c¢ok kronik¢i elestirilerinde bir nebze kibarligi siirdiiriirken, Makrizi kendi
devrinde, elestirdigi konularda takindig1 sert tislubu ile kotii bir tine sahiptir.

Sehavi, Makrizi’nin ilim ¢evrelerindeki merkezi konumunu, onun sert elestirilerinden kaginmak
amaciyla comert bagislarda bulunan yoneticiler ve dalkavuk idareciler sayesinde elde ettigini iddia
etmektedir: “Cok sayida insan aldatmaca olmasi disinda onun kaleminden ve vaazindan korktuklar:
icin onu ovdii.”*

Makrizi'nin, dzellikle devlet yoneticilerine ydnelik agir ithamlarinin temelinde, Islam’mn ulemaya
yiikledigi topluma rehberlik etme gorevine olan giiglii baghliginin yattig1 sdylenebilir. Makrizi
cocuklugundan itibaren saglam bir dini egitim almistir; Safii bir babanin oglu ve iki taninmis alimin
torunu olarak yetismistir. Anne tarafindan dedesi iyi bir dilbilimci ve Hanefi fakihi olan ibnii’s-Sa‘ig
(6. 776/1375) ve baba tarafindan dedesi Hanbeli Abdiilkadir b. Muhammed (6. 733/1332) idi.** Boyle
bir ailenin i¢inde yetisen Makrizi dini ve idarl gorevlerde yer almasini saglayacak yetkinlikleri de bu
egitim siirecinde edinmistir. Nitekim Kahire’de yardimci bir yargt gorevi olan muhtesiblik, Fustat’ta
Amr Camii’nde vaizlik, Hakim Camii’nde basydnetici, Miieyyed Medresesi’nde de hadis miiderrisi
olarak gdrev yapmustir. Suriye’de 810/1408 yilinin bagindan itibaren on yil kalmis ve Esrefiyye ve
Ikbaliye medreselerinde miiderrislik, Kalanisiyye ve Biiyilk Nuri Hastanesi’nde mali yoneticilik
gorevlerini listlenmistir. Makrizi, bu tatmin edici olmayan idari kariyeri birakip biitiin zamanin tarih
yazmaya ayirmaya karar verdiginde Kahire’ye geri donmiistiir.® Ancak Makrizi gibi bagimsiz bir
pozisyondan gelen dik basli ve deneyimli radikal bir alim, Memliik rejiminin geleneksel Miisliiman
siyasi teoriden sapmasini rahatlikla elestirebilirdi.

Islam siyaset diisiincesinde, hilafetin kurulusundan itibaren dogru liderlik kavrami, ulemanin
onemli tartisma konularindan biri olmustur. Onuncu yiizyildan beri dini ve siyasi giiglerin diisiisii ve
koleler ve bedevi seflerin yonetime ge¢mesi sonucunda Siinni Islam alimleri sultanlarmn giiciinii ve
halifenin ahlaki otoritesini kat malikleri (miisterek hakimiyet, koalisyon) gibi tasarlayan bir Islami
idare sistemi ortaya attilar. Abbasi Hilafeti’nin 656/1258 yilinda Bagdat’ta yikilmasinin ardindan
hilafetin gercek bir siyasi giicten yoksun olarak Memliik askeri idaresi altinda Kahire’de yeniden tesis
edilmesi, alimleri siyasi gercekliklere uygun bir tavir almaya zorlamustir. Bu gergevede, alimler islam
idare teorisine danmigma (strd/miisavere) gerekliligini, yoneticileri denetleyerek uyarmayi ve seriat
kurallarinin uygulanmasin1 saglamay1 politikaya dahil etme egiliminde olmuslardir. Radikal
ilahiyatcilardan olup Memlilk doneminde siyasi girisimleri ile {inlii olan Ahmed b. Teymiyye
(661/1263-728/1328), ulemayi askeri idareciler olan Memliik sultanlarina onaylanmis Islami kurallar
tizerinden dini 6giitler verme hususunda ve Misliiman topluma dogru kurallart 6gretme konusunda

boliim baglami icerisinde degerlendirildiginde Makrizi’nin elestirisinin Berkuk’a ya da Cerkez Memliiklerine yonelik
olmaktan ¢ok bozulan memliik sistemine ve devlet idaresine yonelik oldugu goriilmektedir.
Kahire., 8:228.

47 Bu konu hakkinda bkz. Carl F. Petry, Protectors and Praetorians? The Last Mamluk Sultans and Egypt’s Wanning as a
Great Power (New York:' State University of New York Press, 1994), 102-90; Bernadette Martel-Thoumian, Les Civils et
[’administration Dans [’Etat Militaire Mamlik(IXe/XVe siécle) (Sam, 1991), 171-79.

48 es-Sehavi, ed-Dav i ’I-lami [li-ehli’l-karni’t-tdsi’], 2:24; Ebii’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahméan es-Sehavi, ez
Tibrii’l-mesbiik fi zeyli’s-Siiliik., thk. Ahmed Bey Zeki (Kahire-Bulak: al-Matbaatii’l-emiriyye, 1896), 24.

49 Ibn Hacer el-Askalani, ed-Diirerii’l-kdmine fi a ‘ydni’l-mieti’s-sdmine, thk. Muhammed Seyyid Cadelhak, c. 2 (Kahire:
Darii’l-kiitiibi’l-hadise, t.y.), 391.

30 Franz Rosenthal, “al-Makrizi”, i¢inde Encyclopaedia of Islam, Second Edition, Encyclopaedia of Islam (Brill, t.y.), 6:193..
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sorumlu tutmustur. Bu anlayis, zamanla Siinni siyaset teorisinde, sultan ve alimi, Islam siyaset
diizeninin kilit aktorleri olarak konumlandiran bir yaklagima doniismiistiir.>!

Siinni siyasi teorinin bu yansimasi, Makrizi’nin tarih anlayisinda da agik¢a hissedilmektedir.
[Imiye sinifinin bir mensubu olarak Makrizi, Miisliiman toplumunu y&nlendirme gorevinin ulema igin
hayati 6Snemde oldugunu savunur.’? Nitekim, diger modern dncesi Miisliiman tarihgilerde oldugu gibi,
Makrizi de tarihe, Allah’mn nihai otoritesine ve Islam’m yegane hak din olduguna isaret eden bir anlam
yiiklemektedir.?® Bu iki fikir Miisliiman Orta Cag tarihgilerinin tarih metinlerini, topluma kendi dini
bakis agilarini yansitmak icin bir ara¢ olarak kullanmay1 mesru kabul ettikleri anlamina gelmektedir.
Buna gore, Makrizi’nin Zahir Berkuk’a yonelik olumsuz propagandasi ve dini-siyasi bir devlet formu
olan Cerkezlere yonelik hiddetli elestirisi esasen halkin dikkatini cekmek icindir.

S6z konusu durum, Makrizi’nin Berkuk’un 6liimiinden (801/1399) sonra yirmi yil siiren ic
savasin olusturdugu bosluk doneminde derledigi Igasetii’l-iimme bi-kesfi’I-summe adli eserinde daha
aciktir. Bu risalede Makrizi, yazim amacinin halkin refahina duydugu kaygi oldugunu agik¢a ifade
eder. Ona gore, Allah tarafindan toplumu yonlendirmekle gérevlendirilen bir alim olarak,>* {ilkedeki
krizin sebeplerini ve bu krizden cikis yollarint yoneticilere gostermek, kendi ilmi ve ahlaki
sorumlulugudur:

“Boylece, ben bu felaketin nedenlerini ve bu korkung felaketin iilkede nasil devam ettigini ve
insanlart nasil etkiledigini gostermeye karar verdim. Allah’tan kendisine bir toprak ya da iilke
tizerinde gii¢ verilen kisilerin durumlarint diizeltmesi ve insanlarin refahini saglamasint umarak ben
bu felaketi ortadan kaldirma arag¢larina ve felaketin ortadan kaldiridmasim saglamak igin
glintimiizdeki fiyatlara ve ge¢mis donemdeki enflasyonlara ve belalara isaret ederek sozlerimi
bitirecegim.”

v

Makrizi’nin tarih metinlerindeki 6gretici ve uyarici arka plan —ki bu, Orta Cag tarih teorisi
baglaminda mesru ve anlagilabilir bir yaklasimdir— ve onun tarih yaziciliginin sonraki kronikgiler
iizerindeki derin etkisi, Ozellikle yonetimin Tirk Memliiklerinden Cerkez Memliiklerine gecis
stirecinin dogasi iizerine 6nemli tartismalar1 beraberinde getirmistir. Bu baglamda, asagidaki sorular
tarihgiler agisindan tartismaya deger olmustur:

1-Etnik faktor gercekten Zahir Berkuk’un giic miicadelesinde énemli bir rol mii oynadi? Yoksa
etnik rekabet kendi iginde 6nemsiz olup sadece bireysel ilgiler iizerinden bir araya gelen gruplar
arasindaki temel ¢ikar catismalarinin arkasina mi1 gizlendi?

2-Berkuk’un basa ge¢mesi Tiirk bir Memliik ordusundan Cerkez bir orduya gecisin nedeni miydi
yoksa bu doniisiimiin bir sonucu muydu? Baska bir ifadeyle, Berkuk gergcekten Memliik ordusunun
etnik bilesiminde koklii bir doniigsiim baglatmis midir, yoksa onun iktidara gelisi, Memliik elitleri
igerisindeki Cerkez unsurlarin uzun vadede ve agamali olarak artis géstermesinin bir sonucu mudur?
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