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OzeT

Diinya niifusunun yaklasik yarisinin kentlerde yasamasi, niifus artis hizinin yiikselmesi, beraberinde gelen hizli
kentlesme ve kentsel alanlarin biiylimesi hem biiylik kentsel yiginlarin ortaya ¢ikmasina hem de ekosistemler
tizerindeki baskinin artmasina neden olmaktadir. Doganin, insan refahini destekledigi farkli yollar ifade eden bir
terim olan “ekosistem hizmetleri” biiytk ol¢iide ekosistemlerin isleyisine baglidir. Ekosistem hizmetleri; insanlara
ekosistem fonksiyonlarindan sunulan faydalar veya insanlarin refahi igin ekosistemlerin dogrudan ve dolayl
katkilaridir. Ayrica ekosistem hizmetleri doganin ger¢ek degerini dgrenmek; yasamimiza kattigi zenginligi,
rakamlarla 6l¢iilemeyen degerleri tanimamizi saglamaktadir.

Kentsel alanlarda yaganan baskilar, ekosistemlerden ayristirilan kentsel toplum anlayisina neden olurken; dogal
sermaye ve ekosistem hizmetlerine iliskin talepler, kentsel alanlarda giderek artmaktadir. Kentsel alanlardaki
ekosistem hizmetlerinin fonksiyon ve bilesenleri, hizmetlerin ekolojik a¢idan degerlendirilmesinin bir 6zetidir.
Kentsel ekosistem hizmetleri, ekolojik agidan 6nem tagimakla birlikte; ekonomik, sosyal ve kiiltiirel agidan da
onem arz etmektedir.

Bu ¢aligmanin amaci; ekosistem hizmetlerine dayali, yiiksek ekolojik degere sahip kentlerin Gnemini ortaya
koymaktir. Bu baglamda “ekosistem hizmetleri” kavrami taranan literatiirler 15181nda detayl olarak agiklanmis;
ekosistem hizmetlerine dayali kent planlamasini benimseyen ii¢ 6rnek kent incelenmistir.

Ekosistemler ve insan refahi arasindaki baglantilara odaklanan ekosistem hizmetleri ile basarili uygulamalar
gerceklestirilmesi i¢in hizmetlerin kentsel planlama kademelerine entegre edilmesi gerekmektedir. Sonug olarak;
planlama siirecinde en iist 6l¢ekten kent dlgegine kadar ekolojik yaklagim temelli planlama ve tasarim ilkeleri
olusturulmali; her kademede bu yaklasimin ekolojik, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel hizmetleri ortaya konulmalidir.
Kent planlamasinda kentin, dogal ve kirsal alandan ayrilamayan bir ekosistem oldugu esasina dayanilarak, dogal
ekosistemin kent icerisindeki siirekliligi saglanmalidir.

Anahtar Kelimeler: Ekosistem, ekosistem hizmetleri, kent planlama, kentsel ekosistem hizmetleri
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The Role Of Ecosystem Services In Urban Planning

ABSTRACT

Half of the world population living in urban areas and the population growth coming with fast urbanization and
growing urban areas, create urban masses and increase the pressure on ecosystems. The term “Ecosystem
Services”, which defines the different ways that nature supports human welfare is mostly dependent on mechanism
of ecosystems. Ecosystem services are the benefits offered by ecosystem functions to people or the direct and
indirect contribution of ecosystems to the welfare of the people. In addition, ecosystem services make us learn the
true value of nature; and understand the riches added to our lives by nature and comprehend the values
immeasurable by numbers.

While the pressures in urban areas lead to the understanding of urban society that is separated from ecosystems;
The demand for natural sources and ecosystem services is increasing in urban areas. The function and components
of ecosystem services in urban areas are a summary of the ecological assessment of services. Urban ecosystem
services, together with ecological importance; Economic, social and cultural aspects are also important.

The aim of this study is; to demonstrate the importance of cities with high ecological value and based on ecological
services. In this context, the concept of "ecosystem services" is explained in detail in the light of the literature
surveyed; Three cities that adopt urban planning based on ecosystem services have been examined.

Ecosystem services that focus on links between ecosystems and human well-being need to be integrated into the
urban planning stages of services in order to achieve successful implementations. As a result; Planning and design
principles based on ecological approach from top scale to urban scale should be established in the planning process;
Ecological, economic and socio-cultural services of this approach should be presented at every level. Based on the
idea that the city is an ecosystem that can not be separated from the natural and rural areas in the urban planning,
the sustainability of the natural ecosystem in the urban should be ensured.

Keywords: Ecosystem, ecosystem services, urban planning, urban ecosystem services

|. GIRis

kosistem; bitki, hayvan ve mikro organizma gibi canli topluluklar ile cansiz ¢evre arasindaki

dinamik ve karmagik etkilesimlerden meydana gelen islevsel birimdir [1]. Doganin insan refahin
destekledigi farkl yollar1 ifade eden bir terim olan “ekosistem hizmetleri” biiyiik 6l¢iide ekosistemlerin
isleyisine baglidir [2]. Ekosistemler, insan kaynakli faktorlerden (demografik degisimler, iklim
degisimi, kirlenme ve Otrofikasyon, arazi kullamim degisimleri, istilact tiirlerin yayilis1 gibi)
etkilenmekte ve bu etkilerin sonucunda 6zellikle kent i¢i ve kent ¢eperindeki iliskili ekosistemlerin
isleyisi degismektedir. Bu baglamda Birlesmis Milletler Binyil Ekosistem Degerlendirmesi (Milennium
Ecosystem Assessment-MEA)’nin sundugu raporda insan faaliyetlerinden kaynakli olarak diinyadaki
dogal sermayenin gelecek nesilleri destekleme kapasitesinin artik kesin olmadigi vurgulanmustir [3].

Gelecekteki refahimizi korumak, gelistirmek i¢in daha akillica ve dogal kaynaklara daha az zarar veren
yontemler kullanmak, dogru kararlar1 vermek ve bu kararlart uygulamak gibi biiyiik degisiklikler
gerekmektedir. Doganin gercek degerini Ogrenmek; yasamamiza kattigi zenginligi, rakamlarla
olgiilemeyen degerleri tanimamiz1 saglayacaktir [4].

Bu baglamda ¢alismanin amaci; ekosistem hizmetlerine dayali bir planlama ve alan yonetimi yaklagimi,
yiiksek ekolojik degere sahip ve ayn1 zamanda kentsel ve insan kaynakli diger tehditlerin baskisi altinda
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olan alanlarda, insan ve dogal ekosistemler arasindaki etkilesimlerin ortaya konulmasi ve ekosistem
hizmetlerine dayali bir planlama yaklasimini benimseyen ii¢ kent 6rneginin irdelenmesidir. Ayrica bu
caligmada, kent planlamasinda ekosistem hizmetlerinin sadece ekolojik hizmetler agisindan degil;
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel hizmetler agisindan da énemi vurgulanmistir. Ozellikle ele alinan ii¢ kent
ornegindeki ekosistem hizmetlerinin yararlart g6z 6niinde bulundurularak; bu hizmetlerinin kentlere
kazandirdig: ekolojik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel hizmetlere vurgu yapilmistir.

ll. EKOSISTEM HiZMETLERI

Ekosistem hizmetleri kavraminin bilimsel gegmisi 1970’lere dayanmakla birlikte; kavramin literatiirde
kullanim1 1990’1 yillarda hiz kazanmustir [5]. “Ekosistem Hizmetleri” kavrami ilk kez Daily [6]
tarafindan “Insan hayatmin siirdiiriilebilmesi i¢in dogal ekosistemler ve tiirlerin gerceklestirdigi durum
ve siiregler” olarak tanimlanmigtir. Costanza vd. [7], ekolojik islevlerden saglanan faydalar; De Groot
vd. [8], hem siire¢ ve hem de islevlerden saglanan faydalar; Boyd ve Banzhaf [9] ise ekosistem
hizmetlerin sadece dogrudan faydalanilan iiriinler olduklarini ifade etmektedirler.

Kavram, 2005 yilinda yayinlanan Birlesmis Milletler Binyil Ekosistem Degerlendirmesi (Millenium
Ecosystem Assesment-MEA) raporu ile daha yaygin bir hale gelmistir. Raporda ekosistem hizmetleri,
dogal sermaye olarak nitelendirilirken; dogal sermayenin insan faaliyetleriyle gelecek nesilleri
destekleme kapasitesinin azaldigi vurgulanmistir. MEA raporunu takip eden en onemli ikinci
uluslararasi galisma BM Cevre Programinin girisimiyle ortaya ¢ikan “The Economics of Ecosystem and
Biodiversity (TEEB)”baslikli arastirmadir. Biyocesitlilik, ekonomi ve interdisipliner ¢alismanin
vurgulandig1 arastirmanin amaglarindan biri “ekosistem bozulmalariyla birlikte biyolojik cesitlilik
kaybinin artan maliyetlerini vurgulamak™ olmustur [3].

Daha once ifade edilen tamimlar c¢ergevesinde ekosistem hizmetleri; insanlara ekosistem
fonksiyonlarindan sunulan faydalar veya insanlarin refahi igin ekosistemlerin dogrudan ve dolayl
katkilari olarak tanimlanabilir [8,10,11].

MEA raporunda, ekosistem hizmetleri; kaynak saglayan hizmetler, diizenleyen hizmetler, kiiltiirel
hizmetler ve destekleyen hizmetler olmak tizere 4 ana ekolojik fonksiyon grubu ve 30 kategoride
siniflandirilarak degerlendirilmistir. TEEB raporunda ise ekosistem hizmetleri siniflandirmasi; kaynak
saglayan hizmetler, diizenleyici hizmetler, kiiltiir ve konfor hizmetleri ve habitat hizmetleri olmak iizere
4 ana ekolojik fonksiyon grubu ve 22 kategoride siniflandirilarak degerlendirilmistir (Tablo 1).

Tablo 1. Ekosistem Hizmet Siniflandirmasi: MEA ve TEEB siniflandirmas: [10,11]

KAYNAK SAGLAYAN HIZMETLER KAYNAK SAGLAYAN HiZMETLER
(MEA) (TEEB)
1 | Gida 1 Gida
2 | Biyolojik hammadde 2 | Hammaddeler
3 | Dekoratif kaynaklar 3 | Siis kaynaklan
4 | Genetik kaynaklar 4 | Genetik kaynaklar
5 | Tatlisu 5 Su
6 | Biyokimyasallar ve tibbi iiriinler 6 | Tibbi kaynaklar
DUZENLEYEN HiZMETLER DUZENLEYICi HIZMETLER
7 | Hava kalitesi diizenleme 7 | Hava temizleme
8 | Iklim diizenleme 8 | Iklim diizenleme (C-sekestrasyonu dahil)
9 | Su akisi kontrolii 9 | Su akiginin diizenlenmesi
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10 | Erozyon kontrolii 10 | Erozyon 6nleme

11 | Su aritimi ve atik kontrolii 11 | Atk arttimi (Ozellikle su aritimi)

12 | Salgin hastalik kontrolii 12 | Biyolojik kontrol

13 | Zararl kontrolii 13 | Bozulmalar1 6nleme veya hafifletme

14 | Polenleme 14 | Tozlasma

15 | Dogal risk azaltma 15 | Toprak verimliligin devamlilig1
KULTUREL HIZMETLER KULTUR VE KONFOR HiZMETLERI

16 | Rekreasyon ve ekoturizm 16 | Rekreasyon ve turizm

17 | Manevi ve etik degerler 17 | Manevi deneyim

18 | Sosyal iligkiler

19 | Bilgi sistemi 18 | Biligsel iglem i¢in bilgi

20 | Egitim degeri

21 | Yer ve mekan hissi
22 | Estetik degerler 19 | Estetik bilgi

23 | Ilham 20 | Kiiltiir, sanat ve tasarim i¢in ilham
24 | Kiiltiirel miras degeri
25 | Kiiltiirel gesitlilik

DESTEKLEYEN HiZMETLER HABITAT HiZMETLERI
26 | Besin dongiisii 21 | Yasam dongiisiiniin devamliligi
27 | Su dongiisi 22 | Gen havuzu koruma

28 | Fotosentez
29 | Toprak formasyonu
30 | Birincil iiretim

Tablo 1 incelendiginde MEA’nin “Kiiltiirel Hizmetler” olarak belirttigi ekolojik fonksiyon grubu, TEEB
siniflandirmasinda “Kiiltiir ve Konfor Hizmetleri” olarak isimlendirilmistir. MEA siniflandirmasinda
yer alan “Manevi ve etik degerler” ile “Sosyal iliskiler” kategorisi, TEEB siniflandirmasinda “Manevi
deneyim” kategorisine karsilik gelmektedir. MEA siiflandirmasinda “Bilgi sistemi” ve “Egitim degeri”
ad1 altinda iki farkli kategori yer alirken; TEEB siniflandirmasinda bu kategoriler “Bilissel islem i¢in
bilgi” ismi ile siiflandirlmistir. MEA siniflandirmasinda * ilham”, “Kiiltiirel miras degeri” ve
“Kiiltiirel gesitlilik” adi altinda ti¢ farkli kategori yer alirken TEEB, bu kategoriler igin “Kiiltiir, sanat
ve tasarim i¢in ilham” ismi ile tek bir kategori sunmustur.

MEA’nn “Destekleyen Hizmetler” olarak belirttigi ekolojik fonksiyon grubu; TEEB smiflandirmasinda
“Habitat Hizmetleri” olarak isimlendirilmistir. Bununla birlikte MEA-Destekleyen Hizmetler ekolojik
fonksiyon grubunda yer alan “Besin dongiisi”, “Su dongiisii”, “Fotosentez”, “Toprak formasyonu” ve
“Birincil iiretim” kategorileri; TEEB- Habitat Hizmetleri ekolojik fonksiyon grubunda “Yasam
dongiisiiniin devamliligr” kategorisi ile verilmistir. Ayrica TEEB siniflandirmasinda “Gen havuzu
koruma” kategorisi de yer almaktadir.

I1l. KENTSEL EKOSISTEM HiZMETLERI

Gilinlimiizde diinya niifusunun %50’den fazlas1 kentlerde yasamakta ve bu oranin 2050 yilinda %70’lere
varacagi tahmin edilmektedir [12]. Kentlesme, kisilerin arazi kullanimi, ulasim, endiistriyel ve tarimsal
iretim, tiiketim ve sosyal faaliyet bicimlerini degistirdiginden dolayr dogal kaynaklar1 olumsuz
etkilemektedir. Giiniimiiz kentlerinin daginik gelismesi ve genis alanlara yayilmasi dogal habitatlar
olumsuz etkilemistir. Ornegin; Tayland sulak alanlarinin %96’sm1, Avustralya %95’ini, ABD’de
%53 tinii kaybetmistir. Kent gelisiminin ¢evreye etkilerini azaltmak, ancak ekolojik bir planlama
yaklagimiyla miimkiindiir [13].
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Kentsel alanlarda yasanan baskilar, ekosistemlerden ayristirilan kentsel toplum anlayisina neden
olurken; dogal sermaye ve ekosistem hizmetlerine iliskin talepler, bizim kentlesmis gezegenimizde
giderek artmaktadir. Kentsel ekosistemler; alanin biiyiik bir oranin1 kaplayan yapisal alt yap1 ve/veya
insanlarin yogun olarak yasadigi alanlardir. Kentsel ekosistemler kent merkezi ve banliy6 alanlarindaki
enerji ve madde akisindan dogrudan etkilenen ya da yonetilen i¢ bolgelerden olugsmaktadir [14]. Bu
baglamda kentsel ekosistem hizmetleri kavrami ilk kez Bolund ve Hunhammar (1999) tarafindan
kullanilmistir. Kavram, “Bir kent icerisinde bulunan, i¢ ekosistemlerin kentte yasayanlara sagladiklari
deger ve faydalar” olarak tanimlanmistir [3]. Baggethun ve Barton [14] kentsel alanlarda &nemli
ekosistem hizmetleri ve bu hizmetlerin temelini olusturan ekosistem fonksiyonlar1 ve bilesenlerini 11
grupta inceleyerek siiflandirmiglardir (Tablo 2).

Tablo 2. Kentsel alanlarda onemli ekosistem hizmetleri ve temelini olusturan ekosistem fonksiyonlart ve
bilesenlerinin siniflandiriimasi [14]

Ekosistem Fonksiyonlar ve bilesenleri Ornekler Bilesenlerin
hizmetleri ornekleri
1  Yiyecek temini Fotosentez yoluyla yenilebilir  Kentsel parsellerde ve kent  Yiyecek tretimi
bitkilerde enerji doniistimi gevresindeki alanlarda  (ton/Y1l)
iiretilen sebzeler
2 Suakisim Suyun siiziilmesi ve nehir Toprak ve bitki ortiisii, agir  Topraga sizma
diizenleme ve desarji ve yiizeysel akisin ve/ veya uzun siireli yagis Kkapasitesi; %
yiizey akist diizenlenmesi sirasinda suyun siiziilmesi ~ Gegiren ylizeye
hafifletme bagl sizdirmazlik
3 Kent isisi Fotosentez, golgeleme ve Agaglar ve diger kentsel Yaprak Alan
diizenleme evapotranspirasyon bitki ortiisii, gdlge saglar, Indeksi; Agaclarla
nem ve riizgara blok kapli alanin agag
olustururlar. kaplama m? si. (C)

4 Giriltiyii azaltma

Bitki Ortiisii ve su tarafindan
ses dalgalarinin emilimi

Bitki ortiisii bariyerleriyle-
ozellikle kalin bitki ortiisii-
ses dalgalariin emilimi

Yaprak alam1 (m?)
ve yola uzaklik (m);
Giiriilti azaltma dB
(A) [/ bitki birimi
(m)

5 Havayi temizleme

Gazlar ve partikiil maddeleri
filtreleme ve baglama tespit

Kentsel bitki ortiisiiniin
saplart, kokleri ve
yapraklar1 ile kirleticileri
baglama ve yok etme.

03, S02, NO2, CO,
ve PM10 un
kaldirilmasi-yok

edilmesi(ton y1l-1)
agac kaplama alani

ile carpilir (m?)

6  Cevresel- Kinetik enerjinin emilimi ve Bitki ortiisii bariyerleriyle Denizden ayri ingaa
asiriliklari fiziksel bariyer firtina, sel, ve dalga edilen alanlarin
iyilestirme tamponlama; bitki ortlisii

Siddetli  1s1  dalgalart engellerinin  ortii
sirasinda 1s1 emilimi yogunlugu

7  Atik aritma

Xenic besinlerin bozulmasi
veya kaldirilmasi

Kentsel sulak alanlar
tarafindan atik filtreleme
ve besin baglama

Verilen toprak / su
kalitesi
standartlarina gore
mgkg-1 P, K, Mg ve
Ca

8  Tklim diizenleme Karbon tutmasi ve Kentsel cali ve agaclarin Agaclar tarafindan
fotosentezde baglama biyokiitlesi tarafindan karbon  tutulmasi
karbon tutmasi ve (....)
depolamasi
9  Tozlagma ve Biyota tarafindan  ¢icek Kentsel ekosistem kuslar, Tir ¢esitliligi ve
tohum dagilimi gametlerinin hareketi bocekler, ve polen kuslar ve bombus

tastyicilar i¢in yagam alani
saglar.

arilarmin bollugu
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10 Rekreasyonel ve
zihinsel gelisme

Ekosistemler ile rekreasyonel

ve egitsel degerler

Kent parklar1 rekreasyon,
meditasyon, ve pedagoji
icin birden fazla firsat
saglar.

Kamusal Yesil

alanlarin Yiizey
alam
(ha) /kent sakini

11 Hayvan izleme

Hayvan tiirleri i¢in yasam

alani saglama

Kentsel yesil alanlar
insanlarin izlemekten
hoslandiklart  kuglar ve
diger hayvanlar i¢in yasam
alan1 olustururlar.

Estetik  nitelikleri
i¢in degerlendirilen
Kuslar, kelebekler
ve diger hayvanlarin
bollugu

Kentsel alanlardaki; parklar, mezarliklar, bahgeler, kent parselleri, kent ormanlari, sulak alanlar,
nehirler, goller ve goletleri igine alan yesil ve mavi alanlar ekosistem hizmetleri sunmaktadir. Tablo
2’de verilen kentsel alanlardaki ekosistem hizmetleri, fonksiyon ve bilesenleri ekosistem hizmetlerinin
ekolojik agidan degerlendirilmesinin bir 6zetidir. Kentsel ekosistem hizmetleri, ekolojik agidan 6nem
tasimakla birlikte; ekonomik, sosyal ve kiiltiirel agidan da 6nem arz etmektedir. Kentsel alanlarda
ekosistem hizmetlerinin kaybi, ekonomik maliyetleri de beraberinde getirmektedir. Ornegin; kentsel
vejetasyon kaybi, yaz aylarinda sogutmada enerji maliyetlerini arttirmaktadir [14]

Ekosistem hizmetleri ile ilgili; vejetasyon duvarlari tarafindan havanin temizlenmesi, giiriiltiiniin
absorbe edilmesi, kent agaclari tarafindan karbon tutumu, vejetasyon bariyerleri tarafindan tamponlama
gibi hizmet kayiplari; maliyet artisina hatta saglik problemlerine sebep olmaktadir. Ciddi ekonomik
analizlerde, ekosistem hizmetlerinin sadece faydalari degil zararlar1 da dikkate alinmalidir. Tablo 3,
ekosistem hizmet degerlerinin hem biyofiziksel hem ekonomik 6l¢iim degerlerini gostermektedir.

Tablo 3. Ekosistem hizmetleri igin yapilan biyofiziksel ve ekonomik maliyetler [14]

Ekosistem hizmeti Kent Biyofiziksel Hesap Ekonomik deger
Barselona/Ispanya 305.6 tly €1,115,908
Sikago/ABD 5575 tly US$9.2 milyon
Modesto/ABD 154 tly US$1.48 milyon
Hava temizleme 3.7 Ib/agag US$16/agac
Sacramento/ABD 1457 tly US$28.7 milyon
US$1500/ha
Filedelfiya/ABD 802 tly US$3.9 milyon
Sikago/ABD 0.5 GJ/agag (Sogutma) USS$15/agag
21 GJ/agag (Isitma) US$10/agag
Modesto/ABD 110,133 Mbtuly; 122 US$870,000 US$10/tree
Kentsel sogutma/isitma kWh/agac
Sacramento/ABD 157 GWh (Sogutma) US$18.5 milyon/y US$1.3
145 TJ (Isitma) milyon/y
Barselona/Ispanya Depo: 113,437 t Hesaplanmamigtir
Ayirma:6187 ty;
5422 tly (net)
Modesto/ABD 13,900 t US$ 460,000 US$5/agac
336 Ib/agag
Iklim diizenleme Filedelfiya/ABD Depo: 530,000 t US$ 9.8 milyon
Ayirma: 16,100 t/y US$297,000
Washington/ABD 572tly US$13,156
1.0t/haly
Sikago/ABD Depo: 5.6 milyon t Hesaplanmamistir
(14-18 t/ha)

(t:ton, y: yil, Ib: Pound, ha:hektar, GJ: Gigajoule, TJ: terajoule, Mbtu: Million British Thermal Units,
MW: megawatt, m*: metrekiip, gal: galon, KWh: kilowatt saat)
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Ornegin; Ispanya’nin Barselona kenti, hava kirliliginin yilda 305.6 tonunu kent ormanlar vasitasiyla
temizleyerek iilke ekonomisine 1,115,908 Euro katkida bulunmaktadir. ABD’nin Sikago kentinde
kentsel sogutma igin agac¢ basma 0.5 gigajoule enerji (15 dolar); kentsel 1sitma i¢in aga¢ bagina 21
gigajoule enerji (10 dolar) tasarrufu saglanmaktadir.

Sosyal ve kiiltiirel degerler ise; dogrudan kiiltiirel ekosistem hizmetleri ile ilgilidir. Kiiltlirel ekosistem
hizmetleri; mekan degeri, toplumsallik duygusu, kimlik, fiziksel ve zihinsel saglik, sosyal uyum ve
egitim degerlerini igermektedir [15,16].

A. UC KENTTEKI EKOSISTEM HIZMETLERI

Kentsel ekosistem hizmetlerinin 6nemini somut olarak ortaya koyabilmek amaciyla ii¢ kent
irdelenmistir.

Cape Town sehri 3.697.912 kisiye ev sahipligi yapmaktadir [17] Alanlarin gelismesinde yasanan
esitsizlik ve 1rk ayrimi, kentin 1rk¢1 bir kent planlamasiyla karakterize edilmesine sebep olmaktadir.
Kentteki temel sosyo-ekonomik yetersizlikler; barinma, egitim, ulastirma alt yapisi, beslenme ve
sagliktir. Niifus artis1 ve go¢ de sosyo-ekonomik zorluklarin bitytimesine neden olmaktadir [18]. Cape
Town’da bulunan Cape Floristik, kiiresel agidan 6nemli biyolojik ¢esitlilige sahip olan bir bolgedir. 440
dogal vejetasyon tiiriiniin 19’una ve ulusal agidan tehlike altinda olan vejetasyon tiirlerinin %52’sine ev
sahipligi yapmaktadir [19]. Cape Town’da kentsel tarim alanlari, yer altt suyunun depolanmasi igin etkili
ve diizenleyici bir hizmet sunmaktadir. Kent ormanlari ise; birgok rekreasyon imkani saglamakta ve
onemli bir kiiltiirel hizmet sunmaktadir. Cape Town kentindeki 6nemli ekosistem hizmetleri; su temini,
tagkin azaltma, kiyr alanlarim1 koruma ve turizmdir. Tahribata ugramis olan bu servislerin ¢ogu
biyogesitlilik ve ekolojik alt yapiya baglidir. Afrika’da biiylik bir tatil yeri olan Cape Town, heterejonik
dogal cevre fonksiyonu ile birgok ekosistem hizmeti saglamaktadir. Kentin ¢evreledigi Table Mountain
National Park hem biyogesitliligi koruyan hem de yerel halki destekleyen ekosistem hizmetlerini
saglamasi acisindan onemli bir alandir. Kent igerisindeki ovalik alanlar, ¢ok ihtiya¢ duyulan konut
alanlarinin siirekli degisim baskisindan dolay1 tahrip edilmektedir [18]. O’Farrel vd. (2012), kentin
mevcut kosullari ile tarihi peyzaj yapisint (500 yil 6nce) karsilagtirarak birka¢ hizmet lizerindeki
degisimi incelemiglerdir. Bu c¢alismayla, gelecekteki degisim potansiyelinin etkileri ortaya konmus;
biitiin hizmetlerin miktarinda azalma oldugu ifade edilmistir. %30-50 oranindaki azalma, 6zellikle
kaynak saglayan hizmetleri etkilemistir. Bir kentin kaynak saglayan hizmetleri disa bagliyken;
diizenleyici hizmetlerinin var olmayacagi vurgulanmigtir [18].

New York, karmasik bir sosyo—ekolojik sistem 6rnegi ve Amerika’nin kuzeydogu sahili boyunca
uzanan biiyiik bir kentsel bolgedir. Egsiz etnik ve sosyal gesitlilige sahip olan New York’da, 22.2 milyon
insan metropolde; 8.3 milyon insan ise belediye kentlerinde yasamaktadir [20]. Manhattan, Brooklyn,
Queens, Bronx ve Staten Adasi gibi bes belediye il¢esi boyunca yaklasik 11.300 ha kent parki alam
bulunmakta ve bu parklarin yaklagik %40’1 hala dogalligim1 korumaktadir (sulak alanlar, tuzlu
batakliklar, kayalik kiy1 seritleri, plajlar ve ormanlar). New York Eyaleti’nin nadir bulunan, tehlike
altindaki tiirlerinin %40’indan fazlasi; park alaninda olusan ekosistemler igerisine yerlesmistir. Bu
nedenle bilim adamlari New York kentini ekolojik agidan 6nemli bir nokta olarak degerlendirmektedir.
Cilinkii bolgesel ekosistem, kent siirinin 6tesinde de igme suyu, iklim diizenleme, yiyecek {iretimi vb.
hizmetleri saglamaktadir [18]. Son 20 yilin ekonomik ve ¢evresel siirdiirebilirlik planinin en 6nemli
ormegi olan PlaNYC, siirdiiriilebilir enerji kullanimini, atik miktarin1 azaltmay1 hatta %0 oranina
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diisiirmeyi, hava kalitesini arttirmak i¢in sera gazi emisyonunu 2025’¢e kadar yariya, 2035’e kadar %80’¢e
diisiirmeyi, terkedilmis endiistri bolgelerinin doniistiiriilmesini, yesil alt yap1 projeleri ile su yonetimini
diizenlemeyi, kaliteli, kolay erisilebilen a¢ik alanlar, parklar insa etmeyi ve agaclar dikmeyi
hedeflemektedir [21]. PlaNYC, kuruldugundan itibaren hem ulusal hem de uluslararasi diizeyde biiyiik
ilgi gormistir [18]. PlaNYC girisiminin odaklandigi ekosistem hizmetlerinden biri olan
MillionTreesNYC, 6niimiizdeki on yil icerisinde, kentin bes ilgesinde bir milyon agacin dikim ve bakimi
amactyla “Parklar ve Rekreasyon Bolimii” ve “New York Restorasyon Proje Boliimii” arasinda bir
ortaklik saglanmistir. Bu ortakligin amaci ise; New York kentine bir milyon aga¢ dikerek kent ormani
biiyiikliigiinii%20 oraninda arttirmaktir. 2007’ de baglayan MillionTreesNYC girisimiyle; 2016 yilina
kadar kentin caddelerine, 6zel alanlara ve park alanlarma 1.000.000 adet agac dikilmistir. Agaclar, kent
sakinlerine yesil alan saglarken; ekosistem hizmetleri agisindan da 6nemli bir yatirim olmaktadir [18,
21]. Bagetthun vd. [18] MillionTreesNYC’nin 2007 yilinda baslattigi ve 2013 yilinda 60.000 agacin
dikilmesiyle kent ormaninin telafi edici degerinin 5 milyar oldugunu ifade etmistir. Nowak vd. [22]
tarafindan, kent ormanlarinin 1.35 milyar ton karbonu depoladigi ve bu ormanlarin 24.9 milyar hizmet
degerinde oldugunu belirtmistir. Kentlerin 1s1 yiikiinii azaltma ve kentsel 1s1 adas1 etkisini hafifletme,
agaclarin en 6nemli ekolojik hizmetlerinden biridir. Kent agaglari, kent yilizeyini ve hava sicakligini
azaltarak kente dogrudan bir ekolojik hizmet sunmaktadir. ABD Orman Servisi, kent aga¢lariin yillik
enerji birikiminin 27 milyar dolar degerinde oldugunu ifade etmistir. New York kentinde sokak agaglari,
yillik 900 milyon galon yagmur suyunu tutmakta ve aga¢ basina ortalama 1.500 galon su diismektedir.
New York kentinde ekosistem hizmetlerinin toplam yillik degeri 35 milyon dolardir [18]. Ekolojik
altyapi, New York’ta kiiltiirel hizmetler de sunarken; New York’un park sistemleri sayisiz rekreasyon
imkami saglamaktadir (Ornegin; Central Park/Manhattan, Prospect Park/Brooklyn; oyun alani, spor alam
vb.). Kentin park sistemi, diinyanin en biiylik park sistemlerinden biri olmasina ragmen; PlaNYC, erigim
ve yesil alanin yetersiz oldugunu ifade etmektedir. Bu nedenle kentte, tiim sakinler i¢in 10 dakikalik
yliriiylis icin gerekli olan park alani ile birlikte 1000 kisi basina diisen 1.5 doniimliik yesil alan yapilmasi
hedeflenmistir. S6z konusu hedeflere ulagsmak i¢in park sistemlerinin 27.000 doniime kadar
genisletilecegi belirtilmistir. Ekolojik alt yap1, New York sakinlerine gida temini sagladigi i¢in oldukca
onemlidir. Tiiketilen gidanin sadece kiiciik bir kismi yerel olarak iiretilmesine ragmen; ekosistem
hizmetleri ile biiyiiyen yerel gida hareketi, gida temininin yerel olarak saglanmasi agisindan da son
derece umut vericidir [18].

Barselona, kuzey—dogu Ispanya’da Akdeniz kiyisinda yer alan kompakt bir sehirdir. Barselona’nin
Metropolitan Bolgesi (BMB), dairesel bir yap1 olarak tanimlanmaktadir. Dairesel yapinin en disindaki
halka metropolitani, ortadaki halka yogunlugu ve dairenin ¢ekirdegindeki halka ise Barselona
Belediyesi’ni temsil etmektedir [23]. Barselona’da Metropolitan Bolgesi’nde 5.308.600 kisi
yasamaktadir [24]. Barselona Avrupa’daki en yogun sehirlerden birisidir. Giinlimiizde Barselona
Belediye smurlari i¢inde toplam yesil alan miktar1 28.93 km? ve yesil alan miktar1, toplam belediye
alaniin %28.59’unu temsil etmektedir. Ancak yesil alanlarin ¢gogu Collserola’nin kent ¢evresindedir.
Barselona kent merkezinde — yer alan Collserola Ormani’nda —kisi basina 6.8 m? yesil alan diismektedir.
Diger Avrupa kentleriyle karsilastirildiginda bu oran ¢ok diisiiktiir. Soliter sokak agaclari sayis1 160.000
ve 10 kisiye bir aga¢ diismektedir. Bu bakimdan incelendiginde diger Avrupa iilkelerine gore bu oran
yiiksektir. Barselona’nin kent ormanlar1 ve kent sokak agaglari, kent sakinlerine kent sicakligini
diizenleme, giirliltii azaltma ve su akisi diizenleme gibi diizenleyici ekosistem hizmetleri
saglamaktadir [18]. Chapparro ve Terrados [25], Barselona kent ormanlarinin 113,437 ton karbon
depolayarak ve net 5,422 t/y karbon miktarin1 baglayarak kentsel ekosistem hizmetlerine katkida
bulundugunu ifade etmistir. Bununla birlikte kent ormanlari, havanin kalitesini gelistirmeye, karbon
tutmaya, sicakligr ve giiriiltiiyli azaltmaya ve su akisini diizenlemeye de katkida bulunmaktadir. Kent
ormanlari, ¢alilar ve sokak agaclari tarafindan gerceklestirilen hava temizleme miktarinin 305,6 t/y
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oldugu tahmin edilmektedir. Hava kirliliginin azalmasi, saglik hizmetlerine de katkida bulunmaktadir.
Barselona’da kent planlamasinda odaklanilan kent parklari kiiltiirel ekosistem hizmetleri i¢in de
onemlidir. Ornegin; Park Montjuic, -300 hektardan fazla— Barselona’da en biiyiik ¢ekirdek kent parkidir.
Park, 16 milyon ziyaretc¢i kabul etmekte ve kiiltiirel ekosistem hizmetleri sunmaktadir. Montjuic Parki
biyogesitliligin korunmasi, gelismesi ve birgok tiir i¢in yagam alani saglamasi a¢isindan énemlidir. Kent
planlamasi, farkli ekosistemler arasinda degis tokusa ihtiyag duymaktadir [18].

V. SoNuC

Ekosistem hizmetleri, dogayr ve dogal kaynaklarin korunmasindaki ekonomik faydalar iizerine
gelistirilmis bir yaklasimdir. Ekosistem hizmetleri bir ekosistemin faydalarmi kisa, orta ve uzun
donemde sagladigi ekonomik katkilar1 ifade etmekte; bdylece kentlerin gelisiminin ekolojik bir
planlama yaklagimiyla saglanmasi gerektiginin 6nemini ortaya koymaktadir.

Cevre ve kentlerin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi, dogal kaynaklarin korunmasi ve devamliliginin
saglanabilmesinde 6nemli bir yaklasim olan ekosistem hizmetlerinin mekénsal planlama kademelerine
entegre edilmesi gerekmektedir. Planlama siirecinde iist 6l¢ekten alt 6lcege kadar ekolojik yaklasim
temelli planlama ve tasarim ilkeleri olusturulmali; her kademede bu yaklasimin, ekolojik, ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel hizmetleri ortaya konulmalidir.

Baggethun ve Barton [14]’n ifade ettigi gibi kentsel ekosistem hizmetlerinin sadece bir kismu1 saglansa
bile, saglanan hizmetlerin yerel, sosyal ve ekonomik degeri sasirtici derecede yiiksek olabilmektir. Bu
anlamda, kentsel ekosistem hizmet gostergeleri ve Glglimlerinin ortaya konulmasi ¢ok Onemlidir.
Ekosistem hizmetlerine iliskin bu degerlendirmelerin yapilmasi, yaklasimin planlama siirecinde
uygulanmasi igin gereklidir.

Cape Town, New York ve Barselona kentlerindeki ekosistemlerinin ekolojik, ekonomik, sosyal ve
kiiltiirel degerlendirmeleri géz oniinde bulunduruldugunda; iilkemizde de ekosistem hizmetlerinin
kentlere olan ekolojik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel katkilar1 ortaya konmalidir. Ust &lgekteki plan
kararlarina uyarak kentlerin ekosistem hizmetlerini garanti altina almak amaciyla yesil alt yap1 planlari
hazirlanmalidir.

O’Farrel vd. (2012), Cape Town kentinin mevcut kosullari ile tarihi peyzaj yapisin1 (500 yil 6nce)
karsilagtirarak; biitiin hizmetlerin miktarinda azalma oldugunu, 6zellikle kaynak saglayan hizmetlerin
%30-50 oraninda azaldigini ifade etmistir [18]. Kentlesmenin hizla artmasi ve yapisal yiginlarin ortaya
¢ikmast sonucunda ekosistem hizmetleri siniflandirmasinda yer alan kaynak saglayan hizmetler,
diizenleyen hizmetler ve kiiltiirel hizmetler zarar gérmekte ve kentlerin siirdiiriilebilirligi imkansiz hale
gelmektedir. Yogun yapisal yigmlarla ¢evrili kentlerde, yesil alt yapr planlar1 temel alinarak cati
bahgeleri, dikey bahgeler, yagmur bahgeleri, drenaj ¢oziimleri, suyun siirdiiriilebilir kullanimina yonelik
bitki se¢imi gibi ekolojik ve stirdiiriilebilir tasarim ¢éziimleri getirilmelidir. Bdylece kent planlamasinda
kentin, dogal ve kirsal alandan ayrilmayan bir ekosistem oldugu esasina dayanilarak dogal ekosistemin
kent igerisindeki siirekliligi saglanmalidir.
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