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OZET

Tirk resim sanatinin portre gelenegindeki ilk 6rnekleri Uygur déneminde
karsimiza ¢ikmaktadir. Arastirmacilarin tespit ettigi gibi, bu é6rnekler bir Uygur tipi
olarak literatiirdeki yerini almigtir. Ayrica Portre gelenegindeki resimlerin ilk
orneklerinin bu dénemde ortaya ¢ikmasi, Uygur resim sanati ve bu sanata etki
eden tiislup ozelliklerini daha detayli inceleme zorunlulugunu ortaya koymustur.
Uygur resim sanatini inceledigimizde U¢ evrenin bu doneme etki ettigi
goriilmektedir. Bu ii¢ evreye etki eden tislup 6zelliklerinin Budizim, Maniheizm ve
Islam dini etkisi altinda gelistigi bu cahisma ile ortaya konulmustur. Ayrica bu
calisma ile Uygur resim sanatinin Tiirk ve islam sanatlarina tesirleri de érnekleri
ile agiklanmistir.

Anahtar Kelimeler: Uygur resim sanati, Minyatiir, Budizm, Maniheizm, Tiirk islam resim sanati

ABSTRACT
The first portrait examples in Turkish painting art appeared in the Uyghur period.
Defined by the researchers these examples have taken their place in the literature
as the Uyghur-type. The emergence of the first portrait art examples in this period
necessitates a more detailed research on the Uyghur painting art and the style
features that affected it. A closer look at Uyghur painting art in this period indicates
the influence of three different phases of Uyghur history. As put forward in this
study the three phases that affected the stylistic characteristics of the art were
Buddhism, Manichaeism and Islam. This study also exposes, with samples, the
impact of Uyghur painting on Turkish-Islamic painting art.
Keywords: Uyghur painting art, Miniature, Buddhism, Manichaeism, Turkish-Islamic painting
art

Uygur Resim Sanati

Tirk resim sanatinin koékenini incelerken, ilk ornekleri Uygurlarla!
baslatmadan 6nce, Asya’da gelisen Tiirk sanatinin erken evrelerini irdelemek
yerinde olacaktir. Kayalar iizerine kazima tekniginde c¢izilen petrogliflerin
olusturdugu en erken drnekler, zengin bir icerigin ilk habercisidirler (Foto 1).
Devaminda Hun déneminden kalan ve kurganlardan ¢ikarilan kece
aplikelerdeki tasarimlar, bugiin dahi sanat ¢evrelerinin ilgi ile izledikleri degerli
yapitlar arasindadir (Foto 2).

Goktiirkler doneminde, heykel ve maden sanatinda yeni bir gelisme safhasi
olusturuldugu goriilmektedir.
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Foto 1- Semirechie Kaya Resimleri Foto 2- Kege Aplike Pazirik Kurgani-
Kazakistan Kazakistan
Bilhassa ti¢ boyutlu tas heykel érnekleri defin gelenegi ile alakali olmasina
ragmen igerik ve stil bakimindan ileri bir lislup anlayisinin ve sanat kaygisinin
izlerini tasir. Heykel sanatinda balbal, tas baba ve Umay ana-baba heykelleri
defin geleneginin cesitli ritiiellerini iceren bir inancin gorsel yorumlanmasi
olarak karsimiza ¢ikarlar (Foto 3). Goktiirk maden sanatinda da eski gelenegin
yani Hun dénemi Avrasya Uslup 6zelliklerinin figiiratif islemeleri ileri teknik,
kaliteli bir is¢ilik ve ince bir zevk anlayisinin varligini ortaya koymaktadir (Foto
4). Uygur donemi, Tiirk Tarihi ve sanatinin yeni bir evresine kapi agarak kendi
icerisinde teknik ve estetik degerler bakimindan ilkleri de beraberinde
getirmistir.

Foto 3-Goktirk donemi balballar Taraz Foto 4- Goktiirk donemi altin kaplar Kopeni
Tarih Miizesi-Kazakistan Bolgesi-Hakas

Uygurlarin Dogu Tirkistan boélgesine gogleri, tamamen yerlesik hayata
gecislerini de beraberinde getirmistir. Kabul ettikleri inang sistemi ve yerlesik
yasam tarzi, Uygur dilinde “bedizci” olarak isimlendirilen ressamlarin eli ile
giizel sanatlarin pek ¢ok dalinda iistiin ve basarili eserlerin verilmesi
saglanmistir. Ozellikle, resim, heykel, yazi ve resimlenen eserlerin bir kitap
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seklinde saklanmasi zorunlulugu, bilinen ve sanat degeri yiiksek ilk cilt
orneklerinin Uygur Tiirkleri tarafindan ortaya konulmasi ile sonuglanmistir .
Biitlin medeniyetlerde oldugu gibi, Uygurlarda da inanilan dinler, sanatsal
faaliyetlerin hem esin kaynagi hem de sanata y6n veren baskin unsur olmus,
boylece resim, heykel, tezhip, dokuma ve cilt sanatinda miikemmel eserlerin
ortaya ¢ikmasina sebep olmuslardir. Ortaya konulan bu sanat yapitlari sadece
kendi dénemlerini degil, sonraki dénemlerde de Tiirk ve basta Cin ve islam
iilkeleri olmak iizere pek cok medeniyetin sanat iisluplarina derin etkiler
birakmiglardir. Turfan bélgesinde cesitli merkezlerde gelisen Tiirk resim
tislubunun farkl 6zellikleri, bu bolgelere yapilan erken Arap fetihleri esnasinda
Islam diinyasina aktarilmis olmalidir. Buna bagh olarak da, bu merkezlerde
daha erken doénemlerden itibaren tslup farkliliginin olmasi, kuvvetle
muhtemeldir. Bu aslup farklihiginin, Anadolu’ya aktariminda da goraldigi,
Anadolunun  muhtelif bolgelerinde  gorilen Gslup  zenginliginden
anlasilmaktadir. Artuklu, Selguklu, Beylikler ve Osmanli dénemi Bursa, Amasya,
Edirne ve Istanbul basta olmak iizere cesitli kiiltiir merkezlerinde Orta Asya
etkili cesitlilik, bu sanatin iran etkisinden ziyade Iran’a etki eden kokleri Orta
Asya'ya giden, Uygur resim islubu etkilerinin daha baskin oldugunu ortaya
koymaktadir.

8. ve 9. yiizylla ait olan ve Turfan bélgesinde Kizil, Hogo, Sangim Agiz,
Bezeklik, Sorcug gibi Uygur merkezlerinden giiniimiize gelmis ve bugiin
Almanya-Berlin miizesinde sergilenen Tiirk resim sanatinin 6rnekleri
incelendiginde, Uygur resim sanatini bize gére primitif, arkaik ve klasik evre
olmak iizere ii¢ doneme ayirmak yerinde olacaktir. Tiirk resim sanatinin
gelismesinde Budizm, Maniheism ve Islami etkilerin yogun oldugu
diistintildiigiinde, basta duvar resimleri ve dini 6gretilerin verildigi resimli
yazma eserlerde bu li¢ evrenin iislup 6zelliklerinin, net bir sekilde uygulandigi
gorilmektedir. Hatta bu etkilerin ge¢ donemlerdeki minyatiir érneklerine de
tesir ettigi arastirmacilarin dikkatinden kagmamigtir . (Foto 5).

B )
Foto 5-Yaz1 Yazan Rahipler Foto 6-Vakif Yapan
Bezeklik/Berlin Bezeklik/Berlin

Prensler
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Yazma eserlerdeki dini konulu minyatiirlerin, vakif yapan Uygur prensleri
ile (Foto 6) Mani ve Uygur rahiplerinin, renklerle belirtilen bir hiyerarsik
konuma gore yerlestirildikleri goriiliir. Duvarlara islenmis, sosyal igerikli
resimlerde de, bu dinlerin Uygur bdlgesine, geldigi cografyaya ait kiiltiirlerin
izleri ¢ok canli bir sekilde ortaya konuldugu dikkati ¢ekmektedir. Bu etkiler,
Tirk minyatiir sanatinin gelisimine tesir eden en 6nemli kaynaklar olarak
karsimiza ¢ikarlar. Uygur resim sanatinin bir diger ozelligi ise portre
gelenegindeki ilk Tirk resim o6rneklerini icermesidir. Bu gelenegin ilk defa
750’den sonra Uygur yerlesim merkezlerinde ortaya ¢iktigi kabul edilmektedir .
Ayrica insan ve hayvan resimleri yaninda Budist ve Maniheist inanca dayali ilah
resimleri yaparak, Cin sanatina “Tiirkistan ekoli” olarak etki ettikleri
arastirmacilar tarafindan ifade edilmektedir.

Dogu Tiirkistan Uygur sehirlerinde bulunan VIII ve IX. yiizyillardan kalma
Budist ve Maniheist duvar resimleri ile minyatiirler, Tiirk resminin bugiine
kadar giiniimiize gelebilen, zengin icerikli orjinal 6rnekler olmasi bakimindan
onemlidir. Ancak ilk 6rneklerin bize goére daha eski dénemlere ait olmasi
gerekmektedir. Clinkii daha VI. yilizyllda Goktiirk Hakani Taspar Han,
Hindistanli Budist misyoner Cinagupta’y1 tilkesine davet etmis ve Budizm'i bir
devlet dini yapmak istemisti. Bunun i¢in yaptirdigi Budist mabedinde Hintli
rahiplerin, dini o6gretilerini basta aristokrat kesim olmak tzere Tirkler
arasinda yaymak i¢in ¢alistiklar1 bilinmektedir . Budizm’in Goktiirkler disinda
Kirgizlar arasinda da etkili oldugu hatta bir Kirgiz prensinin Budist rahibi
olarak Turfan boélgesinde bir manastira yerleserek, Budist dini metinleri
Tiirkceye cevirdigi, bdylece Budist etkilerin yogun bir sekilde Tiirkler arasina
girmesine neden oldugu bilinmektedir . Alman arkeolog Von le Coq'un yaptig
arastirmalarda bu doéneme ait resimler incelenmis ve bunlarin vakif yapan
prensler olduklari anlasilmistir. Bu da gosteriyor ki daha erken dénemlerde
Budizm, Uygurlarin yoénetici kesiminde itibar goéren bir din olarak kabul
gormustir .

Her ne kadar Turfan bélgesinde Cin etkisinin tiim dénemlerde egemen
oldugu gorisi ileri siiriilse de , biz bu gorise katilmiyoruz. Ciinkd eldeki
buluntulardan da anlasilacag gibi primitif diye nitelendirdigimiz birinci evrede,
agirlikl olarak Hint etkisinin egemen oldugu goriilmektedir. Basta anatomik
ozellikler olmak tizere, kiyafetler ve figiirlerde kullanilan téren takilari, bu
etkileri net bir sekilde orta koymaktadir (Foto 7-8). Bezeklik’te karsimiza ¢ikan
bir duvar resminde, bir grup mizisyenin sanatlarimi icra ettikleri
goriilmektedir. Basta anatomik 6zellikler olmak iizere, renklerdeki koyuluk, ytiz
bicimi ve sag-sakal stili tamamen Hint etkisini a¢ik bir sekilde ortaya
koymaktadir. Kiyafetler ve kollara islenen urna ve lotuslar, ayrintilarda dahi
bolgesel etkileri 6ne cikarir. Budist 6gretide 6zel anlami olan, Sankritce
“padma”, Cince “lien-hua”, Japonca “renge”, Uygurca “linha”, Arapg¢a niliifer
hindi olarak gegen lotus, kozmolojik, mitolojik ve dini anlamli bir sembol olarak
Tiirk Budist sanatinda sikg¢a kullanilmistir.
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Foto7-Dini Konulu Duvar Resmi. VII. Foto 8-Bir Grup Miizisyen VII. yiizyil
yiizy1l ortasi/Sorcuk ortas1/Bezeklik
Resimlerde dikkatimizi ¢eken bir baska etki de miizisyenlerin sag stilidir.
Cogunlukla tepesi ve yanlari kazinmis, tepeden veya arkadan o6rgiilii veya topuz
seklinde tutturulan saglar, erken ve orta evrenin tipik 6zelligidir. Bu 6zellik
klasik evrede, minyatiir veya duvar resimlerinde o6zellikle bayan sac¢larinda
azda olsa devam edecektir. Klasik evrede daha ¢ok percemli ve yanaklardan
asag1 sarkan kivriml sac tipleri, gerek Orta Asya’da ve gerekse yeni Misliiman
olan ve Arap diinyasinda askeri sinif olarak hizmet eden Tiirkler tarafindan
Orta Asya’dan getirilen bir etki olarak Samerra’da kullanilacaktir (Foto 9).

Foto 9- Cevsakiill Hakani rayl duvar Foto 10- A.Selguklu dénemi Kubadabad
resmi Abbasi Donemi Samerra (836). Sarayi cinileri (13.ytizyil ilk yarisi)


http://dsr.nii.ac.jp/toyobunko/LFc-42/V-1/page/0019.html.ja
http://dsr.nii.ac.jp/toyobunko/LFc-42/V-1/page/0019.html.ja
http://dsr.nii.ac.jp/toyobunko/LFc-42/V-1/page/0019.html.ja
http://dsr.nii.ac.jp/toyobunko/LFc-42/V-1/page/0019.html.ja
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Orta Asya Uygur-Tiirk resim tislubunun etkisi sadece On Asya ve Orta Dogu
ile smmirli kalmamis, tekstil sanatlarinda oldugu gibi , Fatimiler eliyle IX.
yuzyilda Sicilya’'ya aktarilarak, 1154’de yapilan Capella Palatina duvar
resimlerine kuvvetli Samerra etkisi olarak kendisini hissettirecektir (Foto 11).
Anatomik yiiz biciminin daha ge¢ 6rnekleri ayni iislup birligi icerisinde Anadolu
Selguklu dénemi cini ve minyatiir siislemelerinde bolca kullanilacaktir (Foto
10). XIV. yiizyildan itibaren ise Mogol tipli anatomik yiiz bicimleri ve dini
resim konusunda daha serbest calismalar, Mogol etkisi olarak goriilmeye
baslanilacak (Foto 12), bunda da Mogollarin islamiyeti baslangicta tam kabul
i i olacaktir.

Foto 11- Cappella Palatina ahsap tavan Foto 12- Isfendiyar'in bir av sahnesi/ilhanh
siislemesi Fatimi Donemi-Sicilya Dénemi (1370) ( Z.Tanindi-F. Cagman)
Arkaik evre olarak nitelendirdigimiz ikinci evrenin erken dénemlerinde
Hint etkisinin yaninda, agirlikli olarak Cin etkisinin de 6ne ¢iktig1 goriiliir (Foto
13). Burada Buda'nin basinin i¢ ice gecmis dairelerle ¢evrelendigi, tiim
viicudunun, badem seklinde dalgali bir arka fonla verildigi goriilmektedir. Hint
mimarisinde olduk¢a yaygin olan ve italyanca badem anlamina gelen ve
“Mandorla” olarak isimlendirilen bu i¢ ice ge¢cmis daireler, Buda i¢in kullanilan
dinf bir semboldiir. Belki de Buda'nin geri gelip insanlig1 kurtaracagina dair
olan inancin bir yansimasi olarak boyle bir form icerisinde verilmek
istenmistir. Hiristiyan dini figiirlerde de yogun olarak kullanilan bu motifin,
kutsal kisinin golgesi olarak kullanilmis olabilecegi gibi sembolik anlami tam
olarak bilinmeyip, psikolojik anlamlariin da olabilecegine dair goriisler vardir.
Buda’nin etrafinda Hint ve Cin anatomik 6zelliklerinde verilmis rahipler, biitiin
resmin komposizyonunu tamamlar.



Y.BERKLI / Journal of Social Sciences 10(45) 2010, 155-166 161

[
Foto 13- Buda resmi-Bezeklik (VIIL.y.y.). Foto 14- Duvar resimleri-Bezeklik
(VIILy.y.Ortasi).

Ikinci evrenin orta ve ge¢ donemlerinde artik Cin etkisi agirlikli olarak
goriilmeye baslar. Bunda Mani dinini kabul eden Uygur kagan Bogii Kagan'in
etkisi de biiyiik olmustur. Bu donemde Mani rahiplerinin Cin iizerinden
gelmeleri, Cin etkili cekik gozli resimlerin artmasina da sebep olmustur.
Ozellikle VIII. yiizyildan itibaren Uygur resim sanatina mani dininin etkisi ile
dini ayinlerin 6ne c¢ikarildigi resimler yogunluk kazanmaktadir (Foto 14).
Kirmizi, sar1 ve kahverengi renklerin agirlikli olarak kullanildig1 bu érnegimiz
Bezeklik’te bulunmaktadir. Ellerindeki kitaplar vakif yapan iki rahibin ¢ekik
gozleri, kiyafetleri ve basliklar1 ve anatomik yiiz yapilari ile Cin tesirini agik¢a
belli eder. Bir baska resimde ise Kanath ejder figiirleri lotuslar ve riizgarda
hareket ediyormus gibi bulutumsu kivrak figiirler, 8.ytizy1l Cin tislubunun bir
baska yansimasidir (Foto 15).

Foto 15-Duvar resimleri Bezeklik-Berlin


http://dsr.nii.ac.jp/toyobunko/LFc-42/V-1/page-hr/0037.html.ja
http://dsr.nii.ac.jp/toyobunko/LFc-42/V-1/page-hr/0037.html.ja
http://dsr.nii.ac.jp/toyobunko/LFc-42/V-1/page-hr/0037.html.ja
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Bu kivrak bulutumsu figiirler, 16.yiizyil 2. yarisindan itibaren Osmanli
sanatinda “Sazyolu Uslubu” ad1 altinda Uzak Dogu ve Orta Asya etkisi olarak
kullanilmistir.

Klasik donem olarak adlandirdigimiz ii¢iincii evrede artik, figiirlerde Uygur
Tirk tipinin olgun o6rneklerinin yogun olarak kullanildig1 dikkati ¢eker
(Resim16-17).

Foto 16-Bezeklik Duvar Resimleri/Berlin =~ Foto 17-Bezeklik Duvar Resimleri

Anatomik olarak badem g6z, kii¢lik agiz, kii¢iik burun, hafif siskin yanaklar
ile “Uygur tipi”, “Uygur insan1” olarak nitelendirilen Uygur resim tslubunun
olusturuldugu bu devrede, Hint ve Cin etkisinin tesirlerinin iyice azaldig
gorilir. Bu anatomik yiiz biciminin daha ge¢ o6rnekleri ayni tslup birligi
icerisinde Anadolu Selguklu dénemi ¢ini ve minyatiir siislemelerinin ana
ozelliklerindendir (Foto 10-11). Klasik evrenin en belirgin yani olan anatomik
ozelligin yani sira diger ayirict husus, sa¢ modellerinde ortaya ¢ikar. Artik
saclarin tepede veya arkada toplanmadig, alinda kivrimh zilif olusturduguy,
sakaklarda ise yine kivrimli bir per¢emle sa¢ formunun o6ne ¢ikarildig
Tiirkistan sehirlerinin yerli gelenekleri dikkati cekmektedir. Percem ve ziiliifli
sa¢ bicimi Tiirklerin severek kullandiklar1 bir tarz olup, Abbasi déneminde
halife Mustansir zamaninda 836 yilinda yaptirilan Cevsakiil Hakani Sarayi
duvar resimlerinde, bu tarzin kullanildig1 gorilmektedir (Foto 9). Ayrica klasik
evrede figiirlerin etrafini siisleyen bir form olarak kullanilan bitkisel bezemeler
bu evrenin bir baska 6nemli 6zelligidir. Osmanli klasik dénemde karsimiza
¢ikan ve naturalist iislup olarak adlandirilarak 16. yiizyillda dénemin ¢ini,
kumas ve halilarinda ¢ok sevilerek kullanilan, bahar ¢igeklerinden siimbiil, giil,
karanfil ve meyve agaclarinin ¢icek agmis halini tasvir eden bu motifler, sanki

Uygur dénemini tekrarlar niteliktedir (Foto 18).


http://dsr.nii.ac.jp/toyobunko/LFc-42/V-1/page-hr/0040.html.ja
http://dsr.nii.ac.jp/toyobunko/LFc-42/V-1/page-hr/0040.html.ja
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Beid X
Foto 18- Bezeklik duvar resimleri-Berlin Foto 19- Av sahnesi-Turfan Bolgesi-
IX.yy.

Klasik evrenin bir bagka 6nemli 6zelligi, bu dénemde yogun bir sekilde
karsimiza ¢ikan Avrasya lslubunda olusturulan eserlerdir. Daha ¢ok sosyal
icerikli resimlerde ve dokumalarda goriilen bu o6rnekler, ge¢cmisten gelen
geleneklerin hala canli bir sekilde yasatildigini géstermesi bakimindan oldukga
anlamhdir (Foto 19).

Sonug¢

Uygur resim sanatini inceledigimizde karsimiza ii¢ evrenin ¢iktig
goriilecektir. Bu evrelerin, yapilan minyatiirlerde anatomik olarak Hint, Cin ve
Tirk tipi ve uslubunun olustugu dikkatimizi ¢ekmektedir. Uygurlar
zamanindan kalan resimler agirlikli olarak dini ve sosyal icerikli sahneleri
icermekte olup, donemleri ve iisluplari, kabul ettikleri dini anlayisin etkisi
altinda gelisme gostermistir. Bu etkiler, dénem igerisinde gelisip zenginleserek
kendine has bir tarz olusturmustur. Ancak daha sonra orijinal tslubunu
olusturan Uygur Resim Sanati, sadece Tiirk diinyasinin degil ayn1 zamanda
[slam minyatiiriiniin de kaynagm olusturmustur. Bilhassa olusturduklar
“Uygurlu tipi” islam iilkelerinde sevilerek uygulanmis hatta Islam iilkeleri eli ile
Ispanya’ya kadar ulastirilarak, Hiristiyan resim sanatina bélgesel de olsa etki
edebilmistir. Uygurlar, gecirdikleri degisik {iisluplarin altinda her zaman
kéklerine ait Avrasya Uslubunu unutmamuislar, olusturduklar sanat icerisinde
bu tsluba ait 6zellikleri de yasatarak sanat tarihi igerisinde ayr1 bir sayfa
acmislardir.
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