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Bu ¢alisma, Immanuel Kant'in felsefesinde kiiltiir kavraminin ahlaki gelisim icin bir
adim oldugunu egitim baglaminda sunmay! amaglamaktadir. Amagsal olarak tasarimlanan
doganin nihai amact kiiltiirdiir. Yetilerin gelistirilmesi ile insan dogasinin miikemmellesmesini
hedefleyen kiiltiir, yaratilisin son amaci olan ahlak yasalart altindaki insana dogru ilerlemeyi
saglayan koprii gérevi gériir. Bu ilerleme igin kiiltiirlesme ddevinin yerine getirilmesi gerekir.
Egitim, kiiltiirlesme ddevinin yerine getirilmesi icin bir arag olarak degerlendirilebilir. Kant'in
egitim felsefesinde kiiltiiriin genel tiirleri olarak terbiye (disiplin) kiiltiirti, beceri Kkiiltiirti,
medeni kiiltiir ve ahlaki kiiltiir ile karsilasilir. Beceri kiiltiirti, insanin teknik yetenegindeki
mekanik gelisime isaret eder. Medeni kiiltiir, zekd kavrami ile insanin 6zgiirce ne yapabilecegine
yénelik pragmatik yetenegindeki gelisime odaklanarak medenilesmeyi hedefler. Ahlaki kiiltiir,
ahlaki yetenegine odaklandigi insanin ahlaki eylemde bulunabilmesini amaglar. Diger kiiltiir
tiirlerinin temelinde bulunan terbiye (disiplin) kiiltiirii ise egilimleri sinirladigt icin olumsuz
anlama sahip olmasina ragmen nihai yetkinlik kosulunu saglar. Ciinkii disiplin, terbiye edilen
oznenin olumsuz 6zgiirliigiine dair diisiince bigcimini gelistirebilir. Buna ragmen egitim
araciligiyla kiiltiirlesen éznede, dogrudan ahlaki gelisim saglanmaz. Egitim siirecine ragmen
nihayetinde insanin kendisi, 6zgiirliigii icinde ahlaki eylemde bulunarak ahlaki gelisimi icin

stirekli ¢aba gostermelidir.
Anahtar Kelimeler: Ahlakilesme, Disiplin, Egitim, Kiiltiir, Kiiltiirlesme, Medenilesme,

Terbiye.

EDUCATION AS A MEANS OF CULTIVATION IN KANT
ABSTRACT

The aim of this paper is to present the concept of culture as a step for moral development in
the context of education in Immanuel Kant’s philosophy. The ultimate end of nature, which is
represented as purposive, is culture. Culture, Fwhich aims to perfection of human nature through the
development of faculties, serves as a bridge that provides progress towards the human being under
moral laws, which is the final end of creation. For this progress, the duty of cultivation must be
fulfilled. Education can be evaluated as a means for fulfilling the duty of cultivation. In Kant's
philosophy of education, the general types of culture are encountered as culture of training
(discipline), culture of skill, civilized culture and moral culture. The culture of skill points to the
mechanical development of the technical ability of human beings. Civilized culture aims at civilization
by focusing on the concept of prudence through the development in the pragmatic ability of what
human beings can do in their freedom. Moral culture aims to enable human beings to act morally by
focusing on their moral ability. The culture of training (discipline), which is at the foundation of other
types of culture, provides the ultimate condition of competence, although it has a negative meaning as
it limits inclinations. This is because discipline can develop a form of thinking about the negative
freedom of the trained subject. However, in the subject who is cultivated through education, direct
moral development is not achieved. Despite the process of education, ultimately the human beings
themselves must constantly strive for moral development by acting morally in their freedom.

Keywords: Moralization, Discipline, Education, Culture, Cultivation, Civilization, Training.
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Giris

Immanuel Kant'a gore kiiltiirlesme, bireyden topluma hatta insan tiiriine
degin devam eden bir egitim etkinliginin ayrilmaz 6gesidir. Giiniimiizde kiltiir
kavrami, halklarin veya bireylerin farkliligini vurgulayan goreli anlamda ele
alinmasina ragmen Kant'in da dahil oldugu Aydinlanma doéneminde kiiltiir,
objektif! olana referansla kullanilmaktadir. Kiiltiiriin objektifligi, onun belirli
toplumlara ya da bireylere ait olusundan ziyade evrenselligi icinde insanligin
kendisine ait bir stire¢ olusuna isaret eder. Bu anlam boyutu kiiltiir kavraminin
etimolojisinde ve tarihsel kullaniminda goriilebilir. Kiltiir kavrami, “Latince
colere fiilinden tiiretilmistir. Colere; islemek, yetistirmek, diizenlemek,
onarmak, insa etmek, bakim ve 6zen gostermek, ekip bigcmek, iyilestirmek,
egitmek vb. anlamlarn birlikte iceren ¢ok zengin bir anlama sahiptir.”? Kiiltiir
kavraminin tarihine bakildiginda, kavramin anlam igerigine uygun olarak
insanin yetistirilmesi ve egitilmesi baglaminda kullanildig1 gériiliir. Ornegin,
“Cicero’nun bu konuda kullandig terim cultura animi’dir. Terim, insan nefsinin
(Grekge pneuma, Latince anima, Tiirkgce can) terbiye edilmesi anlaminda
kullanilmistir.”3 Ancak Cicero'nun gorislerini* takip etmek, Kant'in kiltiir
kavramim agiklamak igin yeterli degildir.5 Ciinkii Dogan Ozlem’e gore
Cicero’dan Aydinlanma dénemine kadar kiiltiir terimi tek bir insanin (bireyin)
kiltiirtine (“tekil kiiltiir’e)é atifta bulunurken Aydinlanma déneminin sonlarina
dogru, “terimin tekil kullaniminin yanm sira ¢ogul olarak da kullanilmaya
baslandig1 gorilir.”? Kiiltiir kavraminin ¢ogul anlamda kullanimy, bir toplulugu
ya da toplumu belirleyen nitelikleri belirtir. Ancak bu anlam da Kant'in kiltiir
kavramini tiimiiyle yansitmaz. Kant, bireyin yaninda tiire atif yaparak insanin
yetistirilmesi, yetkinlestirilmesi ya da miikemmellesmesinden bahseder. Ciinkii

sonlu akilli bir varlik olarak insan, nihai amaglarini bireysel degil tiir olarak

1 Bkz. Murat Yiiksel, “Hukuk Kiltiirt,” Atatiirk Universitesi Erzincan Hukuk Fakiiltesi
Dergisi 1-2, (2003): 292.

2 Dogan Ozlem, Kiiltiir Bilimleri ve Kiiltiir Felsefesi, [stanbul: Notos Kitap Yayinevi, 2012,
158.

3 Ozlem, Kiiltiir Bilimleri ve Kiiltiir Felsefesi, 158.

4 Cicero'ya gore felsefenin, zihnin kiiltiirii olmasi ve insan zihninin egitim ile
kiiltirlesmesi hakkinda bkz. Cicero, “Aciya Katlanma Uzerine,” icinde Toplu Eserler:
Tusculum Tartismalari, geviren Omer Kerim, Ankara: Dorlion Yayinlari, 2021, 85.

5 Bkz. Nathan Rotenstreich, “Morality and Culture: A Note on Kant,” History of Philosophy
Quarterly 3, (1989): 305.

6 Bkz. Ozlem, Kiiltiir Bilimleri ve Kiiltiir Felsefesi, 159.

7 Ozlem, Kiiltiir Bilimleri ve Kiiltiir Felsefesi, 159.
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gerceklestirebilir.® Dolayisiyla Kant, kiiltiir kavrami ile goreli amaglara degil,
objektif anlamda insanliga layik olma amacina odaklanir. Bu amag

dogrultusunda da kiiltiir insanin 6devi olur:

Bu nedenle kendi kisiligimizde insanlifin amaciyla baglantili
olarak rasyonel irade ve bir insanin kendisinde bulunabildigi 6l¢iide
genel olarak kiltir yoluyla, mimkiin olan her tiirli amaci
gerceklestirme kapasitesini saglayarak veya tesvik ederek kendimizi
insanliga layik hale getirme ddevi vardir. Baska bir deyisle dogasinin
kaba egilimlerini kiiltiirlestirme 6devine sahip olan insan, ilk kez
hayvandan insana ylikselir. Dolayisiyla bu kendisine karsi bir
odevdir.?

Kaba/erginlesmemis/egitilmemis insanin kendine Kkarsi edindigi
kiiltiirlesme (Anbau, cultura)!® 6devinin, kiiltiiriin bireysel yanini olusturdugu
soylenebilir. Kant'in egitimle ilgili ifadelerinde de kiiltiir, burada vurgulanan
bireysel gelisim anlaminda kullanilmaktadir.1! Ancak, ilk bakista bireysel anlam
iceren bu ddevin tiim insan tiiriine ait oldugu ol¢lide toplumsall? yoni de
bulunmaktadir. S6z konusu o6dev, insanin yetilerinin ve yeteneklerinin
kapasitesini kiiltiirlestirmesi agisindan dogal miikemmellige; erdemli bir
karaktere sahip olmasi acgisindan ise ahlaki miilkemmellige atif yapar.13
Aydinlanma doéneminde insanin miikemmellesmesi hakkinda kiiltir (Kultur,

culture) kavrami ile birlikte Bildung'* kavrami da sik¢a kullanilir. Hans-Georg

8 Bkz. Inder S. Marwah, “Bridging Nature and Freedom? Kant, Culture, and Cultivation,”
Social Theory and Practice 3, (2012), 393-394.

9 Immanuel Kant, The Metaphysics of Morals, ¢eviren. Mary Gregor, New York: Cambridge
University Press, 1991, 195.

10 Anbau olarak kullanilan kiltlir (cultura) kavraminin Kkiltlirlesme anlamina
gelebilecegi hakkinda bkz. Rotenstreich, “Morality and Culture: A Note on Kant,” 306.

11 Bkz. Robert B. Louden, Kant’s Impure Ethics, New York: Oxford University Press, 2000,
40.

12 Bkz. Marwah, “Bridging Nature and Freedom? Kant, Culture, and Cultivation,” 395.

13 Bkz. Kant, The Metaphysics of Morals, 191. Ayrica dogal miikemmellik ve ahlaki
milkemmellik ayrimi i¢in ayrintili agiklama hakkinda bkz. Allen W. Wood, Kant'in Etik
Diistincesi, cevirenler. Seniye Tilev ve Umut Eldem, istanbul: VakifBank Kiiltiir Yayinlari,
2024, 442, 443.

14 Bildung kavraminin Tiirk¢e karsiligi olarak kiiltiir, olusum, formasyon, egitim, bilgi
birikimi, olgunlasma, yetistirme terimleri secilebilir. Bu secimler kavramin 18. yiizyilda
Alman diisiince tarihinde yerlesen pedagojik, hiimanist ve sekiiler kullanimi ile tutarh
olacaktir. Ancak Ernst Lichtenstein'in belirttigi gibi kavramin kokeni mistik ve
teolojiktir. Kavram mistik imaj diisiincesinin Latince forma kavrami ve yaratilis
diistincesiyle birlestirilmesinden tiiretilmistir. Bildung Tanri’nin kendini imaj/imge
kildig1 ruhani bir déniisme/bigcimlenme siirecini (baba-ogul-kutsal ruh) anlatmak i¢in
kullanilmaktadir. Kavram, 18. yiizyilda Shaftesbury’nin Almanca gevirilerinde mistik-
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Gadamer’e gore Kant:

[...] ‘vetistirmeden/gelistirmeden’ bir kapasite (ya da ‘dogal
yeti’) olarak s6z eder ve ona gore aslinda bu, eyleyen 6znenin
ozglrlik eylemidir. Bu yiizden o, kisinin yeteneklerinin kaybina izin
vermemesini insanin kendisine karsi gorevleri [0devleri] arasinda

sayar, ancak bunu Bildung kavramini kullanmaksizin yapar.1>

Gadamer, Kant'in Ahlakin Metafizigi isimli eserine atifla, Bildung
kavramini kullanmadan gelisimden soz ettigini belirtir. Oysa Kant'in egitim
hakkindaki goriislerinde Bildung kavrami ile karsilasilir.16 Bu kavram, “egitimin
odak noktasi olarak disiplin ve ddevle iliskilendirilmistir.”?” Robert B. Louden,
Kant'in ayni egitim siireclerini atfettigi kiiltiir ve Bildung kavramlarini es
anlamli kullandigini belirtir.18 Kiltiir kavraminin izini strerken egitim
(Erziehung) kavrami ile karsilasmamiz Kant'in kiiltiir kavrami yerine farkli
kavramlar kullanip kullanmadigina dair goris farkliliklarinin giindeme
getirdigi sorundan daha derin bir soruna isaret etmektedir. Bu sorun Kant'in

kiltiiri ve egitimi 6zdes etkinlik siiregleri olarak goriip gérmedigi sorunudur.

Kant'in goriislerine niifuz etmeyi zorlastiran bu sorun, kiiltiir kavraminin
dar ve genis anlamlar1 dikkate alinarak giderilebilir. Genis anlamiyla kiiltiir,

yetiler  ile  kapasitelerin = kiiltiirlesmesine  ve insan  dogasinin

teolojik kokeninden siyrilarak insanin duygusal icsel bicimlenisine, Ingilizce “inward
form” a Kkarsilik olarak secilmistir. Daha sonra Aydinlanmaci ahlak goriislerinde
yatkinliklarin yetistirilmesi (Ausbildung der Anlagen), erdemin yetistirilmesi (Zubildung
zur Tugend) ya da modeller ve drneklerle begeninin egitilmesi (Bildung des Geschmacks
an Mustern und Beispielen) anlamlarinda kullanilmistir. Bu noktada Lichtenstein Kant'in
Bildung’u “ruhun kiiltiirii/yetistirilmesi” (Kultur der Seele) anlaminda kullandigini ve bu
etkinligin 6zgiirliik icinde yasa koyma ediminden farkl oldugunu vurgular (s.12). Bkz.
Ernst Lichtenstein, “Bildung,” Archiv fiir Begriffsgeschichte 12, (1968): 8-12. Ayrica bkz.
Raymond Geuss, “Kultur, Bildung, Geist,” History and Theory 2, (1996): 154. Bildung
kavraminin hiimanist gelenekteki merkezi konumu, estetik ve etik boyutlar: i¢in bkz.
Hans-Georg Gadamer, Hakikat ve Yontem, 2. Baski, ceviren. Hiisamettin Arslan ve Ismail
Yavuzcan, Istanbul: Paradigma Yayinlari, 2023, 87-100.

15 Gadamer, Hakikat ve Yéntem, 88.

16 Bkz. Immanuel Kant, Uber Pddagogik, yaymlayan. Theo Dietrich, Ingolstadt: Verlag
Julius Klinkhardt, 1960, 7, 8, 10, 15, 17, 18, 26, 29, 35, 37, 45. Bkz. Immanuel Kant, Die
Religion innerhalb der Grenzen der blofen Vernunft, 2. Baski, yayinlayan. Bettina
Stangneth, Hamburg: Felix Meiner Verlag, 2017, 63, 237, 270. Ayrica Ausbildung
[development, (gelisim anlaminda) egitim] kavram icin bkz. Kant, Uber Pddagogik, 11,
13, 35. Bkz. Kant, Die Religion innerhalb der Grenzen der blofSen Vernunft, 49, 66.

17 Rotenstreich, “Morality and Culture: A Note on Kant,” 309.

18 Bkz. Louden, Kant’s Impure Ethics, 40.
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miilkemmellesmesine!® vurgu yapar.2? Kiiltiriin dar anlami ise, egitim
stirecindeki edinimleri ifade eder.2! Kant'in egitime dair verdigi derslerinin
derlemesi olan Egitim Uzerine isimli eserinde kiiltiir kavrami, egitim
stirecindeki edinimler ile miikemmellestirilen kapasitenin farkliligina gore
tiirlere ayrilir. Terbiye (disiplin) kdltiirii, beceri kiiltiirti, medeni kiltir ve
ahlaki kiiltiir, kiiltiiriin genel tiirlerini22 olusturur. Genis anlamiyla kiiltiir, bir
slire¢ olarak vurgulanmak istendiginde kiltiirlesme olarak isimlendirilir ve
kiltirlesme tiim kiltiir tirlerini kapsar. Ancak dar anlamiyla Kkiltire
deginildiginde kiiltiirlesme (Kultivierung), sadece beceri Kkiiltiiri icin
kullanilmaktadir. Medeni kiiltiir icin medenilesme?3 (Zivilisierung), ahlaki
kiiltiir icin ise ahlakilesme (Moralizierung) kavramlari kullanilir. Ozetle Kant'a
gore “insan, akli tarafindan baska insanlardan olusan bir toplumda yasamaya
yoneltilir ve bu toplumda kendini gelistirmek [kiltilirlestirmek],
medenilestirmek, sanat ve bilim yoluyla ahlaki bir amaca adanmak
zorundadir.”2¢ Daha 6nce deginilen bireysel veya toplumsal acidan gelisim

farkliligina ragmen kiiltiir, ahlaki amaca ulasmak ile iligkilendirilir.

Insan, parcasi oldugu doganin icinde ahlaki amacina ulasmak icin caba
gosterir. Doganin amagsalmis gibi tasarimlanisi bu ¢abay1 tesvik eder. Amagsal
olarak tasarimlanan?® doga fikriyle Kantin Yargi Giiciiniin Elestirisi isimli
eserinde karsilasilir. Kant, doganin nihai amaci (der Letzte Zweck der Natur,
ultimate end of nature?¢) olarak niteledigi kiiltiir kavramini séyle tanimlar:
“Ussal [akilsal] bir varligin genel olarak keyfi ereklere [amaclara] yeteneginin
(sonucta 6zglrligi icinde) lretimi kiltiirdir.”?” Doganin nihai amaci olarak

kiltir, akil varligi yoniiyle dolayisiyla o6zgiirliigii icinde kendine amaglar

19 Bkz. Ana Marta Gonzdlez, “Kantian Insights into the Autonomy of Culture,” Kant on
Culture, Happines and Civilization, Switzerland: Palgrave Macmillan, 2021, 2.

20 Bkz. Kant, The Metaphysics of Morals, 195.

21 Bkz. Marwah, “Bridging Nature and Freedom? Kant, Culture, and Cultivation,” 395.

22 Bkz. Immanuel Kant, Egitim Uzerine, 7. Baski, ceviren. S. Emre Bekman, [stanbul: iz
Yayincilik, 2023,19, 20.

23 Kant i¢in medenilesmenin dzel olarak toplumsal bir 6zellik olmasina ve bu nedenle
kiiltiirden farkl goriinebilmesine ragmen iki kavramin birbirini dislamadig1 ve birbirine
karsit olmadigi goriisii hakkinda bkz. Geuss, “Kultur, Bildung, Geist,” 155.

24 Immanuel Kant, Pragmatik Bakis Acisindan Antropoloji, ¢eviren. Mukadder Erkan,
Ankara: Fol Kitap, 2022, 302.

25 Doganin reflektif (reflektierend) yargl gilicii ile amagsal olarak tasarimlanmasi
hakkinda bkz. Immanuel Kant, Yarg: Yetisinin Elestirisi, 4. Baski, ¢eviren. Aziz Yardimli,
istanbul: idea Yayinevi, 2020, 23, 24.

26 Bkz. Paul Guyer, “Ends of Reason and Ends of Nature: The Place of Teleology in Kant’s
Ethics,” The Journal of Value Inquiry 36, (2002): 177.

27 Kant, Yargi Yetisinin Elegtirisi, 214.
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secebilen ve amaclar dizgesi olusturabilen insana isaret eder. Isaret edilen
insan, “numenon olarak goériilen insandir; biricik doga varligi ki, onda onun
kendi yapist yanindan gene de duyuluriistii bir yetiyi (6zgiirlik) ve dahasi bu
yetinin kendi 6niine en yiiksek erek olarak (diinyadaki en yiiksek iyi olarak)
koyabilecegi nesnesi ile birlikte nedensellik yasasini taniyabiliriz.”28 En yiiksek
iyi, mutlulugun ve erdemin\ahlakhligin sentetik (reel) birligidir.2° Insanin
kendi 6niline en yiiksek amag¢ olarak koydugu en yiiksek iyi, yaratilisin son
amacina (Endzweck der Schépfung, final end of creation) isaret eder.3? Akil
varligl yoniiyle insan, en yiiksek iyi kavrami baglaminda ahlaki 6zne olarak
yaratilisin son amaci3! kabul edilir. Dolayisiyla yaratilisin son amaci, “ahlaksal
yasalar altindaki”32 ahlaki 6zne33 olan insandir. Ana Marta Gonzalez’'e gore
“Kant, kiiltiirii doganin amaci ve ahlaka dogru bir ara adim [intermediate step]
olarak goriir.”3* O halde doganin nihai amac1 olarak kiiltiir, yaratilisin son amaci
olan ahlak yasalar1 altindaki 6zneye dogru ilerlemek igin koprii3s (Ubergang)

gorevi gorur.

Amagsal doga tasarimi, doganin dogrudan ahlakilesme amacina
ulasmamizi saglamak i¢in tasarlandigl anlamina gelmemelidir. Paul Guyer’'e
gore, “elbette, ahlaki gelisimimizin amaci, 6zgirligiimiizii otonomimizi tam
olarak gerceklestirmek i¢in kullanmamiz oldugu icin, dogay1 sanki bizim bu
amaca ulagsmamiz i¢in tasarlanmis gibi diisiinemeyiz, ama olsa olsa bu amaci
gerceklestirmemizi kolaylastirmak i¢in tasarlanmis gibi diisiinebiliriz.”3¢ Bu
yuzden, kiltiiriin, amagsal olarak diisliniilen ve amacin gerceklestirilmesini
kolaylastiran doga anlayisi i¢cinde ahlaki yasa altindaki ahlaki 6zneye ulasmada
koprii islevi gérdiigiinii yeniden vurgulayabiliriz. Béylece egitim, kiiltiiriin bu
islevinin  pratik  sahadaki etkinligini  saglamadaki araci  olarak
degerlendirilebilir. Ancak egitim araciligiyla kiiltiirlesme, ahlaki gelisimi
dogrudan saglamaz. Ciinki insan, kiiltiirlesmenin araci olarak egitim ile alacag:

yardima ragmen nihayetinde kendi ozgiirligii icinde ahlaki eylemde

28 Kant, Yargi Yetisinin Elestirisi, 217.

29 Bkz. Immanuel Kant, Pratik Aklin Elestirisi, 8. Baski, ¢evirenler. foanna Kuguradi, vd.,
Ankara: Tiirkiye Felsefe Kurumu, 2021, 122, 123.

30 Bkz. Ana Marta Gonzalez, “Culture and Happiness in Kant,” Kant on Culture, Happines
and Civilization, Switzerland: Palgrave Macmillan, 2021, 22.

31 Bkz. Kant, Yargi Yetisinin Elestirisi, 211.

32 Kant, Yargi Yetisinin Elegtirisi, 228.

33 Bkz. Gonzalez, “Culture and Happiness in Kant,” 17.

34 Gonzalez, “Culture and Happiness in Kant,” 10.

35 Bkz. Marwah, “Bridging Nature and Freedom? Kant, Culture, and Cultivation,” 400.

36 Paul Guyer, Kant, ¢eviren. Deniz Soysal, [stanbul: Say Yayinlari, 2022, 560, 561.
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bulunmahdir.

1. Egitim

Yetiler ile yeteneklerin kapasitesinin ve erdemli bir karakterin
gelisimine vurgu yapan Kkiiltiir, insanin o6zgirligi icinde ve amaglar
dogrultusunda gerceklesir. “Hakli olarak ancak 6zgiirliik yoluyla tiretime, e.d.
usu eylemlerinin temeline alan bir 6zen¢ [secim] yoluyla {retime sanat
denmelidir.”37 Sanatin (Kunst) bu tanimi dogrultusunda Kant'in, egitim sanati
(die Erziehungskunst) kavrami ile kiiltiirlesmenin 6zgirlik yanini vurguladigi
belirtilebilir. Egitim sanatini kusursuz kilabilecek unsur, egitimin nesiller
lizerinden aktarilabilmesidir.3® “Insan kendi dogal yap1 veya kapasitelerini
kendi basina gelistirme giicline sahip olmadigindan onun egitilmesi kesin bir
zorunluluk olarak karsimiza cikar.”3° Insanin egitime muhta¢ olmasi onu
hayvanlardan ayirir. Ciinkii Kant’a gore “yavru kuslarin sakimay1 6grenmesi
hari¢”40 hayvanlar, i¢cgiidiileri dolayisiyla 6grenime ihtiya¢c duymaz. Dogal varlik
yoniiyle insanin kirilganhig1 (fragilitas)*!, onda egitim sanati1 aracilifiyla ikinci
bir dogay1#? olusturmay1 gerekli kilar. Bu nedenle insan tiirii, nesiller boyunca
takip eden siireg icinde egitilir. insanin kendisine karsi olan kiiltiirlesme 6devi,
onceki neslin sonraki nesli egitmesi baglaminda insanin baskalarina kars: bir
Odevi olarak da diisiiniilebilir.#3 “Her nesil, 6nceki nesilden kendisine miras
kalan bilgileri kullanarak ve oransal olarak {iistiine koyarak insanoglunun
kapasitesini gelistirmeye dair yeni egitim ve 6gretim yontemleri gelistirebilir
ve biitiin bir irka [tlire] amaca giden yolda 6nciiliik edebilir.”44 Simdi, nesiller
tizerinden aktarilacak olan egitim “sanatinin kokeni ve de gelisimi, ya 6ne ¢ikan
sartlara gore mekanik yani plansiz bir sekildedir ya da akilc1.”45 Kant, mekanik
egitimi dislamamakla birlikte akilci olan egitimi onaylar. “insanoglu, sadece

egitilir, yogrulur ve robot gibi [mekanik bicimde] yetistirilebilir de,

37 Kant, Yargi Yetisinin Elestirisi, 116.

38 Bkz. Kant, Egitim Uzerine, 14.

39 Lokman Cilingir ve Ridvan Kiiciikali, “Immanuel Kant'in Egitim Anlayisi,” Atatiirk
Universitesi Kdzim Karabekir Egitim Fakiiltesi Dergisi 10, (2004), 83.

40 Kant, Egitim Uzerine, 10.

41 Kant, The Metaphysics of Morals, 241.

42 Kant, Egitim Uzerine, 70.

43 Bkz. Paul Guyer, “Kant'in Odevler Sistemi,” Cogito Sonsuzlugun Sinirinda: Immanuel
Kant 41-42, ¢ceviren. Ali Kaftan, [stanbul: Yapi Kredi Yayinlari, 2020, 298.

44 Kant, Egitim Uzerine, 14.

45 Kant, Egitim Uzerine, 16.
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aydinlatilabilir de.”4¢ insan, mekanik egitim ile robot gibi yetistiriimek yerine

akilc egitim ile aydinlanmalidir (Aufkldrung). Kant’a gore aydinlanma:

[...] insanin kendi kabahati olan toyluktan [ergin olmayistan,
Unmiindigkeit], c¢ikmasidir. Toyluk, kendi anlama yetisini bir
baskasinin gidimi olmaksizin kullanma yetersizligidir. Eger
toylugun nedeni, anlama yetisi yoksunlugu degil de kisinin kendi
anlama yetisini bir baskasinin giidiimii olmaksizin kullanma kararlilik
ve cesaret yoksunlugu ise bu durumda bu, insanin kendi kabahatidir.
O halde aydinlanmanin slogani sudur: Sapere Aude! Kendi anlama

yetini kullanma cesaretine sahip ol!47

Anlama yetisine sahip olan insan, kendi kabahati ile baskasina bagimli
olabilir. Bu kabahat, ergin olmaya dolayisiyla aydinlanmaya engel olur. Bu
nedenle anlama yetisinin de dahil oldugu zihinsel giiclerin kdltiirlesmesi
(Kultur der Gemiitskrdfte) gerekir. Zihinsel gii¢clerin genel kiiltiiri, “el becerisini
ve kusursuzlugu hedef alir. Ogrenciye belli bir konuda bilgi vermek degil, akli
melekelerin [zihin gii¢lerinin] gl¢lendirilmesi amaglanir.”4® Zihinsel gii¢lerin
kismi kiltiiriinde ise asag1 ve yiiksek zihinsel gli¢lerin egitilmesi hakkinda
ayrima gidilir. Asag zihinsel giiclerin egitimi, “idrak [algilama] giiciliniin,
duyularin, hayal [imgelem] giiciiniin, hafizanin, dikkati yogunlastirma giiciiniin
ve zeka kivrakliginin ve kavrama giiciinlin asag1 yetilerinin artirilmasimi da
ihtiva eder.”#® Anlama yetisi, yargilama giicti ve akil ise egitilecek olan yiiksek
zihinsel gii¢lerdir.50 En iist yeti olarak akli dolayisiyla diger yetileri ve giicleri
kiiltiirlestirerek “insanoglunun dimagini gelistirip onu amacina ulastirabilecek
egitim sanat1 ya da egitimbilim akilci olmak zorundadir.”5! Egitim biliminin,
egitim sanatinin uygulanmasina temel alinmasi ile egitimde birlik saglanir.52
Kant, egitim bilimini, temelde pasif olan fiziksel ve aktif olan pratik egitim

olarak ikiye ayirir.53 Fiziksel egitim,>* agirlikli olarak bebeklik ve cocukluk

46 Kant, Egitim Uzerine, 20.

47 Immanuel Kant, “Aydinlanma Nedir?’ Sorusunun Yanitlanmasi (1784),” icinde Politik
Yazilar, ¢eviren Aydin Gelmez, Ankara: Dipnot Yayinlari, 2022, 39.

48 Kant, Egitim Uzerine, 51.

49 Kant, Egitim Uzerine, 52.

50 Bkz. Kant, Egitim Uzerine, 53.

51 Kant, Egitim Uzerine, 16.

52 Bkz. Kant, Egitim Uzerine, 16.

53 Bkz. Kant, Egitim Uzerine, 26.

54 Kant'in dogaya uygun fiziksel egitim anlayisinda Jean-Jacques Rousseau’'nun etkisi
hakkinda bkz. Devrim Kabasakal Badamchi, “Immanuel Kant'in Jean Jacques
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dénemine yani ilk donem egitimine odaklanir. “Kant fiziksel egitimden, daha
ziyade dogal yasalarin hdkim oldugu alanda beslenme ve biliyiimeden zihinsel
gelismeye kadar, insanin fiziksel yapisiyla ilgili siireci kasteder.”>> Doga
yasalarinin hakim oldugu fiziksel egitimden farkli olarak pratik egitim ise 6zgiir

bir varlik olarak insanin yasamindaki gelisimi saglar.

2. Pratik Egitim

Kant'a gore pratik egitimin icerigini beceri (Geschicklichkeit), (diinyevi)
zeka ve ahlak olusturur.56 Louden, pratik egitimdeki li¢c boliimiin, ti¢ kiiltiir tiri
(kiiltiirlesme, medenilesme ve ahlakilesme) ile ortiistiigiinii belirtir.57 Ayrica
Gonzalez’e gore, “hem egitim hem de kiiltiir, insan dogasinin teknik, pragmatik
ve ahlaki olmak tzere ii¢ farkli sekilde rasyonel bigimlendirilmesi olarak
goriilebilir.”>® Gonzalez'in aciklamasi, insanin teknik, pragmatik ve ahlaki
yeteneklerine atif yapar.>® Beceri edinme siirecinde “kiiltiir, amag¢lanan yolda
kullanilmaya uygun olan her tiirlii yetenegi [beceriyi] ortaya ¢ikarir.”6° insanin
teknik yeteneginde mekanik gelisimi iceren beceri, didaktik bir sekilde
ogretmen (Informator) tarafindan ogretilir.6? Ogretmenin kamusal yani halka
yonelik devlet eliyle verdigi egitim, egitilen 6zneyi toplum i¢in iyi vatandas
olmaya hazirlayacaktir.6?2 Ciinkii kiiltiir bir y6niiyle “insanin ayni zamanda
yurttas olarak dogru ilkelere gore egitilmesi”’®3 anlamina gelir. O halde egitim
araciligiyla kiiltlirlesen 6zne, topluma uygun bir yurttas olabilmek icin
toplumsal agidan da egitilecektir. Toplumsallik baglaminda pratik egitimin
ikinci kismi, 6zel egitmen (Hofmeister) aracilifiyla insanin pragmatik yetenegi
dogrultusunda zeka edinimini konu alir.64 “Iste kiiltiiriin elzem bir kolu olan bu

duruma medenilesme denir. Her insan oglunun nihai amacina ulasma yolunda

Rousseau’dan Cikarsadiklari: Egitim Uzerine,” FLSF Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi 21,
(2016): 170.

55 Cilingir ve Kigtikali, “Ilmmanuel Kant'in Egitim Anlayis1,” 84, 85.

56 Kant, Egitim Uzerine, 62.

57 Bkz. Louden, Kant’s Impure Ethics, 44.

58 Ana Marta Gonzalez, “Kant’s Dual Approach to Culture,” Kant on Culture, Happines and
Civilization, Switzerland: Palgrave Macmillan, 2021, 45.

59 Bkz. Kant, Pragmatik Bakis A¢isindan Antropoloji, 298.

60 Kant, Egitim Uzerine, 19.

61 Kant, Egitim Uzerine, 26.

62 Bkz. Kant, Egitim Uzerine, 22, 25.

63 Immanuel Kant, “Insan Tarihinin Tahmini Baslangici (1786),” icinde Politik Yazilar,
ceviren Aydin Gelmez, Ankara: Dipnot Yayinlari, 2022, 59.

64 Kant, Egitim Uzerine, 26.
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basvurmasi icap eden saggoriilik [zekilik], gorgli ve efendilik elzemdir.”65
Gonzalez'e gore, (Yarg: Gliciintin Elestirisi’'nde) medeniyet siirecini genellikle
beceri kiilturii ile iliskilendiren Kant, egitim iizerine diisliincelerinde ise

medenilesmeyi pragmatik yetenek ve zeka kavrami ile iliskilendirir.66

Bagkalarini kendi amaglar1 dogrultusunda kullanma anlamina gelen
pragmatik kavraminin, zeka (Klugheit, prudence) kavrami ile iliskisi icinde
“kisinin mutlulugu i¢in etkili aracglar bulma becerisine”¢” yonelik ayr1 bir tanimi
da vardir. “Simdi, kisinin kendisinin en iyi durumda olmasini saglayan araglarin
seciminde beceriklilige, dar anlamda zeka diyebiliriz.”¢8 Zeka, dar anlamindan
baska diinyevi zekd (Weltklugheit) ve 06zel zeka (Privatklugheit) anlamlarin
icerir. “Ilki, bir insanin baskalarmm1 kendi amagclar1 icin kullanmak iizere
etkileyebilme becerikliligidir. ikincisi, biitiin amaglar kendi siirekli yarari i¢in
birlestirme yetenegidir.”6¢® Insan hakkindaki sistematik bilgiye yani
antropolojiye gore ise “insanin pragmatik bilgisi, insanin 6zgiirce eyleyen bir
varlik olarak kendi hakkinda ne yaptigini, yapabilecegini veya yapmasi
gerektigini amaglar.”’® Louden, pragmatik kavramini birden fazla anlamda
kullanan Kant'in, pragmatik ve ahlak kavramlarinin iliskisini dikkatli sekilde
aciklamadigin belirtir.”! Son tanimda insanin dzgiirce ne yapmasi gerektigine
(soll, should) yonelik vurgu “kesin bir ahlaki gereklilik olmasa da, su anda
sadece baskalarini idare etme becerimizle ilgili manipilatif bir
Klugheitslehreden [zekd Ogretisinden] bahsetmedigimizi gosterir.”’?2 Pratik
egitimin {iclincii kismi ise ahlakilesme amaciyla ortiisen ahlaki kiltiirdiir.”3
Kant'a gore, “ahlak egitimi i¢in kendileri de egitilmis olmasi gereken iyi insanlar
gerekli oldugundan ve muhtemelen aralarinda (dogustan veya sonradan
edinilmis) bir ahlaksizliga sahip olmayan biri olmadig igin, tiirtimiz i¢in ahlaki
egitim sorunu ¢6zlimsiiz kalir.”74 Ancak ahlak egitiminin ¢6ziimstiz kalmasi,

ahlaki kiltiirtin (die moralische Kultur) olmadig1 anlamina gelmemelidir.

65 Kant, Egitim Uzerine, 19, 20.

66 Bkz. Ana Marta Gonzalez, “Kant on Civilization and Cultural Pluralism,” Kant on
Culture, Happines and Civilization, (Switzerland: Palgrave Macmillan, 2021), 57.

67 Louden, Kant’s Impure Ethics, 69.

68 Immanuel Kant, Ahldk Metafiziginin Temellendirilmesi, 8. Baski, c¢eviren. fonna
Kuguradi, Ankara: Tiirkiye Felsefe Kurumu, 2020, 32.

69 Kant, Ahldk Metafiziginin Temellendirilmesi, 32.

70 Kant, Pragmatik Bakis Acisindan Antropoloji, 37.

71 Bkz. Louden, Kant’s Impure Ethics, 70.

72 Louden, Kant’s Impure Ethics, 69.

73 Bkz. Kant, Egitim Uzerine, 26.

74 Kant, Pragmatik Bakis Acisindan Antropoloji, 305.
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2.1. Ahlaki Kiiltir

Ahlaki kiiltiir, amaglar1 dogrultusunda eyleyen ahlaki 6znenin, yalnizca
odeve uygun (pflichtmdfSig) degil ahlaki niyetle (Gesinnung, disposition)
ddevden dolayr (aus Pflicht)’S eylemesine katki saglamay1 hedefler. “Insan
sadece biitiin amaglarim1 gergeklestirecek techizata [beceriye] degil, dogru
amaglar1 secebilecegi bir melekeye [niyete] de sahip olmalidir.”76 Egitilecek
cocuk, Kant'in ahlak metafiziginde gelistirilen 6dev kavramin saf pratik akil
seviyesinde yasamina etkili kilabilecek konumda degildir. Buna ragmen
cocugun odev “fikrini [idesini] benimsemesi bile bir art1 olacaktir. Ciinkii bireye
cocukken gorev bilinci asilanmasi, yetiskinken asilanmasindan ¢ok daha
kolaydir. Yetiskinlikte cok daha zor olan bu durum basarilirsa itaat de kusursuz
olur.””7 Cocuk, karakterinin oturmasi ic¢in iki tiirlii itaat seklini 6grenmelidir.
“Birincisi onu idare eden, yoneten amir ya da efendiye gosterdigi mutlak itaat.
Ikincisi ise aklina ve vicdanina yatan kurallara itaat. Bu eger baskidan tiirerse
mutlak, itimattan [giivenden] tiirerse diger tiirden itaat olur.”78 Onemli olan,
akla ve vicdana itaat olan ikinci tiirden goniilli itaattir. Bununla birlikte
“cocuklari ileride bir vatandas olarak uymak zorunda kalacaklar1 yasalara karsi
hazirlamas: agisindan mutlak itaat de elzemdir.””% Itaatin yaminda cocuk
karakterinin oturtulabilmesini saglayan nitelikler, dogruluk\diiriistliik8® ve
giriskenliktir.8! Ciinkii “cocuk da Kkisiliginin sahip oldugu haysiyeti [onuru]
konusunda hassas yetistirilmelidir.”82 Bu nitelikler dogrultusunda c¢ocuga
kendisine ve bagkalarina karsi olan o6devleri 6gretilmelidir. Ancak yalan
soylemeyen ve girisken bir ¢ocuk icin verilecek ahlaki egitim ile 6deve olan
itaat, alisgkanlik  dolayisiyla  gergeklestirilmemelidir. Duyu  idesini
glicsiizlestiren® “aliskanlik, bir eylemin ya da hazzin siirekli tekrar edilmesiyle
daha sik basvurulur hale gelmesidir.”8* O halde aligkanlikta ahlaki niyet yerine

tekrar eden eylemler bulunur.8> Tekrar eden eylemlerde ise kendisini

75 Bkz. Immanuel Kant, Pratik Aklin Elestirisi, 90.

76 Kant, Egitim Uzerine, 20.

77 Kant, Egitim Uzerine, 57.

78 Kant, Egitim Uzerine, 57.

79 Kant, Egitim Uzerine, 57.

80 Bkz. Cilingir ve Kiigiikali, “Immanuel Kant'in Egitim Anlayisi,” 86.
81 Bkz. Kant, Egitim Uzerine, 59, 60.

82 Kant, Egitim Uzerine, 65.

83 Immanuel Kant, Ethica, ¢eviren. Oguz Ozﬁgiil, Ankara: Fol Kitap, 2021, 93.
84 Kant, Egitim Uzerine, 33.

85 Bkz. Louden, Kant’s Impure Ethics, 43.
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baskalariyla karsilastiran insanin dogal egilimi®¢ olan taklit goriiliir.

Kant'a gore iyi bir davranisin taklidi yoluyla edinilecek aliskanlik,
6devden dolay:1 degil yalnizca 6deve uygun eylemeyi saglayacag icin kisi, bir
insanla degil olmas1 gereken insanlik idesi ile karsilastirilmalidir.8? Ciinkii
aliskanlik, “herhangi bir maksimin disinda, bu egilimin sik sik tekrarlanan
tatminleri yoluyla kalic1 bir egilim olusturmaktir; bir diisiince ilkesinden ziyade
bir duyu mekanizmasidir (ve edinilmesi daha sonra kurtulmaktan daha
kolaydir.)”88 Duyu mekanizmast oldugu icin benimsenmemesi gereken
aliskanlik yerine diisiince ilkesi dolayisiyla maksimin (6znel ilkenin)®® se¢imi
(Willkiir) gelistirilmelidir. “Ogrencilerin aliskanliktan degil kendi adabindan
[maksiminden] kaynaklanan sekilde iyi davranislar sergilemesine, iyilikleri sirf
iyi olduklari i¢cin yapmasina 6zen gosterilmeli. Clinkii eylemlerin ahlaki degeri
iyi adaba baglidir.”?? Dolayisiyla karakterin oturtulmasinda ve ahlaki degerin
(kisiligin) olusturulmasinda goriilen maksimin se¢imi aliskanlik icermemelidir.
Ahlaki kiiltiirde karsilasilan bu durum ile erdem kavraminin tanimi birbiri ile
iliskilendirilebilir.?? “Maksimlerinin sonsuza dek ilerlemesinden ve bu
maksimleri stirekli olarak gelistirmekteki 1srarindan emin olma, yani erdem:
sonlu pratik aklin basarabilecegi budur en fazla.”?2 O halde sonlu pratik akla
sahip olan insan (tiirii), 6devden dolay1 eylemek i¢cin maksimlerini siirekli

gelistirmek yoniinde ¢aba gostermelidir.

Maksimlerin se¢cimi dogrultusunda strekli iyi iradeye (der gute Wille)
yonelik caba olan erdemin o6gretiminde, ya dersler dogrudan sunulabilir
(akroamatik)®3 ya da o6grenciye soru sorulabilir (erotatik).* Soru yoneltilen
yontem 6grencinin aklini kiltiirlestirmeye (Kultur der Vernunft)? yonelikse
diyalog; hafizasin kiiltlirlestirmeye (Kultur des Geddchtnisses) yonelikse ilmihal
(katechetische) adini1 alir.?¢ “Mantiga [Akla] bilgi birikimi [kiiltiir] kazandirmada

86 Bkz. Kant, Ethica, 202.

87 Bkz. Kant, The Metaphysics of Morals, 268.

88 Kant, The Metaphysics of Morals, 268.

89 Kant, Ahldk Metafiziginin Temellendirilmesi, 16.

90 Kant, Egitim Uzerine, 52.

91 Kant, The Metaphysics of Morals, 268.

92 Kant, Pratik Aklin Elegtirisi, 38.

93 Bkz. Lokman Cilingir, “Kant’ta Ahlak ve Egitim,” Felsefe Logos: Egitim Felsefesi 79,
(2022): 151.

94 Kant, The Metaphysics of Morals, 267.

95 Pratik alana yonelen makalemizin sinirlarini astif1 icin teorik alanda metafizik ile
aklin kiiltlirlesmesinin iliskisi hakkinda bkz. Immanuel Kant, Ar1 Usun Elestirisi, 7. Baski,
ceviren. Aziz Yardimly, {stanbul: idea Yayinevi, 2020, 31.

96 Kant, The Metaphysics of Morals, 267.
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Sokratik yontemi kabul edilmelidir.”®7 Dolayisiyla aklin kiiltiirlesmesini hedef
alan diyalog yontemi Sokratik olmalidir. Ancak 6dev bilinci heniiz saf pratik akil
seviyesinde olmayan ¢ocuga 6devleri 6gretmenin ilk araci, hafizayi giiclendiren
ilmihal yontemidir. Ahlaki ilmihal, “din 6gretilerinde sadece bir ekleme olarak
icerilemez, daha ziyade kendi basina kalic1 bir biitiin olarak ayri bir sekilde
sunulmalidir; ¢iinkii erdem 6gretisinden dine gecis sadece saf ahlaki ilkelerle
yapilabilir.”?8 O halde ilmihal yontemi dini degil ahlaki olmalidir. Kant'in
sundugu ahlaki ilmihal y6ntemi, tamamen pasif bir konumda olan &grenci

anlayisi icermez. Kant bu konuda sdyle diyor:

Ogrencinin aklindan metodik olarak ¢ikardigi cevaplar
yazilmali ve kolayca degistirilemeyecek kesin kelimelerle korunmali
ve boylece 6grencinin hafizasina islenmelidir. Dolayisiyla ilmihal
yoluyla Ogretme yontemi hem dogmatik yontemden (sadece
O6gretmenin konustugu) hem de diyalog yodnteminden (hem
O6gretmenin hem de o6grencinin birbirlerine soru sorup cevap
verdikleri) farklidir.9?

Goruldiugi tizere ahlaki ilmihal, dogrudan sunulan ve soru cevap ile
ilerleyen derslerden farkli bir yontem icerir. Bu yontem ile alinacak ahlaki
egitim, insanin ahlaki niyetle 6devden dolay1 eylemesini hedefleyen ahlaki
kiltiirtin egitimi olarak 6zetlenebilir. “Burada egitilmekten kastimiz, her turli
toplum degerinin kullanimi ve gelecek nesillere nakledilmesini kapsayan ahlaki
kiltiir [Bildung] bilincinin verilmesinin de dahil oldugu, gézetim (kendini
idame etme yetisi), talim ve terbiye [disiplin (terbiye)] ihtiyacidir.”190 Simdi,
kiltiirlesmenin araci olarak egitimin icerigini 6zetlerken kullanilan cesitli
kavramlar'®® bir arada sunulabilir: Disiplin (Disziplin, discipline), 0greti
(Doktrin, doctrine), ogretim (Belehrung, teaching), talim (Unterweisung,
instruction) ve terbiye (Zucht, training). Kant, disiplin ve talim kavramlarinin
farkini géstermek icin terbiye kavramu ile disiplinin, 6gretim kavramu ile talimin
iliskisini kurar.102 Terbiye, egitimin “olumsuz kismini temsil eder ki bu siire¢
bireyi yabanilligindan kurtarmaya yarar. Talim, tam aksine, egitim siirecinin

olumlu kismidir.”103 Egitimin olumsuz yonii olan terbiye ile olumlu yonii olan

97 Kant, Egitim Uzerine, 54.

98 Kant, The Metaphysics of Morals, 267.
99 Kant, The Metaphysics of Morals, 268.
100 Kant, Egitim Uzerine, 7.

101 Bkz. Louden, Kant’s Impure Ethics, 40.
10z Bkz. Kant, Ar1 Usun Elestirisi, 424.

103 Kant, Egitim Uzerine, 8.
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talimin karsit birlikteligi, disiplin ve kiiltiir arasinda da goriiliir. Insanin gelisimi
icin “disiplin olumsuz, kiltiir ve 6greti ise olumlu bir katkida bulunur.”104 Kant,
olumsuz olan disiplinil®> beceri yaratan olumlu kiiltiirden ayirarak tanimlar.
“Belli kurallardan sapma yo6niindeki egilimi sinirlayan ve sonunda yok eden
zorlamaya Disiplin denir. Bu yalnizca bir beceri yaratmasi, ama bunu daha
simdiden bulunan bir baskasin1 ortadan kaldirmaksizin yapmasi gereken
Kiltirden ayirdedilir.”1%¢ O halde disiplin, beceri yaratan kiltirden farkli
olarak egilimleri sinirlar. Ancak disiplinin olumsuz1%7 olmasi kiltiirlesmeye

katki saglamadigi anlamina gelmemelidir.

2.2. Terbiye (Disiplin) Kiiltiirii

Disiplinin olumsuz, kiiltiiriin ise olumlu yoniine yapilan vurgu nedeniyle
Kant'in iki kavrami genellikle ayirdigi goriliir.1%8 Buna ragmen Kant ‘terbiye
(disiplin) kaltiird’ [Kultur der Zucht (Disziplin)] kavramini da kullanir ve burada
disiplin ile kiltiirti iliskilendirir. Yarg: Giiciiniin Elestirisinde ise Kant'in,
kiltiirlesme 6devi baglaminda medeni kiiltiir ile iliski icinde olan beceri kiiltiiri

ve terbiye (disiplin) kiiltiirii arasinda yetkinlik ayrimi yaptigi goriiliir.

Ama her kiltir doganin bu son eregi icin yeterli degildir.
Beceri kiultiirii genel olarak ereklerin ilerletilmesi i¢in yetkinligin
baslica 6znel kosuludur; ama gene de ereklerin belirlenim ve
seciminde istenci [iradeyi] ilerletmek icin yeterli degildir, ki bu 6zsel
olarak erekler icin bir yetkinligin biitiin erimine aittir. Terbiye
(disiplin) kiltiirti denebilecek bu son yetkinlik kosulu olumsuzdur, ve
istencin isteklerin despotizminden kurtulusundan olusur; bu
sonuncularla, belli doga seylerine zincirlenmis olarak, giderek
segcmeye bile yeteneksiz kiliniriz, ¢linkii o itkilerin doganin bize
icimizdeki hayvanlik belirlenimini goézardi etmeyelim ya da
cignemeyelim diye kilavuzlar yerine verdigi zincirler olarak hizmet
etmesine izin veririz — ve bu arada gene de onlar1 usun ereklerinin

gerektirdigi gibi sitkmak ya da gevsetmek, uzatmak ya da kisaltmak

104 Kant, Ar1 Usun Elestirisi, 424.

105 Bkz. Gonzalez, “Kant’s Dual Approach to Culture,” 42.

106 Kant, Art Usun Elestirisi, 424.

107 Bkz. Cilingir ve Kiigtikali, “Immanuel Kant'in Egitim Anlayis1,” 89.
108 Bkz. Gonzalez, “Kant’s Dual Approach to Culture,” 41.
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icin yeterince 6zgiirtizdur.10°

Goruldugi iizere Kant’'a gore beceri kiiltiirti, amaglarin ilerletilmesinin
6znel kosulu olmasina ragmen iradenin amacglar yoniinde belirlenmesinde
yeterli etkiye sahip degildir. iradenin egilimlerden dolayisiyla isteklerin
despotizminden kurtulusu olan terbiye (disiplin) kiltiirii ise nihai yetkinlik
kosulu olarak nitelenir. Guyer’e gore, “disiplin ya da kendine hakim olmak
yalnizca doganin otesindeki 6zgiir bir eylemin sonucu degil, daha ziyade
doganin icinde gerceklesmesi gereken bir kendini bilme ile ilke se¢iminin
irtiinidir ve bu nedenle doganin nihai amaci olabilir.”110 Disiplin, kendini
tanima/bilme!!! ve kendine hakim olmay1 icererek kendine karsi 6devlerin
uygulanmasini saglar. Clinkii bu uygulamada “kural sudur: Kendine hakim
olmaya calis, zira kendine karsi o6devlerini yerine getirmeye bu kosulda
muktedir olursun.”1’2 Dolayisiyla doganin nihai amaci olan kiiltiiriin

tiirlerinden terbiye (disiplin) kiltiirii, amaglar i¢in yetkinlik kazanmay1 saglar.

Beceri kurallart iceren kiiltiirlesme (beceri kiiltiril) ile zeka ogiitleri
iceren medeni kiltir disiplinden dogrudan etkilenirler. Disiplin, olumlu
egitimin (talimin, O6gretimin) zeminini temizleyerek!13 kiiltiirlesmeye ve
medenilesmeye temel olur. Egilimleri sinirlamasindan dolay1 olumsuz olarak
nitelenen disiplin, saf pratik aklin yasa koymasinda (olumlu 6zgiirliik) iradenin
maksiminin her tiirlii egilimden soyutlanmasi (olumsuz 6zgiirliik), 6zerk olmasi
gerekliliginel1* benzer. Disiplinin egilimleri sinirlama 6zelligi dogrultusunda
terbiye edilen insan, ahlak yasasini takip etme olanagi!?s bulur. Egilimleri
sinirlamas1 nedeniyle olumsuz o6zgirliik ile iligkilendirilen disiplin, ahlaki
niyetle 6devden dolay1 eyleyebilmenin zeminini olusturur. Ancak Kant’a gore
ahlaki kiiltiir, disiplinin degil maksimlerin lizerine oturtulmalidir.116 “Terbiye

[Disiplin] kusurlar1 o6nlerken ahlaki birikim [kiltir] disiince tarzim

109 Kant, Yargi Yetisinin Elestirisi, 215.

110 Guyer, “Ends of Reason and Ends of Nature: The Place of Teleology in Kant’s Ethics,”
179.

111 Bkz. Guyer, “Ends of Reason and Ends of Nature: The Place of Teleology in Kant’s
Ethics,” 178.

112 Kant, Ethica, 173.

113 Bkz. Marwah, “Bridging Nature and Freedom? Kant, Culture, and Cultivation,” 396.

114 Bkz. Kant, Pratik Aklin Elestirisi, 48.

115 Bkz. Gonzalez, “Kant’s Dual Approach to Culture,” 45. Disiplinin, ahlaki kisiligin
olusumunda bir adim ve 6n egitim olarak degerlendirilmesi hakkinda ayrica bkz. Yakup
Kaya, “Immanuel Kant'in Egitim Felsefesinde Disiplinin Rolii,” Ordu Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilimler Arastirmalart Dergisi 3, (2020): 744.

116 Bkz. Kant, Egitim Uzerine, 55.

251



252

KANT'TA KULTURLESMENIN ARACI OLARAK EGITIM
EDUCATION AS A MEANS OF CULTIVATION IN KANT
Muhammet Emin ERDEMLI - Nil AVCI

degistirir.”117 Simdi, disiplinin, ahlaki yasa i¢cin maksimin se¢iminde egilimlerin
sinirlanmasina olan katkis1 géz 6ntine alindiginda, ahlaki kiiltiirtin dolayli da
olsa disiplin iizerine oturtuldugu dusiiniilebilir. Ancak ahlak egitiminde goriilen
ve benimsenmemesi gereken aliskanlik, disiplinin egzersiz boyutunda
bulunur.’’® Bu nedenle egilimi sinirlayarak maksimin se¢iminde dusiince
tarzina drnek sunan disipline ragmen, kisinin kendi 6zgiir secimi ve iradesi ile
ahlaki eylemde bulunmasi gerekir. Dolayisiyla kiiltiir kavrami eklenerek
empirik olan bir egitim siireci ile iligskilendiren ahlaki kiiltiir, kisinin kendisine
ahlak yasasi koymasi i¢cin maksimin seciminde diisiince tarzini egitmesine katki
saglar.11? Gonzalez'e gore, “disiplin olumsuz 6zgiirliik alanini agsa ve olumsuz
ozglrlik ahlak yasasina a priori bir referans anlamina gelse bile, disiplin ile
ahlaki ylikiimliliik arasinda hala bir bosluk vardir.”20 Disiplinin, olumsuz
ozglrlik icin kap1 aralamasi olanagl ile ahlaki yasalarin yiikiimliligiiniin
6devden dolay:! yerine getirilmesi arasinda bosluk oldugu gorilmektedir. Bu
bosluk sebebiyle, disiplinin kiiltiir adimlarinin temelini olusturdugu ¢ikarimi
yapilabilse de onun insan egilimlerini biitiiniiyle sinirladig1 ve eksiksiz yerine
getirilmis ahlaki ylikiimlilik i¢in yeterli kosul oldugu sdylenemez. Dolayisiyla,
biitlin olarak insan tiirii diistintildiigiinde, kiiltiirlesme nesiller boyunca devam

ettirilmesi ve aktarilmasi gereken bir stire¢ haline gelir.

Nesiller tizerinden aktarilan egitim ile empirik durumlara iliskin kiiltiirel
kazanimlar sonraki nesillere aktarilir. Bodylece sonraki nesiller, onceki
nesillerden aldiklar1 yardim ile daha gelismis bir sistem i¢inde kiiltiir adimlarin
atarlar. Ancak sonraki neslin, énceki nesilden aldiklari yardim ve 6grendikleri
ile daha gelismis bir sistem i¢ginde amaca ilerlemeleri diisiincesi, ahlaki esitlik
sorununu da yaninda getirir. Daha az gelismis sistem icinde egitilen insan
tiiriinlin 6nceki nesilleri, kendilerinden sonraki nesiller kadar ahlaki gelisim
saglayamayacak midir?12! Cevabin evet olmasi halinde; hem Kant'in kosulsuz
Ozgiir olan insan anlayisi ile geliski dogacak hem de bir dnceki neslin ilerleme
araci olarak kullanilmasi baglaminda kisiliklerindeki insanligin degeri'?? yani

kendinde amag olmalar1 goz ardi edilecektir.123 Pauline Kleingeld’e gore, “her

117 Kant, Egitim Uzerine, 55.

118 Bkz. Kant, Egitim Uzerine, 55.

119 Bkz. Cilingir ve Kiigiikali, “Immanuel Kant'in Egitim Anlayisi,” 91.

120 Gonzalez, “Kant’s Dual Approach to Culture,” 45.

121 Kant felsefesinde erken dogmaya ydnelik elestiri icin bkz. Louden, Kant’s Impure
Ethics, 55.

122 Bkz. Kant, Ahldk Metafiziginin Temellendirilmesi, 52.

123 Bkz. Pauline Kleingeld, “Kant, History, and the Idea of Moral Development,” History of
Philosophy Quarterly 1, (1999): 71.
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ne kadar sonraki nesiller gelismis egitimden ve 6nceki nesillerden elde edilen
kavrayislardan yaralanabilse de, her tiirlii ahlaki ilerleme kendiliginden olusan
ozglrlik eylemlerinin sonucudur.”124 Kisi, kendi 6zgiir eylemlerinin degeri ile
ahlaki yoniini disa vuracaktir. O halde kiiltiirlesmenin araci olarak egitim
baglaminda ahlaki amaca ulagsmak i¢in yardim almanin 6n kosul!?® olarak
degerlendirilmesi, bu kosulun yeterli kosul'26 oldugu anlamina gelmemelidir.
Bu durumun yeterli kosul oldugu diistintlirse ahlaki 6znenin 06zgiirliigi
elinden alinmis olur. Ahlaki kiltir uyarinca egitilen 6zne, diistiniiliir yonii
(karakteri)!?7 uyarinca oOzgiirce ahlaki degeri olan eylemde bulunmadik¢a
ahlaki gelisimini saglamis olmayacaktir. “Insan ahlaki anlamda ne ise veya iyi
ya da kotii ne olmasi gerekiyorsa, bunu bizzat kendisi yapmalidir veya yapmis
olmalidir.”128 Dolayisiyla amagsal olarak tasarimlanan dogada nihai amag
olarak kiiltiirtin adimlarini atan 6zne, egitimin tiim asamalarinda aldig1 yardima
ragmen ahlaki niyetle 6devden dolay1 eyleyerek yaratilisin son amacina

ulasmak icin kendi 6zgiirliigii icinde stirekli caba gostermelidir.

Sonug

Kant, insan tiiriintin yetistirilmesinden s6z ederken yalnizca bireyi degil
evrenselligi icinde insani (insanlig1) vurgulayarak kiltiirii insanin kendisine
karsi bir 6devi olarak sunar. Buna gore insan, yetilerini ve yeteneklerini
gelistirerek, Kant'in tabiriyle kultiirlestirerek dogal miikemmellige; erdemli bir
karakter gelistirerek ise ahlaki miitkemmellige erisme yolunda ¢abalamalidir.
Bu caba dogrultusunda kiiltiir, amagsal (teleolojik) olarak tasarimlanan dogada
ahlaki amaca ulagsmanin adimini olusturur. Amagsal olarak tasarimlanan doga
icinde insan, kendi 6niine en yliksek amac olarak en yiiksek iyiyi koyar. En
yuksek iyi, yaratilisin son amacina yani ahlak yasalar altindaki 6zneye isaret
eder. Ahlaki 6zneye ulasmak i¢in képrii gorevi goren kiiltiir de doganin nihai
amaci olarak diisiiniiliir. Buna gore egitim, en ytiksek iyiye yonelmis insanin

kiiltiirlesmesi stirecidir ki, bu Kant agisindan aydinlanmanin da nihai hedefidir.

Dogasindaki kirilganliktan dolay1 egitime muhta¢ olan insan tiirtiniin

124 Kleingeld, “Kant, History, and the Idea of Moral Development,” 75.

125 Bkz. Louden, Kant’s Impure Ethics, 22.

126 Bkz. Guyer, Kant, 582.

127 Egitimin diisliniilir degil empirik karakteri etkilemesi hakkinda bkz. Louden, Kant'’s
Impure Ethics, 56.

128 Immanuel Kant, Salt Aklin Sinirlar1 Ddhilinde Din, geviren. Lokman Cilingir, Ankara:
Elis Yayinlari, 2021, 71.
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onceki nesilleri sonraki nesillerin gelisimine katki saglar. Nesiller iizerinden
aktarilan egitim, mekanik degil akilci olmali ve aydinlanmay1 desteklemelidir.
Akilcl egitim, asag1 ve ylksek zihinsel giiclerin kiiltiirlesmesini saglar. Bununla
birlikte Kant, egitimi, fiziksel ve pratik egitim olarak ikiye ayirir. Fiziksel egitim,
ilk donem egitimine odaklanarak fiziksel yapu ile ilgili siirece isaret eder. Pratik
egitim ise beceri, zekd ve ahlak boélimlerini icerir. Beceri, insanin teknik
yeteneginde mekanik gelisimi imler. Zeka ise insanin 6zgiirce ne yapabilecegine
yonelik pragmatik yetenegindeki gelisime odaklanarak medenilesmeyi
hedefler. Ahlak boliimii ise, 6znenin ahlaki niyetle 6devden dolay1 ahlaki
eylemde bulunabilmesini amaglar. Dolayisiyla eyleyen 6zne, aliskanliktan veya
diger bir 6zneyi taklitten dolay1 degil yalnizca 6devden dolay: eyleyebilmek icin
maksimini secebilme giiciinii stirekli gelistirmelidir. Cocuklar i¢cin bu gelisime

katkisi olacak ders yontemi, ahlaki ilmihal yontemidir.

Beceri kiiltiirli, medeni kiiltiir ve ahlaki kiiltlir olarak béliimlenen
kiiltiiriin temelinde terbiye (disiplin) kiiltiirti bulunur. Beceri yaratan kiiltiirden
farkli olarak disiplin, egilimleri sinirlama 6zelligi ile olumsuz igerige sahiptir.
Ancak bu durum disiplinin kiltirlesmeye katki saglamadigi anlamina
gelmemelidir. Disiplinin egilimleri sinirlama o6zelligi, eylemin 6znel ilkesinin
yani maksimin, egilimlerden soyutlanmasina (olumsuz o6zgiirliige) yo6nelik
disiince biciminin gelistirilmesine katki saglar. Disiplinin miimkiin kildig1 bu
ozglrlik, insam1 ahlak yasasina uymaya zorlayarak o6devden dolay
eyleyebilmenin zeminini olusturur. Ancak terbiye (disiplin) kultiiri temelinde
diger kiiltiir tiirlerinin kazanilmasi ahlaki gelisim icin yeterli degildir. Bunun
icin 6zerk ve 6zgiir bir sekilde koydugu yasanin 6znesi ve bu sekilde de kendi
basina amag olan insanin en yiiksek iyiyi gerceklestirmek icin stirekli bir ¢caba

icinde olmasi gerekir.
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