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Ayet Sonlarimin Tayininde Tevcih Yontemi ve Mukattaa Harfleri Ozelinde Bir Inceleme

Oz

Kur’an-1 Kerim’de ayet sonu yerleri genelde alimlerin ittifakina konu ol-
makla birlikte bunlarin bir kisminda farkli degerlendirmeler s6z konusu olabil-
mistir. Ayet sonu kabul edilip edilmeme, diger bir deyisle miistakil bir ayet sa-
yilip sayilmama baglaminda ihtilafli olan yerlerden birisi de mukattaa harfleri-
dir. Nitekim sadece Kiife ehlinin ayet sayim tercihine gore mukattaa harfleri-
nin bir kism1 miistakil bir dyet olarak kabul edilmisken diger bir kismi ise miis-
takil bir ayet olarak sayilmamustir. Thtilaf konusu olan bu tiir yerlerin ayet sonu
olup olmadiginin tayin edilmesi stirecinde seleften nakledilen goriisler icerisin-
den tercih edilen bir gorusiin miisdkele, miisdvit, miittefekun aleyh (ittifak) ve mun-
fasil bir kelam (inkita’) seklinde isimlendirilen fasilalari tespit etme yontemleriyle
gerekcelendirilmesi yoluna gidilmistir. Ayet sonu yeri konusundaki tercihe
dair zikredilen bu gerekgeler, ayet sonunu belirlemenin 6tesinde benimsen-
mekte olan tercihin tevcihi degerlendirmesi seklinde diistintilmiistiir. Bu iti-
barla iki kisimdan olusan bu calismada ¢ncelikle fasilalari tespit etme yontem-
leri olarak zikri gecen dort kavram izah edilmistir. Ikinci kisimda ise 6zellikle
benzer oldugu diistintilebildigi halde Ktfe ehlinin dyet sayimina gore baz1 mu-
kattaa harflerinin miistakil bir dyet sayilmasi, bazisinin ise sayilmamasi bahsi
gecen yontemler gercevesinde anlasilmaya calisilmistir. Dolayisiyla bu harfle-
rin miistakil birer ayet olarak kabul edilip edilmedigi ihtilafi baglaminda ileri
stirtilen tevcihler 6zelinde bir inceleme yapilmisken diger taraftan ayet sonu
yerlerinin tayini ile ilgili olarak addii’l-ay alimlerinin, tercihlerini gerekgelen-
dirmeleri baglaminda ileri stirdiikleri tevcihi yorumlar hakkinda genel bir bilgi
verilmesi hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kiraat, Kur’an, Addﬁ’l-Ay, Ayet, Tevcih, Mukattaa
Harfleri.

Abstract

Although the places of the verse endings in the Qur' an are generally sub-
ject to the consensus of scholars, there are different evaluations in some of them.
One of the places that are subject to different evaluations in terms of whether
or not to be accepted as the end of a verse, in other words, whether or not to be
considered an independent verse, is the letters muqatta‘at. Indeed, some of the
letters of the mugqatta‘at are recognized as an independent verse, while others
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are not. In determining whether these places are verse ending or not, a prefer-
red view among the opinions that have been transmitted has been justified by
the methods named as “al-mushaqala”, “al-musawat”, “al-ittifaq” and “al-
nqita"”. These reasons for the preference for the place of the end of the verse are
considered as the justification for the preference in question beyond determi-
ning the end of the verse. In this two-part study, these four methods are first
explained. In the second part, the acceptance of some of the letters of muqattaa
as an independent verse and the rejection of others, especially when they are
similar, has been tried to be understood within the framework of the aforemen-
tioned methods. Therefore, it is aimed to give a general information about the
interpretations put forward by the scholars in the context of justifying their own
preferences in relation to the determination of the end of the verse, on the other
hand, while examining the reasons put forward in the context of whether these
letters are accepted as independent verses or not.

Keywords: Qira’at, Qur’an, ‘Add al-Ay, Verse Ending, Tawjih, Mugqatta ‘at
Letters.

Giris

Kur’an-1 Kerim’in ayet sayimini inceleme konusu yapan! “Addi’l-Ay” il-
minde adyet sonu yerlerinin tayini, bunun neticesinde her bir strenin ve
Kur’an'in ayet, kelime ve harf sayiminin tespiti ncelikli olarak yer verilen ko-
nulardandir. Hz. Peygamber’e peyderpey nazil olan ayetlerin, baslangic1 ve
sonu bilgisinin tevkifi oldugu gortisii tercihe sayan addedilmistir.2 Nitekim
ayetlerin stre igerisindeki yerlerinin bizzat Hz. Peygamber tarafindan tayin

1 Abdurrezzak Ali Ibrahim Musa, el-Muharrerii’l-veciz fi ‘addi Ayi’l-Kitdbi’l-'aziz (Riyad:
Mektebetii'l-Me'arif, 1988), 25; Abdurrezzak Ali Ibrahim Musa, Miirsidii’l-hulldn ild ma’rifeti
‘addi dyi’'l-Kur’an (Beyrut: Mektebetii'l-'Asriyye, 1989), 30; Ridvan b. Muhammed b. Stileyman
el-Muhallilati, el-Kavlu’l-veciz fi fevdsili’l-Kitabi'l-"aziz ‘ald Ndzimeti'z-ziihr, thk. Abdurrezzak
Ali Tbrahim Musa (Medine, 1992), 90.

2 Ebtt Amr Osman b. Said ed-Dani, el-Beydn fi ‘addi dyi’l-Kur’dn, thk. Ganim Kaddari el-Hamed
(Kuveyt, 1994), 39; Ebt Muhammed Kéasim b. Firruh es-Satibi, Nazimetii’z-ziihr, thk.
Muhammed Sadik Kamhavi (Misir: Ma‘hedii’l-Ezheriyye, 2008), 5 (22. Beyit); Burhanuddin
fbrahim b. Omer el-Ca’beri, Hiisnii'l-meded fi ma’rifeti fenni’l-‘aded, thk. Besir b. Hasan el-
Himyeri (Suudi Arabistan, 2010), 269 vd.
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edildigini,® Fatiha Stresi 6zelinde Hz. Peygamber’in ayet sonlarini 6gretmek
maksadiyla her ayetin sonunda vakf yaparak tilavette bulundugunu,* Miilk
Stresi 6rneginde oldugu gibi bazi stirelerin ayet sayisin belirttigini,> namazda
veya sair zamanlarda okunmasini tesvik ettigi dyet boliimlerinde ayet sayila-
rindan bahsettigini® bildiren bazi rivayetlerden hareketle ntizil déneminde
ayet sayimina, ayetlerin tertibine, buna bagli olarak basi ve sonu bakimindan
miistakil ayet bilgisine vakif olundugu, dolayisiyla bu konuda ictihadin degil
de naklin esas olabilecegi anlasilmaktadir.

Ayet sonu yerlerinin ve buna bagli olarak yapilan ayet sayiminin, ayetlerin
geneli itibariyle tevkifi olarak bilindigi kabul edilse de strelerin bir kisminda
bu konuda ihtilafli olan yerler de bulunmaktadir. Ayet sonu yerlerinin tayini
konusundaki bu ihtilaflarin, Hz. Peygamber’in baz1 dyet sonlarinda bazen vakf
yapip bazen vasl yapmasi neticesinde sonraki stirecte ilgili yerin ayet sonu ol-
madiginin diistintilmesi gibi birtakim gerekgelerden kaynaklanmis olabilecegi

3 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, thk. Su'ayb el-Arnavad - Adil Miirsid (Beyrut: Miiessesetii'r
Risale, 2001), 1/460 (No. 501); Eba fsa Muhammed b. Isa et-Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, thk.
Ahmed Muhammed Sakir - Muhammed Fuadd Abdulbaki (Misir: Mektebetii ve Matbaatii
Mustafa el-Babi, 1975), "Tefsiru’l-Kur’an", 10 (No. 3086).

4 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 44/206 (No. 26583); Stileyman b. el-Es‘as es-Sicistani Ebt
Davud, Siinenii Ebi Ddvid, thk. Su'ayb el-Arnavad - Muhammed Kéamil Karabelli (Beyrut:
Daru’r—Riséleti'l—'Alemiyye, 2009), "el-Huraf ve’l-Kiraat", 29 (No. 4001); Tirmizi, Siinenii’t-
Tirmizi, "Fezailu'l-Kur’an", 22 (No. 2923); Muhammed b. Abdullah el-Hakim en-Nisabfri,
Miistedrek 'ale’s-sahihayn, thk. Mustafa Abdiilkadir 'Ata (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-'Ilmiyye,
1990), 2/252 (No. 2910); Ebt Ca‘fer Ahmed b. Muhammed en-Nehhas, el-Kat ‘ ve’l-i' tindf, thk.
Abdurrahman b. Ibrahim el-Matradi (Suudi Arabistan: Daru 'Alemi’l-Kiitiib, 1992), 11-12;
Ebu’'l-Hayr Semstiddin Muhammed b. Muhammed Ibnii'l-Cezeri, en-Nesr fi'l-kirddti’l-asr,
thk. Muhammed Ali ed-Debbag (Beyrut, 1940), 1/226.

5 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 13/353 (No. 7975); Tirmizi, Stinenii’t-Tirmizi, "Fezailu'l-Kur’an",
8 (No. 2891).

6  Ebt Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cimi‘u-sahih (Dimagk-Beyrut: Daru ibn
Kesir, 2002), “Vitr”, 1 (No. 992); Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi, "Tefsiru’l-Kur’an", 24 (No. 3173);
"Fezailu’'l-Kur’an", 3 (No. 2881); Siileyman b. el-Es'as es-Sicistani Eba Davad, Stinenii Ebi
Diviid, thk. Su'ayb el-Arnavtd - Muhammed Kamil Karabelli (Beyrut: Daru’-r-Risaleti’l-
'Alemiyye, 2009), “Melahim”, 14.
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dustintilebilir.”? Bu itibarla bir yerin ayet sonu sayilip sayilmamasinin
Kur’an’dan bir ayet eksilmesi veya ona bir dyet ilave edilmesi seklinde bir ihti-
laf olmadigi, sadece ayet sonunun ve diger dyetin baslangicinin tayini ile ilgili
bir durum oldugu burada vurgulanmasi gereken bir husustur.

Ayet sayimini inceleyen alimler, stirelerdeki ihtilafli yerlerde ayet sonlarini
tayin ederken seleften nakledilen gortislere gore tercihlerini olusturmuslar ve
ayet sonu tespitine dair bu tercihlerini de birtakim gerekgelerle delillendirmeye
calismislardir. Kiraat farkliliklarinin temellendirilmesi anlamindaki ihticic veya
tevcith® uygulamasina benzerligi nedeniyle ayet sonu yerinin tespitine dair ter-
cihlerin gerekcelendirilmesi seklindeki bu uygulama da “tevcih” olarak isim-
lendirilebilir. Nitekim kiraat ilminde “tevcih” kavraminin, kiraat farkliliklari-
nin temellendirilmesi anlamindaki “ihticac” terimiyle ayn1 anlamda kullanil-
dig1 belirtilmistir.® Baz1 eserlerde ihticAcin “tevcihii’l-kirdat” olarak zikredil-
mesil? de bunu teyit etmektedir.

Addi’'l-ay meselelerini inceleme konusu yapan eserlerin bir kisminda ayet
sonlarinin tayini i¢in zikredilen gerekgelerin “vech”!! veya “tevcih”12 olarak
isimlendirilmis olmasi da bu baglamda dikkate degerdir. Bu itibarla addii'l-ay
konusunu inceleyen alimlerin 6zellikle ayet sonu olup olmadig1 konusunda ih-
tilaf ettikleri baz1 yerlerdeki tercihlerini temellendirmek tizere fasilalar tespit

7 Ca'beri, Hiisnii’l-meded, 243, 271; Misa, el-Muharrerii’l-veciz, 29; Habip Kalag, Sahdbenin Kiraat:
ve Kaynaklik Degeri (Srrnak: Strnak Universitesi, Lisanstistii Egitim Enstitiisti Temel Islam
Bilimleri Anabilim Dali, Doktora Tezi, 2023), 228.

8  [hticic / Tevcih: Kiraat vecihlerinin ve bunlardan ihtiyar edilen vechin belirtilmesidir. Bk.
Yavugz Firat, Tecvid ve Kiraat [lmi Terimleri Sozlii g1i (Konya: Haciveyiszade ilim ve Kiiltiir Vakfi
Yayinlari, 2018), 21, 98.

9 “fhticac” ile “tevcih” kavramlariin ayni anlamda kullanildigina dair detayl agiklamalar icin
bk. Mehmet Dag, Geleneksel Kiraat Algisina Elestirel Bir Yaklasim (Istanbul: ISAM Yayinlari,
2011), 365-368; Nihat Temel, Kirdat ve Tecvid Istilahlar: (istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat
Fakiiltesi Vakfi, 2018), 91, Mustafa Bilican, Kiraatlerin Tevcihinde Temim Lehgesinin Yeri
(istanbul: Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019), 8.

10 Muhammed Salim Muhaysin, el-Miihezzeb fi'l-kirddti’l-’asr ve tevcthihd min tartki Tayyibeti'n-
nesr (Misir: Mektebetti'l-Ezheriyye, 1997).

11 Musa, el-Muharrerii’l-veciz, 66, 69, 70 vd.

12 Nasir b. Suud el-Kassami, “Ihtilafu ‘addi’l-ayi fi streti’l-fatiha tevcihuhi ve eseruhd”,
Mecelletii Ma'hedi’l-Tmdm es-Satibiyyi li’d-dirdsati’l-Kur'éniyyeti 20 (Zi'1-Hicce 1436), 87-161.
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etme yontemleri ismiyle zikrettikleri gerekgelerin mukattaa harfleri 6rnekli-
ginde incelenebilecegi kanaatindeyiz.

Addir'l-ay alaninda onctii kabul edilen miiellifler ve onlarin eserleri ya da
bu ilmin ctiz’'i meseleleri 6zelinde tilkemizde bazi ilmi arastirmalar?? yapilmis
ise de ayet sonu yerlerinin tayinine dair yapilan tevcihi degerlendirmeleri ince-
leyen bir calisma tespit edilememistir. Bu ¢alismada 6ncelikle dyet sonu yerle-
rinin tayinine dair tercih edilen goriislerin gerekcelendirilmesi seklindeki fasi-
lalar1 tespit etme yontemlerinden bahsedilmistir. Sonrasinda da Kife ehlinin
ayet sayimi gortisiine gore mukattaa harflerinin ayet sonu olup olmamasi, di-
ger bir ifadeyle miistakil bir ayet olarak kabul edilip edilmemesi tercihi tizerin-
den miistakil bir ayet sayilan ve sayilmayan mukattaa harflerine dair zikredilen
tevcihi degerlendirmeler mukayeseli bir sekilde incelenmistir.

1. Fasilalar1 Tespit Etme Yontemleri

Kur’an-1 Kerim’de ayet sonu yerlerinin buiytik bir kismu ittifakla belli iken
tespit edildigi kadariyla sadece 278 ayettel* addu’l-dy alimlerinin farkl

13 Yiiksek Lisans Tezleri: Mustafa Atilla Akdemir, Addu'l-Ay Ilmi ve Ebu Amr ed-Dini'nin
Kitabu'l-Beyan fi Addi dyi’l-Kur'én Adl Eserinin Tanitim (Istanbul: Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 1992); Yasin Bedir, Ibrahim b. Halil el-Ca’bert (6. 732-
1332)'nin Hayati ve el-Meded fi marifeti’l-aded Isimli Eserinin Degerlendirilmesi (Sivas:
Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2019); Halil {brahim
Uren, Ca’beri’nin Kiraat Ilmindeki Yeri ve Hadikatii'z-Zeher fi Addi Ayi's-Siiver Isimli Eserinin
Tahlili (Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi: Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler
Enstituisti, 2019); Hiisne Tatar, Addu’l—Ay Ilminin Kiraat flmiyle Tliskisi (istanbul: Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Yiiksek Lisans Tezi, 2024); Hasan Keskin, ”Ayetlerin
Sayis1 Hakkindaki Ihtilaf Nedenleri”, Cumhuriyet Universitesi fluhiyat Fakiiltesi Dergisi 13/2
(2009), 49-67; Ali Oge - Halil Ibrahim Uren, ”Ayet Sayilarindaki Ihtilaflarin Strelere Gore
Tespiti”, Hitit Ilahiyat Dergisi 20/2 (Aralik 2021), 915-954; Ishak Kizilaslan, “Islami
Kaynaklarda ve Oryantalist Metinlerde Besmeleye Yaklasimlar”, Marife 21/1 (2021), 59-77;
Miinir Yasar Kaya, “Besmelenin Ayet Olmasr ile Tlgili Tartismalar ve Fikhi Hiikiimlere
Etkisi”, Kocatepe Islami [limler Dergisi 5/2 (Aralik 2022), 295-317.

14 Mehmet Kara, Sayisal Boyutuyla Kur'an Metni (Addu’l-Ay Ilmi) (Istanbul: Marmara Universitesi
ilahiyat Fakiiltesi Vakfi, 2024), 171. Bununla beraber bazi eserlerde farkli nicel verilen
aktarildig1 da goriilmektedir. Ornegin Tbnti’l-Miinadi, ayet sonu olup olmadigi hususunda
farkli degerlendirmelere konu olan ayet sayisin1 274 olarak belirtmistir. Bk. Ebii'l-Hiiseyn
Ahmed b. Ca'fer b. Muhammed Ibnii’l-Miinadi, Ihtildfii’l-‘aded, thk. Besir b. Hasan el-Himyeri
(Riyad: Merkezii'l-Melik Faysal li'1-Buhts ve’d-Dirasati’l-islamiyye, 2022), 121.
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degerlendirmeleri bulunmaktadir. Buna gore geneli itibariyle ayet sonu bilgisi-
nin tevkifi oldugu soylenebilir. Bununla beraber baz yerlerin dyet sonu olarak
kabul edilip edilmemesi, Hz. Osman tarafindan istinsah ettirilen mushaflarin
gonderildigi Mekke, Medine, Ktife, Basra ve Sam sehirlerinin mushaflari tize-
rinden bu sehirlerin ehline nispet edilmek suretiyle farkli degerlendirmelere
konu olan bir meseledir. Zikri gegen sehirler cergevesinde dyet sayiminin ince-
lendigi addii’l-ay literatiirtinde 6zellikle ihtilafli olan yerlerde ayet sonu yerinin
tayini ile ilgili olarak tercih edilen goriisii gerekcelendiren ve destekleyen bir
mahiyette dyet sonu sayilanlara ve sayilmayanlara dair zikredilen bazi
tevcihler s6z konusudur.

Ihtilafa konu olan yerlerde ayet sonunun tayinine dair tercih edilen bir go-
rusiin gerekgelendirilmesi seklinde zikredilen fasilalar: tespit etme yontemleri-
nin, ayet saymmi meselesinin kiyasi yontintin bulundugunu ihsas ettirdigi dii-
stintilebilir.’> Zira nassa dayali olarak bilinmeyen bir yerin, nass ile bilinmekte
olan bir yere ilhak edilmek suretiyle tespit edilmesi, meselenin kiyasi yonii ola-
rak gortilebilir. Bu yoniiyle kiyasi olarak degerlendirilebilen bu yontemde, bir
yerin dyet sonu sayilmasi ya da sayilmamasina dair herhangi bir nass da bu-
lunmadiginda, ayet sonu yerlerini tespit etmek icin bazi kriterlere ihtiyag du-
yulmustur.’® Bu nedenle stiredeki ayet sonlarinin genelindeki benzerliklerden
hareketle miisdkele, miisavit, miittefekun aleyh (ittifak) ve munfasil bir kelam (in-
kita'u’l-keldm) olmak {izere fasilalar1 / ayet sonlarini tespit etme yontemleri ge-
listirilmistir:17

1.1. Miisdkele

15 Ebii’l-Kasim Omer b. Muhammed Ibn 'Abdiilkafi, ' Adedii siiveri’l-Kur'dn ve ayatihi ve kelimdtihi
ve huriifihi ve telhisi mekkihi min medenthi, thk. Halid Hasan Ebii']-Ctad (Kahire: Mektebetii'l-
Imam el-Buhari, 2010), 26 (muhakkik); Mubhallilati, el-Kavlii'l-veciz, 125-133.

16 Abdullah b. Muhammed Salih el-Eyytbi, Levdmi‘ii'l-bedr fi biistani Nazimeti’z-ziihr, thk.
Ahmed b. Ali Ibn Hayyan (Suudi Arabistan: Ummii’l-Kura Universitesi, 2008), 136.

17 Dani, el-Beyin, 109-120; Ahmed Halid Stikri, el-Miiyessser fi “ilmi ‘addi dyi’'l-Kur’'dn (Urdiin:
Ma'hedii el-imam es-Satibiyye, 2012), 69; Mubhallilati, el-Kavlii'l-veciz, 147; Abdiilfettah b.
Abdiilgani el-Kadi, Besirii’l-yiisr serhu Nizimeti’z-ziihr fi ilmi’l-fevdsil (Kahire: el-Matbaatii’l-
Emiriyye, 1975), 33-34; Eyytbi, Levidmi'u’l-bedr, 135; Maisa, el-Muharrerii’l-veciz, 33-37; Mtsa4,
Miirsidii’l-hulldn, 35-38; Abdiilfettah b. Abdtilgani el-Kadi, el-Ferdidii’l-hisdn fi ‘addi dyi'l-Kur’dn
ve ma‘ahil serhuhil Nefdisii'l-beyan (Medine: Mektebetti’d-Dar, 1982), 24.
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Addu’l-ay ilminde miisdkele, ayetin son kelimesinin (fdsila), son harfi
(harfu’l-fisila) agisindan ya da bu harfin 6éncesinde med harfinin bulunup bu-
lunmamas1 bakimindan stredeki diger ayet sonlariyla olan sekil benzerligini
ifade etmektedir.’® Buna gore son kelimede harfu’l-fasila éncesinde med harfi
bulunmadiginda son harf 6zelinde, med harfi bulundugu takdirde son harfin
oncesindeki med harfi 6zelinde miisikele incelemesi yapilmaktadir.1® Bu itibarla
ayet sonu olup olmadig1 hususunda ihtilaf bulunan bir yerde tercih edilen go-
ris baglaminda s6z konusu yer, diger dyet sonlariyla fasila benzerligi tizerin-
den mukayese edilip buna gore tercih edilen goriis gerekgelendirilmeye galisil-
maktadir.

Miisakele yonteminde stiredeki ayet sonlari, vezin benzerligi (miivizenet) ve
harfu’l-fasila ya da harfu’l-fasila éncesindeki med harfi benzerligi (miisabehet)
tizerinden incelenmektedir.20 Kur’an-1 Kerim’in fasilalar1 incelendiginde bir
stiredeki ayetler arasinda genellikle vezin benzerliginin bulundugu sdylenebi-
lir. Bu benzerlik bazen tam bir uygunluk seklinde iken bazen de birbirlerine
yakin bir vezin seklinde olabilmektedir. Bununla beraber s6z konusu vezin
benzerligi bulunmadig halde ayet sonu olan yerler de vardir.

/i

Tebbet Stresi'nde “23” vezninde olan “ )", “ Lxil” ve “.a:” fasilalari, ayet

sonlar1 arasinda tam bir vezin mutabakatinin bulunduguna; Tekastir Stresinde

“Jel5” veznindeki “3381” ile “ u=ili” veznindeki “ 5,511 fasilalar ise yakin vezinli
olanlara 6rnek olarak zikredilmistir.2! Bununla beraber daha énce de belirtil-
digi tizere siire icerisinde ayet sonlar1 arasinda herhangi bir vezin benzerligi
veya yakmlig: bulunmayan ayet sonu olan yerler de vardir. Ornegin Murselat
Stiresi'nde2? “53 51 k", “i81] Gedesd W7, “iids 25530 1337 Ayetlerinde ilk fasila

“”

Sas”, ikincisi “ elal”, tictinciisii “ cdad” Vezmhdlr ve birbirlerinden farkl oldugu
goriilen bu ti¢ kelime de ayet sonudur.?

18 Masa, Miirsidii’l-hullin, 35; Ibn Abdilkafi, 'Adedii siiveri’l-Kur'dn, 27 (muhakkik); Kadji,
Besirii’l-ytisr, 33.

19 Masa, Miirsidii’l-hulldn, 36; Muhallilati, el-Kavlii'l-veciz, 129.

20 Stikrd, el-Miiyesser, 71.

21 Siikri, el-Miiyesser, 71.

22 el-Murselat 77/6,7, 8.

5 Siikri, el-Miiyesser, 71.
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Stredeki diger ayet sonlariyla arasinda vezin benzerligi bulunmadig: igin
ayet sonu olarak kabul edilmedigi belirtilen yerlere Nisa Stresi'nin 172. ayeti
ornek olarak zikredilmektedir. Bu ayetin “ {5201 4l ¥5” kismunin, harfu’l-fasi-
las1 med harfi elif olan oncesindeki “>s5” ve sonrasindaki “a.:” fasilalarna

vezin bakimindan benzer olmadigi icin dyet sonu kabul edilmedigi belirtilmek-
tedir. 24

Harfu'l-fasila bakimindan ya da bu harfin 6ncesindeki med harfi agisindan
incelenen fasilanin, stiredeki diger dyet sonlariyla olan benzerligi miisibehet ke-
limesiyle belirtilmistir. Buna gore harfu’l-fasilanin 6ncesinde med harfi ya da
lin harfi bulunmadiginda harfu’l-fasila agisindan; med harfi veya lin harfi bu-
lundugunda ise fasilanin son harfi 6ncesindeki med harfi bakimindan benzerlik
durumu incelenmektedir. Bu itibarla harfu’l-fasilanin 6ncesinde med harfi veya
lin harfi bulunmadiginda harfu’l-fasila 6zelindeki miisabehet iki kistmda deger-
lendirilmigtir:2

1) Harfu'l-fasilanin med harfi olmasi: Nisa, Isra, Kehf, Meryem, Taha,

/i

Furkan vb. bazi strelerin harfu’l-fasilalar1 genelde “r.s”, “ia” kelimelerinde

oldugu gibi med harfi eliftir.26 Burada oldugu gibi med harfiyle biten ayet son-
larinda harfu’l-fasila olan med harfinin hangi med harfi oldugunun 6nemli go-
riilmedigi seklinde bir tespit yapilabilir. Ornegin Taha Stresi'nin fasilalar1 in-
celendiginde ayet sonlarinda genelde elif-i makstire?” bulunmakla birlikte baz1
yerlerde? med harfi olarak ya harfinin var oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla
harfu’l-fasilast med harfi olan yerlerde med harflerinden birinin bulunmasimin
yeterli olmaktadir.

24 Musa, Miirsidii’l-hulldn, 36; Stikri, el-Miiyesser, 72; Mubhallilati, el-Kavlii'l-veciz, 130-131.

% Siikri, el-Miiyesser, 73.

26 Masa, Miirsidii’l-hullan, 36; Muhallilati, el-Kavlii’l-veciz, 130.

27 Elif-i maksiire veya elif-i memdide olarak da isimlendirilen bu elif, Arap¢a’da kelimenin
sonunda bulunan ve 6nii fetha olan elife denir. Elif-i maksiire ya uzatan elif ya da ¢nii fetha
olan ya seklinde yazilmaktadir. Bk.Kenan Demirayak, “Makstr ve Memdad”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yaymlari, 2003), 27/453.

28 Ornegin bk. Taha 20/14, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 39, 41, 42, 78 (78. ayetin harfu’l-fasilas
cezmli mim harfidir: “#:£2”; diger ayetlerin harfu’l-fasilalar: esreli meddir.), 85 (bu ayetin
harfu'l-fasilas: seddeli ya harfidir: “{ "), 86, 87 (“{s_<Udl”), 88, 90, 92 (92. ayetin harfu’l-
fasilasi 6treli med: “‘;L'a”), 93, 94, 95 (“&s plill”), 96.
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2) Harfu'l-fasilanin med harfi disinda bagka bir harf olmasi: Ornegin Ka-
mer, Asr, Kadr strelerinin fasilalar1 “ra” (), Muhammed Stresi'nin fasilalar:

strenin genelinde “mim” (.), Thlas Stresi'nin fasilalar1 “dal” (), Hiimeze
Stresi'nin fasilalari ise “he” (s/ ) harfidir.2? Bu baglamda harfu’l-fasilalar bazi
strelerde birden fazla harften de olusabilir. Ornegin Alak Stresi'ndeki harfu’l-
fasilalar “kaf” (s), “elif” (1), “he” (») ve “mim” (.) harfleridir.30

L

Harfu'l-fasila oncesinde med harfi veya lin harfi bulunan “ze”, “% 57,
“ 3" gibi kelimelerde miigibehet, med harfi 6zelinde aranmaktadir. Nitekim

harekeli olan harfu’l-fasila 6ncesindeki med harfi bu ilim ehlinin i1stilahinda
fasila olarak kabul edilmektedir.3! Fatiha, Bakara, Al-i imran, A‘raf, Yasuf, Ku-
reys, Matn vb. stirelerin fasilalarinin bu sekildedir.32

Kur’an-1 Kerim'in fasilalarinin geneli bu sekilde 6zellikle de “vav” () ya
da “ya” () med harflerinden olusmaktadir. Bunun, terenniim bakimindan te-
laffuzda ve isitmede bir giizellik/akicilik meydana getirdigi ifade edilmektedir.
Bu agidan stiredeki ayet sonlari, bazen sadece bir gesit tizere gelmektedir. Or-
negin Fatiha Stiresi'nin fasilalar1 med harfi “ya” (), Nas Stiresi'nin ise “elif” (1)
harfidir.33

Harfu’'l-fasila 6ncesindeki med harfi, ayn1 stire icerisinde bazen de iki veya
daha fazla sekilde olabilir. Ornegin Had, Hicr, Miimtehine, Tin, Fil, Kureys,
Matn strelerinin fasilalarinda med harfi olarak “vav” (,) ve “ya” (¢); Ra'd
Stresi'nde “elif” (1) ve “vav” (s); Bakara, Al-i imran, Enfal ve Hasr stirelerinin

7N/

fasilalarinda ise “vav” (s), “elif” (1) ve “ya” () harfleri olmak tizere med harfle-
rinin tamami bulunmaktadir.34 Al-i Imran Stresi'nde “&galisy why”, 3 K s L)

2 Siikri, el-Miiyesser, 73.

30 Siikri, el-Miiyesser, 73.

31 Misa, Miirsidii’l-hulldn, 36; Stikri, el-Miiyesser, 73; Mubhallilati, el-Kavlii'l-veciz, 130.
32 Giikri, el-Miiyesser, 73.

3 Siikri, el-Miiyesser, 73.

34 Siikri, el-Miiyesser, 73; Muhallilati, el-Kavlii'l-veciz, 133-134.

3 Al Imran 3/25.
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50080 esd0”,%0 7 Llia 3y 37 Ayetlerinde de goriildiigii tizere ayni stirenin igerisinde
med harflerinin bulundugu bilinmektedir. Dolayisiyla fasilalarin tenastibti agi-

‘" A

sindan harfu’l-fasila 6ncesindeki med harfinin “vav” (s), “ya” () veya “elif” (1)

olmas1 arasinda herhangi bir farkin s6z konusu olmadig1 anlasilmaktadir.38
Buna gore harfu’l-fasila 6ncesinde med harflerinden herhangi birinin bulunu-
yor olmasinin yeterli goriildiigii sdylenebilir.

Goruldigi tizere fasilalarin tespiti yontemlerinden miisikele usultinde
stire icerisinde ayet sonlar1 ya vezin benzerligi ya da harfu’l-fasila ve bu harfin
oncesindeki med harfi benzerligi tizerinden incelenmektedir. Tarik, Tekastir,
Insikak ve Middessir strelerinde oldugu gibi bazen bir strede zikri gecen
miisikele yonteminin (miivazenet ve miisabehet) her ikisi bulunabilirken bazen
oncesindeki ve sonrasindaki diger dyet sonlariyla miisdkele yontemi acisindan
herhangi bir benzerlik olmayabilir.3? Ornegin Nisa Stiresi'nin 3. ayetinde “ &3
lslsa5 VT J51”, Isra Stresi'nin 1. ayetinde “uaill fualdl 3b 47, Furkan Saresi'nin 17.
ayetinde gz lslis w3 51", Murselat Stiresi'nin 7. ayetinde “ {315 545 31”7 bulunan
fasilalar, ilgili stredeki diger ayet sonlarindan farklidir.40

Ayet sonlarinin tespit yontemlerinden miisikelenin, yet sonlarmnin geneli
icin uygun oldugu sdylenebilir. Zira fasila olarak bulunan yerlerin biiytik bir
kisminin, vezin ve harfu’l-fasila ile bu harf 6ncesindeki med harfi acisindan
benzer oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla bir yerin ayet sonu kabul edilip edil-
medigi hususunda herhangi bir nass bulunmadiginda ve miisikele yontemi agi-
sindan benzerlik tespit edilebildiginde ilgili yerin fasila olma durumu daha
kuvvetli bir hale gelirlir.4! Bu yonitiyle ayet sonu yerlerini tespit etmesi bagla-
minda “asil” olarak isimlendirilmis olmasi da miisdkele yonteminin belirleyicili-
gine isaret etmektedir. Bu itibarla fasilalar alt1 kisma ayrilmistir:42

3% Al Imran 3/26.

3 Al Imran 3/27.

38  Musa, Miirgidii’l-hullan, 37; Masa, el-Muharrerti’l-veciz, 36.

39 Musa, Miirsidii’l-hullin, 36; Muhallilati, el-Kavlii’l-veciz, 134.

40 Stikri, el-Miiyesser, 75.

4 Siikri, el-Miiyesser, 76.

42 Giikri, el-Miiyesser, 96; Mubhallilati, el-Kavlii’l-veciz, 143-144; Eyytbi, Levdmi'u’l-bedr, 116-117;
Ca’beri, Hiisnii'l-meded, 82 (muhakkik).
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1) Ayet sonu olduguna dair addii’l-ay alimlerinin ittifakinin bulundugu,
stredeki fasilalara benzeyen ve aslin (miisakele) ayet sonu olmasini gerektir-
digi bir kelime. Fatiha Stiresi'nin 2. ayetindeki “{ai’” gibi.

2) Ayet sonu olduguna dair ittifakin bulundugu, stredeki fasilalara ben-
zemeyen ve aslin (miisdkele) ayet sonu olmamasin gerektirdigi bir kelime.
Nisa Stresi'nin 3. yetindeki “fsiyi ¥ gibi.

3) Ayet sonu oldugu ihtilafli, stiredeki fasilalara benzeyen ve aslin
(miisakele) ayet sonu olmasin gerektirdigi bir kelime. Fatiha Stresi'nin 1. aye-
tindeki “Besmele” gibi.

4) Ayet sonu oldugu ihtilafli, stredeki fasilalara benzemeyen ve ashn
(miisakele) ayet sonu olmamasini gerektirdigi bir kelime. Fatiha Stiresi'nin 7.
ayetindeki “ale cail” gibi.

5) Ayet sonu olmadigina dair ittifak bulunan, stiredeki fasilalara benzeyen
ve iki asildan (miisdkele ve miivazene) birinin ilgili yerin dyet sonu olmasini,
digerinin ise dyet sonu olmamasini gerektirdigi ve fakat ikincisinin tercih edil-
digi bir yerdir. Nahl Stresi'nin 31. ayetindeki &5 G s 11" gibi.

6) Ayet sonu olmadigina dair ittifak bulunan, stredeki fasilalara benzeme-
yen ve aslin dyet sonu olmamasini gerektirdigi bir kelime. Fatiha Stresi'nin 7.

ayetindeki “xgle Lylaill 427 gibi.

1.2. Miisavat

Miisavat, Kur’an-1 Kerim’de bir ayetin, stire icerisinde 6ncesindeki ve son-
rasindaki ayetlerle esit ya da yakin uzunlukta veya kisalikta olmasi#3 ve stirenin

bu agidan genel 6zelligine uygun olmas: durumudur.# Nitekim Kisdr-1 mufassal
olarak belirtilen kisa ayetli stirelerS genelde kisa dyetlerden, es-Seb“u’t-tuvel

4 Miuasa, Miirsidii'l-hulldn, 35; Stikri, el-Miiyesser, 70; ibn Abdiilkafi, 'Adedii siiveri’l-Kur'égn, 26
(muhakkik); Muhallilati, el-Kavlii’l-veciz, 128; Kadi, Besirii’l-yiisr, 33.

44 Sukri, el-Miiyesser, 70; Msa, Miirsidii’l-hulldn, 35.

45 Kisdr-1 Mufaassal adli stire tasnifinde Duha stresinden Nas stresine kadar olan sareler yer
almaktadir. Bk. Ebii'l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suyti, el-Itkdn fi 'uliimi’l-
Kur’dn, thk. Merkezii’d-Dirasati’l-Kur’aniyye (Riyad: islami Isler, Davet ve irsat Bakanlig,
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denilen ilk stireler4 ise genellikle uzun ayetlerden olusmaktadir.#” Buna gore
stre icerisindeki ayetlerde uzunluk veya kisalik bakimindan genel olarak belli
bir miuisaviligin oldugu goriilmekle birlikte ayni zamanda strelerle ayetler ara-
sinda da bu yonde bir uygunluk bulunmaktadir.

Addii'l-ay alimleri Miuiddessir Stiresi'nin 21. dyetini (5L &), stiredeki diger
ayetlerle miisavi oldugu icin mustakil bir ayet olarak sayarken Maide
Stresi'nin 50. ayetindeki “&shi ailalzl (&5317 kismini ise miisavilik s6z konusu
olmadig i¢in mustakil bir ayet kabul etmemektedir.48 Ayetlerin mevcut 6zel-
liklerinden hareketle fasilalar1 tespit etmek icin olusturuldugu belirtilen bu
yonteme gore uzun strelerin dyetlerinin uzun, kisa stirelerin ayetlerinin de kisa
olmasi strelerin geneli i¢cin uygun, fakat tamamini kapsayan kiilli bir hitkiim
degildir. Bu nedenle dyet sayim1 meselesinin tevkifi olmasina istinaden bazen
bahsedilen miisaviligin hilafina farkli durumlar da s6z konusu olabilmekte-
dir.# Ttr, Fecr, Duha Stresi gibi bazi strelerde -diger ayetlerle miisavilik bu-
lunmadigr halde- tek kelimelik dyetlerin olmasi da ayet sayimi meselesinin
tevkifi olduguna delalet etmektedir.50

Kur’an-1 Kerim’de bahsi gecen miisivit 6zelligini tasgtmadig1 halde stirenin
genelinden farkli olarak daha kisa ya da daha uzun ayetler de vardir. Ornegin
genelde kisa dyetlerden olusan Miiddessir Stiresi'nin 31. dyeti (G Lzl Glaz ks
.. i&l ¥1), 6ncesindeki ve sonrasindaki ayetlerle mukayese edildiginde yaklagik
15 ayetlik bir uzunlukta olmasina ragmen addii’l-ay alimlerinin de ittifak tizere

ts.), 2/417; Misa ibrahim Ibrahim, Buhilsun Menheciyyetiin fi 'Uliimi’l-Kur'ani’l-Kerim
(Amman: Daru Ammar, 1996), 59.

46  es-Seb'u’t-Tuvel adli stre tasnifinde Bakara, Al-i Imran, Nisa, Maide, En’am, A‘raf, Enfal ve
Berae strelerinden olusan Kur’an'in ilk uzun streleri yer almaktadir. Bk. Ebu’l-"Ald” el-
Hasen b. Ahmed el-"Attar el-Hemedani, Miibhicii’l-esrdr fi ma’rifeti ihtildfi'l-‘adedi ve'l-ahmdsi
ve'l-a’sdri ‘ald nihdyeti’l-icdzi ve'l-ihtisdr, thk. Halid Hasan Ebti'l-Cad (Misir: Mektebetii’l-imam
el-Buhari, 2013), 277; Ca’beri, Hiisnii’l-meded, 290; Suyti, el-Itkin St 'ulimi’l-Kur’an, 2/412;
Muhallilati, el-Kavlii'l-veciz, 111; ibrahim, Buhiisun Menheciyyetiin fi 'Ulimi’l-Kur’ani’l-Kerim,
59.

47 Gtikri, el-Miiyesser, 70.

48 Tbn Abdulkafi, 'Adedii siiveri’l-Kur'dn, 26 (muhakkik); Mubhallilati, el-Kavlii'l-veciz, 128-129.

49 Musa, Miirgidii’l-hulldn, 35.

5 Kadji, Besirii'l-yiisr, 27.
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mistakil bir ayettir.>! Bulundugu stirenin diger ayetleriyle mukayese edildi-
ginde 10 ayet uzunlugunda oldugu goriilen Miizzemmil Stresi'nin 20. ayeti
(5 »85 CET 1lai &5 &) de bu baglamda bir diger 6rnek olarak zikredilebilir.52 Do-
layisiyla bu 6rnekler de gostermektedir ki stire igerisindeki biitiin ayetler ara-
sinda uzunluk ve kisalik bakimindan miisdvatin bulundugu soylenememekle
birlikte genel olarak bu yonde bir benzerligin oldugu kabul edilmektedir.

Kur’an-1 Kerim’de 6zellikle dyet sonu olup olmadig1 hususunda ihtilaf bu-
lunan yerlerde, ayet sonu olup olmadigina dair tercih edilen goriis baglaminda
yukarida zikri gegen miisikele ve miisivit olgiit olarak esas alman yontemler ol-
mustur. Zira Kur’an’da strelerin ayetleri arasinda uzunluk veya kisalik, fasila-
larin vezin ve bina uyumu bakimindan belirli bir tenastibiin bulundugu bilin-
mektedir. Bu iki yontemin yan sira ihtilafli olan kelimenin, Kur’an'in diger
strelerinde ayet sonu olup olmadig1 konusunda addii’l-ay alimlerinin ittifaki
ve ilgili yerde anlamin tamamlanip tamamlanmadig1 da dikkate alinan diger
iki yontem olarak zikredilmektedir.

1.3. Miittefekun Aleyh (ittifak)

Ayet sonlarm tespit yontemlerinden birisi oldugu belirtilen miittefekun
aleyh (ittifak) kavramiyla, dyet sonu olup olmadig ihtilafli olan bir kelimenin,
ayni stirede ya da baska bir stirede ayet sonu olarak bulunup bulunmadigina
dair addii’l-ay alimlerinin ittifaki kastedilmektedir.5?

Ornegin Fatiha Stresi'nde besmelenin, stirenin ilk ayeti olup olmadig1 hu-
susunda addii’'l-ay alimlerinin farkli tercihleri s6z konusudur. Buna gore
Mekke ve Kife ehlinin dyet sayim tercihinde besmele strenin ilk ayeti, “ cuaif

xle” ise ayet sonu degildir. Medine, Basra ve Sam ehlinin ayet saymm terci-
hinde besmele stireden bir ayet olmay1p “«gle caii” ise buna bagh olarak stire-

nin altinci ayetinin sonudur. Bu itibarla stirenin ayet sonlarmin tespiti stire-
cinde besmeleyi stirenin ilk ayeti olarak kabul edenlerin tevcihi su sekildedir:

51 Siikri, el-Miiyesser, 70.

52 Giikri, el-Miiyesser, 71.

5 Miasa, Miirsidii’l-hullin, 38; ibn Abdiilkafi, 'Adedii siiveri’l-Kur'dn, 27 (muhakkik); Kadyi,
Begirii'l-yiisr, 34.

5 Dani, el-Beydn, 111.

384



385

tasavour, c. 11 sy. 1 (Aralik 2025) | Mehmet Kara

Besmelenin son kelimesi olan “x.>511" lafz1, Kur’an’da sadece ayet sonu olarak
bulunmakta® iken, dyet sonu olmasi konusunda ihtilaf bulunan “« c” lafz1 ise
Kur’an’da hicbir yerde ayet sonu olarak gelmemektedir.5

Kur’an-1 Kerim’de “«le” kelimesinin hicbir yerde ayet sonu olarak bulun-

mamas! seklinde yapilan tevcih kritik edilebilir 6zelliktedir. Zira ilgili kelime-
nin ayet sonu olmayacagina dair zikredilen tevcihin hilafina olan ve addii’'l-ay
alimleri tarafindan ittifakla ayet sonu kabul edilen baska yerler de vardir. Or-
negin “x.” kelimesi ile biten dyet sonu bulunmadig1 halde Sam ehlinin disin-

daki diger sehirlerin ehline gore bu kelime Me'aric Stiresi'nin 4. yetinde ( &
4 L) dyet sonu olarak sayilmistir.5” Zira kisa dyetlerden olusan stirelerde ayet
sonlari, uzun ayetli stirelerdekinden farkl olabilmektedir.58

1.4. Munfasil Bir Kelam (Inkita‘u’l-Kelam)

Ayet sonu kabul edilip edilmedigi ihtilafli olan bir kelimenin, lafiz ve
mana irtibat1 bakimindan sonrasiyla herhangi bir baglantisinin olup olmadig1
da ayet sonu yeri tercihine dair yapilan bir diger tevcihi degerlendirmedir. In-
kita’, sz konusu kelimede anlamin tamamlandigini ve ilgili yerin, sonrasindan
munfasil tam bir kelam oldugunu belirtmektedir. Bahsedilen sekliyle inkita’,
anlatilan bir konunun veya kissanin ya da zikredilen bir hiikmiin sonunda ger-
ceklesebilmektedir.

Ornegin muttaki olan kimselerin vasiflarinin anlatiminin son buldugu, de-
vamindaki dyetlerde kafirlerin ve miinafiklarin 6zelliklerinin bahsine gecildigi

Bakara Stresi'nin 5. ayetinin sonundaki “&sxu11"” kelimesi, bu yoniiyle anlatilan

konunun bitmesi ve ilgili yerin sonrasindan munfasil tam bir kelam olmas:

55 Ornegin bk. (Kafe ehlinin sayimina gore) el-Fatiha 1/1, 3; el-Bakara 2/37, 54, 128, 160, 163; et-
Tevbe 9/104, 118; Ytnus 10/107; Yasuf 12/98; el-Hicr 15/49; es-Su’ara 26/9, 68, 104, 122, 140,
159, 175,191, 217; en-Neml 27/30; el-Kasas 28/16; er-Ram 30/ 5; es-Secde 32/ 6; es-Sebe” 34/2;
Yasin 36/5; ez-Ziimer 39/53; el-Fussilet 41/2; es-Stira 42/5; ed-Duhéan 44 /42; el-Ahkaf 46/8;
et-Tar 52/28; el-Hasr 59/22.

5% Dani, el-Beydn, 111.

57 Ebii'l-Abbas el-Fadl er-Razi Ibn Sazan, Siiverii’l-Kur'dn ve aydtuhu ve hurifuhu ve niiziluhu,
thk. Besir b. Hasan el-Himyeri (Riyad: Daru ibn Hazm, 2009), 336; Dani, el-Beyin, 254; ibn
Abdiilkafi, 'Adedii siiveri’l-Kur’dn, 463; Ca’beri, Hiisnii’l-meded, 481.

%  Bu ve diger 6rnek yerler ile bu yondeki ac¢iklamalar igin bk. Dand, el-Beyin, 113.
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ozellikleriyle inkita’ yontemi acisindan ayet sonu olmaya uygundur. Hz.
Nah'un kissasinin anlatiminin bittigi, akabinde Hz. Htd un kissasmnin anlati-
mina baslandig1 A’raf Stiresi'nin 64. dyetinin sonundaki “&wz” kelimesi de zikri

gecen ozelligi muhtevidir.5

Bununla beraber dyet sonu olarak kabul edilen yerlerin bir kisminda bu
ozelligin bulunmadig1 da belirtilmelidir.0 Ornegin YAk s BV 7 5N sk 02,

1,

" sds g &7 63 gibi bazi ayetler, sonrastyla lafiz ve anlam irtibatt bulunmasina,

diger bir ifadeyle inkita” 6zelligini ihtiva etmemesine ragmen ayet sonudur.
Ayetlerin bu 6zelligi de ayet sonu yeri bilgisinin tevkifi olduguna delalet et-
mektedir. Iste bu durum ashn (inkitd'u’l-keldm) ayet sonu olmamasini gerektir-
digi, ancak tevkifilik geregi sonrasindan munfasil olmasa da ayet sonlarinin bu-
lundugunu gostermektedir. o+

Ayet sonlarini tespit etme yontemleri olarak zikredilen bu dért yontemin
bazen tamami veya ¢ogu ya da sadece bir kism1 ayet sonu olan yerlerde bulu-
nabilirken bazen higbirisi de bulunmayabilir.65 Ornegin Saffat Stiresi'nin 122.
ayeti (sl Golie 4o i§Y), bu Ozelliklerin tamamini ihtiva etmektedir. Zira bu aye-
tin fasilasi, 6ncesindeki (éuwxll) ve sonrasindaki (énzsll) fasilalara vezin ve bina

uyumu (miisdkele) acisindan benzemektedir. Uzunluk ve kisalik bakimindan da
bu ayet, oncesindeki ve sonrasindaki ayetlerle miisivi’dir. Fasila olan “&ueill”

kelimesi, ayn1 stirenin 81, 111 ve 132. ayetlerinde addii’l-ay alimlerinin de ittifak
ettigi tizere ayet sonudur. Sonrasinda Hz. flyas’mn kissasinin anlatimima baslan-
mas1 hasebiyle ayn1 zamanda bu kelimede mananin tamamlanmis oldugu da
goriilmektedir.c6

Fasilalar1 tespit etme yontemlerinin hicbirisi bulunmadig halde ayet sonu
olan yerler de vardir. Ornegin Ktife ehlinin ayet sayim tercihine gore ayet sonu

% Bu ve diger 6rnek yerler i¢in bk. Stikri, el-Miiyesser, 77.
60 Siikri, el-Miiyesser, 78.

61 en-Nazi‘at79/17.

62 el-'Ala 87/11.

6 el-'Alak 96/9.

64 Mubhallilati, el-Kavlii'l-veciz, 107; Kadi, Bestrii'l-yiisr, 25.
65 Msa, Miirgidii’l-hulldn, 38; Stikri, el-Miiyesser, 78.

66 Siikri, el-Miiyesser, 78.
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olarak kabul edilen” Ziimer Stresi'nin 14. ayetindeki ( g & Gatis 2eT 2w 5) fasila
ile 6ncesindeki (clz) ve sonrasindaki (¢xll) fasilalar arasinda vezin benzerligi
(miisakele) olmadig1 gibi bu fasilanin bulundugu ayetle 6nceki ve sonraki dyetler
uzunluk ve kisalik bakimindan miisdvi de degildir. Sonraki ayetin ma’taf konu-
munda bulunmasindan da anlasilacag: tizere soz konusu fasilada mana tamam-

lanmamustir (inkita’). Ayrica Yanus Stresi'nin 104. dyetinde ayni kelimenin (¢
@) ayet sonu olarak kabul edilmemesi de bir diger husustur.

Ayet sonu tespitinde zikredilen bu hususlarin bulunmasi ya da bulunma-
masina gore ayet sonu olup olmadigina dair hiikiim veriliyor gibi anlasilmas,
ayet sonu bilgisinin ictihadi oldugu seklinde bir tevehhiimii ortaya ¢ikarabil-
mektedir. Bu baglamda ayet sonlarin tespit etmede kullanilan mezkar husus-
larin, ayet sonu oldugu ittifakla bilinmekte olan yerlerden hareketle olusturul-
mus hiikiimler oldugu belirtilmelidir. Genel olarak ayet sonu bilgisinin Hz.
Peygamber’den 6grenilmek suretiyle nakle dayandig1 kabul edilmekle birlikte
ozellikle ihtilafl1 olan yerlerde dyet sonu olup olmadigina dair tercih edilen go-
rusiin tevcihi baglaminda yukarida zikri gecen dort hususun islevinin olacagt
diistintilebilir.6?

“Fasilalar1 tespit etme yontemleri” bashigiyla zikredilen hususlardan biri-
sinin veya daha fazlasinin bulunmasi, ilgili yerin ayet sonu olmasini tayin et-
memektedir. Ayni sekilde s6z konusu hususlardan birisinin veya daha fazlasi-
nin bulunmamasi durumu da ilgili yerin ayet sayilmamasin tayin etmemekte-
dir. Zira burada yapilan ve fasila tespiti icin zikredilen mezkr hususlar aslinda
sadece ayet sonu oldugu bilinen ayet sonlarindan elde edilen 6zelliklerdir. Ayet
sonlarmda bu hususlardan birinin ya da bir kisminin bulunmasi ilgili stredeki
genel ve cogunlugun dikkate alinmasi seklinde olup tayin ve kesinlik bildirme-
mektedir. Fasilanin tespiti igin zikredilen bu yontemler, yet sonu sayilmasi ko-
nusunda hakkinda herhangi bir nassin bulunmadig durumlarda ayet sayil-
masl veya sayilmamasi tercihine dair zikredilen gerekgelerdir.”0 Kanaatimizce

67 ibn Sazan, Siiverii’l-Kur'dn ve dydtuhu, 251-253; Tbni'1-Miinadi, [htildfii’l-'aded, 246; Dani, el-
Beyan, 216; ibn Abdiilkafi, 'Adedii siiveri’l-Kur’én, 381-383; Ca’beri, Hiisnii'l-meded, 417-418.

68 Siikri, el-Miiyesser, 79.

6 Dani, el-Beydn, 109.

70 Siikrd, el-Miiyesser, 69.
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fasilalar1 tespit etme yontemleri ismiyle isaret edilen bu yontemler, nakle daya-
nan verilerden hareketle tercih edilen bir goriisten sonraki duruma mahsus tali
bir gerekgelendirme ameliyesi seklinde kabul edilmelidir.

Ayet sonu olup olmadig1 hususunda farkli degerlendirmeler nakledilen
ihtilafli yerlerde, ayetler arasindaki tenastibiin gostergesi olan bu dort yontem,
ayet sonu yerinin tespiti icin esas alinan gerekgeler, diger bir deyisle ayet sonu
olduguna dair tercih edilen goriisiin teyidi maksadiyla tevcih tiirti degerlendir-
meler kabilindendir. Bu itibarla mukattaa harflerinin miistakil bir ayet kabul
edilip edilmedigi baglaminda ileri stiiriilen tevcihler ve bunlara dair degerlen-
dirmeler de meselenin pratik boyutunu gostermesi agisindan énem arz etmek-
tedir.

2. Mukattaa Harflerinin Miistakil Bir Ayet Kabul Edilip Edilmemesi
Uzerinden Yapilan Tevcihler

Kur’an-1 Kerim’'de 29 stirenin basinda 14 farkli harften’! olusan mukattaa
harfleri, 14 ayr1 formda gelmekte ve bir, iki, ti¢, dort veya bes harfli olabilmek-
tedir. Mukattaa harflerinin miistakil bir ayet olup olmadig: farkli degerlendir-
meleri muhtevi bir meseledir. Ayet sayiminin nispet edildigi Mekke, Medine,
Basra ve Sam ehline gore mukattaa harflerinin hicbirisi miistakil bir ayet olarak
sayllmazken, sadece Kiife ehlinin dyet sayimi goriistine gore bunlarin ancak bir
kismi miistakil bir ayet olarak kabul edilmektedir.”2

Kdafe ehlinin ayet sayim tercihlerine gore bir harften olusan mukattaa harf-

“" sy “w o “o_ar

leri (“ 2", “&” ve ””), Neml Stiresi'ndeki “ ,...” ve igerisinde “ra” harfi bulunan
mukattaa harfleri (“:)1” ve “;1”) miistakil bir ayet olarak kabul edilmemekte,
digerleri ise miistakil bir ayet olarak sayilmaktadir.”

Kife ehlinin ayet sayimina gore mukattaa harflerinin miistakil bir ayet ola-
rak kabul edilip edilmemesi tercihi tizerinden hem miistakil ayet sayilanlar

71 Elif (), Lam (J), Mim (z), Sad (u=), Kef (<), Ta (&), Ha (3), Ya (), Sin (o), Ha (2), Ayn (g), Kaf
(&), Ra (L), Nan ().

72 Dani, el-Beyin, 60, 113, 114, 118-120, 163, 211, 214, 231.

73 Gatibi, Nazimetii’z-ziihr, 6 (26 ve 27. Beyit); Stikri, el-Miiyesser, 134; Mtsa, Miirsidii’l-hulldn, 53;
Kadi, el-Ferdid, 5; Kadi, Besirii'l-yiisr, 26.
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hem de sayilmayanlar cercevesinde zikredilen tevcihi degerlendirmeler su bas-
liklarda tasnif edilebilir:

2.1. “Elif-Lam-Mim” («) ile “Elif-Lam-Mim-Sad” (.<l!) Miistakil Bir
Ayet Kabul Edildigi Halde “Elif-LAm-R4” (31) ile “Elif-LAm-Mim-Ra”nin (511)
Miistakil Bir Ayet Sayilmamasi

Kufe ehlinin ayet sayimina gore “«J1”74 ve “ al1” 7> miistakil birer ayet kabul
edilmekteyken”¢ benzer olarak degerlendirilebilecek “ 1”77 ile “ 11”78 miistakil
bir ayet sayllmamaktadir.” Bu durumun gerekgelendirilmesi sadedinde “«1”
ile “ a11”1n miistakil birer dyet kabul edilmesinin tevcihiyle alakali olarak su iki
ozelliginden bahsedilmistir:

1) Harfu'l-fasila oncesinde med harfi bulunmasi hasebiyle “ 1" ve “ 11" ile

stredeki diger ayet sonlar1 arasinda fasila benzerligi (miisikele) bulunmakta-
dir.80 Nitekim s6z konusu mukattaa harfleriyle baslayan stirelerdeki dyet son-
lar1 incelendiginde ttim fasilalarinda harfu’l-fasila 6ncesinde med harfi bulun-
dugu goriilmektedir. Dolayisiyla tiglincti harfinde (xw) ve dordiincti harfinde

(3s) son harf 6ncesinde med harfi bulunan “«”in ve “ 2t bu ac¢idan stredeki

diger ayet sonlarina benzerligi nedeniyle miistakil birer ayet kabul edildikleri
anlasilmaktadar.

2) Belirtilen mukattaa harflerinin miistakil bir ctimleye ve tam bir kelama
benzer olmasi zikredilen diger bir tevcihtir.8! Nitekim fasilalar: tespit etme yon-
temlerinden birisi, ilgili yerin, sonrasindan munfasil miistakil bir ctimle (in-
kita'u’l-kelam) olmasidir.

74 el-Bakara 2/1; Al-i imran 3/1; el-Ankebtit 29/1; er-Rtim 30/1; Lokman 31/1; es-Secde 32/1.

75 el-A'raf 7/1.

76 Dani, el-Beyin, 140, 143, 155, 203, 205-207.

77 Yanus 10/1; Had 11/1; Yasuf 12/1; Tbrahim 14/1; Hicr 15/1.

78 Ra'd13/1.

7 Dani, el-Beyin, 163, 165, 167, 169, 171, 173.

80 Dani, el-Beyin, 118; Masa, Miirsidii’l-hulldn, 53-54; Muhallilati, el-Kavlii'l-veciz, 164, 192; ibn
Abdiilkafi, 'Adedii stiveri’l-Kur'dn, 189 (muhakkik dipnotu); Musa, el-Muharrerii’l-veciz, 69;
Eyytbi, Levdmi’ii’l-bedr, 120.

81 Musa, Miirgidii’l-hulldn, 53-54; Muhallilati, el-Kavlii’l-veciz, 164.
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“ 0”7 ile “ 1 nun miistakil birer dyet kabul edilmemesine yonelik zikredilen

tevcihler ise miisdkele ve miisdvit tizerinden olusturulmustur:

1) Bu mukattaa harfleri ile stirenin diger ayet sonlar1 arasinda fasila ben-
zerligi (miisikele) bulunmamaktadir.82 Bu itibarla “ 1” ile “ 1" nin, bulunduklar1

stredeki ayet sonlarindan farkli oldugu belirtilmistir. 3

“ 07 ile “ 1”7, harfu’l-fasilanin med harfi elif () olmasi hasebiyle bulunduk-

lar1 stiredeki diger fasilalardan ayrismaktadir. Zira bu mukattaa harflerinin bu-
lundugu strelerin ayet sonlari incelendiginde fasila olan son kelimelerde
harfu’l-fasila 6ncesinde med harflerinden birinin bulundugu goriilmektedir.
Dolayisiyla mukattaa harfleriyle stiredeki diger dyet sonlar1 arasinda fasila ben-
zerligi (miisakele) bulunmadig icin miistakil bir ayet kabul edilmedikleri belir-
tilmigstir.84

2) Belirtilen mukattaa harflerinin, uzunluk veya kisalik bakimindan stre-
deki diger dyetlere miisavi olmamasi da zikredilen bir diger tevcih olmustur.8>
Ancak mdistakil bir ayet olarak kabul edildigi belirtilen “” ve “ 211" icin de
ayni durum gegerli olmasina ragmen bu tevcihin bulunup bulunmadiginin on-
lar i¢in zikredilmemis olmasi dikkat gekicidir. Aslinda bu durum, fasilalar tes-
pit etme yontemi olarak zikredilen hususlarin bulunup bulunmadiginn tali bir
mesele olduguna, ayet sonlarinin tayininin nakle dayandigina bir delil olarak
da degerlendirilebilir.

2.2. “Ta-Sin-Mim” (w.l) Miistakil Bir Ayet Kabul Edildigi Halde “Ta-
Sin”in (L) Miistakil Bir Ayet Sayilmamas1

Su‘ara ve Kasas stirelerindeki “«.L”, Kafe ehlinin dyet sayimi tercihine
gore slrenin birinci Aayeti kabul edilmekteykens¢ benzer olarak

82 Ca’beri, Hiisnii'l-meded, 284-285.

83 Kadji, Bestrii'l-yiisr, 26.

84 Dani, el-Beydn, 118; Eyytbi, Levdmi’ii’l-bedr, 120.

85 {bn Abdiilkafi, Adedii siiveri’l-Kur’dn, 189 (muhakkik dipnotu); Masa, el-Muharrerii’l-veciz, 69.
86 Dani, el-Beydn, 196, 201.
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N /4

degerlendirilebilecek Neml Stresi'ndeki “ .k

maktadir.8” Bu tercihin gerekcelendirilmesine yonelik soyle bir tevcih zikredil-
mektedir:

ise mistakil bir dyet sayilma-

Y b lafz1, “ Jua” ve “y,3” isimleri gibi vezin bakimindan miifred bir isme

benzemekte ve buna bagh olarak miistakil bir ctimle olarak kabul edilmemek-
tedir. “ .L” lafzinin vezin bakimindan bu iki isme benzeme yonii (vech-i sebeh),

s6z konusu iki isimde oldugu gibi, “ .L"” lafzinin da bes harfli olup ilk harfinin

sahih ve mefttih bir harf, ikinci harfinin elif olmas1 bakimindandir.8 Dolay1-
styla fasilalar1 tespit etme yontemlerinden biri olan “ilgili yerin sonrasindan
munfasil miistakil bir ctimle olmasi (inkita”)” seklindeki kriteri tasimadigy igin
“ wb” lafzinin, miistakil bir ayet sayilmadig1 anlasilmaktadir.” «.k” ise vezin ba-

kimindan miifred bir isme benzemeyip sonrasindan munfasil miistakil bir ctim-
leye benzedigi (inkita”) ve harfu’l-fasila 6ncesindeki med harfi agisindan da
stiredeki diger ayet sonlarina benzedigi (miisakele) igcin miuistakil bir ayet olarak
kabul edildigi belirtilmektedir.8

2.3. “Ya-Sin” (,u) ve “Ha-Mim” («>) Miistakil Bir Ayet Kabul Edildigi
Halde “T4-Sin”in (.i) Miistakil Bir Ayet Say1lmamas1

“

k" ile ayn1 vezinde olmasi hasebiyle miifred bir isim vezninde oldugu
ve buna bagl olarak miistakil bir ctimle olmadig: diistintilebilen “ ..”in miista-
kil bir ayet kabul edilmesine® karsilik “ .L”in kabul edilmemesi®! hususunda
zikredilen tevcihler de tetkike degerdir.

¥ k", yukarida da gectigi tizere hem vezin ve harf sayis1 agisindan “y,”
ve “Ju15” isimleri gibi miifred bir isme benzedigi hem de ilk harfi sahih bir harf-
ten olustugu icin mistakil bir ayet olarak kabul edilmemektedir. “ . ise ilk
harfi illetli bir harf olmas1 hasebiyle -ki bu, miistakil bir ayet olarak kabul

87 Dani, el-Beydn, 199.

88 Dani, el-Beyin, 119; Ca’beri, Hiisnii’l-meded, 284-285; Kadi, Besirii’l-yiisr, 27.
89 Dani, el-Beydn, 119; Kadi, Besirii’l-yiisr, 27.

9% Dani, el-Beydn, 211.

91 Dani, el-Beydn, 199.
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edilmemesini gerektiren miifred isim kapsamindan uzaklastiran bir husus ola-
rak degerlendirilmistir- miifred isme degil de miistakil bir ctimleye ve tam bir
kelama benzemektedir. Ayrica “_.”in, harfu’l-fasila 6ncesinde med harfi bu-
lundugu icin stiredeki diger ayet sonlarma benzemesi (miisikele) de miistakil
bir ayet kabul edilmesinin gerekgesi olarak zikredilmektedir.”? Goriildtigi
tizere s6z konusu mukattaa harflerinin miistakil bir dyet olarak degerlendirilip
degerlendirilmedigi hususunda: 1) vezin ve bina bakimindan miifred bir isme
degil de miistakil bir ctimleye benzerlik, 2) mukattaa harfinin stiredeki diger
ayet sonlariyla aralarinda fasila benzerliginin bulunmas: zikredilen iki tevcih
olmaktadir.

Benzer vezinli oldugu halde “ .L.” miistakil bir dyet sayllmamasina karsilik
“«>"lerin® miistakil birer ayet kabul edilmesi®* de dikkat ¢ekicidir. Bu itibarla
“ «b"in mistakil bir ayet sayllmamasi konusunda iki durumun gegerli oldugu
belirtilmektedir: 1) “_..”, benzeri olan “«.l”den vezin ve harf sayis1 bakimin-
dan ayrilmaktadir/infirad etmektedir. 2) “ ...”, yukarida da zikri gectigi tizere
miifred bir isme benzemektedir. Buna karsilik “«s”, benzeri olan diger “ " ler-

den vezin ve harf sayis1 agisindan infirad etmemektedir. Bu nedenle sonrasin-
dan munfasil ve miistakil bir ctimle suretinde degerlendirilmektedir. Dolay1-
styla “ ", hem benzerlerinden ayristig1 hem de “J.” ve “U,5” gibi miifred

bir isme benzedigi icin “«>”den farkli olarak degerlendirilmektedir.?> Gortil-
diigu tizere burada da vezin ve harf sayis1 bakimindan benzerlerinden farklilik
ve miifred bir isme degil de miistakil bir ctimleye benzerlik seklinde iki kriter
tizerinden tevcihte bulunulmaktadir.

2.4. “Kaf-Ha-Ya-Ayn-Sad” (,exs), “Ta-HaA” (&) ve “Ayn-Sin-Kaf”in
(s«<) Miistakil Bir Ayet Kabul Edilmesi

92 Dani, el-Beyin, 119; Ca’beri, Hiisnii’l-meded, 284-285; Eyyabi, Levimi’ti’l-bedr, 120, Kadsi,
Besirii’l-yiisr, 27.

% el-Gafir 40/1; el-Fussilet 41/1; es-Stra 42/1; ez-Zuhruf 43/1; ed-Duhéan 44/1; el-Casiye 45/1;
el-Ahkaf 46/1.

94 Dani, el-Beydn, 216, 218, 220, 221, 223, 225-227.

% Dani, el-Beydn, 119; Ca’beri, Hiisnii’l-meded, 284-285; Eyytbi, Levami’ii’l-bedr, 120.
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Meryem Stresi'ndeki “ 2.xs” da Kife ehlinin ayet sayimi tercihine gore

miistakil bir dyet kabul edilmistir.% Fasilalar1 tespit etme yontemleri acisindan
bu mukattaa harfi incelendiginde harfu’l-fasila ncesinde med harfi elif bulun-
dugu gorulmektedir. Bu yontiyle stiredeki diger ayet sonlariyla arasinda her-
hangi bir fasila benzerligi (miisikele) bulunmamaktadir. Zira stirenin fasilalari-
nin genel 6zelligi med harfi eliftir. Buna gore mukaattaa harfi ile diger ayet son-
lar1 arasinda fasila benzerligi baglaminda herhangi bir benzerlik bulunmadig:
halde miistakil bir ayet kabul edilmesi dikkat cekicidir. Aslinda bu durum, bir
yerin dyet sonu olup olmadiginin tayininde fasilalar1 tespit etme yontemlerinin

belirleyici olmadigini, aksine bu konuda naklin esas oldugunu teyit eder nite-
liktedir.

Miistakil bir dyet kabul edilen mukattaa harflerinden biri de “4.”dir.
Harfu'l-fasilanin elif-i miimale ya da elif-i miifahhame olmas1 bakimindan “i.” ile

stirenin diger ayet sonlar1 arasinda fasila benzerliginin (miisikele) bulundugu
gerekgesiyle soz konusu lafzin miistakil bir dyet kabul edildigi belirtilmistir.%”
Ancak stirenin fasilalari incelendiginde tiim ayetlerinin belirtilen sekilde olma-
dig1, zira birgok ayette med harfi “ya”% veya bazi yerlerde med harfi “vav”%
ya da seddeli “ya” harfil® vardir. Dolayisiyla fasila benzerligi baglaminda Taha
Stresi'nde ayni 6zelligin bulunmadig: goriilmektedir. Bu baglamda elif-i mu-
fahhame ya da elif-i miimadle degil de -seddeli “ya” ile biten {i¢ ayetin disinda-
strenin ayetlerinin medli olarak bittigi {izerinden stirede belli bir tenastibiin

oldugundan bahsedilebilir. Buna istinaden “4.”nin da miistakil bir ayet olarak
kabul edildigi sdylenebilir.

Kife ehlinin dyet sayimina gore Stra Stresi'ndeki “ s.<” da miistakil bir

“”

ayettir.10! Bu itibarla “3w«<”1n, miifred isim vezninde olmayip miistakil bir

% Dani, el-Beydn, 181.

97 Dani, el-Beydn, 118.

9% Ornegin bk. Taha 20/14, 25, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 39, 41, 42, 86, 88, 90, 93, 94, 96.
9 Ornegin bk. Taha 20/92.

100 Ornegin bk. Taha 20/85, 87, 95.

101 Dani, el-Beyin, 221.
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ctimleye ve tam bir kelama benzedigi i¢in miifred isim kapsamindan ¢iktig1 ve
bu 6zelligine istinaden miistakil bir dyet kabul edildigi belirtilmistir.102

2.5. “Sad” (.0), “Kaf” (3) ve “Nin” (;) Harflerinin Miistakil Bir Ayet Ola-
rak Kabul Edilmemesi

[T 4 “won

Kdafe ehlinin ayet sayim tercihine gore “ 2", “3” ve “,” mukattaa harfleri
de miistakil birer dyet kabul edilmemistir.1% Bu tercihin tevcihine yonelik tek

A7y A NN A i

harfli olan bu mukattaa harflerinin, telaffuzlari itibartyla “ 5", “ 5”7, “552”, “c95

gibi ti¢ harfli olan miifred isimlere benzerligi zikredilmistir.104 Zira daha once
de belirtildigi tizere miifred isimler, miistakil ctimle suretinde olmadig: igin
miistakil bir dyet olarak sayilmamaktadur.

Sonug

Kur’an-1 Kerim ayetlerinin tertibinin tevkifi olmasiyla baglantili olarak
baslangici ve sonu bakimindan miistakil ayet bilgisinin de Hz. Peygamber’den
ogrenilmek suretiyle bilinmekte oldugu soylenebilir. Geneli itibariyle ittifakla
bilinmekte oldugu goriilen ayet sonlarinin takribi olarak sadece 278"inde ihtilaf
bulunmasi, bu yondeki bir kanaatin ihlali olarak degerlendirilmemelidir. Ihti-
lafli olan bu yerlerle ilgili olarak seleften nakledilen rivayetlerden hareketle
ayet sonu yerinin tayinine dair farkli tercihler benimsenmistir. Ayrica ayet sonu
yerinin tayini konusunda tercih edilen goriisiin gerekcelendirilmesi sadedinde
ayet sonlarinin genel 6zelliklerinden elde edilmis miisikele, miisdvit, miittefekun
aleyh (ittifak) ve munfasil bir kelam (inkita’) isimli fasilalar1 belirleme yontemleri
tizerinden tevcihi degerlendirmeler zikredilmistir. Bu yoniiyle fasila tespit yon-
temlerinin ayet sonu yerlerini belirledigi seklinde bir sonuca ulasilmasi miim-
kiin goztikmekte ise de aslinda bu yontemlerin, dyet sonu yerlerini tayin eden
degil de ayet sonu oldugu bilinen yerlerden hareketle belirlenmis ayet sonlari-
nin genel 6zellikleri oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla bu yontemlerin bulun-
mas1 veya bulunmamasi herhangi bir yerin dyet sonu yeri olmasini ya da olma-
masini belirlememektedir. Kanaatimizce 6zellikle ihtilafli olan yerlerde dyet so-
nunun belirlenmesi siirecinde zikredilen bu tiir tevcihi degerlendirmeler,

102 Dani, el-Beyin, 120; Eyytbi, Levami’ii’l-bedr, 120.
105 Dand, el-Beyin, 211, 214, 231, 252.
104 Dani, el-Beyin, 120; Eyytbi, Levami’ii’l-bedr, 120; Kadi, Besirii'l-yiisr, 27.
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seleften nakledilen goriislerden hareketle tercih edilen ayet sonu goriisiiniin
gerekcelendirilmesi seklinde diistintilmelidir.

Ayet sonu olup olmadig;, diger bir ifadeyle miistakil bir ayet kabul edilip
edilmedigi ihtilafli olan yerlerden biri de mukattaa harfleridir. Ayet saymminin
nispet edildigi mesahif-i Osmaniyye nin gonderildigi sehirlerden sadece Kife
ehlinin ayet sayim tercihine gore mukattaa harflerinden ancak bir kismi miis-
takil bir ayet kabul edilmektedir. Bu itibarla Kafe ehlinin dyet sayim tercihine
gore mukattaa harflerinin bir kismimin miistakil bir ayet kabul edilmesi, diger
bir kisminin kabul edilmemesi seklindeki iki farkl tercihin her birine yonelik
ikiser tevcih zikredilmektedir.

Miistakil bir ayet kabul edilen mukattaa harflerine yonelik su iki tevcihe
yer verildigi gortilmektedir: 1) Miistakil bir ctimleye ve tam bir kelama benzer-
lik (inkita’). 2) Harfu'l-fasila oncesinde med harfinin bulunmas: agisindan stre-
deki diger ayet sonlarma benzerlik (miisdkele). Diger taraftan miistakil bir ayet
kabul edilmeyen mukattaa harflerine dair zikredilen iki tevcih ise sunlardir: 1)
Bu harflerle stiredeki diger ayetler arasinda uzunluk veya kisalik bakimindan
miisaviligin bulunmamasi. 2) Miistakil bir ctimle suretinde olmamasi.

Gortilduigi tizere miistakil bir ayet kabul edilenler, miistakil bir ctimle ve
sonrasindan munfasil tam bir kelam olmasi ve stiredeki diger dyet sonlariyla
fasila benzerligi tizerinden; ayet sayilmayanlar ise sonrasi ile anlam ve i'rab ir-
tibati ile diger dyetlere miisavi bir uzunlukta ya da kisalikta olmamasi tizerin-
den gerekcelendirilmistir. Buna gore dyet sayilanlar ve sayilmayanlar i¢in zik-
redilen tevcihi gerekcelerin ayet sayimi noktasinda kabul edilen goriise gore
degiskenlik arz eden gorece bir 6zellikte oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla
ayet olarak kabul edilenler ya da edilmeyenler baglaminda ayetler arasindaki
benzerligin tezahiirii olan bu hususlar, dyet sayimi konusunda tercih edilen go-
rusiin gerekgelendirilmesi kabilindendir.

Harf sayis1 ve vezin bakimindan benzer olan bazi mukattaa harflerinin,
ayet sayilip sayilmama konusunda farkl: tercihlerin bulunmasi da dikkat ceken
diger bir husus olmaktadir. Aslinda bu durum, ayet sayimi meselesinde ic-
tihddin degil de naklin esas oldugunu ihsas ettirmektedir. Kur’an ayetlerinin
biiytiik bir kisminda dyet sonu agisindan herhangi bir ihtilafin olmamasi, benzer
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olan yerlerde dahi farkl tercihlerin bulunmas: da boyle bir kanaati teyit edip

ayet sonu yeri tayinine dair bilginin nakle dayandigina delélet etmektedir.
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