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METHIYENIN EYLEME DONUSUMU: SOZ EDIMLERI
BAGLAMINDA EL-BUHTURI’NIN METHIYELERI

Tiilin Arslan”
Oz
el-Buhturi, Abbasi Donemi’nde ézellikle ¢agdasi oldugu halifelere ve devlet ricaline
sundugu methiye siirleriyle tamnan bir sairdir. el-Buhturi’nin methiyelerinin sayica
fazla olmast ve muhtevalarimn arz ettigi ¢esitlilik, methiyelerin farkli yonleriyle
incelenmesine imkan tanwr. Bu ¢alismada sairin methiyelerinin bir séylem bigimi olarak
¢oziimlenmesinde John Langshaw Austin ve bir dili konusmayr kurala dayali bir
davrams gelistirmek olarak tammlayan John Rogers Searle’iin séz edimleri
kuramindan faydalamlir. Bu kuram c¢ergevesinde el-Buhturi’nin siirleri araciligiyla
hamileriyle kurdugu iliskinin séylem ve davranisa olan etki boyutu degerlendirilir.
Soziin soylenmesiyle yalnizca ifade etmek eyleminin gergeklesmedigi ayni zamanda
soziin davramga etki ettigi temel diisiincesine sahip olan bu kuram araciligiyla saivin
siirlerinde hamilerinden bekledigi davranis kaliplar: tespit edilmeye ¢alisilir. Sair ile
hdmisi arasindaki iliskide karsilikli sorumluluklar, haklar, beklentiler, betimlemeler ve
duygu durumlarimin ifade edilis bicimleri Austin ve Searle tiin taksonomisine gore ele
aluir. Ayrica el-Buhturi’'nin methiyelerinde yer alan séyleyis bicimlerinin, kurgulanmis
va da var olan tarihi kisilerin, tasvir edilen kisilestirilmis nesnelerin ve doga
unsurlarmmin  kasidelerdeki sdylem temelli islevine yer verilir. el-Buhturi’nin
methiyelerinde yer alan tislup, nida ifadeleri, dua ve soru ciimleleri gibi soyleyis
ozellikleri, tasvirler ve bunlarin séylem bigimine olan katkisi da incelenir. Siirleri s6z
edimi bakimindan derinlikli kilan unsurlar ¢oziimlenir ve yorumlanir.
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The transformation of Encomium into action: al-Buhturi’s Encomia in
The Context of Speech Acts

Tiilin Arslan™
Abstract
al-Buhturt is a poet of the Abbasid period who is especially known for his encomia to
the caliphs and state officials of his contemporaries. The large number of al-Buhturt's
encomia and the diversity of their contents make it possible to analyze them from
different aspects. In this study, John Langshaw Austin and John Rogers Searle's speech
acts theory, which defines speaking a language as developing a rule-based behavior,
are used to analyze the poet's encomia as a form of discourse. Within the framework of
this theory, the impact of al-Buhtur?'s relationship with his patrons through his poems
on discourse and behavior is evaluated. Through this theory, which has the basic idea
that not only the act of expression takes place with the utterance of the word, but also
that the word affects behavior, the behavioral patterns that the poet expects from his
bosses in his poems are tried to be determined. The mutual responsibilities, rights,
expectations, descriptions and expressions of emotional states in the relationship
between the poet and his/her boss are discussed according to Austin and Searle's
taxonomy. In addition, the discourse-based function of the figures of speech,
fictionalized or existing historical figures, personified objects, and elements of nature
in al-Buhturt's encomia is examined. The discourse features of al-Buhturl's encomia,
such as style, utterances, prayer and question sentences, and descriptions and their
contribution to the discourse form are also examined. The elements that make the poems
deep in terms of speech act are analyzed and interpreted.
Keywords: Classical Arabic literature, speech acts, qasida, encomium, al-Buhturi.
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Giris

Dil, yalnizca somut bir dizge degil ayn1 zamanda duygu ve diigiinceleri,
tespitleri, dilek ve istekleri kimi zaman agik bir sekilde kimi zaman da Ortiik
ifadelerle dile getirmeyi saglayan ve etki-tepki temelinde iletisimsel bir boyutu
da olan bir olgudur. S6z edimi kurami, herhangi bir seyi dile getirirken ayn1
zamanda dile getirilen seyin belli kosullara bagl olarak bir eylemde bulunma
durumunu anlatir ve dili bu yoniiyle ele alip inceler. Dili, olgular tasvir etmek
ve bir seyi bildirmek yoniiyle ele alan genel goriisiin aksine dilin bu yoniiyle
birlikte “bir insan davranigi olarak™ incelenmesine ilk dikkat c¢ekenlerden
birinin Avusturyali filozof Ludwig Wittgenstein (1889-1951) oldugu yoniinde
genel bir kani1 vardir. (Searle, 2000, s. 11-12; Celebi, 2014, s. 75-76) Dil
felsefecisi John Langshaw Austin (1911-1960), dili olgular1 betimlemekle
sinirlandiran mantik¢1 pozitivist goriise karsilik dili sayisiz gorevi olan ve
diinyay1 tasvir etmekle birlikte degistiren bir eylem olarak ele alir. Ayrica
Austin, soziin dile getirilmesiyle sadece bir sdylemek eyleminin
gerceklesmedigini, soziin davranig gelistirme siirecini etkiledigini de ifade eder.
(Uygur, 1996, s. 37) S6z edimleri kuraminin temeli, Austin tarafindan 1930’1u
yillarda basladigi calismalarinin bir sonucu olarak 1955 yilinda Harvard
Universitesi’nde bir seminer kapsaminda verdigi on iki béliimden olusan bir
ders dizisinde atilmustir. (Finch, 2000, s. 180; Austin, 2020, s.12) Austin’in
teorisinde, bir bildirimin ya da ifadenin betimlemek, bildirmek ve dogru veya
yanlis olma durumunun disinda farkli igslevlerinin de oldugunu gosterir. Bir sey
sOylemenin bir eylemde bulunmak olduguna dikkat ¢eker ve bu tarz tiimcelere
edimseller adini verir. (Austin, 2020, s. 39-48) Ona gore, bu edimseller belli
kosullara bagli olarak gerceklesmelidir. O, bu kosullara da ayrica
orneklendirerek yer verir. (Celebi, 2014, s.82-84; Austin, 2020, s. 49-71)
Austin, bir konusmacinin diizs6z edimi, edimsoz edimi ve etkis6z edimi olmak
iizere ic edimde bulunabilecegini belirtir ve bu edimleri ¢esitli yonleri ve
ornekleriyle birlikte aciklar.'(2020, s. 115-128) Séz edimleri kuramini gelistiren
ise John Rogers Searle (d. 1932)’diir. Searle, Austin’in s6z edimleri kuramini
yeniden ele alarak bazi yonlerine yonelttigi elestiri ve eklemelerle kendi
taksonomisini olugturur. (2000, s. 26-59) Searle, kendi edimséz edimleri
taksonomisini kesinleyiciler, yonelticiler, sorumluluk-yiikleyiciler,
disavurucular ve beyanlar adlartyla bes ayr1 boliimde ele alir. Searle, konugan
kisiye herhangi bir seyin sdylendigi gibi oldugu yani ifade edilen dnermenin
dogru oldugu konusunda bir sorumluluk yiikleyen edimleri, kesinleyiciler
olarak adlandirir. Sonu¢ ¢ikarmak, c¢ikarimda bulunmak, bildirmek, tahmin
etmek, saptamak ve betimlemek bu edimlerdendir. O, konugan kisinin, dinleyen
kisiye bir sey yaptirma amaci tastyan edimleri yonelticiler adini verir.
Emretmek, buyurmak, temenni etmek, davet etmek, talep etmek, rica etmek,
yalvarmak, izin vermek ve tavsiye etmek bu edimleri ifade eden fiillerdir.
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Searle, konusani gelecekteki bir davranig biciminden sorumlu tutan edimsdz
edimlerini, sorumluluk-yiikleyiciler bagligi altinda inceler. S6z vermek, yemin
etmek herhangi bir seyi yapacagma taahhiit etmek bu edimlerin
orneklerindendir. Searle, konusan kisinin i¢inde bulundugu ruhsal durumun
disavuruldugu edimleri disvurucular olarak adlandirir. Oziir dilemek, tebrik
etmek, tesekkiir etmek ve esef etmek bu edimlerin tipik drnekleri arasindadir.
Searle, gondermenin igerigini olusturan varliklarda herhangi bir degisiklik
meydana getiren edimleri beyanlar basligi altinda degerlendirir. Aforoz etmek,
savasg ilan etmek, miras birakmak ve atamak bu edimlerin 6rnekleri arasinda yer
alir. Bu edimlerin gergeklesmesi ic¢in dil dist kurumlarin varligimma gerek
duyuldugu gibi bu gereksinimin ortadan kalktigi durumlar da s6z konusudur.
Searle, bu taksonomisini belirlerken edimin eregini (ya da amacini), sz ile
diinya arasindaki uydurma dogrultusunu ve disavurulan ruhsal durumdaki
farkliliklar1 g6z 6niinde bulundurur. Onun edimlerinde belirleyici olan sadece
bu ii¢ 6l¢iit degildir. Bu ii¢ 6l¢iite ilaveten edims6z ereginin siddeti, konusan ve
dinleyen kisilerin konumlari, dil disi kurumlarin gerekliligi gibi edimden
konusana, dinleyene ve edimin dile getirildigi ortama kadar farkli etmenler de
s6z konusudur. (Searle, 2012, s. 21-57) Searle gore, konusan kisi bir tiimce
sOylediginde bu edimlerden birini yerine getirmektedir.

Searle, temel savinin “bir dili konusmanin kurala dayali bir davranig
girisiminde bulunmak” oldugunu kuramimin temellerini attigr Séz Edimleri
(Speech Acts) adli ilk eserinde sik sik dile getirir. (2000, s. 79, 81, 83, 108)
Searle’e gore, “bir dili konusmak demek, s6z edimlerinde bulunmak, yani
bildirimde bulunmak, emir vermek, soru sormak, so6z vermek vb. ile
gondermede bulunmak ve yiiklemek gibi biraz daha soyut edimlerde bulunmak
demektir; bu edimleri olanakli kilan, ¢ogunlukla, dilsel 6geleri yoneten
kurallardir; bu edimler de bu kurallara gore yerine getirilir.” (2000, s. 83)
Searle’iin s6z konusu bu kurallar1 tanimlayan kavramlari ve kuramina dair farkl
siniflandirmalar1 vardir. Bu baglamda ilk olarak diizenleyici kurallar ve
olusturucu/kurucu ? kurallar kavramlar1 zikredilebilir. Diizenleyici kurallar,
ahlak kurallar gibi o kurallardan evvel ya da bagimsiz olarak bulunan davranig
sekillerini diizenler. Kurucu kurallar ise, davranis bi¢imlerini diizenlemekle
yetinmez yeni davranis bigimleri meydana getirir ya da tanimlar. Searle kurucu
kurallara satrang ve futbol kurallarini 6rnek olarak verir. (Searle, 2000, s. 104-
105; Altinors, 2019, s. 149-152) Searle’iin kuraminda kaba olgular ve kurumsal
olgular tanimlamalar1 da yer alir. Searle’e gore, insan kurumlarinin varligina
bagli olmayan Giines’in Diinya’dan uzakligi gibi doga kanunlarmdan
betimlemelere uzanan olgular kaba olgular olarak adlandirilir. Belli kosullara
ve beseri kurumlara bagh olarak gerceklesen bir evlilik toreni, bir durusma ya
da bir yasama edimi ise kurumsal olgular olarak tanimlanir. (Searle, 1995, s. 27;
Searle, 2000, s. 123-125; Altinors, 2019, s. 153-156) Searle, bir kisinin davranis
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gelistirmesini yani bir edimde bulunmasini etkileyen arka plan ve yonelimsellik
kavramlarindan da bahseder. O, diinyadaki nesnelere ve durumlara yonelik
inang, arzu ve umut gibi pek ¢ok zihin durumunu yonelimsellik kavramiyla
aciklar. (1983, s. 1; 2012, s. 176-177) Searle, kolektif yonelimsellik kavrami ile
ise is birligine dayali davranislar1 degil bireyler tarafindan paylasilan inanglar,
arzular ve umutlar gibi belli bir amaca dayanan durumlarn ya da olgulan
kastettigini belirtir. Ona gore bireyin eylemlerini “bizim” diye ifade ettigi bir
grubun eylemlerinin bir pargasi olarak yaptig1 durumlardir. (Searle, 1995, s. 23)
Arzular, inanglar ve kurallar gibi yonelimsel olgularin ve durumlarin islev
gormesini ve gerceklesmesini saglayan ise arka plandir. Searle, arka plani
yonelimsel olmayan ya da yonelimsellik 6ncesi bir kiime olarak tanimladigin
belirtir. (1995, s. 129-130) Bir baska deyisle arka planin yonelimselligin 6n
kosulu olduguna dikkat ¢eker. (Altinors, 2019, s. 163) Bu kavramlar, dili,
“kurumsal gercekligi insa eden” (Searle, 1995, s. 59) bir olgu olarak tanimlayan
Searle’iin dilin toplum ve kurumlarla olan iligkisinin boyutlarini sergiler.
Searle’iin kuraminin dil ile toplumsal gerceklik iliskisini inceleyen Atakan
Altindrs, soz fiilleri belirleyen kurallarin kurucu kurallar oldugunu ve kolektif
yonelimsellik araciligiyla statli islevi yiikleme sonucu olusan kurumsal
olgularin da kurucu kurallar temelinde gerc¢eklesebilecegini belirtir. Kurumsal
olgularin olusumunu da kolektif yonelimsellik araciligiyla yiiklenen statii
islevine baglar. Altinérs’e gore, Searle dilin kurumsal olgularin tesekkiiliinde
elzem oldugunu gosterdigi gibi dilin kurumsal bir yapi1 oldugunu da
vurgulamistir. Bir bagka deyisle Searle’e gore toplumsal gergekligin tesekkiilii;
dil, semboller ve 6zellikle de so6z fiilleri araciligiyla gerceklesebilir. (2019, s.
173-175) Searle’iin ¢cok yonlii olan bu kurami, genel kabuliin aksine dilin farkli
islevsel ozelliklerine dikkat ¢eker. Dolayisiyla bir dili konusmay1 davranis
gelistirme girisimi olarak kabul eden Searle’{in kuram1 hem davranis olusturma
bicimlerini hem de tesekkiil eden davranislarda s6ziin tesirini agiklamaya da
zemin hazirlar.

Austin tarafindan temelleri atilan ve Searle tarafindan gelistirilen s6z
edimleri kuramu, dil felsefesi ve dilbilim ¢alisan farkli arastirmacilar tarafindan
cesitli yonleriyle ele alimmigtir. Ancak bu caligmada el-Buhturi’nin hdmilerine
sundugu methiyeleri, Austin ve Searle’iin goriislerine dayanarak genel
cercevesi ¢izilen s6z edimleri kurami baglaminda yorumlanacaktir.

Soylemin Eyleme Etkisi: Methiyelerde Soz Edimi

Abbasi Dénemi’nin 6n plana ¢ikan sairlerinden biri olan el-Buhturi, “Eba
‘Ubade el-Velid b. ‘Ubeydillah b. Yahya b. ‘Ubeyd b. Simlal b. Cabir b. Seleme
b. Mushir b. el-Haris b. Haysem b. Ebi Harise b. Cedyi b. Teddl b. Buhtur b.
‘Atid b. “Aseme b. Selaman b. Su‘al b. “Amr b. el-Gavs b. Culhume (Tay’) b.
Uded b. Zeyd b. Kehlan b. Sebe’ b. Yescub b. Ya’rub b. Kahtan” kiinyesiyle
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bilinir. (ibn Hallikan, ts. , s. 6/21; el-Isfehani, 1407, s. 21/32) Kaynaklarda, Tay’
kabilesine mensup olan sairin Menbic’e yakin Hurdufne® adl1 kdyde 204/820 ya
da 206/822 tarihinde dogdugu (Dayf, ts. , s. 270; Ferrth, 1401, s. 357) ve
284/897 tarihinde de yine memleketi Menbic’te vefat ettigi kaydedilir. Bedevi
Arap kiltiirlinlin hakim oldugu Menbic ve gevresi (es-Sali, 1378, s. 6-7),
fesahatinden beslendigi asiretinin arasinda bilylimesi, onun sairlik yeteneginin
gelismesine katki saglar. Ayrica el-Buhturi’nin pek ¢ok siir ve hutbe ezberledigi
gibi doneminin egitim anlayisina bagl olarak dil, nahiv, fikih, tefsir, hadis ve
kelam ile ilgili de dersler aldig1, Kur’dn-1 Kerim’in biiyiik bir boliimiinii de
hifzettigi ve hatta meclislerinde bulundugu ulema halkalarina ihtilaf ettigi de
bilinir (Dayf, ts. , s. 271). Aldig1 egitim ve hayata gdzlerini actig1 ¢evre, onun
kiiltiirel birikimi, tislubu ve dili iizerinde etkili olur (es-Suli, 1378, s. 6-7). Geng
yasta siir sOyleme konusundaki yetenegini fark eden sairin tanimirlig1 artmaya
baslar (Dayf, ts. , s. 271; ibn Hallikan, ts. , s. 6/22). Hayatinin ilerleyen
donemlerinde onun bu taninirligi, Abbasi sarayina kadar ulasir ve sair, Abbasi
sarayinda siirlerini hamilerine sunar. Methiye konulu ¢ok sayida siir sahibi olan
el-Buhturi, bu siirlerini devletin farkl1 kademelerinde gorev yapan hamilerine
ve Ozellikle de Abbasi Halifesi el-Mutevekkil (d. 206/822- 6.247/861) ve el-
Mutevekkil doneminde farkli devlet gorevlerinde yer alan el-Feth b. Hakan (d.
200/815-16- 6.247/861)’a ¢esitli vesilelerle insad etmistir.

el-Buhturi, asagidaki kasidesinde Ebl Sa‘ild Muhammed b. Yusuf b.
Abdurrahman es-Sagri’yi 6verken memdihuna i¢inde bulundugu maddi
sikintistn1 da dile getirir. Sairin bu kasidesi hem hacim bakimindan kisa
olmasiyla hem de 6vgii ve yardim talebini birlikte ihtiva etmesiyle diger medih
konulu kasidelerinden farklidir.

el-Buhturi, kendisiyle ayni1 kabileye yani Tay’ kabilesine mensup ve
kumandan olan memddhu Eb( Sa‘id Muhammed b. Yusuf b. Abdurrahman es-
Sagri’yi oOvdiigli kasidesinde, kendisinin memdthunun ihsanina ihtiyaci
oldugunu elinin darligindan sikayet ederek dile getirir. Sair, siirine kendisinin
ve aile efradinin memdihu i¢in duact oldugunu ima ettigi bir beyitle baslar.
Sair, memdihunu sikayet ettiklerini ¢oziime kavusturacak ve derdine derman
bulacak bir merci olarak gordiigiinii ifade ettigi beyitleriyle siirine devam eder.
Sair, hamisinin yani memdihunun destegine ihtiyact oldugu kanisinin
memdthunda tesekkiil etmesini saglamaya c¢alisir ve onun yardimiyla
sorunlarini bertaraf edebilecegini agikca dile getirir. Bu ihtiyaci dile getiris ayni
zamanda bir talebin ifadesidir. Himisine kendisine sunulus zamani muglak olan
vaadini hatirlatarak soziiniin gerektirdigini yerine getirmesi konusunda telkinde
bulunur. Sair, hdmisinin ihsanda bulunmasini emir kipi kullanarak dile getirir.
Kendisinin sikayetine konu olan bor¢larinin hdmisinin bir orug fidyesine hatta
fidyenin bir Ogiiniine karsilik geldigini belirterek hamisinin nezdinde
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borglarinin miktarinin azimsanacak oranda oldugunu ifade eder. Bu beytinde
ortiik bir ifade sekliyle olsa da sairin hamisini hali vakti yerinde biri olarak
tasvir etmesinin yani sira onun varlikli olmas1 yoniinii de 6vgiisiinde yiiceltme
nesnesi olarak kullandigi sOylenebilir. Sair, bu siirinde ig¢inde bulundugu
durumu betimlerken s6z konusu halinin kurtaricisi olarak gordiigii hamisini de
bu konuda eyleme davet ederek yonlendirir. Sairin siirinin ilk dizesi bir
adanmighigin ifadesidir. Adanmislik ise sair ve hamisi “arasinda saglam ve genis
kapsamli bir bag kurar.” (Gruendler, 2003, s. 71) Sair, siirinin devaminda da
hami sair iligkisinde, hamisinin kendisine diisen yiikiimliiliikleri hatirlatan
ifadelere yer verir. Burada memdtha diisen, adil ve comert bir sekilde sairin
siirinde One siirdiigii ifadeleri onaylayacak yonde eylem gelistirmesidir:

PPN | NP U [ SN SRS L oIS gliTlg g — L i (oo i
o 3193 4, 71 e 2l Iy e A B e gAY &
s p 831 &L 5¥—4 gy PSS  POVIPST-NPY U PPN N JCAR |

3

& ‘\lg? Za i,*\of 57 _,L;u:.a‘_ﬁ f‘r’sjl 334 2l e 4 ) colly

P RUS 5 Wcd PV PPN oY I Lo FJ N JE-GN a4 A

| N WY - SN U - v G I B -4 P USSP IPY S Y T S Hal—s
Ben, annem, babam ve onlardan dogan herkes,

Seni kotiiltiklerden korusun.

Elem verici bir yiiktiir vergilerin agirligi,

Ve sendedir sikdyet ettiklerimin dermani.

Sensin amansiz yaramin dermani, tabibi;

Stiphesiz ki, ben -senin de yardiminla- bertaraf edecegim derdimi.

Senin tarafindan sunulmus bir vaat vardir bana;

Borglarimi hafifleterek ihsanda bulun bana.

Senin nezdinde 6gle yemegi kadar,

Borg¢larimdan geri kalan miktar.

Sen bana, tek bir oruglu giin bagisla;
[Zira] senin tek bir ogle yemegin kafi gelir bana
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(el-Buhturi, 1964, s. 1/44; 2000, s. 1/61)

el-Buhturi’nin asagida bazi beyitleri yer alan kasidesi, Halife el-Mu‘tez-
billdh’in annesi Kabiha’nin katibi olan, Halife Mu‘temid-alellah’in kardesi el-
Muvaffak’in ise sir katibi olarak gorev yapmis olan ve Halife Mu‘temid-alellah
doneminde de vezir olarak tayin edilen (el-Buhturi, 1964, s. 1/33) Ebil
Muhammed el-Hasan b. Mahled b. el-Cerrah(6. 259)’a arz edilmis bir
methiyedir. Sair, bu kasidesine genellikle nesib/tegbib boliimiiyle basladig
diger kasidelerinden farkli olarak dogrudan hamfsini yiicelttigi ifadelerle baglar.
Sair, siirinin ilk beytinde nida ederek kendisine muhatap sectigi gokyiiziinde
meydana gelen doga olaylarindan simsege seslenir. Simsegin vasiflarini
hamisinin konumunun yiiceligini betimlerken arag olarak kullanir hatta sair, bu
aragsallastirdig1 vasiflari hamisiyle mukayese eder. Bu mukayesede, simsek ne
kadar yiikselirse yiikselsin ne kadar yagmurun yagisini ¢ogaltirsa ¢ogaltsin ve
asikar olan ziyasiyla zifiri karanligi yok ederse etsin sairin hamisinin
yliceligiyle boy 0Ol¢lisemez. Dolayisiyla sairin hamisi, ulasilabilirlik agisindan
simsekten iistlin tutulur. Sair, simsek ve yagmur tasavvuru esliginde dolayl bir
anlatimla hamisinin comertligine atifta bulunur. Sairin simsege yonelik nidasi,
hamisine yonelttigi Ortiik bir seslenisin ifadesidir. Bu durumda seslenis,
kasideyi sunma ve bunu ilan etme islevlerini yerine getirir. Kasidenin bir emir
climlesi seklinde kurgulanan ikinci beytindeki “zifiri karanlik” ifadesi ise sairin
hamisinin ihsanima ihtiya¢ duydugu zor durumda bulunma ya da muhta¢ olma
durumunun dolayli bir anlatimi olarak yorumlanabilir. Sair kimi zaman
muhtaglik durumunu acikca ifade ederken kimi zamanda farkli betimlemeler
vasitastyla dile getirir. Sair, memdihunu dogrudan adiyla anarak zimni ya da
acikca dile getirecegi yiikiimliiliiklerin muhatabini belirler. (Gruendler, 2003, s.
73) Aym1 zamanda hamisiyle karsilikli bir iletisim i¢inde oldugunun da
ifadesidir:
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Ey simsek, yiikselebildigin kadar yiiksel,
Yagabildigin kadar yag; bosalabildigin kadar!

Ayan olan ws1ginla

Bertaraf et zifiri karanlig.

Yakinlikta ve mesafede sen
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“el-Hasan b. Mahled” gibi degilsin.
(el-Buhturi, 1964, s. 1/33; 2000, s. 1/56)

el-Buhturi, methiyesinin devaminda da simsek ile hamisi arasindaki
mukayeseyi devam ettirir. Bu karsilastirma araciliiyla, simsegin hamisine
nispet ettigi niteliklerini 6vgii unsuru olarak siirde isler. Hamisinin erdemini,
asaletini 6zellikle de comertligini 6n plana ¢ikardigi beyitlerini pesi sira dile
getirir. Hamisinin comertlik yoniinii 6n plana ¢ikartan ve bunu 6vgii vesilesi
yapan sair, muhatabina sdyleminin geregini gerine getirme sorumlulugu yiikler
ve hami bunu saglamakla ahlaki olarak yiikiimlii hile gelir. Muhatap ahlaki
acidan sairin hakkindaki sOylemini onaylamak ve sairin giivenini bosa
¢ikarmamak yoniinde eylem gelistirir (Gruendler, 2003, s. 41). Sair ile hamisi
arasinda bir diyalog olarak tasavvur edilebilecek olan bu durum, himaye
iligkisinin devam edebilirligi agisindan karsilikli sorumluluklari beraberinde
getirir. Bu, himaye iligkisinin devam edebilirligi agisindan 6nemlidir. Nitekim
siirin sunuldugu ortama bagli olarak kamusal taniklik da yiikiimliliiklerin
yerine getirilmesinde etkili olabilir:
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Ben onu dleme methetmeyi,

Dabha serefli addediyorum methetmekten seni.

Senin comertliginin iistiinde goriiyorum
Onun maliyla comert davranmasini,

Elindekini sarf etmesini.

Onun paridayan 15181 [erdemi]
Ovgiiye daha ¢ok layiktir senin is1gindan.

Onun serefteki/asaletteki yiiceligi
Daha eviladir senin yiiceliginden ve ululugundan.

(el-Buhturi, 1964, s. 1/34; 2000, s. 1/56)
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Kasidenin sekizinci beyti bir adanmighigm ve adanmisliktan dolay1
hissedilen huzurun ifadesidir. Ayn1 zamanda sairin hamisine olan sadakatinin
dile getirilisi olarak da yorumlanabilir. Herkes, sairin tam bir adanmiglikla
yoneldigi hamisinin esi benzeri olmayan vefasindan, dogru sozliiliigiinden ve
litfu konusundaki vaadini yerine getirmis olmasindan haberdardir. Sairin bu
beyitlerinde, s6z konusu ettigi sifatlarin herkes tarafindan bilindigini himisine
hatirlatmasinin altinda yatan gerekge, sairin elde etmek istedigi ihsan
konusunda hamisine yiikledigi sorumluluktur. Herkesin bilgisi dahilinde
olmasi, bu sorumlulugun yerine getirilmesini elzem kilar:
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Camm sana feda olsun;

Canmmin sana feda olusu benim ikbalim.

Stivariler, ¢ikip yola

Senin egi benzeri olmayan o vefani yaydilar her yere. 580

Liituftaki vaadinin zaferini,
Anlatip durdular ve soziiniin dogrulugunu.
(el-Buhturi, 1964, s. 1/34; 2000, s. 1/56-57)

Kasidenin asagida yer alan beyitleri, sair ile hamisi el-Hasan b. Mahled
arasindaki himaye iliskisinin yeni olusmaya basladig1 seklinde yorumlanabilir.
Sair, her kosulda hamisine yonelmisligini soru climlesi seklinde kurguladigi
beytinde dile getirir. Bu beyitler hem himaye talebinin bir ifadesini hem bu
talebin karsiliksiz kalmasindan duyulan endiseyi barindirir. Sairin arzusunun ve
endisesinin disavurumudur. Sair, samimiyetle dile getirdigi estetik soylemiyle
hamisine olan giivenini ve sadakatini belirtir. Bu giliven ve sadakat hdmisinin
gosterecegi comertlikle karsiligini bulacaktir. Bu durum, sair ile hamisi
arasindaki temelde miibadeleye dayanan karsilikli iligkinin bir baska
gostergesidir:
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Sabahin ayazinda, églenin sicaginda

Gelmek i¢in ne yapayim sana?

Bilhassa senin diin,

Bana yaptigin iyilik bir baslangi¢ti.

Senin bana itimat etmemen, beni tasalandirdi,
Ve bir de, benimle bulugmaktan geri kalman.
(el-Buhturi, 1964, s. 1/34-35; 2000, s. 1/57)

Kasidenin son iki beyti, bir dnceki beyitlerde dile getirilen endisenin
nedenini agikliga kavusturur. Sairin hamisinin katibi tarafindan geciktirilen
ihsan, giiven ve sadakatinin karsiliksiz birakilmasi hali, sairi endiseye sevk
etmigtir. Sair, himaye iligkisinin devamliligin1 arzu ettigini, bagisin gecikme
durumundan hémisinin bihaber olma héli {izerinden tahayyiil ettigi
hiisniizanniyla kasidesine son verir. Sairin bu sekilde bir tavir gelistirmesi de
devamliligini arzu ettigi himaye iliskisinin disavurumudur:
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Kabahat, [katibin] “es-Seybi’nin

Senin bagisini ve ihsanini [geciktirmesidir].

O [es-Seybi] savsaklayarak bagisi geciktirdi;

Nitekim kanaatim odur ki

Onun bagist geciktirmesi senin kanaatinin disindadur.
(el-Buhturi, 1964, s. 1/34; 2000, s. 1/57)

el-Buhturi, yasliliktan dem vurdugu ve gonlii ¢alan bir sevgilinin agkini
konu edindigi tesbib boliimiiyle basladig1 asagida bazi beyitlerine yer verilen
kasidesini Abbasi Halifesi el-Mutevekkil doneminin Onemli devlet
adamlarindan biri olan el-Feth b. Hakan’a arz etmistir. Iyi bir devlet adam
olarak ve kitaba olan asir1 ilgisiyle pek ¢ok kaynakta konu edilen el-Feth b.
Hakan, el-Buhturi’nin en Onemli hamilerinden biridir. el-Buhturi, g¢esitli
sebeplerle hamisine methiyelerini sunmustur. Sairin divanindaki medih konulu
siirlerinin biiyiik bir ¢cogunlugunu el-Feth b. Hékan’a sunulan methiyeler
olusturur. Ayrica el-Buhturi’yi Abbasi Halifesi el-Mutevekkil’e takdim eden de
el-Feth b. Hakan’dir. Sair hamisine insad ettigi bu siirine genglige olan 6zlemini
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dile getirdigi ve gonliinii calan bir giizelin askim1 konu edindigi nesib/tesbib
bolimiiyle baslar. Sairin siirinin girisindeki yaslilik vurgusu, gegen zamana
karsilik gelir ve zamanin derinligini ifade eder. Sairin gecip giden zamanin,
degisen duygularin anlatildigi beyitlerinin hemen akabinde hamisinin 6vgiisiine
comertlik yoniiniin vurgulanmasiyla gegisi, var olan ve muayyen bir zamandan
azade devam etmesi arzulanan himaye iligkisinin disavurumudur. Zira himaye
iligkisinin devamliligin1 saglayan sairin sadakat ve giiveni, haminin
comertligidir. Sair degisen duygularina ve yas almasina ragmen hamisine olan
bagliliginin daim oldugunu/olacagini da bu beyitleri araciligiyla dile getirir. el-
Buhturi gibi II. Abbasi Dénemi sairlerinden biri olan Ibn Riimi’nin medih
konulu siirlerini inceleyen Beatrice Gruendler, siirin diinyasinda yer alan
monologlarn, diyaloglarin, zamanin derinliginin, kurgulanmis ya da tarihi
kisilerin, soyut kavramlarin ve Kkisilestirilmis nesnelerin sair ile hamisi
arasindaki konusma eylemini gerg¢ek¢i kildigini ve hatta bunun da Otesine
gegerek siire dramatik bir sdylem kattigin1 belirtir. Ona goére séz konusu bu
durum, medih konulu siirlerin dramaya evrilmesini saglar. (Gruendler, 2003, s.
39) Benzer durumlar, el-Buhturi’nin bazi siirlerinde de goriiliir. el-Buhturi, bu
siirinde hamisinin 6vgiisiine gegtiginde ilk olarak onun comertligini vurgular.
Hamisini comertligin anahtari, diilnyanin siisii ve edebin kaynagi olarak tasvir
eder. Gonlii hognut oldugunda ihsaninin bolluguna dikkat ¢eken sair, gazabinin
da hiddetini belirtmekten geri durmaz. Hiddetinin karsisina konumlandirdigi
comertligini ise ¢orak bir araziyi sulamis bereketli bir yagmura denk tutar:
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I;vte “Feth” de comertligin anahtaridrr,

Ve diinyanin siisti, edebin kaynagidir.

Gonlii hosnut oldugunda comertce ihsanda bulunur,

“Feth” gazaba geldigi zaman ise oliim de gazaba gelir.

Comertlik konusunda onun yaptiklarina bak!

Onlarin bereketli bir yagmurun ¢orak bir yerdeki izleri gibi oldugunu
gortuirsiin.

(el-Buhturi, 1964, s. 1/155; 2000, s. 1/123-124)
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Sair, siirinin devaminda da hamisinin comertligine vurgu yaptig1 beyitlerle
devam eder. Comertligi kisilestirerek hamisine intisap ettirir ve bir kez daha
hamisinin comertligi ile yagmur arasinda benzerlik iliskisi kurar:
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Céomertlige bir kisiye intisap etmesi soylenseydi; Sen,

Onun Feth’den baskasina mensup kilindigini géremezdin.

Cesur, serefli, bereketli bir yagmur gibi comert olandir;
Iki eli de karsiliksiz verendir.
(el-Buhturi, 1964, s. 1/155; 2000, s. 1/124)

Hamisine dost olani1 bahtiyar kilan sair, ona diismanlik edecek olani da
felaketlere hazirlanmasi konusunda uyarir. Onun bu uyarisi, bir bireye yonelik
olmaktan daha fazla kamuya yonelik genel bir ifade mahiyetindedir. Kendisinin
ona yonelik itaatini farz kilan sair, “sen” zamiri nidasi esliginde genel bir kabul
seklinde isyan edenin akibetini duyurur:
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Ne mutlu “Ebit Muhammed”le dost olana!

Ona diismanlik eden kisiye ise “Felakete hazirlan.” de.

Ona itaat etmem, farzdir [zira]
Sen ona isyan edersen cehennemdeki odun olursun.
(el-Buhturi, 1964, s. 1/155; 2000, s. 1/124)

Sairin siirine dahil edilen ve genel kabuliin ifade edilis bi¢cimi olarak da
yorumlanabilecek olan “sen” zamiri aracilifiyla kendi beklentilerini de dile
getirir. Hemen akabindeki beyitte de beklentisini agikca ifade eder ve 6vgiisiinii
libas olarak somut bir nesneye doniistiiriir:
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Ey “Feth”i 6ven ve ondan beklentisi olan kisi; sen,

Ne hayal kirikligina ugramis ne de hayalleri bosa ¢itkmig birisin.
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Eger “Feth” beni servet elbiseleriyle kusatirsa,
Ben ise libas olarak giizide bir 6vgii sunacagim ona.
(el-Buhturi, 1964, s. 1/155; 2000, s. 1/124)

Siirlerinin ithaf edileni memnun edecegine inanan sair, sdylem bi¢iminin
Ozgiinliigiinii de 6ne ¢ikartir. Siirini aliml bir giizelin gerdanindaki ziynetlere
benzeten sair, hamisine yonelik beklentilerine hakli bir zemin hazirlama c¢abasi
igerisindedir. Nitekim bu niyetini siirinin son iki beytinde agik¢a ifade eder:
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fthaf edileni mesut eden kasideler,

Yasama sevincinin goniilde hissedilisi gibi.

Ne bir giin onun siistinii birinden borg¢ aldim,

Ne de kendim soyledigimde baska kitaplara borg verdim.

[Soyledigim siirler] tipki alimli bir giizelin
Gerdanindaki altin ya da inci gibi.

Onun gerdanina dizilenler, mesru goériilmiis bir efsun gibi,

[Umulur ki] digerlerinin tistiine ¢ikarsin benim mevkimi.

Sen, soylulugun basi, insanlar da kuyrugu iken,

Sen’den umari olanlar

Nasil olur da zenginlik beklentisi iginde olmazlar?
(el-Buhturi, 1964, s. 1/155-156; 2000, s. 1/124)

el-Buhturi’nin hamisi el-Feth b. Hakan’a sundugu bir baska methiyesi de
asagida yer alan ve dort beyitten olusan siirdir. Sairin bu siiri, genel
kasidelerinin aksine hacim olarak daha kisa olmakla birlikte dvgii ifadeleri
acisindan doyurucu bir muhtevaya sahiptir. Ayrica sair, bu siirinin ilk beytine
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Nasr Stresi’nin ilk ayetini tanzim ederek baslar. Sair, karanliktan aydinliga
¢ikisin mimart olarak gordiigii hamisine, sahip oldugu karakteri dolayisiyla
devletin umudu olma misyonunu da yiikler:
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Allah i yardimi ve Feth geldi;
Ve bizi karanliktan aydinhiga ¢ikardh.

Devletin umudu, saltanatin veziridir O.
Onun karakteridir, liitufkar ve bagislayict olmasi.
(el-Buhturi, 1964, s. 1/474; 2000, s. 1/295)

Sair, hamisinin sahip oldugu kudreti vurgulamak icin hamisi ile aslan
arasinda benzetme ilgisi kurarak ifade ederken onun coémertligini de pek cok
siirinde oldugu gibi tagkin bir yagmur simgesiyle dile getirir. Sair, hamisini
comertlik yapmaya muktedir kildigim da comertlige agilan biitiin kapilarin
anahtarmin sahibi olarak tahayyiil ettigi hami tasavvuru tizerinden anlatir. Sair,
hamisi ile kendisi arasindaki iletisimi kapali bir kapi alegorisiyle aktarir.
Kapinin agilmasiyla iletisim baslar; siiriyle 6vgisiinii, siirindeki samimiyetle
sadakatini hamisine sunan ve buna mukabil hamisinin comertligiyle taltif edilen
sair, iliskinin muhataplarindan biri haline gelir:
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Aslan gibidir, ancak soylu bir aslan;

Yagmur gibidir, ancak bereket getiren bir yagmur.

Céomertlige [acilan] biitiin kapilar kapali;
Anahtart ise “Feth”in elindedir.
(el-Buhturi, 1964, s. 1/474; 2000, s. 1/295)

el-Buhturi’nin s6z edimleri baglaminda degerlendirildiginde soziin icbar
giiciniin yansidig1 sdylem bic¢imlerini igeren beyit Orneklerinin yer aldigi
kasidesinde Ebti Bekr Muhammed b. el-Fadl b. el-*Abbas’1t methetmistir. Sair,
siirinin nesib boliimiinden sonra memdihuna soru yonelterek ihtiyaci olan
yardimi dolayli bir anlatimla dile getirir ve derdinin dermam olarak
memdihunun comertligini goérdiigiinii anlatir:
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Tabip olmadan yara iyilesir mi?

Ve su olmadan fidan boy atar mi?

Ben tutundum dort seye; Ele, sefere dayanikl deveye,

Karanlk geceye ve uzak diyarlara yolculuga.

Ihsan bekleyenler [muhtaclar] a¢ kalirlard:.
Ahmed ve onun elinin comertligi olmasaydi.

(el-Buhturi, 1964, s. 1/46; 2000, s. 1/62)

Sair, memddhunun yiice bir kisi oldugunu ve meclisinin miimtazligini
vurgularken onun kendisi de dahil her dertlinin derdine deva olacagini ifade
eder. Sairin memddhuna yonelik ¢aresizlerin ¢aresi betimlemesi ayn1 zamanda
bir talebin ifadesidir. Sair, memdéhunun adin1 bu siirinde de anarak dogrudan
muhatabina seslenir. Dolayisiyla beklentilerinin mercini belirleyerek arzu ve

taleplerinin karsiligini bekler:
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Ebu Bekir, nice yaraliyr tedavi etmigtir,

Nice hastalart da sifasiyla kusatmistir/sarip sarmalamigtir.

Onun elinde vardir ebediyen bitmeyecek/bolca akacak
tatl su kaynagi,

Kadin ve erkeklerin nasiplenecegi.

Yiicelige gipta edilecek seyleri arayanlar igin o, 6yle bir kisidir ki,
Onun meclisi giizel meziyetlerle doludur.

(el-Buhturi, 1964, s. 1/46; 2000, s. 1/63)
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Sair, memdhunun verdigi s6zii tutan biri oldugunu sdylerken bu yondeki
beklentisini dile getirmekte ve memdthuna soziinii tutmasi yoniinde bir
sorumluluk yiiklemektedir. Sairin memdihundan bir baska beklentisi de
stireklilik arz eden samimi bir dostluktur. Bir bagka ifadeyle devamlilik arz
edecek olan bir himaye iligkisidir:
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En degerli kazang olarak gordii 6vgiiyii kazanmay:,

[Nitekim] yeter de artar bile kigiye de ovgii kazanmast.

O, olmadi ne yalanci vaatte bulunan

Ne de verdigi sozii yerine getirmeyen.

O, icten bir dosttur her bir dostu icin
Dostlugunu ve muhabbetini daim kilan.
(el-Buhturi, 1964, s. 1/47; 2000, s. 1/63)

Sair, pek c¢ok medih konulu kasidesinde oldugu gibi memdihunun
comertligini yagmur ve deniz metaforlariyla ifade eder. Varliginin miisebbibi
gordiigii memdihunu yiice bir ahlak sahibi olarak tasvir ederek beklentilerini
karsilamas1 yoOniinde yonlendirici bir tavir gelistirmeye c¢abalar. Sairin
hamisinin ahlakina olan 6vgii ifadeleri, himaye iliskisinde hamiye diisen ahlaki
sorumlulugu yerine getirmesi konusundaki mesajt icerir:
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O, benim sayesinde var oldugum bir denizdir,

Ve o, gokyiiziinden bereketli yagmur yagdirandr.

En giizel ahlak sahibi O dur.
Ondadir comertlik ve faziletin emareleri.

(el-Buhturi, 1964, s. 1/47; 2000, s. 1/63)
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Sair, memdihunun ihsanlarinin bollugunu vurgulamak i¢in onu ulu bir
binaya benzetir ve memdthunu da o ulu binanin banisi olarak yiiceltir.
Memdihu diismanlarma ve kiskananlarina ragmen zail olmayacak izler
birakmistir ve en uzak, {icra yerlere ulagmistir:
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Ey Ebii Bekir, hi¢ de siradan olmayan liitfunla

Ulu bir bina insa ettin.

Diismanlara ve kiskananlara ragmen

Zail olmayacak senin dogan yildizlarin.

Erisirsin sen onlarla,
Ulasmast miimkiin olmayan en uzak, iicra konuma.
(el-Buhturi, 1964, s. 1/47; 2000, s. 1/63)

Sair, memdihunu ve meziyetlerini 6n plana ¢ikarmak i¢in memdihuyla
karsilasmadan onceki kisilerle onu kiyaslar ve bu kiyaslama iizerinden hem
memdahunu yiiceltir hem de aktardig kotii tecriibeler {izerinden memdihuna

davraniglarinin nasil olmamasi gerektigi yoniinde ortiik bir yonlendirmede
bulunur:
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Giizel bir beklenti icindeyken

Katlandim senden once fiili ¢irkin nice kétii insanlara.

Onlar ahlaktan yoksun bir toplumdu;

Meziyetleri olmayan, miireffeh yasayan, nimetlere sahip kisilerd;.

Medih ya da hiciv igin gittigimde onlara,

Kesilir yiizleri kapkara.

NUSHA, 2025; (60):271-298

288



ARSLAN

(el-Buhturi, 1964, s. 1/47; 2000, s. 1/63)

Sair, kendi hicvinin ve methinin degerinin ger¢ek karsiligimi verecegi bir
mubhatap olarak gordiigli memdihuna, siirlerinin kiymetini anlamayanlar1 feda
eder. Bu feda edis, sairin memdihuna beklentilerini kargiladigi/kargilamasi
gerektigi yoniindeki sorumluluklarinin gerekgesi olarak sunulur. Muhatap
olarak segilen memdih, sairin bu giivenini bosa ¢ikarmamakla yiikiimlii hale
getirilir. Sair, memdihu adma yonelik dua ciimleleriyle hem talebinin
kargiligini buldugunu ima eder hem de bu durumdan dolayr memnuniyetini
belirtir. Dua ve temenni ifadeleri ayn1 zamanda beklentilerinin karsilanmasi
dolayisiyla yasadigi sevincin diga vurulmasinin ifadesidir:
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Sana feda olsun onlardan,

Hicvimle methimi ayirt edemeyenler.
289
Selametle yasa, afiyet iginde ol!

Baki bir sayginlikla 6mriin uzun olsun!

Senin bu hayatin, biitiin yillarin nihayet bulmasin;

Hep béyle nimetle devam etsin.

Stiphesiz ki Sen, benden yiicesin,
Dostlarin ve benim derdimin dermanisin.
(el-Buhturi, 1964, s. 1/47; 2000, s. 1/63)

Sair, siirinin son beyitinde ise, beklentilerini dile getirmis olmasina ragmen
memdthunun talep edilmeden ihsanda bulunmasinin daha makbul oldugunu
belirtir. Bu ayni zamanda memdihuyla yeniden karsi karsiya geldiginde
kendisine karsi ihsanlar1 konusunda nasil bir davranis sergilemesi gerektigine
dair yonlendirici bir ifadedir:
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Senin comertliginin hepsi giizeldir,
Lakin senden istenmeden yaptigin comertlik daha eviadir.
(el-Buhturi, 1964, s. 1/48; 2000, s. 1/64)

Asagida yer alan beyitler, el-Buhturi’nin Halife el-Musta‘in-billdh
zamaninda kisa bir donem vezirlik yapmis olan Eb{i Salih b. Yezdad’a sundugu
kasidesinin baz1 beyitleridir. Sair, memdtihuna yonelttigi 6vgii ifadelerini doga
unsurlar1 esliginde sunar. Sair, tesbible basladigi kasidesine memdihuna
yonelik 6vgii ifadeleriyle devam eder. Isteklerinin karsiligini bulacagi bir yurdu
giizelleyerek arzularinin kargilanmasi yoniindeki temennisini dile getirir. “Bentl
Yezdad” isimini kullandigi beytinde dogrudan muhatabini belirleyerek
memdihunu ve kendisini karsilikli bir diyaloga hazirlar. Memdihunun ait
oldugu kabilenin comertligini yagmur metoforuyla anlatirken kabilelerini de
yildiz kafilesine benzeterek yiiceltir:
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Insana en sevgili gelen iilke,

Isteklerine karsiltk bulacag: yerdir.

“Benu Yezdad in asaleti vardir;
Onlarla karsilagtigim yerdeki liituf da
Bereketli yagmur bulutlar: gibidir.

Sen onlarla karsilastiginda,

Parlak bir yildiz kafilesiyle karsilasmis gibi olursun
Ve “Abdullah’tir dolunaylar: da.

(el-Buhturi, 1964, s. 1/283; 2000, s. 1/199)

Sairin memdahunun ahlaki &zelliklerinden bahsettigi beyitleri, aslinda
onun s6z konusu edilen o meziyetleri yerine getirmesi yonlii bir ima da igerir.
Sairin memdhunun erdemli tasviri hem kendisinin hem de genel kabuliin
beklentisine uygun sekilde davranis gelistirmesinin gerekcesi olarak sunulur:
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Hak etmeden kazanilmis mali, dagitmaya hevesli oldugu gibi

Veraset yoluyla gelen makama karsi da kati yiireklidir.

Hilafeti; destek vererek, idare ederek kusattr.
Ve gayretli kisinin sadakati, deneyimli kisinin temkiniyle kusatti.

Sayet onlar, onu baska bir isle miikellef kilsalard,
O vakit, sancak da cesur, savagi iyi bilen birine tevdi edilirdi.
(el-Buhturi, 1964, s. 1/284; 2000, s. 1/199)

Sair, memdthuyla arasindaki samimiyeti ve bu durumun gerektirdigi
sorumlulugu her ikisinin de esit derecede paylasmasi gerektigini ima ederek
kendisini sitem edecek konuma distirmesi durumunda ne kadar zorda
kalacagini ifade eder. Sair, bu durumun cenk meydanindaki diigmanin
hilesinden daha beter oldugunu belirterek memdéihuna samimiyetin korunmasi
konusunda zimni bir gdzdag1 da verir. Ugsuz bucaksiz ¢ol yolculugu tasviri
ilizerinden ihsanina olan ihtiyacin dile getirir:
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Sana sitem eden bir arkadas olmaktansa 6lmeyi yeglerim;

Zira bu cenk meydanindaki diismanin hilesinden daha beterdir.

Senin comertligin iligti kulagima,

Develerle yol alinan u¢suz bucaksiz ¢ol varken aramizda.
Senin parlak yiiziinii gordiim,

Bir karanlik, baska bir karanligi izlerken gece[lerde],

Parlak yiiziinden mahrum issiz ¢olde.

(el-Buhturi, 1964, s. 1/284; 2000, s. 1/200)
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Sair, memdihunun ihsanim1 bahgeleri bezeyen ilkbahar c¢iceklerine
benzetir. Kendisinin onun ihsanina olan ihtiyacim dile getirirken “Beni
arzuladigima ulastirir misin sen?” sorusunu yoneltir. Sairin amaci, burada soru
sormak degildir. Bu konudaki beklentisini dolayli olarak ifade etmek ve
sliphesiz bir eylem haline gelmesini saglamaktir:

Se—id gy P 1 Y] L Kl L l) Slsle L5
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[Gérdiim] senin tebessiimle liitufta bulunmanin,

Yemyesil bahgeleri bezemiy ilkbahar ¢igekleri gibi oldugunu.

Kirmizi bir libas ve paralanmug bir gomlekle [halim harap olmusken]
Beni arzuladigima ulagtirir misin sen?

(el-Buhturi, 1964, s. 1/284; 2000, s. 1/200)

Memdiihuna olan 6vgiilerini ifade etmeye devam eden sair, siirinin son
beyitlerinde ona kavusma temennisini yeniden dile getirir ve siirinin bu
kavusmayi, bol ihsan1 miiyesser kilacagini belirtir:
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Kizil soylu ata binip bir an evvel sana ulasacagima dair kanaatim,

Senin bana bahsedecegin en biiyiik ihsan.

Benim siirim, miiyesser kilar senin comertliginle bir araya geldiginde
Bol bagist ve bir an dnce yola ¢ikip [sana kavusmayt].
(el-Buhturi, 1964, s. 1/284; 2000, s. 1/200)

Sair, methiyesini hamisine sunarken bu eyleminin karsiliginin mutlak
surette hamisi tarafindan odiillendirilecegi varsayimiyla hareket eder. Bu
varsayimi gercekci kilacak olan muhataba sorumluluk yiikleme bigiminin
gerceklesmesiyle eyleme doniigsmesidir. Bir bagka deyisle sair, soziin icbar
giiciinden faydalanarak hamisine ylikledigi sorumlulugun eyleme doniismesini
amaglar. Sair, siiri araciligryla hamisine giiven ve sadakatini dile getirirken
hamisi de comertligiyle sairin sdylemini onaylar ve gilivenini bosa ¢ikartmaz.
Himaye iligkisinde karsilikli hak ve sorumluluklar s6z konusudur; bunlar
karsilikli etik kurallar igerisinde yerine getirilir. Eger sair, methiyesini bir
meclis ortaminda ya da bir kutlama esnasinda hamisine sunuyorsa dinleyicilerin
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varligin1 da goz oniinde bulundurmak gerekir. Methiye 6zellikle de edebi bir
mecliste sunulan methiye, sair ve hdmiye yiiklenen hak ve sorumluluklara kamu
beklentisinin de yansiyacagi yeni gorevler yiikleyebilir. Ayrica bu sunus bigimi,
edebi meclisin belirli ickin kurallarina bagli olarak gerceklesir. Dolayisiyla bu
sunus bi¢imini yani sairin ve hamisinin bir davranig gelistirmesini bir bagka
deyisle bir edimde bulunmasimi John R. Searle’iin kolektif yonelimsellik
kavramu ile agiklamak miimkiindiir. el-Buhturi, hamisine sorumluluk yiikledigi
bazi ifadelerde 6zellikle de kamuya seslendigi siir beyitlerinde ihsanin yerine
getirilmesini garanti altina almak ve hamisinin comertliginden kafi miktarda
faydalanmak i¢in toplumsal yonelimsellikten beslenen olgulardan hareket eder.

Sairin dogrudan methiyesini birine sunmasi, methiyenin igerdigi 6vgii dolu
ifadeler, samimi bir sekilde duygularn dile getirilmesi ve muhataba da bunun
yansimasi methiyenin bir kutlama bi¢imi seklinde degerlendirilmesini saglar.
Bu degerlendirme de 6vme eylemine bir olguyu, olayi ileri siirme ve begeniyi
ifade etme olmak tlizere iki islev yiikler. (Gruendler, 2003, s. 38) Sonug olarak
begeni ve takdirin dile getirilmesi seklinde degerlendirilen methiye, Searle’iin
taksonomisindeki digavurucular kapsaminda yorumlanabilir. Searle gore soz
edimlerinin basarili kabul edilebilmesi i¢in konusan ve muhatabin samimi bir
sekilde, edimin gerektirdigi kurallara uymasi gerekir. Methiye s6z konusu
oldugunda ise sair, sadakati ve samimiyetini sunarak hami buna makabil
comertlikte bulunarak edimin basarili bir sekilde gergeklesmesini saglamis olur.

el-Buhturi’nin siirlerinde yer alan hamilerinin ahlaki yonden tasvir edildigi
ifadeler, Searle’lin taksonomisindeki kesinleyiciler baglaminda; sairin
hamisinin sahsina yonelik oOvgiileri disavurucular baglaminda; sairin
hamisinden beklenti ve taleplerini dile getirdigi beyitler ise yonelticiler
baglaminda degerlendirilebilir. Her ne kadar methiyeler sair ve hamisinin
muhatapliginda gerceklesen bir hiiviyet arz etse de methiyelerde sadece sairin
bireysel amagclart s6z konusu degildir. Kimi zaman hdmi ve onun eylemleri,
ozellikle de yonetici konumundaki hami s6z konusu ise, kamunun beklentilerini
karsilayacak sekilde tasvir edilir. “Siir, s6zel enerji patlamasi olarak yalnizca
gercekligi yansitmay1 degil, onu degistirmeyi de amaglar. Bunu da seslendigi
kisinin ifade ettigi idealleri gergeklestirmeye zorlayarak gerceklestirir. Bu
durum mitik-siirsel bir bicim ve dramatik, temsile dayali bir sunus gibi iki
sekilde gerceklesir.” (Dedes ve Sperl, 2013, s. 195) Siirdeki monologlar,
diyaloglar, tarihi ve kurgusal kisiler, somut ve soyut nesnelerin kisilestirilmesi
siirin bu yoniinii asikar eden unsurlardir. el-Buhturi’nin methiyelerinde yer alan
nida ifadeleri ve dua ciimleleri de siirin bu yoniinii besleyen unsurlar olarak
kabul edilebilir. Ayrica sairin hamisine hitabinda dua ciimlelerine, nida
ifadelerine ve dua climlelerini animsatan emir kipine yer verilmesi, hdminin
yiiceltilmesinin ve ona atfedilen kutsiyetin gdstergesi olarak kabul edilebilecegi
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gibi haminin ihsanmin yiice bir yaraticinin ihsani gibi olmasi yoniinde bir
imanin da isareti olarak yorumlanabilir.

Sonu¢

el-Buhturi, Abbasi Dénemi sairlerinden biridir ve genellikle methiyeleriyle
taninmistir. el-Buhturi’nin methiyeleri, dili say1siz gorevi olan ve diinyay1 tasvir
etmekle birlikte degistiren bir eylem olarak ele alan, ayn1 zamanda sdziin dile
getirilmesiyle sadece bir sdylemek eyleminin gergeklesmedigini, sdziin bir etki
meydana getirdigini de ifade eden, s6z edimleri kuraminin temellerini atan John
Langshaw Austin ve bu kurami gelistiren John Rogers Searle’lin goriigleri
cergevesinde ele alinir. Searle gore, bir dili konugmak kurala dayali bir davranig
gelistirmektir. Searle’in sdyledigi gibi, el-Buhturl de siirleri araciligiyla
iletisim kurdugu hamdilerine birtakim sorumluluklar yiikler ve adil, comert bir
sekilde siirinde one siirdiigii ifadeleri onaylayacak yonde eylem gelistirmelerini
bekler. Bir bagka deyisle s6z edimleri kurami baglaminda sair, siiri araciligiyla
hamisi ile iletisim kurarken ya gerceklestirdigi eylemi ya da muhatabinin
gerceklestirmesini istedigi eylemi dile getirir. Sair, hamisine bazen yasamakta
oldugu maddi sikintilar1 bazen destegine ihtiyaci oldugunu bazen de derdine
derman olabilecegini ifade ederek taleplerini iletir. Sair, kendi i¢inde bulundugu
zor durumlari, zifiri kazanlik, ¢6l ve ¢orak bir arazi metaforlariyla anlatir. Buna
mukabil hamisinin comertligini ise deniz, yagmur, tagkin yagmur, tatli su
kaynagi ve ulu bir bina metaforlariyla dile getirir. Siirinin kiymetini de
vurgulayan hatta siirini kimi zaman alimli bir giizelin gerdanindaki altin ve
inciye benzeten sair, methiyesinin hak ettigi sekilde odiillendirilmesini ima
eder. Sairin hdmisinden en 6nemli beklentilerinden biri de himaye iliskisinin
devamliligini saglayacak olan samimi bir dostluktur. Bu iligkinin siirekliligi i¢in
her iki tarafinda {izerine diiseni yapmasi gerekir. Sonug¢ olarak el-Buhturi,
methiyelerinde kullandig1 s6z edimleriyle hem hamisine hem de kendisine
kamu beklentisinin de yansiyacagi sekilde sorumluluklar yiikler. Sair, bu
sekilde tavir gelistirerek hamisinin ihsanindan ve comertliginden kafi miktarda
faydalanmay1 amagclar. el-Buhturi’nin siirlerinde yer alan hamilerinin ahlaki
Ozelliklerini anlatan ifadeler, Searle’iin taksonomisindeki kesinleyiciler
baglaminda; sairin hdmisinin sahsina yonelttigi 6vgii ifadeleri disavurucular
baglaminda; sairin hdmisinden beklenti ve taleplerini dile getirdigi beyitler ise
yonelticiler baglaminda degerlendirilebilir.

el-Buhturi, methiyelerinde hem doga tasvirlerine yer verir hem de tesbih
sanatinda doga unsurlarindan faydalanir. Siirinde dogal bir sdyleyise dayali bir
islup benimserken tarihl kisi ve olaylarla da siirinin anlam diinyasim
zenginlestirir.  Sair methiyelerinde kendisine muhatap kabul ettigi
memduhlarina yalmzca Ovgliler yoneltmez aynt zamanda karsilikh
sorumluluklarim ve taleplerini hatirlatan ifadelere ve seslenis bigimlerine yer
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verir. Bu baglamda methiye siirlerinin bilinenin aksine sadece miibalagal 6vgii
ifadelerinden miitesekkil olmadigi iddia edilebilir. Ayrica bu miibalagali 6vgii
ifadelerinin altinda yatan gerekce de haminin kafi miktarda comertlik
gostermesi konusunda bir davranig gelistirmesinin sdylem big¢imi olarak
degerlendirilebilir.
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Structured Abstract

al-Buhturi, one of the important encomium poets of the Abbasid Period, wrote
many encomia to the caliphs and statesmen of his time. The large number of his encomia
and their rich content allow his encomia to be analysed from different perspectives. In
this study, al-Buhturi’s encomia are evaluated within the context of speech act theory,
within the framework of the views of John Langshaw Austin, who laid the foundations
of this theory, and John Rogers Searle, who developed this theory. This theory treats
language as an action that has numerous tasks and changes the world as well as
describing it. Therefore, through this theory, it is attempted to explain that, contrary to
popular belief, encomia do not consist of extravagant expressions of praise, but rather
the effect of these extravagant expressions of praise on the behaviour of the addressee.
The extent to which al-Buhturi’s relationship with his patrons influenced his discourse
and behavior through his poems is evaluated.

al-Buhturi’s encomia are generally in classical qasida form. In his encomia, in
which he emphasises the generosity of his patrons, the poet makes use of natural
elements such as stars, lightning, rain, and the sea. While water is the source of life, the
sea and rain are used as images of the patron’s generosity in the poet’s encomia. The
poet describes his need for his patron's generosity with the image of the desert.
Moreover, in his encomia, the poet presents himself and his patron in a discourse that
turns into a mutual dialogue, and sometimes the witness of the public is added to this
dialogue. The poet sometimes addresses his interlocutor directly by mentioning the
name of his patron, thus determining the authority of his desires and demands. The
poet’s use of prayer sentences, exclamation expressions and imperative moods
reminiscent of prayer sentences in his address to his patron can be considered as an
indication of the patron’s exaltation and the sacredness attributed to him, and can also
be interpreted as a sign of faith that the patron’s generosity is like the generosity of a
supreme creator.

While presenting his encomium to his patron, the poet acts on the assumption that
this action will be rewarded by his patron. What will make this assumption realistic is
the realisation of the form of attributing responsibility to the addressee and its
transformation into action. In other words, the poet aims to turn the responsibility he
imposes on his patron into action by taking advantage of the compelling power of
words. While the poet expresses his trust and loyalty to his patron through his poem,
the patron approves the poet's discourse with his generosity and does not disappoint his
trust. In the patronage relationship, there are mutual rights and responsibilities; these
are fulfilled within mutual ethical rules. If the poet presents his encomium to his patron
in an assembly or during a celebration, the presence of an audience must be taken into
account. The encomium, especially the encomium presented in a literary assembly, may
impose new duties on the rights and responsibilities imposed on the poet and the patron,
which will be reflected in public expectation. Moreover, this form of presentation is
realised in accordance with certain inherent rules of the literary assembly. Therefore, it
is possible to explain this form of presentation, that is, the poet and his patron
developing a behavior, in other words, performing an act, with John R. Searle's notion
of collective intentionality. In some of the expressions in which al-Buhturi imposes

NUSHA, 2025; (60):271-298

297




ARSLAN

responsibilities on his patron, especially in the couplets of poetry addressed to the
public, al-Buhturi draws on the phenomena of collective intentionality in order to
guarantee the fulfilment of the bestowal and to benefit sufficiently from his patron's
generosity.

As a result, encomium, which is evaluated as the expression of appreciation and
appreciation, can be interpreted within the scope of expressives in Searle's taxonomy.
According to Searle, for speech acts to be considered successful, the speaker and the
addressee must sincerely follow the rules required by the act. In the case of encomium,
the poet ensures the successful realisation of the act by offering his loyalty and sincerity,
and the patron's corresponding generosity. The expressions in al-Buhturi’s poems in
which his patrons are morally depicted can be evaluated in the context of assertives in
Searle's taxonomy; the poet's praise for the person of his patron can be evaluated in the
context of expressives; and the couplets in which the poet expresses his expectations
and demands from his patron can be evaluated in the context of directives.

! Austin, bir sézciigiin belli bir yapida, belli bir anlam ve géndermeyle sdzcelenmesini
(Sozcelemek: Bir tiimcenin konusan kisi tarafindan belli bir iletisim alaminda
mubhatabina iletide bulunmak i¢in tiretilmesidir. (Searle, 2000, s. 14.) diizs6z edimi
olarak adlandirir. Ona gore, diizséz edimini de kendi icerisinde seslendirme,
dillendirme ve anlamlandirma edimlerini barindirir. Austin, konusan kiginin bir
sey soylerken gerceklestirdigi edime de edims6z edimi adini verir. Dilin farkli
islevlerini anlatan edimlerinden de edimsé6z giigleri olarak bahseder ve hiikiim-
belirticiler, erk-belirticiler, sorumluluk yiikeyiciler, davranig-belirticiler ve
serimleyiciler adin1 verdigi bes ayr1 baslik altinda inceler. Etkiséz edimini ise,
konusan kisinin kendisinin, dinleyicinin ve baskalarinin duygu, diisiince ya da
eylemleri tizerinde kasith veya kasitsiz olusturdugu etki olarak tanimlar. Ayrintili
bilgi igin bakiniz: Austin, J. L. (2020). Sylemek ve Yapmak: Harvard Universitesi
1955 William James Dersleri. (R. L. Aysever, Cev., Istanbul: Metis Yaynlari. s.
115-137, 160-174: Celebi, V. (2014). “Giindelik Dil Felsefesi ve Austin’in S6z
Edimleri Kuram1”. Beytiilhikme An International Journal of Philosophy. (4/1, s.
84-86).

2Searle’iin “constructive” olarak adlandirdig1 bu kurallar, Tiirkge kaynaklara olusturucu
ya da kurucu seklinde aktarilmistir. Bu nedenle bir kereye mahsusen bu sekilde
kullanilacak ve ¢alismada kurucu kurallar aktarimi tercih edilecektir. Bakiniz:
Searle, J. R. (2000). S6z Edimleri. (R. L. Aysever, Cev.), Ayra¢ Yaymlari. s. 104;
Altindrs, A. (2019). Toplumsal Gergekligin Insasinda S6z Edimleri. A. Altinors.
(Ed.) Soz Edimleri: Se¢ilmis Yazilar. (139-176. ss.), Istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat,
2019), s. 149.

3el-Buhturi’nin dogum yerinin bazi kaynaklarda Hurdufne bazi1 kaynaklarda Zerdefne
oldugu belirtilir ancak bu calismada Mu ‘cemu’l-Bulddn’da gecen Hurdufne
sekline yer verilmistir. Bakiniz: Yakat el-Hamevi (1977). Mu ‘cemu’l-Buldan.
Beyrut: Dar Sadr. s. 2/240: Ibn Hallikan, (ts.). Vefeydtu'I-A ‘yéan. ((Thk. I. Abbas),
Beyrut: Dar Sadir. s. 6/21: Dayf, S. (ts.). Tarihu’l-Edebi’l-'Arabi: el-"Asru’l-
‘Abbdsiyyi’s-Sani. Kahire: Daru’l-Ma“arif. s. 271.
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