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Ozet

Almanya’da Ikinci Diinya Savagi’ndan hemen sonraki dénemi ‘Coraklagma’ siireci diye adlandiran Wol-
fdietrich Schnurre’nin, Giinter Eich ve birkac arkadasiyla birlikte Alman dili ve edebiyatin1 militarist soy-
lemlerden uzaklastirma ve gelistirme gayretleri 6nemli rol oynamustir. Bu baglamda W.Schnurre’nin 1945 ve
1950 yillarin1 kapsayan Tiirkiye’de ‘Kars: Cikmak Gerekiyordu’ (Man sollte dagegen Sein) adl1 kitabinda yer
alan Oykiilerin tslup incelemeleri yazarin ve yapitlarinin daha iyi degerlendirilmesine olanak saglamaktadir.
Arastirmada kitaptaki oykiilerin dili araciligiyla yazarin okuyucularla, 6ykii kisilerinin birbirleriyle iletisim
kurarlarken Schnurre’nin s6zbilimsel acidan neleri 6nemsedigi ve bunlar1 nasil aktardigi betimlenmistir. Bu
amag¢ dogrultusunda W. Schnure’nin hayati ve sanat anlayisi yaninda kisa hikdyelerindeki soze, ciimleye
ve diistinmeye dayali tislup unsurlari, karsilikli konugmalarin tistlendigi roller 6rneklemler yardimiyla ince-
lenmistir. Yazarin kisa hikdyelerinde aktarmak istedigi, “savastaki insan sorununu” celigkiyle birlikte iletip
okuyucuyu, diistintip karar vermede 6zglir birakmistir. Bu yaklagim yazara 6zgii bir ironi anlayisi olustur-
mustur. Ozentisiz konugmalar, kisa ve 6z ifadeler, yarim kalmus tiimceler, benzetmeler ve retorik sorular kisa

hikayeleri dinamik, 6zgiin ve farkli kilmigtir.
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Wolfdietrich Schnurre’nin ‘Karsi Cikmak Gerekiyordu’ Kitabini Olusturan Kisa Hikdyelerin Savas Sonrasi

The role of the short stories consisting the book of Wolfdietrich Schnurre’s ‘“Need
to oppose” on post-war German Literature

Abstract

W. Schnurre G. Eich and his friends, naming the time just after the 2™ world war in Germany as the
‘Barren Period’, have played an important role in this terms of developing and protecting the German
language and literature from militarist dictions. In this respect, W. Schnurre, among the stories in his book
titled ‘Need to Oppose’ including the years 1945-1950, has made it possible to evaluate and investigate his
style in his books. In this research, with the help of the language used in these short stories, while the writer
and the readers and the characters in the story, have been communicating with each other, what things W.
Schnurre have considered important in terms of rhetoric and how he reflected all these have been described.
For this purpose, besides his life and sense of art, elements of style and the role of communication, depending
on the speech, syntax and thought in his short Stories, have been researched with the help of samplings. The
writer has left the readers free to think and give their decisions by reflecting the problems of the people in the
war through contrasts. This approach has formed a sense of irony characteristic to the writer himself. Careless
speeches, short and pricise expressions, unfinished sentences, similes, and rhetorical questions have made the
short stories dynamic, original and different.

Keywords: Dialog, Ironic, Barren period, Short story

Giris

Nazi rejiminin hiikimranlik stirecinde baskict militarist yapilanmasinin Alman dili
ve edebiyatini yeniden yapilandirma ve yonlendirme gayretleri yasama dair sorunlarin
dile getirilmesinde 6nemli bogluklar ve kopukluklar olugturmustur. Savagin bitiminden
hemen sonra ‘coraklagma’ (Kahlschlag) donemi diye nitelendirilen bu gec¢is doneminde
Wolfdietrich Schnurre’nin edebiyat ve dil ¢alismalar1 olduk¢a 6nemli olmus ve diger
yazarlara onciiliik etmistir. W. Schnurre bu amag¢ dogrultusunda en biiyiik destegi Giin-
ther Eich’ta bulmug ve birlikte 1945°ten sonra totaliter yonetimin militarist sGylemlerle
siirlamaya c¢alistifi Alman dili ve edebiyatin1 6zgiirlestirmeye ve olumsuz etkilerden
temizleyip gelistirmeye gayret etmislerdir. Bu nedenle, bu ¢alismanin amaci, Wolfdietri-
ch Schnurre’nin bircogunu erken donem yapitlariin olusturdugu ‘Karsit Cikmak Gere-
kiyordu’ (Man sollte dagegen sein) adli kitabinda toplanan kisa hikayelerinin anlamsal
ve sozdizimsel diizlemlerinin yani sira figiirlerin ‘karsilikli konugsmalarindan’ olusan di-
yaloglarin iletisimsel analizlerini de yapmak ve sanat anlayisina yetkin bir ¢oziimleme
getirerek donemsel edebi degisimlerdeki roliinii daha anlagilir kilmaktir. Bu baglamda
‘bigembilimin’ bir yazinsal iletisim siireci olmasi (Simpson, 1993, 4) nedeniyle yazarin
i¢c diinyasiin disa yansimalari, dis diinyadaki gerceklere karsi gelistirdigi tepkileri, ya-
pitlarindaki oykii dili (Halliday, 58-58) yardimiyla, hem yazarin deger yargilarini hem
de toplumu etkileyen donemsel degiskenlerin dile getirilis bicimi daha anlasilir hale ge-
tirilecektir. Sonug olarak kitaptaki dykiilerin dili araciligiyla yazarin okuyucularla, 6yk
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kisilerinin birbirleriyle iletisim kurarlarken Schnurre’nin neleri 6nemsedigi ve bunlari
nasil aktardigi betimlenecektir

Her yazinsal metin 6zel bir dil kullaniminin (riintidiir ve incelenebilmesi icin me-
tin baglaminda bulunan anlama ulasilmasini gerekli kilar. Bu amag¢ dogrultusunda 20.
ylizyilda yapisalciligin yardimiyla, s6zbilim, yazinbilim ve bicembilim, s6ylemlerin et-
kinlik ve fonksiyonlarinin incelenmesinde 6nemli firsatlar saglamistir. Anlamsal ve s6z-
dizimsel 6zellikler, retorik unsurlar, kargiliklt konugmalar yazinsal metinlerde yapisal ve
igerik biitlinltigii olustururlar. W. Schnurre’nin bu arastirmaya konu olan kitabindaki dil
olgularinin etkinlik ve fonksiyonlar: incelenirken L. Spitzer’in goriigleri dSnemsenmistir.
L. Spitzer metinleri bir biitiin ve siirekliligi olan bir yap: olarak tanimlamaktadir. L.
Spitzer’in amacladigr gibi W. Schnurre’nin ‘Karg1 Cikmak Gerekiyordu® kitabinda yer
alan kisa Oykiilerden hareketle, yazarin dile etkisi arastirilirken, yapitta aktarilan diinya
gorlisliyle yazarin goriisleri arasindaki yansimalar1 g6z 6niine alan ve bu yoniiyle bicem-
bilimin sinirlarini agan yapisal ve hiimanist bir inceleme yontemi benimsenmistir.

Bu kitapta savag ve sonrasindaki donemde birbirinden farkli, ancak ortak kaderi
paylasmak zorunda kalan ¢aresiz, umutsuz insanlarin olusturdugu yasam miicadelele-
ri ve insan olmanin smirlar1 ele alinmigtir. Savagtaki cephe dogrudan anlatilmamasina
ragmen, varlig1 ve neden oldugu yikici etkisi, geriye kalan doga artiklar ve tiikenmig
insanlar araciligiyla okura yansitilmigtir. Cepheye gitmek zorunda kalan ¢ocuklar (Cep-
heye Yollanirken), cocugunu agliga kaptiran kagaklar (Kagaklar), Rus steplerinde yolla-
rin1 kaybeden kacak Alman askerleri (Doniis), kadere, silahlanmaya, savasa karsi ¢ikan
(Gomme, Kars1 Cikmak Gerekiyordu, G6l Kiyisindaki Ev), yiizlerini kaybeden insanlar
(Bir Taksi Sof6riiniin Tiimen Rahibine Mektup, Sinir) ve ayrimciliga direnenler (Yone
Arkadasimdi) konu edilmistir.

Wolfdietrich Schnurre

Wolfdietrich Schnurre 27 Agustos 1920 yilinda Frankfurt’ta dogmustur. 1939 yilin-
da Ikinci Diinya Savasi’na katilms, ancak savas karsithig1 nedeniyle cezalandirilmistir.
Savag sonras1 Wolfdietrich Schnurre ‘Gruppe 47’ adl1 edebiyat stirecinin kuruculari ara-
sinda yer aldi. 1950°den sonra serbest yazar olarak yoluna devam ederek “yeni gercek-
cilik” egiliminde eserler vermistir. Bu donemde yazar “geleneksel betimleme” olgusunu
birakip “insan merkezli” anlatilar1 tercih etmistir. 1983 yilinda Georg Biichner 6diiltini
almig ve 1989 yilinda Slmiistiir. Wolfdietrich Schnurre, hiimanist ve barig¢t bir insan
olmasi nedeniyle yapitlarinda Nazi Almanya’sinda, savag ve savag sonrasinda bir bagina
kalmig insan1 ve onun a¢cmazlarini igleyerek savag kargitligi olusturmaya ve insanlari
daha giizel bir gelecege yonlendirmeye caligmigtr.
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Wolfdietrich Schnurre’nin Sanat Anlayisi

1949 yilinda Weyrauch ile Schnurre savag sonrast Alman edebiyati siirecinin ilk do-
nemini kimi otoritelerin benimsememelerine ragmen ‘Coraklastirma’ (Kahlschlag) ve
glincel politikalardan uzaklagsma anlamini iceren ‘Fildisi kuleden inme’ (Auszug aus
dem Elfenbeinturm) terimleriyle tanimlamaya calismiglardir. Bu terim, totaliter rejimin
sebep oldugu yikimda sadece hayatta kalabilmek i¢in ¢abalayabilmis bir kusagin kendi-
lerinin sifirdan baglamak zorunda kaldiklarini ifade eden bir terim olarak gortilmiigtir.
(Aytag, 1983, 609)

Wolfdietrich Schnurre’nin de ekin bilgisinin olugsmasina etkisi olan esir kamplar1 ve
savagin yarattig1 dehset, dil ve edebiyata da yansiyarak kelimelerin, harflerin, kavramla-
rin anlamlarinin olumsuz olarak degismesine neden olmus ve totaliter rejim tarafindan
sadece amaclarina uygun olarak sekillendirilmistir.

“Man muss sich als Autor allerdings klar dartiber sein,dass Auschwitz und die
Greuel dieses Kriges die Buchstaben, die Worter, die Begriffe erst recht die
Symbole verandert haben, was dazu zwingt, sie andres zu gebrauchen als
bisher. Ich weiss nicht, worin diese Verdnderungen bestehen, Aber ich splre sie:
die Worter sind schwer geworden, die Sétze storrischer, die Begriffe konkreter,
die Symbole haben sich abgenutzt.” (Schnurre, 1967, 31)

W. Schnurre kendisi gibi savag sonrasinda {irtin veren tiim yazarlarinda gorevleri ve
icinde bulunduklar olagandist durumlarin yarattig1 sonuglarla ilgili diigiincelerini ‘Man
sollte dagegen sein’ kitabinin ve ‘Karsi Cikmak Gerekiyordu’ adir altinda yayimlanan
Tiirk¢e cevirisinin arka kapaginda yer alan ‘Savag sonrasinda yazilanlar, yazar olmay1
amacladigimiz i¢in yazilmamisg, bagka bir ¢are olmadigi i¢in yazilmistir. O dehgetli savag
deneyiminin sonunda bir uyar1 olarak yazilmigstir’ ifadesiyle belirtmistir. Bu durum do-
nem yazarlari i¢in zorunluluktan dogan kaginilmazlik olarak da 6zetlenebilir.

“Man fingt damals nicht an zu schreiben, weil man sich vergenommen hatte,
Schriftsteller zu werden. Man schrieb aus Erschitterung und Empoérung. Man
schreibt, weil einem die furchtbaren Erfahrungen eine neue Lehre aufzwangen.
Man schreibt, um zu warnen” (W.Schnurre,M.S.D.S.).

Wolfgang Borchert’in gergeklerin ve insanin dogrudan anlatildigi gramerden uzak
bir dil kullanilmasini 6neren tislubu W. Schnurre de benimsemis ve dili kabaday1 dili
olmaktan cikarip gelistirmeye caligmustir. Savastan sonra her seyini kaybetmis, sade-
ce hayatta kalmaya calisan insanlarin gerceklerini basit, anlasilir, insancil ve somut bir
islupla yazmaya ¢alismistir. Kosullarin olusturdugu dilden hosnutsuzlugunu asagidaki
alintida ‘bogucu’ ve ‘corak’ olarak dile getirmistir.

“Die Nazijahre und die Kriegsjahre hatte sie unrein gemacht. Sie musste mihsam
wieder. Wort fur Wort abgeklopft werden. Jedem und jedem Adjektiv gegentiber
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war vorsicht geboten. Die neue Sprache, die so entstanden, war nicht schon. Sie
wirkte keuchend und kahl.”(Widmer, 1966, 11)

W. Schnurre, Hans-Werner Richter ve Alfred Andersch ile birlikte edebiyat ve ya-
yincilikta seckinciligi arayan, demokrasinin pratik uygulanis metotlarint vurgulayan
ve kolektiflikten uzak duran ‘Gruppe 47° akimina katilmig ve 1950’den sonra serbest
yazar olarak liretmeye devam etmistir. Eserlerinde tasvirleri az, formalist, uzun ciimle-
lerin yerine art arda dizili ve cagrisima dayali kisa ciimleler goze carpmaktadir. Ayrica
yapitlarinda ‘su¢ ve sugluluk’ motifi 6nemli bir yer tutmaktadir (Schnurre, 1948, 45).
Yazilarinin giicti olumsuzluklar i¢indeki yalmiz ve caresiz insani ironik bir tarzla dile
getirmesinden kaynaklanmaktadir. Ayn1 baglamda Schnurre hikdyelerinde insani deger-
lerle icinde yasanan gerceklerin olusturdugu celiskileri 6ncelemistir. (Selguk, 1996, 2).
Dramatik gerilimin olusmasina yardimci olan bu ¢atisma, icerisinden gecilen siirecte
insanin nasil olabilecegi degil, nasil oldugunun anlagilmasina yardimct olmustur.

Berlin’in Tkinci Diinya Savas1 sonrasinda siyasi ve cografik boliinmesiyle birlikte
yasadig1 doneme elestiri yonelterek ‘angaje’ yazarlar arasinda yerini almis ve konuyla
ilgili olarak diistincelerini soyle dile getirmistir:

“Denn der angagierte Schriftsteller glaubt, dass der Literatur die schopferische
Kraft innewohne, dem Menschen sein verlorenes Gesicht wiederzugeben,ihn
aus der Anonymitat zu befrein,ihn gegen den Anspruch der Masse,gegen die

Walzele der Politik zu verteidigen, ihm als Waffe gegen den Terror den Mut zu
sich selbst einzuldssen.” (Schnurre, 1948, 45)

Angaje yazarlar edebiyatin yaratici giicline inanarak, savagin olumsuzluklari nedeniy-
le kendi olmaktan ¢ikip baskasi olmus insani tekrar kendine getirmeyi, onu anonimlikten
kurtararak bireysellestirmeyi, politika ve cogunlugun baskisina karsi savunmay1 ve terg-
re karsi cesaretlendirmeyi denemislerdir. Schnurre’nin bu sdylemi Alman edebiyatinda
‘yeni gercekeiligin’ ivme kazanmasina yol agmistir. Ne natiiralizmin saniye tislubu ne de
ekspresyonizmin haykirislar gercegi dile getirmede yeterli bulunmus, felsefenin, sosyal
bilimlerin, sanat, edebiyat alanindan, giindelik dilden, alinma yeni kelimelerin kullanil-
masina 6zen gosterilmistir. (Aytag, 1983, 301). Geleneksel ciimle yapisi terk edilmis,
noktali, virgiillii, kisa climleler ve imajlar kullanilmig, grotesk ve ironiye yer verilmistir

W. Schnurre ¢ogu yapitlarinda ironiyi bir tislup unsuru olarak kullanmak yerine bir
anlatim tutumu olarak tercih etmistir. Bu yaklagim ironiyi sadece islup araci olmaktan
cikarmis ve onu yapitlara asil rengi veren ‘Kusatict Oge’ olarak tanimlanmasia yol
acmigtir. W.Schnurre’nin yapitlarinda ironinin oynadig: rol, insanin kendisinden kay-
naklanmayan ancak icerisinde bulundugu yasam kosularinin zorladig1 karsitliklarin ve
¢oziimsiizliiklerin nesnel bir bakis agistyla degerlendirilip okurun sagirmasini kolaylag-
tirmak ve bunun sonucunda olusan ‘yadirgama’ sayesinde uyarilar1 anlasilir kilmaktir.
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W. Schnurre ironiyi yadirgatma yaratacak sekilde kullanmistir. (fronik tavir). Ayrica W.
Schnurre kisa hikayelerinde dramatik gerilimi arttirilmak i¢in beklenen ile gerceklesen
arasindaki catismadan (Pratik ironi) yararlanarak kurgunun hem duygusal hem de diisiin-
sel yoniiniin artmasini kolaylagtirmigtir. Sonug olarak Schnurre’nin yapitlarindaki ironik
anlatim, okuyucuyla metin arasinda mesafe (Distanz) yaratarak yadirgatmay1 saglamig
ve illtizyonun kirilmasiyla okuru harekete gecirerek biligsel iiretime zorlamistir.

Uslup Unsurlar:

Kisa oykiilerde konular 6nemli olsa da basaris indirgemedeki 6zgiin liretim giiciin-
den kaynaklanir. Kisa 6ykii i¢in ima etmek, aciklamaktan daha 6nemlidir ve arag, giin-
delik dil ve anlamlaridir. Higbir dil birimi tek bir kavrami yansitmaz, her biri degisik
durumlarda degisik anlamlar kazanir.(Aksan, 1995, 73-75).Yazarlar siradan olani farkli
bicimde (Retorik) dile getirirler (Maingueneau, 1986, 69). Schnurre’nin kisa dykiilerin-
de yer alan konularin 6nemi anlatimdaki 6zgiin dil kullanilmasiyla daha da belirginles-
migtir. Savag sonrast Alman Edebiyati’nda donemsel bir tislup anlayisi yerine yazarlarin
tislup anlayislart 6ne ¢ikmistir. Bu nedenle savasin hemen sonrasini ¢oraklagma olarak
nitelendiren W. Schnurre’nin yapitlarinda indirgeme araci olarak kullandigi tislup, yaza-
rin dil kullanimini 6nemli kilmigtir.

Bu baglamda ‘Yazarin Karg1 Cikmak Gerekiyordu’ adli kitabinda yer alan kisa hika-
yelerindeki anlamsal ve sozdizimsel diizlemler ve figtirlerin karsilikli konusmalar1 yaza-
rin 6zglin dil tirtinleridir. Yazarin yaraticiliginin temelini olusturan dil iirtinleri 6ykiilerin
icindeki derinde yatan anlama ulagilmasina olanak saglar. Aragtirmada, inceleme konusu
olan kitapla ilgili s6zctiklerin, ciimlelerin ifade giiciine ve diisiinmeye dayali tislup un-
surlariyla birlikte karsilikli konugsmalardan 6rneklemler 6ne ¢ikarilmigtir.

Sézciiklerin Ifade Giiciine Dayal Retorik Uslup Unsurlar

Besinci yiizyilda Yunan diinyasinda dogan retorik, giizel s6z sdyleme sanati, hitabet
anlaminda kullanilmis, yirminci yiizyilda da giizel konusma sanati olarak benimsenmis-
tir. Aristoteles’e gore retorik ikna edici s6ylemin kuramidir ve bu sdylemde yer alan
tekniklerin anlagilmasini amaclar. S6ylem sanati ve kurami olarak kabul goéren retorik
ozellikle 1960’lardan sonra R. Barthes ve G. Genette’nin calismalariyla yazinsal dil
incelemelerinin 6nemli kaynag1 haline gelmistir. Jakobson retorik figtirleri egretileme-
diizdegigmece olarak gruplarken, Genette egretileme-diizdegismece ve kapsamlay1s lize-
rinde durmustur (Genette, 1972, 21.40). Asagida verilen retorik figiirlerle ilgili tanimla-
malar G. N. Pospelov’un Edebiyat Bilimi kitabindan yararlanilarak yapilmistir.

Mecaz: Bir soziin kendi 6z manasiyla kullanilmay1p benzerlik veya benzetme yoluy-
la baska, farkli bir anlamda kullanilmasini igerir.
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‘Surati bembeyazdi,kire¢ rengi oval bir levha;uyuyordu.’ (D.s.39)
‘Sein Gesicht war weiss,eine kalkig-owale Scheibe,er schlief. (R.s..32)

‘Doniis’ adli kisa hikayeden yapilan alintida, Ikinci Diinya Savagin’da cephede veri-
len emirleri kars1 ¢ikmaksizin birer makine gibi yapmalar: istenen, yorgun bitkin asker
Kuralla anlatici tarafindan ‘oval levha’ olarak betimlenmistir.

‘Hemen biraz sonra, ay gogin yildizli gorbasinda kiglclk, altindan bir yag
damlasi haline geliverdi. Bu alabildigine aciklik yerlerde herhangi baska bir
yerdekinden daha ylkseklere ¢ikabiliyordu sanki’. (D.s3.7)

‘Bald war der Mond nur noch ein winzig goldenes Fettauge in der Sternbriihe des
Himmels. Es schien, er stieg hier daraussen viel héher als anderswo’. (R.s.30)

‘Doniis” adli kisa 6ykiiden yapilan bu alintida anlaticinin ay1 ‘altindan bir yag dam-
lasia’ benzetmesi, okura, esir kampindan kagan ag, susuz, yorgun ve yarali iki Alman
askerinin ulagmak istedikleri yerin artik eski giizel tilkeleri olmadigini anlatmak i¢in kul-
lanilmigtir. Bu benzetme ‘Sterntaler’ masalin1 animsatmaktadir. Grim kardeslerin derle-
mesinde yer alan anonim ‘Sterntaler’ masali mutlu sonla bitmistir. Ancak G. Biichner’in
‘Woyzeck’ adli oyununda Biiyiikannenin agzindan anlatilan ‘Sterntaler’ adli masal ise
her seyini kaybetmis bir cocugun gokytiziinde parlayan aya ulasmak i¢in aclik, susuzluk
ve sogukla miicadelesi ve sonrasindaki hayal kiriklig1 dile getirilmistir. Zira gokytiziinde
parlayan ay dikenli bodur ¢alilarm &rttiigii ve pis kokan bir yerdir. Illiizyon kirilmasiyla
yaratilan mutsuz son dramin gelisimindeki olumsuzluklarin habercisi olmustur. Masal-
daki cocugun yolculuguyla hikdyedeki askerlerin kagisi arasinda tematik bir paralellik
bulunmaktadir.

‘Savas usagi kahrolas!’ diyor havagazi memuru, ‘Kriegsknecht, verfluchter,sagt der Gasmann;
‘Gniformali korkuluk, insan diigmani, kan icici’ Uniformscheuche, Menashenschinder, Blutsauger
Yargi¢ kaslarini gatiyor.’Dogru mu, davali?’ Der Richter zieht die Brauen zusammen.’Stimmt
(KCG.s.51) das, angeklagteter’. (MSDS.s.41)

‘Kars1 Cikmak Gerekiyordu’ adli kisa hikayede, pasifistlik ve vatan hainligi ile sucla-
nan Hanne tarafindan savag ve savasin aktorleri olan askerler ‘6liim bekgileri ve 6liimle
beslenen vampirler’ olarak tanimlanmigtir. Diyalog, savasa ve silahlanmaya karst du-
rusun nedenini carpici bir resimle anlagilir kilmaktadir. Ayni kisa hikdyede Hanne’nin
Schorsch’a sdyledigi ‘Su kaynana ziriltisini elinize almayin artik, seytan gorsiin tinifor-
manin yiiziinii ‘(S.69) ifadesinde, hi¢ susmadan 6liim getiren silahlar ‘kaynana ziriltist’
(Knarre) (S.58) oyuncag ile tanimlanarak savasin bir oyun olmadigi ve hicbir seye care
olamayacag1 vurgulanmak istenmistir.

Kigilestirme: Doga goriingiilerinin, bitki ve hayvan diinyasindan goriingiilerin, insan-
larin bilingli yasam ve edimleriyle benzerlik temelinde 6zdeglestirilmelerine dayanir. (
Pespelov, 1995, 366)
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‘Ahmakislatan kuvvetlenmisti, ‘Der Nieselregen nahm zu.

Alaca karanlik damla damla aydinlaniyordu. D&mmrung sickerte aus dem Grau.

Parke taslarinin tzerinde isiklar oynasiyordu. Auf dem Kopfsteinpflaster spiegelten sich die Scheinwerfer
Buglin cepheye gidiyorsunuz dedi ylzbasi  ‘lIhr zieht heut ins Feld’ sagte der Hauptmann.

Evet, amca dedi ¢ocuklar’. (C.Y.s.9) ‘Ja,Onkel’ sagten die Kinder. (A.s.20)

‘Cepheye Yollanirken’ adli kisa hikdyede, anlatict yagmurlu bir giiniin sabahinda
giin 151811 sokaga vurmasini ¢ocuklara ait ‘oynama’ eylemini kullanarak betimlemis-
tir. Zira geride oyun oynayacak kimse kalmamistir. Yazarin asil amaci, oyun ¢agindaki
cocuklart bile cepheye savagmaya gonderen diigiincenin okur tarafindan sorgulanmasini
saglamaktir.

‘Olmek Uizere olan ormandan gecti. Agaclara isaretler cizdi.(...) Daha sonra
sUrilmemis bir tarlaya ulasti. Ondan sonrada bir kdye; 61U bir kdye.” (K.s.30)

‘Er ging durch den sterbenden Wald. (...) Spater kam er an einen unbestellten
Acker. Darauf auch in ein Dorf; das war tot. (ADF.s.25)

‘Ama yagmur daha hizliydi. Daha orman epey uzaktayken yagmur adami
yakaladl.” (K.s.31)

‘Aber der Regen war noch schneller.Weit vor dem Wald noch holte er den Mann
ein.” (ADF.s.26)

Alintilar bir kadin, bir erkek ve kiictik bir cocugun savag nedeniyle yanip yikilan iil-
kelerinden kagiglarini anlatan ‘Kacarken’ adl1 kisa hikdyeden yapilmistir. Karsilagtiklar
ormanlarin, tarlalarin ve koylerin ayni geldikleri yoredeki gibi tahrip olmasi, insanlara
ait ‘olim’ kavramiyla anlatilmig ve savasin oldugu her yerde oliimiin ¢ok sik ortaya
¢iktig1 vurgulanmigtir. Savagin getirdigi 6liim, kisa hikdyede ‘ormanin 6liimii’, ‘kdyiin
oliimii’ gibi sozciik zinciriyle artarak yogunlagmig ve sonunda ‘bebegin dliimiiyle’ en iist
seviyeye ulagmistir. Yazarin olusturdugu bu sézciik zinciri gerilimin hikdyenin sonuna
kadar devam etmesine yardimci olmustur.

Ayni kisa hikdyenin ikinci alintisinda, ailesine bir parca kuru ekmegi yetistirmek
isteyen adamin, dogayla girdigi yarig ve ‘yakalama’ eylemiyle kisilestirilen yagmura
yenilmesi hikdyenin dramatik gerilimini ve temposunu arttirmigtir. Yagmur ‘yakaladig1’
adamu iggiidiileri ve mantig1 arasinda se¢im yapmaya zorlamig sonunda da i¢giidiisiine
yenilen adam, ailesine gotiirmek icin giicliikle buldugu bir parca kuru ekmegi kendisi
yemistir. Savas, insanlar1 doniistiirerek beklenen ve gerceklesen arasindaki celigkinin
dogmasina neden olmustur.

‘Kurella arkasina dénlp baktiginda, gece arkalarindan yaklasiyordu bile ve ay
yuvarlana yuvarlana geliyordu sanki’. (D.s.36)

‘Als Kurella sich umdrehte,war schon die Nacht hinter ihnen her,und der Mond
kam angerollt.” (R.s.30)
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‘Doniig’ adli kisa hikdyede esir kampindan kagan Kurella ile Durek’e, canlilara ait
‘yaklagsmak’ ve ‘gelmek’ gibi eylemlerle tanimlanan gece ve ay eslik etmektedir. Gok-
yliziindeki ay gibi Durek de, Kurella’ya kilavuzluk etmeye ¢alismaktadir. Durek, Kurel-
la kadar olmasa da ayaklarindan yaralidir ve ay gibi yavas yavas ilerlemektedir. Sanki
Durek’in diigtinceleri ve ytirtiylisii gokyiiziine yansimustir. Yeryiiziine ve gokyiiziine kay-
g1 ve korku hakim olmustur.

‘Aniden bir Banco hickirmaya basladi’ (Y.A.s.142) ‘begann plétzlich hektisch ein
Banjo zu schluchzen’ (J. s.40) Bu alintida, calgi aletinin sesi insana ait hickirma eyle-
miyle anlatilarak daha sonra gerceklesecek olan ‘zorunlu toplu gé¢ten” duyulan korku ve
kayg1 6nceden ima edilmistir.

Alntilarda cansiz varliklar canlilara 6zgii eylemlerle aktarilarak hikayeye hakim olan
olumsuz atmosfer daha belirgin olarak vurgulanmaistir.

Benzetme: Sozciiklerin benzetme temeline dayali olarak iki ayri 6genin yan yana
getirilerek karsilagtirilmasidir. Karsilagtirma ‘gibi’, ‘sanki’, ‘kadar’ veya ‘Oyle’ gibi bag-
laclar yardimiyla dile getirilir. ‘Bagina bir felaket ¢181 ¢oktii” bir egretilemedir. ‘Felaket
basina ¢1g olarak ¢oktii’ karsilagtirmanin ilk bicimi, ‘Felaket bagina bir ¢18 gibi ¢oktii” ise
diiz karsilagtirma, bir benzetmedir.

‘Beze yarim bir ekmek sariimisti; tas gibiydi’ (K.s.30)

‘In das Tuch war ein halbes Brot eingebunden;es war hart.(AF.s.25)

‘Disledi, cignedi, yuttu; Diz ¢okerek, tikanarak; hayvan gibi ekmegi bdyle yedi.’
(K.s.33)

‘Er biss hinein;er schlang;er schulugte:Kniend,wirgend,ein Tier.so ass er es auf’
(AF.s.27)

Kagis kisa hikdyesinden alinan ilk alintida yiyecek arayan ac¢ ve yorgun adam bom-
bos bir koydeki terk edilmis evde bir parca ekmek bulur ancak ekmek yenilmeyecek
kadar bayattir. Anlatict ekmegin sertligini vurgulayarak acligin okurun géziinde daha
somutlagtirilmasina yardimci olmustur.

Ikinci alintida ise amacini ve kendisini bekleyenleri unutan a¢ adamin icgiidiilerinin
etkisiyle ekmegi yemesi, anlatici tarafindan, diisiinme yetisinden mahrum aghk gtidii-
stiyle davranan ‘hayvan’ benzetmesiyle elestirilmistir.

‘Yani basinda duruyordu simdi, Durek’ in kaputunun i¢inde ve incecik boynu bir

akbabanin boynu gibi firlamisti yakasindan disari. Durek’ in Uizerine egildi. Karga
gibi bir sesle konustu; Korkak kdpek seni, bana yalan sdyledin.’ (D.s.45)

‘Kurella stand neben ihm,in seinem,in Dureks Mantel,und der dirre Hals reck-
te sich wie der eines Geiers aus dem Kragen.Er beugte sich Uber Durek.Er
krachzte:'Du feiges Schwein,du hast mich belogen,’(R.s.37)

Durek’in riiyasinda gordiiklerini anlatan alintida iki kacagin ag, susuz, yorgun ve
yarali olarak devam ettirdikleri kagisin artik siirdiiriilemez oldugu ve onlar i¢in 6liimiin
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cok yaklastig1, cesetleri parcalamay1 seven ‘akbaba ve karga’ gibi vahgi hayvan benzet-
meleriyle vurgulanmistir.

‘Tikiniyor, diye diistindii, hayvan gibi tikiniyor. Bir hayvan katmisim yanima, bir kopek.” (D.s.39)

‘Er frisst,dachte er frisst wie ein Tier. Ich habe ein Tier mitgenommen,einen Hund.’ (R.s.33)

Egitimli bir insanin savag ve aglik nedeniyle nasil ruhsal ve bedensel travmaya ug-
rayarak yabanilesebilecegi, Kurella’ya atfen Durek’in diisiincelerinde canlandirilmistir.
Yazar eyleme dayali karsilagtirma yardimiyla hayvan benzetmesini yapmis ve sadece
aclik diirtiisiiyle davranan ‘kdpekle’ Durek’i 6zdeslestirmistir.

‘Juri Gyelerinin gdlgeleri duvara, kukuletali Ku-Klux-Klan adamlar gibi yansiyor.’
(K.C.G.s.51)

‘Die Schatten der Geschworenen flattern wie zuckerhutige Ku-Klux-Klan-Mén-
ner Uber die Wand.” (MSDS.s.42)

Kars1 Cikmak Gerekiyordu adli kisa hikdyeye ait bu alintida, savasa ve yeniden silah-
lanmaya kars1 olma diisiincesi nedeniyle vatana ihanetle suclanan Hanne’yi yargilayan
yargi tiyeleri ile Amerika’da 1rkcilik yanlist beyazlarin kurdugu 6liim organizasyonunun
tiyeleri arasinda anlamsal ve gorsel bir benzerlik kurulmugtur. Amerika da zenciler 1960
oncesi her alanda esitlik isterken Hane de, 1945 sonras1 Almanya’sinda her alanda fikir-
lerini sdyleme ve tercihlerini yapabilme 6zglirliigii pesindedir. Ancak bu ugras Hanne’y1
icinde yasadig1 donemin Almanya’sinin ‘Otekisi’ (zencisi) haline getirmistir.

‘Gebe kadin alaca karanlikta kocaman bir armudu andiriyordu. Gebe kadinin
ayaklarinin dibine leylek bacakli 6gretmen ilismisti.” (S.s.87)

‘Die Schwangere sah in dem Halbddmmer wie eine riesige Birne aus.lhr zu
Fissen hockte,mit angezogenen Storchbeinen,der Lehrer.” (G.s.73)

Sinirdan bagka bir tilkeye kacis yolunda bir dinlenme anina ait bu bebek ve leylek
Oykiisiinii animsatan tablo, hikdyede daha 6nceden gecen’ heniiz dogmamis olanlar bile
kacacak yer artyor bu tilkede’. (S.s.82) ciimlesini biitiinlemektedir. Kadinin ayaklari di-
bindeki leylek sanki cocugu dogar dogmaz, 6zgiir ve baris i¢indeki bir tilkeye gotiirecek-
mis gibi beklemektedir.

‘Yone kokarca gibi koksa da, hayli giling tavirlar takinsa da babam aldirmaz
gorintyordu.’(Y.A. s.140)

‘Obwohl Jend wie ein Wiedehopf roch und sich auch sonst ziemlich seltsam
benahm- Vater ging driiber weg.’ (J.s.38)

‘Yone arkadasimdi’ adli kisa hikdyeden yapilan alintida Y6ne ‘kokarcaya’ benzetil-
migtir. Nazi rejimi i¢in farkl kiiltiirlere, farkli yasam sekillerine saygi yoktur. Hatta Al-
manya ve Almanlar icin tehdit olarak algilanmiglardir. Bu nedenle Yahudiler, Cingeneler
ve oziirliiler diglanmislardir. Cingene olan Y6ne nin dogal yasamda kotii kokusuyla he-
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men fark edilen kokarcaya benzetilmesi babanin ‘aldirmaz goriiniimiiniin” altinda yatan
ayrimciligl reddeden, tolerans diistincesinin anlamini kuvvetlendirmistir.

Celigkili Ifade: Anlam olarak kars1 karstya getirilen ve bu nedenle etkilemeli bir ses-
lendirme yaratan sozciiklerin baglantisindan olugsan karsitlhigin 6zel bir cesidine oxsimo-
ron denir. Mantiksal celiski icerir. Orn.: Hiiziinlii seving.

‘Eski sevgili emirler.” (K.C.G.s.72) ‘Liebe alte Befehle’ (MSDS.s.60) Aslinda hig¢ bir
emir sevimli degildir. Pasifist kahraman bu karsit ifadeyle savagsin tiim vahsetine ragmen
insanlarin daha hala ge¢misten ders almadiklarini, yeniden kiglalara kosa kosa gittikleri-
ni ve emir altina girmek istediklerini dile getirmek istemistir.

‘Gott 6lmiis’(G. s.14) ‘Gott ist gestorben’ (B.s.12) alintisinda yazar, soy isim olarak
kullanilan ve tanr1 anlamini da iceren ‘Gott’ kelimesiyle savag ve savag sonrasindaki
insanlik dramlarina tanrinin dahi dayanamadigini anlatilmak istenmistir.

‘Dlnya barisini savas birligi grubu sizleri diizenledigi edlenceye buyur ediyor.’

(K.G.G. s.71)
‘Kriegervereinsgruppe Weltfrieden Iadt ein zum Betriebsfest.’(MSDS.s.60)

Kars1 Cikmak Gerekiyordu kisa hikdyesinden alinan bu alintida savas sonrasi yeni-
den silahlanmanin ve yeni bir savasin yolunun agilabilecegi ‘baris i¢in savag’ celigkisiyle
carpict bir sekilde elestirilmistir.’Sizi gidi sevgili cesur yumurcaklar’ (C.Y. s.11) ‘Liebe
tapfere Kerle’(A.s.22) Cesurluk kiigiik cocuklara ait bir 6zellik degildir. Bu celigki sava-
sin, tilkenin tiim kugaklarini nasil tiikettigini ve savasin, cocuklar: erken olgunlagtirdigi-
n1 vurgulamak icin kullanilmistir.

Miibalaga: Bir seyi ifade ederken, sdylenmesi gerekenden fazlasini séylemek. Ancak
maksadi asan ifadeler, okuyucu tarafindan dogru algilanir.

‘Suratlardan bir duvar. Buz kesmis. Donup kalmis bir asagilama! Nefret! ...Insan
bunlar yahu senin gibi insan bunlar!” (K.C.G. s.64)

‘Wand von Gesichtern.Eisig.Gefrorner Hohn. Hass.’(MSDS.s.53)

Silahlanma kargit1 Hanne’nin tutumundan dolay1 kendisini kovalayan silahlanma
yanlist insanlarin 6fkesini tanimladig1 bu alintida abarti1 klimaxla birlikte yapilarak etkisi
kuvvetlendirilmistir.

‘Adam yerdeki bir kertenkeleye basti. Kertenkele ufalanip toz oldu.’ (K.s.31)
‘Auf dem feld zertrat der Mann eine Eidechse. Sie zerfiel in Staub.’ (F.s.25)

Kacarken adli kisa hikdyesindeki bu alintida anlatic1 havanin sicakligini ve ¢evredeki
acligin siddetini ‘toz olma’ benzetmesiyle dile getirmistir.

‘Erler dolasip duruyordu ortalikta; hepside gencecik, teriitaze ‘(S.s.84).
‘Die Soldaten schlenderten umher, alle mit den selben blutjungen
Posaunnengelsgesichtern.’ (G.s.70)
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Savag ve savagin sonuglarinin getirdigi boliinmenin, achigin ve yikimin tirkiintiisiinii
yasamamis disaridaki askerlerin yaslarina ve gencliklerine vurgu yapilarak yeni basla-
yan donemin farklilig1 betimlenmek istenmistir.

Ciimlelerin ifade Giiciine Dayali Uslup Unsurlari

Klimax, Antiklimax: Sozciik ve ciimlelerin anlamca kuvvetlendirilerek iceriginin
kademeli olarak arttirilmasi. Klimax olumlu, Antiklimax ise olumsuz olarak anlamin
giiclenmesidir.

‘ takimlar, bolukler, taburlar, timenler, ordular!” (B.T.S.T.M. s.26)

‘Truppe, Kompanie, Bataillon, Division, Armee’ (T.S.s.104)

Alint1 eskiden asker olan bir taksi sofortiniin tesadiifen gordiigii savas doneminde or-
duda rahiplik yapan din adamlariin ‘iki yiizlilik’ ve ‘samimiyetsizliklerine’ yonelttigi
elestiriyi icermektedir. Din adina gorev yapmasi gereken rahipler siyasilerin ve komu-
tanlarin istedigi gibi militarist s6ylemlerle kitleleri savasa ve 6liime yonlendirmislerdir.
Olenlerin askeri diizendeki en kiiciik topluluktan en biiyiigiine dogru artarak siralanmasi
rahiplerin sugunun ne kadar biiyiik oldugunu etkili bir s6ylemle okuyucuya yansitilma-
sin1 amaglamistir. Alintinin ikinci boliimiinde ise rahiplerin aldatarak 6liime gonderdigi
sessiz yiginlarin 6fkesi, doganin artan 6fkesiyle benzestirilerek lirik bir sekilde dile ge-
tirilmis ve anlatima zenginlik katilmistir. Dogaya ait nitelikler insanlar i¢in kullanilarak
ifade giicii arttirilmistir.

‘Sinirliydim. Koridorda gezinen oldu mu yerimden firlyordum hemen. Titriyor-
dum. Kapliya yukleniyordum. Bagiryordum. Yumruk salliyordum. Sonunda pusu-
ya yatmis bir hayvandan farksiz oldum’ (K.C.L. s.77)

Zu unruhig.bei jedem schritt auf dem Gang fuhr ich hoch.Zitterte. Stemmte mich
gegen die TUr.Schrie. Schlug um mich.Lag auf der Lauer schliesslich wie ein
Tier.(MSDS.s.65)

Bu alintida da pasifist kahraman Herr Hesse’nin ¢ogunluklan farkli diigtinmesi so-
nucu ugradigi haksiz baski nedeniyle duydugu 6fke artarak bir ‘doniisiime’ yol agmis-
tir. Buradaki amag baskinin 6tekiler iizerinde ne kadar etkili oldugunu, anlamsal olarak
yakin sozciiklerin adim adim birbirlerini giiclendirerek daha acik bir sekilde okuyucuya
yansitmaktir.

Antiklimax:
‘Haykirdl, ‘Er schrie.Dann taumelte er. Dann sprach er.
Sonra sendeledi. Sonra konustu. Dann kroch er.Dann flusterte er.
Sonra surtindi. Sonra fisildadi. Dann blieb er auf dem Bauch liegen und bewegte

Sonra yuzlikoyun yatip kaldi ve dudaklarini kipirdatti. Die Lippen.Dann war er still’.
Sonra, suspus oldu.’ (D. s.47) (R.s.39)
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‘Haykirmayla’ baglayan soylemin giicii gittikce azalarak ‘suskunluga’ kadar gerile-
migtir. Durek su¢luluk duygusuyla geri dontip arkadagina yardim getirme diiglincesinde-
dir. Bunu ¢ok istemesine ragmen, fiziksel ve ruhsal konumu miisait degildir. igerisinde
bulundugu celisik durum ‘sesin’ gittikge azalmasini ifade eden eylem zinciriyle anlatil-
mistir. Haykirmayla baglayan isteng, tiikenisi ifade eden susmayla sona ermistir. Savas
kosutlar, insani degerlerin olugmasina firsat vermemistir.

‘Bir katil. Korkudan katil olmus bir adam, dedi diisiinceleri. igi gegmis bir hic. Bir
sifir'. (D. s.43)

‘Ein Morder.Ein Mérder aus Angst sagten seine Gedanken.Ein haltloses Nichts.
Eine Null.” (R.s.36)

Bu alintida da antiklimax,savasin ve savasin olusturdugu kosullarin insanlar tizerin-
deki olumsuz etkisini gostermek i¢in kullanilmistir. Durek’in bakis acisindan, tiniversite
egitimi almig Kurella’nin, hayvandan da Gte, bir ‘hige’ dontistimii yansitilmisgtr.

Tekrarlar, s6z ve s6z obeklerinin yazarin istek ve amaclar1 dogrultusunda yenilen-
mesini igerir. Sanatsal sOylemde etki uyandirmak i¢in bir ya da daha cok sayida sozciik
yinelenmesini kapsar.

‘Gocuk durmadan vizildiyordu, ¢linki acti. Kadinda agti. Ama kadinin sesi cikmi-
yordu ve adam ona dénup baktik¢a, gllimstyordu; Adamda acti.’ (K.s.29)

‘Das Kind schrie dauernd,dann es hatte Hunger.Auch die Frau hatte Hunger.
Aber sie war still und wenn der Mann zu ihr hinsah,dann lachelte sie; oder sie
versuchte es wenigstens. Der Mann hatte auch Hunger.’” (F.s.24)

Bu alintida ‘a¢’ s6zctigiiniin yinelenmesi dramatik gerilimi artirma amacina yonelik
olarak kullanilmistir. “‘Herkes acti” demek yerine aile bireyleri tek tek sayilarak ‘acligin’
anlamsal giiciine ve ailenin icerisinde bulundugu trajik duruma vurgu yapilmistir.

‘Aman yarabbi, aman yarabbi, diye sizlanan yasli kadin, uykulu gézlerini ovus-
turdu.’ (S. s.83)

‘Jeses, jeses,wimmerte die Alte und rieb sich den Schlaf aus den Augen; wenn
ich es bloss schaff.’ (G.s.68)

Smir adli kisa hikdyeden yapilan tekrar1 igeren bu alinti, hikdyede alt1 defa gercek-
lesen degigimi vurgulamak icin kullanilmig ve farkindalig1 artirma roliinii tistlenmistir.
Yagl kadin tekrarlart hep uykulu gozlerle sdylemistir. Zira yasanan kaosun uyandiginda
sona ermesini ummaktadir. Ancak kagisin basarisiz olmasi tlizerine gerceklerle yiiz ytize
gelmistir.

‘Ama bunu kayitsiz sartsiz yapmak zorunda kalacaksinz; kayitsiz sartsiz! Ciril¢ip-
lak, Bay Rahip. Dogumdan yoksun, diyalektikten yoksun olarak’. (T.$.T.M. s.27) Ya-
samdan yana olmasi gereken Rahipler insanlari kitleler halinde 6liime gondererek biiyiik
sug islemislerdir. Bu sucun biiytikliigii ‘kayitsiz sartsiz’ (unbedingt) ifadesinin tekrarlan-
mastyla arttirilmistir.
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Hafifletme: Anlamca olumsuz ve sert sdylemlerin daha basit ve daha olumlu cagri-
simlar yapacak sekilde ifade edilmesidir.

‘Savasta 6len babalar’ yerine ‘Seref meydanlarinda kalan babalar’ (C.Y. s.9), ‘Wie
eure Vater, die auf dem Feld der Ehre geblieben sind’ (M.s.20) ‘Savasa gitmek’ yerine
‘Diisman lizerine yiirtimek’. (C.Y.s.10), ‘Da zieht ihr nun hin wider den Feind’ (M.s.219,
‘Hapishaneden ¢ikarmak’ yerine de ‘Kafesten ¢ikarmak’(D.s.38) ‘aus dem Kefig ge-
lockt’ (R.s.31) ifadeleri kullanilarak sert sOylemler yumusatilarak okurun daha kolay
alimlamas1 saglanmstir.

Stakkato Stil: Basit ve tamamlanmamuisg kisa ciimlelerden olugur.

‘Rahip topalliyor, tabut ayagina diistii de ondan. Olii disari yuvarlanmis. Yatiyor
orda 6yle, solgun. Kampin gaz lambasi 6liyl aydinlatiyor.Gri bir gdmlegi var,
siska. Gulumsuyor.’(G. s.17)

‘Der Pfarrer hinkt; hat die Kiste aufn Fuss gekriegt. Der tot ist rausgefallen. Liegt
da, bleich. Die Azetylenlampen vom Lager leuchten ihn an. n graues Hemd tragt
er, ist hager, und an seinem Mund und im Bart etwas Blut festgetrocknet. Er
lachelt.” (B.s.14)

Ornek alman bu alie Luft anit1 tanr1 anlamina gelen ‘kimsenin sevmedigi, kimsenin
nefret etmedigi’ Gott’un cenaze torenine aittir. Savag Oyle kanli olmustur ki 6liimler
kaniksanmig hatta dogal hale gelmistir. Gomme sirasindaki zorunlu katilan gorevlilerin
tutumu kaba, duyarsiz ve beceriksizdir. Tabutun diistiriilmesi ve 6liiniin digar1 yuvarlan-
mastyla olusan traji-komik durum Stakkato stili climlelerle oriilerek, anlati akisi hiz-
landirilmig, gerilim arttirilmigtir. Olumsuzluklarin yarattig1 beklentilerin aksine 6lii i¢in
kullanilan ‘giiliimsiiyor” kisa ifadesi heyecani tekrar diigmiistir.

‘Derken,birdenkapivuruluyor o sirada. Disardan.Kapali kapiya.Solugumtiikeniyor.
Egilip bekliyorum. Kapi agiliyor. Biri 6kslrlydr.Glinaydin,Herr Hesse,Birde alay
ha Képek herif.’” (K.C.G.s.77)

Klopf’s plétzlich.Draussen. An der verschlossenen Turl.Halt die Luft an. Duck
mich.Geht die Tir auf.s rauspert sich einer’Morgen herr Hese’.Auch noch
héhnisch,der Hund.” (M.S.D.S.s65)

Basit, kisa ve tamamlanmamuisg ciimleler, savag karsit1 olmasi nedeniyle vatan haini
olarak goriilen Hesse’nin hapishanedeki kaygi ve korkularimi yansitmaktadir. Stakkato
stil yardimiyla kazanilan anlati heyecani, gerilimin hissedilmesini artirirken, adaletin
Oonemini daha anlasilir hale getirmistir.

Eksilti: Tiimcenin bir ana 6gesinin, 6znenin, eylemsel yiiklemin, hatta her ikisinin
birden eksiltisini icerir. Geride kalan 6geler 6ne cikar ve tiimcenin daha giicli bir ifadeye
ve dinamizme ulagmasini saglar.

‘Egiliyorum, gazeteleri karistinyor, arlyorum. Bugin: yok, Yeni Diinya: yok, Istik-

bal: yok, Bayram Aksami: Ondada yok.Tek satir bile yok. Kisa haberler arasinda
bile.” (G. s.15)
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‘Beug mich rein; blattere, such. Heute: nichts. Morgen: nichts. Neue Welt.
nichts. die zukunft: nichts. Am Feierabend: nichts.Keine Zeile; nicht mal unter
Kurznachrichten’. (B.s.12)
Alintida eksilti, zaman diizleminde birlesen gazete adlari ile ‘yok’ olan1 yani buluna-
mayan Gott’un ‘6liim ilan1’ arasindaki ¢eligkiden dogan anlamsal kaymay: gii¢lendirme
rollinii tistlenmisgtir.

‘Sizler sonuncularsiniz’ dedi yiizbagi. (C.Y. s.9) ‘Ihr seid die lezten,sagte Hauptmann’
(A.s.21) Alint1, savasta cocuklart son umut olarak cepheye gonderen iilkenin tiikenisini
One ¢ikarmakta ve savas makinesinin insanlig1 nasil tiikettigini gostermektedir.

Karsida bir pencere.buzlu camdanmis eskiden;simdi pislikten hemen hemen
kararmis. (...) nobetci kapiyl acip selam veriyor.” yediylzkirkyediyi getirdim.’
(K.C.G.s.74)

Tur Gegenulber Fenster.Milkglas gewesen; jetzt Fligenkache fast schwarz. (...)
Die Warter kligt auf; salutiert. ‘Befehl, Nummer Siebenhundertsiebenund vierzig
herzuholen, ausgefiihert!” (M.s.D.S.s.62)

Alintidaki mahkeme salonunun daginik ve kirli goriiniimii sanki silahlanma karsitla-
rim1 yargilayan askeri divanin iglevini goriiniir kilmaktadir. Mekanin eskiligi ve kirliligi
mahkeme tiyelerinin diisiincelerini yansitmaktadir. Gegmisten ders alinmamaigtir ve her-
kes silahlanmadan yanadir. Kars1 ¢ikanlarin kimlikleri kisilikleri olmadigi gibi yagam
haklar1 da tehlikededir. Eksiltiler bu traji-komik durumu belirginlestirmek ve heyecani
arttirmak icin kullanilmistir.

‘Kadin ¢ocugu bastirdi. Ama memeleri bostu’ (K. s.30) ‘Die Frau legte das Kind
an die Burst. Doch die Burst war leer. (F.s.24) alintisinda ise cocugun acligiyla birlikte
annenin aglig1 da vurgulanarak temel motifin olan ‘Aclik’ daha etkin olarak dile getiril-
misgtir.

Ciimle Kesilmesi: Yazar kisisel ve toplumsal yasamin celigkilerini heyecansal bag-
lanim icinde aktarirken yerine gore korku ve tiziintii, gerginlik ve tereddiit, umutsuzluk
ve caresizlik anlamlarini giiclendirmek ic¢in kesik veya yarim ciimle kullanir. Bu climle
kesilmesinin bir gorevi de okura ciimleyi tamamlatarak onun aktif olarak stirece katil-
masini saglamaktir.

‘Radyo Bir sey sdylemedi mi?’ diye soruyorum Frag ich:’Nich was durchs Radio gekommen? *
‘Savasl.. diyor ‘Krieg,’sagt er.

‘Yok canim olagan st bir sey...’ ‘Nee’,sag ich;'was Besonders’

‘Yoo, diyor. (G. S.15) ‘Nee,’sagt er. (B.s.13)

Iki kiginin konugmasindan bir boliimii iceren bu alintida, insanlarin yasaminda savas
siradan ve alisilagelmis trajik bir siire¢ olarak goriilmekte, bitimiyle ilgili umut magdur-
larin diistincesinde yer almamaktadir.

37



Wolfdietrich Schnurre’nin ‘Karsi Cikmak Gerekiyordu’ Kitabini Olusturan Kisa Hikdyelerin Savas Sonrasi

‘Der Lehrer-’

‘Ne olmus 6gretmene’ ‘Der Schullehrer-’

‘Ogretmen diyor ki vatan borcunu 8demeyen-’  ‘Was ist mit m Schullehrer.’
‘Kime ne 6demeyen?’ ‘Der Schullehrer sagt ,wer seine Vaterlandspflicht
‘Vatan borcunu...’ nicht erfullt_ ?’

‘Vatan borcunu mu?’ ‘Wer seine was nicht erflllt-?
‘evet’ ‘Seine Vaterlandspflicht.’
‘neymis 0?’ ‘Vaterlandspflicht-’

‘Sey iste-sey.’ ‘Ja.’

‘Ne iste, ne’ ‘Soll n das sein.’

‘Dedim ya iste. Vatan borcu’ ‘Na.so-so’

(G.K.E.s.116) ‘was so-so-’

‘Eben so,seine Pflicht,nicht.” (MSDS.s.98)

Tobias ile Pit arasinda gecen bu diyalog da kesik ctimleler Pit’in tereddiitlerini ve
kugkularimi yansitmaktadir. Okur, climleleri tamamlayarak Tobias’tan 6nce vatan bor-
cunun savasa katilmak oldugunu kavradigindan baba ogul arasindaki diyalogu bir bilen
olarak takip eder. Pit’i tereddiide iten okulda 6nemsedigi 6gretmen ile babasinin diisiin-
celeri arsindaki farklilik olmustur. Herkes kaybedilmis bir savastan yana olurken, baba
ailesini uzak tutmaya caligmaktadir. Cocuk, militarizm yanlis1 digaridaki otorite ile barig
yanlis1 evdeki otorite arasinda kalmistir. Gilivensizligin, sikilganligin ve hatta korkunun
yarattig1 bu ikilem kesik ctimleler araciligiyla diyaloga yansimigtir.

Diisiinmeye Dayah Uslup Unsurlar

Ironi: Alay; benzerliklere degil de, karsithiga dayanarak yapilan dilsel degismeceye
ironi denmekte ve yasama kars1 alayct bir yaklagimi belirtmek tizere kullanilmaktadir.
Anlatimda mesafeyi saglar ve anlaticinin nesnellik kaygisini gosterir.

‘Evet dedi ylizbasi ‘vatan utan¢ duymaz artik sizden &turd’ (C.Y. s.11)

‘Ja,sagte der Hauptmann;das Vaterland braucht sich ihrer nicht zu schamem’
(A.s.23).

Buradaki celigki ¢ocuklarin utang duymast degil, tam tersine savag yanlilariin ¢o-
cuklardan beklenen fedakérlik nedeniyle kendilerinden utan¢ duymalar1 gerektigi dile
getirilmigtir.

Ik siradakiler arasinda Greta ile ¢ocuklar1 gériiyorum. Schorsch ile diinya barigmin
obtir mensuplari karanlikta oturuyorlar.(K.C.G. s.51)

Erkenn in der ersten Reihe eben noch Grete und die Kinder.Schorsch und die ande-
rern vom Weltfrieden sitzen im Dunkel’ (MSDS.s.42)

‘Kars1 Cikmak Gerekiyordu’ kisa hikdyesinden yapilan bu alintida pasifist kahrama-
nin goziinden durugma salonundaki insanlarin diigtinceleri 1518a yiiklenen aydinlik-ka-
ranlik karsithgiyla verilmistir. Kendisini destekleyen ailesi aydinlikta, ‘diinya barisint’
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savundugunu iddia eden silahlanma yanlilar1 ise karanliktadirlar. Elegtirilen, barig adina
benimsenen silahlanmadir

‘Bizim sltcl kaldinma c¢ikiyor.’su ise bak Herr Hase, benim buyiik oglant...’
‘Latince’yi verdi mi’ diye soruyorum.

‘Latince yi mi?’ diyor bizim sitcl, Ne Latincesi? Astsubay okuluna kabul ettiler
baym.” (K.C.G. s. 59)

‘Kommt der Milchmann tber Damm.'nu denken Sie sich,Herr Hasse,mein
Altester,nicht-’

‘Fein’ sage ich;’hat er’s geschafft in Latein?’

‘Letein?-’ sagte der Milchmannn;’wieso denn Latein?Angenommen auf der
Unteroffizierschule hamsen’ (MSDS.s.49)

Bu alintida savagin bitmesinden sonra baris¢il bir diizenin kurulmas: beklenirken
egitim kurumlariin dahi insanlar1 yeniden silahlanmaya yonlendirmesi ‘Hiimanizm ve
Militarizm’ ¢atigmasinda militarizmin 6n alabilecegi elestirilmistir.

Sorular: Karar sorulari, agiklama gerektiren sorular ve retorik sorular, kisa hikaye-
lerde anlatimin zenginlestirilmesi ve igerigin daha carpict vurgulanabilmesi icin ¢ok sik
yararlanilan tislup 6zellikleri arasinda yer alir.

‘Ah dedi rahip gllimseyerek, ah sevgili cocuklar, peki biliyor musunuz, biliyor
musunuz ki, sizleri étede, dismanin uzaktaki ¢orak Ulkesinde koruyacak biri
vardir? Hayir, dedi cocuklar’.(C.Y. s.10)

‘Ach’ sagte der Pfarrer und lachelte,’ach,ihr lieben Kindlein,wisst ihr denn aber
auch,dass Einer ist,Der euch beschutzt?’

‘Nein,’sagten die Kinder.

Cepheye Yollanirken adli kisa hikdyeden yapilan alint1 kigladan ¢ikmak iizere olan
cocuklarla askeri rahibin soru cevap seklinde gecen konusmasini yansitmaktadir. Soru-
lar cocuklarin seviyesine uygun ve biligsel bir beceriyi gerektirmeyen, onaylayict veya
reddedici karar ciimleleridir. Cocuklara yoneltilen sorularin yapisinin basitligine karsin,
igeriginin ¢ok agir olmasi yani form ile icerik arasinda yaratilan karsithik savasta erken
olgunlagmak zorunda kalan ¢ocuklara yiiklenmek istenen sorumlulugun suclularinin
okur tarafindan daha iyi algilanmasini kolaylastirmaktadir.

‘Kim 6lmiis? Klott mu Gott mu ne, ona benzer bir sey iste’ (G. s.16) “Wen denn?’
‘Klot oder Gott oder so dhnlich’ (B.s.13) ‘Gomme’ adli kisa hikdyedeki ‘kim’ soru zar-
fiyla olusturulan ciimle, ismi iceren bir agiklamay1 gerektirmektedir. Ancak ses uyu-
mundan yararlanilarak verilen yanit, savasta insanlarin 6liimii ne kadar kaniksadiklarini
ve tanrinin bile insanlar1 ¢coktan terk etmesi nedeniyle gelecekle ilgili umutlarinin ve
inanglarmin kalmadigini ima etmektedir.

Retorik sorulara 6rnek olarak alinan asagidaki sorularda da goriildiigii gibi sorular
soruyu soran tarafindan cevaplanmustir.
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‘Siz gercekten insanin diliyle mi konusuyorsunuz? Elbette degil, diyeceksiniz,
insanin diliyle konugsmuyorum elbet’. (T.S.T.B.M. s. 25)

‘Sprechen Sie eigentlich die Sprache des Menschen? Naturlich nicht,sagen Sie.
Ich spreche die Sprache des Menschen.(B.T.s.102)

Bir taksi soforii olarak calisan eski bir askerin bagrahibe mektubundan alinan ve ken-
disi tarafindan cevaplanan bu retorik soru hem okuyani diisiindiirmekte hem de hesap
sorarak hikdyenin akis hizinin artmasina yardimci olmaktadir. Cevap diislinceyi pekis-
tirmekte ve okuru yonlendirmektedir. Soru, yasanan trajediden sucluluk duymayan so-
rumlulari elestirmek amaciyla sorulmustur.

‘Cocugun nesi var neden bu kadar  ‘Was ist mit dem Kind;warum ist es sos-
sesiz?”yorgun dedi Kadin. Adamin soluk  till?’ ‘Es ist mude’'sagte die Frau. ‘Der
alip vermesi dlizelmeye baslamisti Uyuyor ~ atem des Mannes fing an,regelmaéssig zu
musun? diye sordu kadin, Adamin sesi gehen.’Schlafst du?’fragt die Frau. Der
ctkmadi.’ (K.s.34) Mannn schwieg. (AF.s.28)

Yukaridaki alintida kadinin sorusuna adamin cevap verememesi okurun hikiyeye
katilmasini gerekli kilmistir. Adam iggtidiisiine yenilip isledigi sugu kendisine bile iti-
raf edemeyip susarken cevabi okuyucuya birakmaktadir. Asil soru, gercek suglu kim?
sorusudur.

Karsilikli Konusmalar

Aragtirmanin bu béliimiinde W.Schnurre’nin ykiilerinde diyaloglara yer vermesi
nedeniyle figiirlerin karsilikli konugmalar1 da analiz edilmigtir. Kargilikli konugmalar
dramlarin temel malzemesi oldugu i¢in alanda yapilan incelemeler daha ¢ok dramlari
kapsamaktadir. Volker Klotz dramda ‘konusmalar1’ sistematiklestirirken, Klaus Berg-
hahn diyalogu ‘Haber ve Retorik’ diyaloglar ad1 altinda ve her biri de kendi iginde ti¢ alt
gruba ayirarak sekillendirmistir. Ayrica K. Beihardt da ‘kargilikli konugmalar: yedi baghk
altinda toplamis ve degerlendirmistir. Lora Lucas ile Edda Weigand tarafindan kaleme
alinan ‘Diyalog analizleri I ve II’ alanlarindaki farkli bakis acilarini olusturmusglardir’.
Bircok seyi kisa siirede etkin gekilde vermek zorunda olan kisa hikdye yazarlar1 bu dil
kullanimina duyarsiz kalamamis ve anlatim giictinii arttirmak icin sik¢a kullanmiglardir.
Kargilikli konusmalar kisa hikdyelerde anlaticinin ortadan kalktig1 ve her tiirlii retorik
unsurun dil araciligiyla dogrudan verilebildigi anlatim sekillerindendir. Konugmalarin
kullanilmas1 anlaticiy1 geriye iterek okura kurmaca diinyanin icine girebilme firsatini
kazandirir. Ayrica konusmalarin goélgelenmesiyle celiskinin siirmesine yardimci olarak
gerilimin artmasini saglar, olay akigint hareketlendirerek yazarin vermek istedigi diisiin-
ceyi ya dogrudan vermeyi ya da okura buldurmay1 amaglar.

Oykii metinlerindeki kurmaca konusmalar toplumdaki kisiler arasindaki gercek ko-
nusmalarin yapay bicimleridir. Diyaloglara katilanlarin sdylemleri, konusmay1 stirdii-
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rebilmeleri i¢in baglama uygun olmalidir. Bunun olmamas: 6ykiide toplumsal elestiriyi
olusturur. Bu durum kisa hikdye yazarina istedigini daha kolay verme firsatini yaratir.
Karg1 Cikmak Gerekiyordu kitabindaki kisa hikayelerdeki ‘Kargilikli Konugmalar’ K.
Berghahn ve Beihardt’in ilkeleri dogrultusunda ele alinip incelenmistir.

Durusma icerikli Karsihkh Konusmalar

Durugma konugmalarinda bir sorgulayan bir de sorgulanan vardir. Karsilikli konug-
manin (Wechselrede) ideal formudur. Konugma siireci, katilanlarin kutuplagsmasiyla ve
soru cevap seklindeki karsilikli ifadelerle gelisir. Amaci, sadece gecmisteki bir olayin
aciklanmasini saglamak degil ayn1 zamanda 6ykiintin temel konusuna yonelik iligkilerin
belirginlesmesine yardimci olmaktir.

Karg1 Cikmak Gerekiyordu adli kisa hikdye durugma salonunda gegmektedir. Pasifist
Hans Hase goriiniirde havagazi memurunu dévme nedeniyle yargic 6niine cikarilsa da
aslinda savasa ve yeniden silahlanmaya karg1 ¢iktig1 icin yargilanmaktadir.

Yargic diyor ki ‘Davaci olanlari anlat
bakalim’

Havagazi memuru ayaga kalkiyor. Titriyor,
‘Iceri girmistim,” diyor.

‘Nerden igeri?’diye soruyor benim avukat.
‘Kesmeyin’ diyor yargic,

‘igeri girmistim, diyor havagazi memuru,
‘gaz parasi almak igin yataga uzanmisti.’
‘Kim’ diye soruyor savci.

‘O’ diyor, havagazi memuru beni gosterip
‘Ee?’

‘Hig, Uyuyordu’.

“Yataktan dogruldu,’
‘Yaa? Sonra?’
‘Firlayip girtlagima sarildi.’
‘Peki siz?’

‘Ben mi?’

‘Evet.’

“Yere yuvarlandim’
‘Ya o?’

‘O mu?’

‘Evet.’

‘Vurdu.” (K.C.G. S.50)

Sagt der Richter: ‘Schildern Sie den
tatbestand,Klager.’

Der Gasmann steht auf.Er zittiert.”Ich komm rein’
Sagte er.

‘Wo rein? Fragt mein Verteidiger.
‘Unterbrechen Sie nicht,’sagt der Richter.
‘lch komme rein’,sagt der Gasman,’und will kassiern.
Liegt er im Bett.’

‘Wer ‘,fragt der Anklagevertreter.

‘Er’, sagt der Gasmann und deutet auf mich.
‘Und?’

‘Nichts und. Er schlief.’

()

‘Fuhr er im Bett hoch’

‘Aha.Und?’

‘Raus und mir an die Gurgel.’

‘Und Sie?’

‘lch?’

Ja.’

‘Fiel hin.’

‘Und er?’

‘Er?’

Ja’

‘Schlug zu’ (MSDS.s.41)

Hakim ile davaciin arasinda s6zciik degisimi ile devam eden ve suglama getiren
sorgulama avukatin, savcinin diyaloga katilmasiyla genisleyerek devam etmektedir. Ko-
nusmacilarin degisimi esas suclamayi geciktirse de merak unsurunun artmasina neden
olmaktadir. Karsilikli konugmalar ilerledik¢e kutuplagsma belirginlik kazanmaktadir.
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Baskilama Islevi Olan Karsilikh Konusmalar

Cizmeyi asma delikanli,’ diyor general.
‘Ha’di gbreve katil da bir hapis cezasiyla
kurtul. Ha?’

‘Uzlagma istemiyorum,hakkimin tamamini
istiyorum.’ diyorum.

‘lyi ya iste diyor General ‘Siz géreve
katilirsiniz bizde 6lim cezasini kaldirinz’.
Size hak taninmasindan daha 6te,dyle
degilmi?’

‘Yoo’ diyorum’ ‘Tam altibuguk yil katildim
o cllginhga yetti artik.

‘Ben yapacagimi yaptim’

‘Sehit sayilirsin desene’

(KCG.s.75)

‘Sein Se doch nett,junger Mann’ sausel
der General.

Tun Dienst, und Se kommn mit einer
Freiheitsstrafe weg’

Na-?’

Sie verstehn mich nich richtig’, sag
ich.’lch will kein kompromiss, ich will
Gerechtigkeit.’

‘Also’ sagt der General’Sie tun Dienst und
wir erlassen lhnen die Todesstrafe Doch
mehr als ferecht,wie?’

‘Nee’,sage ich.’Sechseinhalb jahre den
Wahnsinn mitgemacht; nu is Schluss.

Bin bedient.’

‘Mertyrer sozu sagen’ (MSDS.s.63)

Cesaret kirmaya yonelik bu konugmalarda, mahkeme sonucunu énceden bilen so-
rusturmacilar Hanne’yi ilkeleri ile yagsami arasinda se¢im yapmaya zorlamiglardir.
Hanne’nin general tarafindan terslenmesi ya da alaya alinmasi yetkililerin traji-komik
tutumlari karikatiirize edilerek elestirilmistir. Hanne’ye ismiyle hitap edilmeyerek kisili-
&i gormemezlikten gelinmistir (Depersonalisieren). Kendisi, davali, gen¢ adam, tutuklu
747, liciincii tekil sahis ‘O’ ve hatta vatan haini olarak adlandirilmistir. Ama¢ Hanne’yi
diistinmekten uzaklastirarak yeni sistemin her dedigini tereddiitsiiz yapan, kisiliksiz bir
makine yapabilmektir.

ikna Islevi Olan Karsihkh Konusmalar
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‘Yavas konus. Bagirma dyle’ Beni bir ke-
nara gekiyor:

‘Hanne, bak beni bir dinle hele...’
‘dinliyorum’ diyorum; ‘kulagim sende
‘Senin istedigin sey sagma

‘Sagma mi? Ne demek ?’

‘Eh iste, tehlikeli; mantikli ama’

Ya’ diyorum iyi Oyleyse,

Schorsch bocaliyor ‘yani degismis bir sey
yok. Yalniz..’

‘Serefe’ diyen sekreter, gonullu kizlardan
biriyle kadeh tokusturuyor.

‘Yalniz?’

Schorsch &ksiirliyor ‘Bak Hanne: Once
birlik olunacak,tamam sonra, sonra yavas
yavas,yine donulir,degil mi ?

‘Leise! Nich doch so laut’Nimmt mich
beiseite.” Hanne, Alter; nu hér doch mal
zu’

‘Ich hor’ sage ich; ich hor tadellos.

‘Doch n Unding,was de da willst.’

‘n Undig-?Wieso’

‘Na gefahrlich;doch logisch.’

‘So-’,sag ich ‘Aha’

Er druckst.’Mein,im Grund hat sich nichts
geandert.’Bloss-.

Prost’ riilpst der Umbruchredakteur und
stdsst mit den volontarinnen an’ ‘bloss?’
Schorsch histelt.’Sieh mal; zuerst, da-
da muss man eben mitmachen, stimmt’s,
Spater, so allmahlicda kann man ja dann
(...) wieder umschwenken, nich.’
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‘Donmek mi’ diyorum.’Evet evet elbette
bal gibi déndlir’

‘Bana bak’ diyorum ,’sende utanma yok-
mu?’

‘Sst diyor.’Hanna anlamaya calis. Delilik
olurdu, intahar demek dipediz’.

Telefon caliyor. (KCG.s.69)

‘Umschwenken.” sag ich; ja ,a; kann
man.

Kotz Uber ist mir.

‘Mensch, sag mal; schamst n dich nich.
‘Psst’ macht er. 'Hanne, Junge: versteh
doch.

War doch Wahnsinn jetz;war doch glatter
Selbstmord. (...) Klingelt s Telefon.
(MSDS.s.58)

Karg1 Cikmak Gerekiyordu adli kisa hikdyeden yapilan bu alint1 daha 6nceden savas

karsit1 olan ancak sonradan silahlanma taraftarlarina katilan Schorsch un Hanne’ nin dii-

stincelerini degistirme gayretlerini icermektedir. Diyalog Hanne nin yatistirilmasini, ikaz
ve ikna edilmesini amaglamaktadir. Garson kizlarin kutlamalar ve telefon zili, konugsma-
nin akigini keserek taraflara yasami hatirlatip ikna gerekcesini kuvvetlendirmistir.

Cagristirma Islevli Olan Karsihkh Konusma

‘...makineli tifekler astimli bir sesle ates
ediyordu.

‘Pit basini biraz kaldirdi.’

‘Baba’

‘Hm’

‘Ogretmen-’

‘Ogretmen diyor ki, vatan borcunu
6demeyen-’

‘Kim ne 6demeyen?’

‘Vatan borcunu.’

‘Vatan borcunu mu?’

‘Evet.’

‘Neymis o

‘Ne iste-ne?’

‘Dedim ya iste vatan borcu.’

‘Hm.’

Tobias, ¢ektigi iki sepet ipini birbirine
dagimledi.

‘Vatan borcunu 6demeyen vatan
hainiymis’ dedi Pit.

‘Ya?’

‘Evet.’

..Sonra piposunu agzindan gekip
karistirmaya koyuldu.

‘Hm,” dedi

Mund

(....) pipoyu yine agzina koydu.
‘Yaa. Demek bdyle.” (G.K.E. s.116)

‘krachten asthmatisch tuckernde
Maschinenpistolen Pit hob ein enig den
Kopf .

‘Pap.’

‘Mhm.’

‘Der Schullehrer-’

‘Der Schullehrer sagt,wer seine Vater-
landspflicht nicht erfillt-’

‘Wer seine was nicht erftllt-?’

‘seine Vaterlandspflicht.

‘Ja.’

‘Na,so-so-’

‘was:so-so-’

‘Na,sag ich doch:seine Vaterlandsplicht’
‘Hm.’

“Tobias zog zwei Reusenmaschen zusam-
mem Verknotete sie.

‘n Feigling war der’ sag Pit

‘So.’

‘Ja.’

(...) Dann nahm er die Pfeife aus dem in ihr
herum. ‘Mhm’machte er.

(...) schob sich die Peife wieder in den
Mund.

‘Aha.So ist das also.’ (HaS.s.99)
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Alint1 konuyu a¢gmak isteyenle kapamak isteyen figiirlerin konugmalarini icermek-
tedir. Sonu gelmis bir savasin seslerinin kapisini caldigi sirada Pit ‘vatanseverlik’ ve
‘vatan hainligi’ kavramlarini tanimlamak ve kendisinin yerini belirlemek istemekte-
dir. Karsisinda bir tarafta savas yanlisi 6gretmeninin soylemleri diger tarafta ise savas
kargit1 babasinin tutum ve davraniglari bulunmaktadir. Konugmalardaki eksik climleler
ve tereddiitlerin olusturdugu imalar, bos alan yaratarak esas soylenmek isteneni once
okura sOyletmeye amaclamaktadir. Kargilikli konugmalarin akiginda okur ‘vatan haini’
sozctigline Pit’in agiklamasindan 6nce ulagsmaktadir. Konugsmanin gerilimini olusturan
ve li¢c kez kullanilan ‘Hm’ s6zciigii birbirinden farkli anlamlarda kullanilmigtir. Birinci
‘Hm’ sozciigii diyaloga hazir oldugunu belirten ‘efendim’ anlaminda, ikinci ‘Hm’ s6z-
cligli ‘merak1’, ticiinciisii ise ‘hayal kirtkligint’ icermektedir. Hayal kirtklig1 6gretmenin
Ogrencilerine barig yerine savasi onermesinden kaynaklanmistir. Savas sonrasinda tilke
icin egitimin 6nemini bilerek ve egitmenlerin giivenirliliini sarsmamak adina kendi dii-
stincelerini saklamis ve ‘Yaa, demek Gyle’ s6ylemiyle sadece katilmadigini ima edip tar-
tigmadan kac¢inmustir. Diiglincelerini dile getirmeden sakinma, ayn1 zamanda ‘diyalogun
kirilmast’ gorevini de tistlenmistir.

Almtinin kurgusundaki “Hm! S6zciigiiniin islevi Cyrano de Bergerac’daki Roksan
ile Cyrano’nun postanedeki bulugsma sahnesindeki “Ya!” sozciigiiniin islevini hatirlat-
maktadir. Roksan’in kendisini sevdigini itiraf edecegi sanisi tizerine kurulu kargilikli
konugmada Cyrano’nun birbiri ardina kullandig1 “Ya!” sozciigii, birden fazla diigtinceyi
anlatmaktadir. ““Ya!” sozciigii 6nce timidi, sonra meraki son olarak da hayal kirikligini
cagristirmistir.

Tartisma Icerikli Karsiikl Konusma

Kisa hikdyenin higbir yerinde savas karsitligi ve savasin actig1 yaralar dogrudan dile
getirilmemigtir. Biitiin yore halki sonu gelmis bir savasa katilmak i¢in can atarken Tobias
hiimanist bir anlayisla giinliik yasami icerisine savasi sokmayarak, hatta gérmezlikten
gelerek silahlanmay1 reddetmistir. Asagidaki alintida iki farkli goriis kars1 karsiya gel-
mistir. Muhtarin savas yanlist baskilar1 Tobias’in ‘ben savagmak istemiyorum’ anlamina
gelen ‘Ben balik¢iyim’ soziiyle karsilik bulmustur.

‘Soyle boyle yarim saat bekledik seni’ ‘War auf m See.’Tobias wischte sich den
dedi muhtar ‘Gole gtkmistim.” Agzindaki Bierscham vom Mund und reichte das
bira kdpugini silen Tobias, bardag Pit’e Glas hoch zu Pit.

uzattl. ‘Kalani da sen i¢ bakalim.’ ‘Mach Rest.’

‘Hep gdl, hep gdl, duydugum hep bu, ‘Ich hére immer See’,sagte der

dedi muhtar. Burgermeister.

‘Dogru duyuyorsun.’ ‘Da hérste richtig.’

‘Be adam, savas var savas.’ ‘Mensch,is doch Krieg!’

‘Borcum ne kadar?’ “‘Was macht’s n.’

‘Bira bedava tarafindan. ‘Meyhaneci ‘Freibier.” der Wirt zuckte die Schultern.
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omuz silkti.

‘Ee, yukaridan ne haber bitirdin mi?’
‘Bir dakika,” dedi Pit. Birayl sonuna dek
icip bardagi Tobias’a uzatti.

‘Tobias bardagi tezgahin tizerine koydu.
‘Hepinize iyi aksamlar.’

‘Hey’ diye bagirdi muhtar arkasindan;
‘tifegin nerde yahu?’

Tobias oldugu yerde durdu. ‘Ben
balikglyim.’

‘Ee, ne olacak yani?’

‘Ne mi olacak?’ dedi Tobias, ‘daha ne
olsun yani?’

(GKE.s.106)

Bildirme Islevli Karsihkli Konusma

‘Demek kostun? Neden peki?’

‘Sey iste, evde seni bekliyorlar da ondan’
‘Kim bekliyor?’ diye sordu Pit.

‘Kbyden bes kisi’

‘Siki tutunun’, dedi Tobias, ‘su sepetleri
asayim.’

‘Yesilli de beraber mi?’

‘Beraber’

‘Baska kim var?’

‘Muhtar, 6gretmen, eczaci; bir de
itfaiyeden biri.’

‘Uniforma giymisler mi?’

‘Kollarinda pazibentler var sadece,
Uzerlerinde rtizgar mi yaziyor firtina mi
ne?

‘Firtina Birligi, sersem... Daha okumaktan
haberin yok

(G.K.E. s.99)

‘Na,was is:Fertig,da oben?’

‘Moment’, sagte Pit.Er trank aus und rei-
chte Tobias das Glas. Der stellte es auf die
Theke zuriick.

‘n abend,allerseits.’

‘He _!" rief der Burgermeister ihm nach;’wo
hast n Uberhaupt dein Gewehr?’

Tobias blieb stehen.’Ich bin Fischer.’

‘Na und-?’

‘Ebend’,sagte Tobias:’nichts und’
(HaS.s.90)

‘Gerannt biste? Wieso?’

‘Na,weil se warten zu Hause,dass du nu
kommst.’

‘Wer ‘Fragte Pit.
‘Funf Stick aus m Dorf’

‘Haltet euch fest’Sagte Tobias;’Ich hang
die Reusen jetzt auf.’

‘Der Grline mit bei’
‘Der auch’
‘Wer n noch.’

‘Der Burgermeister,der Lehrer,der
Apotheker, und einer von der Feuerwehr.’

‘Uniform as ?’
‘Bloss so ne Armbinden um;steht was mit
Wind oder Sturm drauf.’

‘Volkssturm,du Ei,Nich mal lesen
kannste.’

(HaS.s.84)

Giissel, koyden birilerinin kendisini gérmeye geldiklerini s6ylemesine ragmen To-
bias kayigi kiyidan uzaklagstir. Tobias kimlerin ni¢in geldigini tahmin ederek diyalogu

stirdirmek istemez. Ancak Pit diyalogu sorularla siirdiirerek Tobias’1n ilgisini ‘savas’

konusuna ¢cekmek ister. Gussel ve Tobias arasinda bilgilenmeye yonelik konugsma, Gus-

sel ile Pit arasinda devam eder. Savas yanlis1 ziyaretc¢ilerin hig¢ birisi kasitli olarak ismen

belirtilmemistir. Genellemeler altinda ifade edilerek kisiliksizlestirilmiglerdir. Savag
taraftarlar1 6zne olmaktan cikip nesne haline gelmislerdir. Tobias ise 6zne olmak i¢in
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direnmektedir. Alintilanan ‘bilgi amacl karsilikli konugsma’ savas kargit1 toplumsal eles-
tirinin yapilmasina yardimci olmustur.

Haber Islevli Karsihkli Konusma

‘Mermiyi yedi’ diye bagirdi Pit, ‘duymuyor musunuz, yaniyor, yanmaya basladi.’
‘Bu mu?’dedi Gussel, ‘bu da balaban iste.’

“Yanan kim?’ diye bagiran Trude, kucagindaki peceteye yapisti.

“Tank yahu tank... icindekiler cikiyor. Hoh hoh, hoh, Bay General hoplasin dursun
simdi bakalim..’

‘Sen 6nce yemegini bitir dnce.” (G.K.E. s.125)

‘Getroffen!’Schrir Pit;’Leute,er brennt!’

‘Das-?’ sagte Gissel.’Na,soll die Rohrdommel sein!

‘Wer brennt’,fragte Trude und knautschte ihre Serviertte im Schoss.

‘Der Panzer,Mensch!,Jetzt booten se aus!H®,hd,nu kann er aber hopsen,der
Herr General!’

‘Ich wiirde sagen,du setzt dich und isst erst zu Ende.” (HaE.s.107)

Daha ¢ok dramlarda sahne disindaki gelismeleri sahneye aktarmak i¢in kullanilan bu
diyalog cesidi kisa hikdyede olay akisini hareketlendirme roliinii iistlenmistir. Evin ice-
risinde savagtan ¢ok uzak, huzurlu bir yasam siirerken digsarida gerceklesen vahsi savag
Pit’in heyecanli ve yanl aktarimiyla iceri tagmnmustir. Ancak dis uzamin i¢ uzama baskisi
annenin miidahalesiyle gegici olarak 6nlenmistir. Savag haberlerinin akig1 annenin konu
degistiren ikaziyla sona ermistir.

Diyalog Seklindeki ic Monolog

‘Bay rahip daha baslarken sormak niyetindeydim: Siz gercekten insanin diliyle mi
konusuyorsunuz? Elbette degil, diyeceksiniz. isa’nin dinini yayarken, diyeceksi-
niz, insanin diliyle konugsmuyorum elbet.(...)VVe soruyorum.Soruyorum, Bay rahip:
Siz daha ¢ok seytanin diliyle konusmuyor musunuz acaba?’ (T.S.M. s.25)

‘Herr Pfarrern,dabei wollte ich schon zu Anfang fragen;Sprechen Sie eigentlich
die Sprache des Mennschen? sagen sie doch ‘ Naturlich nicht’ (...) Und frage.
Frage, Herr Pfarrer: Sprechen Sie nicht vielmehr die Sprache des Teufels?’ (BeT.
s.100)

Yukaridaki alint1 1974 yilinda W.Schnurre tarafindan yazilan Bir Taksi Sof6riinden
Timen Bagrahibine Mektup adl kisa hikdyesinden yapilmistir. Savag sonrasinda taksi
soforliigli yapan eski bir askerin, rastladigi tiimen rahibi aracilifiyla savas donemiyle
hesaplagmas1 monolog seklinde anlatilmaktadir. Mektup tarzindaki anlati, savasa katilan
‘herhangi biri’ figiirliniin bagrahibe y6nelttigi sorular1 yine kendisinin cevaplamasi nede-
niyle yer yer diyalog seklindeki monolog haline déniigmiistiir. Bu ifadeler, kisa hikayede
sorgulamanin ve bilgi aktariminin yapildig1 béliimleri olusturmaktadir.
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Sonuc¢

Ikinci Diinya Savasi’ndan hemen sonraki donemi ‘Coraklasma’ siireci diye adlandi-
ran Wolfdietrich Schnurre’nin, Giinther Eich ve birka¢ arkadasiyla birlikte Alman dili
ve edebiyatin1 militarist soylemlerden uzaklastirma ve gelistirme gayretleri 6nemli rol
oynamistir. Donemsel 6zelliklerden dolay1r W. Schnurre kisa hikayelerinde savas nede-
niyle caresiz kalan insanlarin sorunlarini etkileyici bir dil kullanarak anlatmis ve okur-
lar1 uyararak miicadeleye davet etmek istemistir. Bu baglamda W.Schnurre’nin 1945 ve
1950 yillarimi kapsayan Tiirkiye’de ‘Kars1 Cikmak Gerekiyordu® (Man sollte dagegen
Sein) adli kitabinda yer alan Sykiilerin tislup incelemeleri yazarin ve yapitlarinin daha
iyi degerlendirilmesine olanak saglamaktadir. Ad1 gegen kitaptaki kisa hikdyeler W.
Schnurre’nin erken dénem yapitlar arasinda sayilmaktadirlar. ‘Cepheye yollanirken’,
‘Gomme’, ‘Kargi ¢cikmak gerekiyordu’ gibi bu siirecin ilk donem kisa hikdyelerinde di-
gerlerinden farkli olarak metaforlardan miimkiin oldugunca ka¢inilmig, giinliik dil be-
nimsenmis, uzun ciimleler yerine, art arda dizili ve birbirine cagrisim zinciriyle bagh
kisa climleler kullanilmistir. Sade 6zentisiz konusmalar, yer yer es sozler kisa, anlamli
ifadeler ve grotesk, alayci (ironi) anlatim tutumu, illiizyon kirilmasi (desillision) gibi
unsurlarin yardimiyla yabancilastirma yaratilmis ve boylelikle okuyucuya savas gercegi
tizerinde daha fazla diisiinebilme firsat1 verilmistir. Ikinci donemi olusturan yapitlarin-
dan ‘Bir Taksi Soforiinden Tiimen Rahibine Mektup’, ‘Kagarken’ ve * Dontis” adl1 yapit-
larinda sugluluk, korku, endise ve stiphe motifleri i¢ monologlar ve soru yanit aracilig
ile sorgulama, klimax ve antiklimax, mecaz s6ylemlerin az oldugu, duygusalliktan uzak
ctimleler kullanilmigtir. Daha sonraki kisa hikdyelerde ise ironi, kisilestirmeler, benzet-
meler ve eksiltilere yer verilirken, miibalaga ve oxsimoron daha az kullanilmigtir. Kisa
hikdyelerin ritmini hizlandiran s6zdizimsel iislup unsurlarina hemen hemen tiim yapit-
larda oldukca sik yer verilmistir. Yapitlardaki anlati ritmindeki bu zenginlik karsilikli
konugmalardaki cesitliligin kullanilmasiyla ¢ogalmis ve okur-kurmaca iligkisi daha etkin
kurulabilmistir.

Diyaloglar yazarin gozlemledigi savasin getirdigi toplumsal baski altindaki bireyin
konumunun elestirisini asiriliga kagmadan, 6zentisiz ve yalin bir sekilde anlatilmasini
kolaylagtirmistir. Ayrica figiirler arasindaki iligkiler ve bu iligkilerden olusan celiskiler
anlaticinin aradan kalkmasi nedeniyle daha anlagilir hale gelmigtir. Kargilikli konugmalar
haber, bildirme, tartigma, ikna, durugma, cagrigtirma ve baskilama gibi iglevler istlen-
mislerdir ve siirdiiriilmelerinde hakli ¢ikma, ¢cekinme, suclama, yatigtirma, cesaret kirma
gibi etkiler 6nemli rol oynar. Diyaloglarin cogunda karsilikli igbirligi ilkelerine uyulma-
dig1, farkli sekillerde siirecin bozuldugu goriilmiigtiir. Karsilikli konugmalar ‘konu de-
gisimiyle’ ya da tereddiit ve ¢ekinmeden kaynaklanan ‘susma’ ile golgelenmistir. Ayrica
yanlis anlamalar, eksik climleler, ironi, bilgilendirmede eksiklik, basit yalanlar taraflarin
diistincelerini dile getirmede ve dramatik gerilimin ytlikselmesinde 6nemli rol tistlenmis-
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lerdir. Sonug olarak ‘Karg1 Cikmak Gerekiyordu’ adi altinda derlenen kisa hikayelerde
W. Schnurre sozciige, ciimleye, diistinceye dayal tislup unsurlarini ve karsilikli konus-
malar artarak kullanmis ve kendine 6zgii, dinamik, kolay anlagilan farkli bir stil olus-
turarak okurlar1 savag konusunda uyarmistir. W. Schnurre, W. Borchert ve H. B6ll gibi
savas sonrast Alman edebiyatinin gelisimine 6nemli katkilar saglamistir.
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