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Stefan Collini, New Left Review’un 50. Y1ldoniimii vesilesiyle The Guardian gaze-
tesine yazdig1 bir degerlendirmede New Left Review’un “cogu Guardian okuru—ve di-
ger okurlar—i¢in” kendisine saygi ve hayranlik duyulan bir tiir agabey gibi (“bizden da-
ha ciddi, daha bilgili, daha ¢ok seyahat etmis, daha giiclii, yeri doldurulamaz bir agabey”)
oldugunu belirtiyor.! Bir derginin—ozellikle de siyasal nitelikli bir derginin—okurlariy-
la kurdugu iligki bi¢cimini diisiinmek i¢in Collini’nin ‘agabey’ metaforunu akilda tutmak
anlamli olabilir. Politik bir durusun ya da hareketin teorik zeminlerinden birisi olarak
dergiler aslinda salt bir ‘bilin¢lenme’ vasatindan ¢ok daha karmasik bir isleve sahiptir.
New Left Review ve benzeri dergiler iizerinden dergilerin yayinlandiklar1 kogullar ya da
icinde yer aldiklar1 genel teorik ya da politik atmosferin niteligi lizerine anlamli ipuglari
edinmek miimkiindiir. Belirli siyasal ¢izgilerin teorik bir muhasebesini sunmak egilimin-
deki bu dergiler, hem temsil ettikleri siyasal ¢izginin, hem de o ¢izginin 6znel tarihsel ve
uzamsal kosullar i¢indeki yorumlanis bi¢iminin bir gostergesi olarak da okunabilirler.
Dergilerin ne soyledikleri kadar, nasil sdyledikleri de bu eksende iizerinde diisiiniilmeyi
hak eden bir bagka meseledir.

Bu calismanin amaci, bu temel meseleyi 1skalamamaya 6zen gostererek, ‘aylik sos-
yalist kiiltiir dergisi’ Birikim’i tarihsel seyri icinde konumlandirmak ve derginin bu tarih-
sel seyir i¢indeki kimi karakteristik ozelliklerinin genel bir tasvirini yapmaktir. Birikim
dergisi yayin hayatina 1 Mart 1975 tarihinde baslamistir. Dergi, otuz yili asan tarihinde
pek cok 6nemli sorunun tartisildig1 bir entellektiiel zemin olmustur. Derginin adinin he-
men altinda yer alan ‘aylik sosyalist kiiltiir dergisi’ ibaresi, derginin toplumsal-ekono-

mik-siyasal-kiiltiirel durusuna isaret etmekle birlikte, bu ibareden derginin yazarlarinin

1. Collini’nin NLR’un 6znel tarihiyle ilgilli bu kisa ancak hayli 6gretici degerlendirmesi i¢in bkz., Stefan
Collini, “A Life in Politics: New Left Review at 50,” The Guardian, 13 Subat 2010 (http://www.guar-
dian.co.uk/books/2010/feb/13/new-left-review-stefan-collini). New Left Review’un 1960’dan giinii-
miize uzanan seriivenin genel hatlar1 i¢in ise bkz., Robin Blackburn, “A Brief History of New Left Re-
view: 1960-2010,” http://www.newleftreview.org/?page=history.
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sadece sosyalist entellektiieller oldugu sonucuna varmak yamlticidir. Birikim, Tiirkiye
gibi, ozellikle de siyasi nitelikli dergilerin kisa 6miirlii oldugu bir iilkede, ¢eyrek asr1 ge-
ride birakirken farkli kusaktan ve farkli siyasal cizgilerden entellektiieller icin ‘bir nefes
alma imkan1” olmustur. Bu kisa degerlendirmede s6z konusu ‘nefes alma imkani’nin is-

ledigi zemine ve kimi karakteristik 6zelliklerine daha yakindan bakmaya calisacagiz.

BIiRIKIM’IN TEMELLERI, 1975-1980

Birikim’in ‘fikrl tohumlari® 12 Mart donemi hapishanelerinde yesermistir.> Murat
Belge’nin edebiyati ve sanat1 da kapsayan, ‘gercek hayatta yasananlarla bagin1 koparma-
maya’ gayret eden, New Left Review tiiriinde bir siyasi dergi ¢ikarmak konusundaki fikir-
leri onun hapishanede oldugu bu dénemde olgunlagsmaya baslamis, daha sonra Omer La-
ciner ile biraraya gelmesiyle birlikte hayata ge¢mistir.’ Murat Belge, New Left Review tii-
riinden bir dergi yaratmak isteginin gerekcesi olarak Tiirkiye’deki “sosyalist miicadelenin
ve sosyalist teorinin seviyesinin diisiikliigiinii” ve “bilgi eksikligi”ni gostermektedir.*

Birikim dergisi’nin 1975 Martinda baslayan yayin hayat1 Tiirkiye toplumunun ya-
sadig1 seriivenden bagimsiz degildir. 1980 yilinda Tiirkiye’yi saran bogucu siyasal at-
mosfer i¢inde, sikiyonetim karariyla Birikim’in yayimi durdurulmustur. Derginin 61. sa-
yisina kadar siiren bu beg yillik donem Birikim’in temellerinin atildig1, dergide yer alan
yaz1 ve tartismalarin karakteristiginin sekillendigi, belirli bir okur kitlesi ile siki bir ba-
gin kuruldugu bir donem olmugstur. 1975-1980 doneminde Birikim, Tiirk solunun ¢ok-
parcal1 yapisi i¢inde kendine 6zgii bir konuma sahiptir. Birikim’in donemin solu ve fark-
11 sol gruplarin ¢ikardigi gesitli dergiler arasinda sahip oldugu bu konum, o doneme ka-
dar sol icinde hakim olan jargonun disina ¢ikilmasi, daha dnce deginilmemis konularin
ele alinmasi, iilkemizde yeterince taninmayan Avrupali entellektiiellerin diisiincelerinin
tanitilmasi ve tartisilmasi gibi kimi 6zelliklerle sekillenmistir. Bu 6zelliklere ek olarak,

Birikim’in siire, edebiyata, sanata verdigi nem’ ve bu alanlardaki iiriinlere sayfalarinda

2. Omer Laciner, “Bir Yolculuk ve Pusula,” Birikim, No. 100 (Agustos 1997), s.55. Ayrica bkz., Siikrii
Argin, “Bir Sosyalist Diisiince Platformu: Birikim,” Murat Giiltekingil (der.), Modern Tiirkiye’de Si-
vyasi Diigiince, Cilt 8: Sol (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2007), s.968.

3. Thba Candar, Murat Belge: Bir Hayat (Istanbul: Dogan Kitap, 2007), s.180.

4. Ahmet Insel, “Murat Belge ile Soylesi: 250 Sayida Neleri Yapamadik?” Birikim, No. 250 (Subat
2010), s.12.

5. Derginin ilk doneminin yazi kurulunda sinema elestirmeni Onat Kutlar, sair Can Yiicel gibi isimler
vardir. Murat Belge Birikim fikrini Yilmaz Giiney’le de konusmugstur. Ancak Yilmaz Giiney siirece
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yer vermesi, sanati sirf tali bir unsur olarak goren bir yaklagimi reddederek, “sanatin po-
litikaya yardimci olma iglevini kabul etmeyen bir ¢izgide durmasi”® da hakim sol anla-
yis icin Birikim’i ‘tekinsiz’ bir matbuat iirlinii olarak degerlendirmek egilimini beslemis-
tir. Birikim’in 1970’11 yillarin radikal sol sdylemi i¢inde ‘tekinsiz’ karsilanmasinda, slo-
gan atmaktan cok diisiinmeye, kaliplari tekrar etmekten ¢ok sarsmaya yonelik tavri ve bu
tavri besleyen teorik miildhazalara verdigi 6nemin de etkisi yadsinamaz. Sirin Tekeli’nin
ifadeleriyle, bu donemin Birikim’i solda “profesyonel devrimci kadrolara kars1 tabani, te-
peden inmecilige karst sivilligi, devletin, toplumun, kiiltiiriin gorece Ozerkliklerini ve
adin1 tam koymadan da olsa bireyin haklarin1 savunabilen ender dergilerden biri olmus-
tur.”” Birikim, sundugu bu goriiniim ile dénemin solcu figiirii i¢in oldukga kafa karigtiri-
cidir. Ornegin, Birikim’in ¢iktig1 ilk yillarda geng bir solcu entellektiiel olarak Biilent So-
may, Birikim’e o donemki bakisini su sozlerle aktarmaktadir: “Birikim’in neci oldugunu
bir tiirlii anlayamamustik o siralarda. Trogkist desen degil, ama Oyle de tinliyor. Maocu
hi¢ degil, ama Sovyetler’e de o kadar hayran degil. Sovyet¢ilerle arasi hi¢ iyi degil ama
... Bagka kategorilerimiz olmadigi i¢in akil yiiriitmelerimiz burada kesilirdi genellikle. O
zaman da ‘Birikimci’ gibi yeni bir kategori uydurmak farz oldu.”?

Boylelikle, Birikim dergisinin kendisini konumladigi ¢izginin bu yonde 6zel bir ca-

basi ya da bir amaci olmasa da “Birikimcilik” olgusu dénemin sol tartismalari i¢inde bir

“hicbir zaman” aktif olarak katilmamustir (Bkz., Omer Laciner ve Murat Belge, “Omer Laciner-Murat
Belge Soylesisi: ‘Sosyalizm Kendi Amacina I¢rek Olmali,”” Birikim, No. 100 (Agustos 1997), s.39 ve
Ttiba Candar, Murat Belge: Bir Hayat, s.182). Dolayisiyla, derginin mutfaginda—yayimlanmaya bas-
ladig1 1975 yilinda—esasinda dort isim vardir: Murat Belge, Omer Laginer, Can Yiicel ve Onat Kut-
lar (Bkz., Siikrii Argin, “Bir Sosyalist Diistince Platformu: Birikim,” s.968). Murat Belge’ye gore, der-
ginin teorisyeni kendisi degil, Omer Laginer’dir. Birikim ilk doneminde Laciner ile birlikte en cok kat-
kiy1 Can Yiicel’den almistir (Bkz., Tba Candar, Murat Belge: Bir Hayat, s.182 ve s.187). Bu katki,
derginin edebiyatla olan iligkisinin de gelismesine yardimci olmustur. Dergi ilk doneminde sadece
mutfagindaki bu isimlerden Can Yiicel’in degil, bagka sairlerin de ¢esitli siirlerini yayimlamistir. S6z
gelimi, Murathan Mungan’in ilk siirleri Mayis 1978 tarihli Birikim’de yayimlanmistir (Bkz., Murat-
han Mungan, “lyi Yolculuklar”, Birikim, No. 100 (Agustos 1997), s.141. Ayrica bkz., http://www.bi-
rikimdergisi.com/birikim/yetmislerinbirikimi.aspx?did=2&dsid=299). Derginin sanata ve Kkiiltiirel
iiriinlere verdigi deger salt bu alandaki ¢aligmalarin yayimlanmasinda degil, bu tiir eserler iizerine ya-
pilan ciddi degerlendirmelerle de kendisini gostermistir. Ornegin, Birikim’in 1975 Haziraninindaki
dordiincii sayisinda Ahmet Eken’in Nabizade Nazim {iizerine bir ¢aligsmasi ile Berna Moran’in Murat
Belge iizerine “Hiiseyin Rahmi Giirpinar’da Sosyalizm ve Haydutluk” incelemelerine de yer verilmis-
tir (Bkz., http://www.birikimdergisi.com/birikim/yetmislerinbirikimi.aspx ?did=2&dsid=180). Dergi-
nin yedinci sayist ise ilk donemde Birikim’de kendine ¢okg¢a yer bulan Brecht’e ayrilmig gibidir ve
“Marxist Sanat Anlayis1 ve Brecht” bagligini tasimaktadir (Bkz., http://www .birikimdergisi.com/biri-
kim/yetmislerinbirikimi.aspx ?did=2&dsid=254).

6. Giirsel Korat, “Birikim ve Edebiyat,” Birikim, No. 100 (Agustos 1997), s.132.

7. Sirin Tekeli, “Calakalem Birikim Anilari,” Birikim, No. 100 (Agustos 1997), s.173.

8. Biilent Somay, “100,” Birikim, No. 100 (Agustos 1997), s.164.
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konum alig olarak kendisini gostermistir. O donemde Alman Lisesi 68rencisi olan Zey-
nep Sayin, ‘Birikimci olma’nin, “haniyse Malthuscu olmak kadar kotii bir sey,” olarak
goriildiigiinii aktarmaktadir.” Aslinda ‘Birikimcilik’ yaftasiyla yargilanan ve hakim sol
sOylem i¢inde seytanlastirilan sey bir fikirler manzumesidir. Sanatla i¢ ice bir politik du-
rus, kiiltiire yapilan kritik vurgu, ‘sivil toplumculuk’!? ve belki de hepsinin iistiinde ‘Alt-
hussercilik.” Yine Sayin’in deyisiyle, ‘Birikimcilik’ ve igerdigi ‘Althussercilik’ “yanlis

99 <¢

bir kuramsallik,” “burjuva entellektiielligi,” “revizyonistlik” ve “konformistlik” olarak
degerlendirilmektedir.!! Mahmut Mutman, ilk dénem Birikim’in Althusser’le olan iligki-
sini derginin bu donemki karakteristigini belirleyen bir unsur olarak ‘celigkili bir miida-
hale’ olarak degerlendirmektedir. Mutman’a gore, bu ‘miidahale’ birbiriyle catisan 6ner-
meler icermektedir: “(1) Miidahalenin amaci—Althusser’e benzer bicimde ama ondan
goreli farkli sonuglarla—ekonomizmin bozundurdugu otantik bir Marx’a donmek ve sos-
yalizmin otantik, asli anlamin1 6nermektir; (2) bu otantik anlam, dogma-elestiri ve Stali-
nizm-demokrasi ikilemleri icinden gecerek iiretilebilir; (3) bu miidahale gene de basitce
Marx’1 tekrarlayamaz; ekonomik indirgemeciligi elestirerek ideoloji, politika gibi konu-
lardaki kuramsal eksikliklerin yeni ¢alismalarla giderilmesi gerekmektedir.”!? Mutman
i¢cin bu 6nermelerin sundugu celigki ‘bir yandan otantik bir Marx’a doniis vaadi,” 6te yan-

dan da ‘Marx’taki eksikliklerin kabul edilmesindendir.’

9. Zeynep B. Sayin, “Birikim: Neyin Birikimi?” Birikim, No. 100 (Agustos 1997), s.160.

10. Melih Pekdemir’in deyisiyle soylemek gerekirse: “Birikim demek sivil toplumcu demek ...” (Bkz.,
Melih Pekdemir, “Gayriresmi, Kisisel ve Samimi bir Degerlendirme,” Birikim, No. 100 (Agustos
1997), s.152).

11. Zeynep B. Sayin, “Birikim: Neyin Birikimi?” s.160. ‘Althusser’ ve ‘Birikim’ adlarinin yan yana anil-
mas1 daha ¢ok Murat Belge’nin Althusser’i temel alan ideoloji nosyonu merkezli tartismalarindan tii-
remise benzemektedir. Somay da kendi kusag1 i¢in Birikim ve Althusser adlarinin yan yana anildigi-
n1, ancak Birikim’in bir ‘gelenek’ olarak Althusserci sayilamayacagini, “belki de Murat Belge’ nin Alt-
husser’e olan kisisel sempatisinin ‘ideolojik bir bag’ olusturmus olabilecegini” ifade etmektedir (Bkz.,
Biilent Somay, “100,” s.163). Mutman Birikim-Althusser iligkisinin Murat Belge’nin erken dénem
yazilarinda da goriilen tiirden bir ‘sancili iligki’ oldugunu sdylemektedir (Bkz., Mahmut Mutman,
“Dogrunun ‘Son’ S6zii ... ya da ‘Karar Ami,”” Birikim, No. 100 (Agustos 1997), s.144). Birikim’in
daha ilk sayisinda Althusser’in bir yazisi yer almig, ayrica li¢iincii sayida da yine Althusser’in bir
yazisiyla “Althusser ve Terimler S6z1iigii” yazilart kendine derginin sayfalar1 arasinda yer bulmus-
tur (Bkz., http://www.birikimdergisi.com/birikim/yetmislerinbirikimi.aspx ?did=2&dsid=172).“Mark-
sizmin Bunalimi” baglhigini tasiyan bir baska Althusser yazist da 1978 Nisaninda yayimlanmigtir
(Bkz., http://www .birikimdergisi.com/birikim/yetmislerinbirikimi.aspx?did=2&dsid=293). Althusser’in
“Komiinist Parti’de Artik Devam Edemeyecek Olan Sey” yazisi dergide yayimlandiginda ise tarih
1978 Haziran-Temmuzudur (Bkz., http://www .birikimdergisi.com/birikim/yetmislerinbirikimi.aspx?
did=2&dsid=297). Althusser’e getirilen olumsuz bakis, Althusser iizerinden Birikim’e de getirilmistir.
Murat Belge—o doneme diger sol hareketlerin Althusser’e bakisi ile ilgili fikir verebilecek bir 6rnek
olarak—Kivileimli hareketine katilmig bir ‘cocuk’un ‘dalga gecmek i¢in’ Althusser’e ‘Abuzer’ dedi-
gini aktarmaktadir (Bkz., TGba Candar, Murat Belge: Bir Hayat,s.189).

12. Mahmut Mutman, “Dogrunun ‘Son’ So6zii ... ya da ‘Karar An1,”” s.145.
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Yukarida genel hatlarini ¢izdigimiz bu karakteristik unsurlar derginin daha ilk sa-
yisinin icerifine bakildiginda bile anlasilabilir. 1k sayida yer alan “Cikarken” yazisin-
da derginin ilk donemine de, ikinci donemine de damgasini vuracak bir “teori-pratik”
tartigmas1 goze carpmaktadir.!> Derginin kalkis noktalarindan birisi de Tiirkiye’deki
‘devrimci hareket’in i¢inde bulundugu durum iizerinde diisiinmek zorunlulugudur. Bu
eksende, “Cikarken” yazisinin hemen basinda “Tiirkiye’deki devrimci hareket 1970’ ler-
de agir yaralar aldi. Bunun nedeni sade ‘digsal’ sayilabilecek etkenler degildi. Hareke-
timizin kendi eksiklikleri, teorik ve pratik yanliglari, alinan yaralarin 6nemli ‘i¢sel’ be-
lirleyicileri oldular. Bugiin, bir toparlanma evresi icerisinde, ge¢misi yeniden gozden
gecirmek, eksiklere ve yanliglara parmak basmak i¢in ciddi ve sistemli bir caligmaya gi-
rismeliyiz,” ifadeleri yer almaktadir. Yazida Birikim Yayinlari’nin da bu ¢aligmaya kat-
kida bulunabilme amaciyla kuruldugu belirtilmekte ve yayinevinin, Birikim dergisinin
yani sira ii¢ aylik bir ¢eviri dergisi de yayimlayacag1 ve ayrica bir kitap dizisi hazirla-
makta oldugu duyurulmaktadir. Dolayisiyla, aslinda bu “Cikarken” yazisi1 sadece Biri-
kim’in degil, Birikim Yayinlari’nin da okuyucuya ‘merhaba’ dedigi bir yazidir. “Cikar-
ken” yazisinda ayrica Birikim Yayinlari’nin ve derginin ‘dayandigi temel ilke’nin, “her-
kesin bildigi, gecerliliginden kimsenin siiphe etmedigi, genel bir ilke” oldugu vurgulan-
migtir: “Devrimci bir teori olmadan devrimci hareket olamaz.” Belge’nin de vurguladi-
&1 lizere aslinda bu ilk doneminde Birikim, “biitiin bir sola hitap etmek istemis,” fakat
bu basarilamamustir.!4

Birikim Yayinlari’nin amaci ve derginin izleyecegi temel ¢izgi bu ilke 15181nda
olusturulmug ve “Cikarken” yazisinin sonug¢ kisminda 6zetlenmistir: “1) Teorinin biiyiik
ustalarinin 1s181nda, kendi sorunlarimiz, hedeflerimiz, kendi toplumsal biitiinliigiimiiz
acisindan, kendi teorik diinyamizi kurmak; 2) Bunu yaparken yontemi, bilimsel teoriyi
ayni anda hem kavramak, hem uygulamak, hem de agiklamak; yontemi soyutta degil, ol-
mas1 gereken yerde, somutun i¢inde bulmak; 3) Ge¢misin ve bugiiniin kiiltiiriinii arastir-
mak, elestirmek ve boylece gelecegin kiiltiirel temellerini simdiden kurmak; 4) Sosyalist
kiiltiiri bir yagsama sorunu olarak ele alip islemek; 5) Biitiin bunlarin iistesinden gelecek
bir aydin kadronun olugmasina katkida bulunmak icin miimkiin olan her tiirlii cabay1 har-

camak.”!> Goriilebilecegi iizere, bu amaclar bir teori-pratik birligi algisi iizerine kurul-

13. Bkz., http://www.birikimdergisi.com/birikim/dergiyazi.aspx ?did=2&dsid=170&dyid=2872.

14. Belge bu ‘basarisizligin’ sebebi olarak dénemin hakim sol gruplarina/orgiitlerine isaret etmektedir:
“Orgiitler var ya ortada, biitiin 6rgiitler kendi tabanlarina derginin okunmasim yasakladilar” (Bkz. Ah-
met Insel, “Murat Belge ile Soylesi: 250 Sayida Neleri Yapamadik?” s.13).

15. http://www .birikimdergisi.com/birikim/dergiyazi.aspx ?did=2&dsid=170&dyid=2872.
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mustur ve o giine dek ¢ogu derin bir vulgarisme saplanmis ‘sol dergiler’in durdugu ge-
nel ¢izgiden ¢ok ayri bir yerde durmaktadir.'®

Derginin bu amaglar dogrultusunda belirledigi temel ¢izgisinin bir ‘sosyalist kiil-
tiir’ dergisi olmaktan gecmesi tesadiif degildir. Birikim’in bir anlamda manifestosu sayi-
labilecek “Cikarken” yazisinda, Tiirk solunun/‘devrimci hareketi’nin anlamli bir teori-
pratik iligkisinden yola ¢ikan etkili bir hareket olmasi i¢in Oncelikle kiiltiirel eksiklikle-
rin asilmasi gerekliligine isaret edilmektedir. Birikim cizgisi icin temel kiiltiirel hedefler-
den birisi, “Tiirk¢ge-okuyan kisinin aydin olabilmesine yetecek Tiirkge kitaplig1 kurmak™
ve “cevrilmesi gerekenleri ¢cevirmek, yazilmasi gerekenleri yazmaktir.” Dergi, bu cerge-
vede Georgi Dimitrov ya da Antonio Gramsci gibi isimlerin heniiz Tiirk¢eye ¢evrilmedi-
ginden bahsetmektedir. Aslinda Birikim’in bir kiiltiir dergisi olmasinda bir tiir ‘kokenle-
re inmek’ arzusu da rol oynamaktadir. Birikim ¢evresi o giine kadar hakim olan ezberci
aligkanligin yikilmasi ve saglikli bir tartisma ortaminin dogmasi icin sol diisiincenin eles-
tirdigi ve beslendigi gelenek ve isimlerin bilinmesi gerektigine isaret etmektedir. Biri-
kim’in “Cikarken” yazisinda bu eksikligin boyutlarina dikkat cekmek i¢in su ifadelere
yer verilmektedir: “Ornegin, Feuerbach iistiine Tezler’i okudugumuz halde Feuerbach’
bilmiyoruz. Marx’mn Smith ve Ricardo ile iligkisi iistiine ¢ok 1af isittigimiz halde bu iki
iktisat¢iy1 tanimiyoruz. Hegel adi her yerde karsimiza cikiyor, ama Tiirkcede Hegel’in
yazdid1 ya da Hegel iistiine yazilmig tek bir eser yok.”!7 Birikim’in kiiltiire yapti§1 bu vur-
gu onun ‘sosyalist/devrimci insan’ algisindan da bagimsiz degildir. Bu cercevede Biri-
kim, hem bu algisini, hem kendisini neden bir ‘sosyalist kiiltiir’ dergisi olarak konumlan-

dirdigini su ifadelerle ortaya koymaktadir:

“Sosyalizmin engin bir ufku, sanat ve edebiyati, zengin insani degerleri ve gelenekleri, yani ¢ok ge-
nis bir kiiltiirii vardir. Biitiin bu kiiltiirel hazineleri bes yiiz kelimelik bir fraksiyon sozliigiine indir-
gemek sosyalist hareketi kisirlastirir ve bogar. Sloganlar, ideolojik kaliplar, amag degil, sinirli du-
rumlarda gecerlisi olan araglardir. Sosyalist militan bes yiiz kelimeyle diisiinen insan degil, genis
diinya goriisiiniin, engin kiiltiirlinii, somut durumlarini kendi giincellikleriyle sinirlanmus acil gorev-
lerini yerine getirmeye yonelik davranig bigimiyle bagdastirabilme disiplinini kazanmais kigidir. Dev-

16. Umit Kivang, Birikim ile ilgili bir degerlendirmesinde, Birikim’in “kimse icin somut bir siyasi tehdit
olusturmadiklart halde,” ‘ayni cepheyi paylastiklart’ insanlarca ve gruplarca bile ‘¢ok itilip kakildik-
larinr’ ifade etmektedir (Bkz., Umit Kivang, “Ovijnﬁyorum, Ne Yalan Soyleyeyim?” Birikim, No. 100
(Agustos 1997), s.61).

17. Bu tavir, Birikim’in ikinci doneminde de siirdiiriilmiistiir. S6z gelimi, ikinci donem Birikim’in 6nde
gelen yazarlarindan Tanil Bora’nin entellektiiel tavri, Birikim’in “Cikarken” yazisinda bahsedilen bu
ruha uygundur. ilk ‘Birikimciler’in diyalektigin ruhuna uygun bir bicimde Hegel’i, Ricardo’yu tani-
may1 6nermelerine benzer bir bicimde, Tanil Bora da solcu bir entellektiiel olarak temel ilgi alanim
Tiirk sag1 ve milliyetcilik olarak belirlemistir.
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rimci politika, sosyalist kiiltlirden koptugu anda kisirlasir, sonunda sapar da. Kiiltiiriin politikligini
vurgulamak nasil gerekiyorsa politikanin kiiltiirlii olmast i¢in de ayni1 sekilde ¢aligmak zorunludur.”!8

“Cikarken” yazisinin disinda derginin bu ilk sayisinda Bertolt Brecht ve Can Yii-
cel’in siirleri, Onat Kutlar’in ‘toplumcu ve gercekci sinema’ meselesine deginen yazisi,
kitap-dergi-film degerlendirmeleri yer almaktadir. Dergide ayrica Ernesto Laclau’un
“Latin Amerika’da Feodalizm ve Kapitalizm” ve Louis Althusser’in “1968 Mayis Olay-
lar1 iizerine bir Mektup” yazilar yer almaktadir. Laclau ve Althusser 1975 yilinin Tiirk
solu icinde—simdikinin aksine—pek bilinen isimler degildir. Dergi daha ilk sayisinda bu
isimlere yer vererek farkliligini ortaya koymus ve ‘evrensel’ bir duyarlilik tagidiginin da
isaretini vermistir. Bu yazilara ek olarak, Murat Belge ile birlikte ilk donem Birikim’in
cikmasini saglayan Omer Laginer’in “Degisen Diinya icinde Ogrenci Olaylar1” baglikli
bir yazisi da bulunmaktadir.'® Derginin ‘kiiltiir’ vurgusuna uygun bir bi¢cimde yereli ve
evrenseli bir arada degerlendirmek hassasiyeti ve bu hassasiyetin getirdigi icerik ve bi-
cimsel ozellikler dergininin bu ilk donemini olusturan diger sayilarinda da goriilmekte-
dir. S6z gelimi, derginin ikinci sayisinda hem Murat Belge’nin “Tiirkiye’nin ‘Dogu-Ba-
t1” Sorunsali ve Kiiltiir” yazisi, hem Arghiri Emmanuel’in beyaz yerli kolonyalizmi iize-
rine bir yazisi, hem de Kartal belediye se¢cimleri ve sol {izerine bir yazi bir arada yer ala-
bilmistir.? Bu dénemde Birikim ‘entellektiiel ve akademik dili,” ‘sanat ve politikay1 bir-
likte yiiriitme konusundaki tavri’ ve ‘siyasetsizlik ya da pratikten kopuk teorik tartisma-
lar’a yonelik yapisiyla ddnemin sol gruplar tarafindan sert bir bigimde elestirilmistir.?!

Birikim, ilk doneminde Cin-Sovyet Catismasi’ndan psikiyatriye, edebiyat ve tiyat-
ro teorilerinden Roland Barthes cevirilerine, Mete Tuncay’1n belgeler iizerinden degindi-
§i tarihsel tartigmalardan Lenin’in emperyalizm analizi iizerine degerlendirmelerine ve

Stalinizm sorunu iizerine yazilara uzanan bir ¢esitlilikte farkli yazinsal iiriinleri okuyucu-

18. http://www.birikimdergisi.com/birikim/dergiyazi.aspx?did=2&dsid=170&dyid=2872.

19. Tk say1 bigim olarak ikinci donem Birikim’e benzese de kiigiik bir farklilik olarak ‘aylik sosyalist kiil-
tiir dergisi’ ibaresi Birikim bagliginin altinda degil, istiinde yer almaktadir. Birikim’in ilk sayisin gor-
mek i¢in bkz., http://www.birikimdergisi.com/birikim/yetmislerinbirikimi.aspx ?did=2&dsid=172inbi-
rikimi.aspx?did=2&dsid=170.

20. Birikim’in ikinci sayisi i¢in bkz., http://www.birikimdergisi.com/birikim/yetmislerinbirikimi. aspx?did=
2&dsid=172.

21. Hediyetullah Aydeniz, 1975-80 Dénemi Sosyo-Kiiltiirel Ortaminda Birikim Dergisi’nin Yeri ve One-
mi (Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Gazetecilik Anabilim Dali,
2005), ss.125-128. Birikim’e dair bu elestiriler ve derginin bu ilk doneminin genel karakteristikleri i¢in
Aydeniz’in caligmasina bakilabilir. Calisma 6zellikle 1975-1980 donemleri arasinda Birikim’de ya-
yimlanmig yazilarin bir tasnifine yer vermesi agisindan faydali goziikiiyor (Bkz., Hediyetullah Ayde-
niz, 1975-80 Dénemi Sosyo-Kiiltiirel Ortaminda Birikim Dergisi’nin Yeri ve Onemi, ss.106-111).
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suyla bulusturmustur. Birikim okurlar1 ayrica Cemil Meri¢’ten Nicos Poulantzas’a, Mic-
hel Foucault’dan Ernesto Laclau’ya uzanan bir skalada yerli ve yabanci entellektiiellerin
yazilarini da okuma firsati bulmuglardir. Ancak Birikim ve okurlart arasindaki bu renkli
bulugmalar ancak bes yil siirebilmis, ilk donem Birikim’in—ya da bir bagka ifadeyle
“1970’lerin Birikimi’nin—seriiveni 1980 Martinda ¢ikan 61. say1 ile son bulmustur.?? Bi-
rikim’in yaymmmn son bulmasinin nedeni ise Istanbul Sikiyonetim Komutanligi’ndan
yapilan bir tebligdir. Buna gore, yaklasan 1 Mayis’ta olabilecek her tiirlii ‘niimayis’i en-
gellemek adina 1 Mayis’tan soz eden biitiin yayinlar durdurulmustur. Adi1 gecen yayinlar
arasinda 1 Mayis’a iliskin bir sayfalik bir 6zel ek veren Birikim de vardir.?? Birikim’in

tekrar yayimlanmaya baglamasi i¢in dokuz y1l gecmesi gerekecektir.

‘YENIDEN BIRIKIM:> 1989’ DAN GUNUMUZE

Birikin’in ikinci donemi 1989 Mayisinda baglamaktadir. Birikim’in bu ikinci do-
neminde ¢ikan ilk sayida Murat Belge, Can Yiicel, Omer Laciner, Ahmet Insel, Biilent
Somay, Tanil Bora, Murat Paker ve Halil Turhanli’nin yazilar1 vardir.2* Murat Belge’ nin
bir anlamda ikinci bir ‘¢cikarken’ yazisi olarak degerlendirilebilecek yazisinda hem Tiir-
kiye, hem de Birikim igin ‘birseyler’in degistigi goriilebilir. 1970’lerin Birikimi’nde yer
alan “Cikarken” yazisinin aksine burada, Tiirkiye’deki devrimci hareketin ¢ikmazlarin-
dan ve potansiyelinden degil, 1989 Martinda yapilan yerel secimlerden bahsedilmekte-
dir, 6rnegin. 12 Eyliil’lin dépolitiser edici etkisine deginilirken bunun 1970’lerin sonun-
dan itibaren baslayan bir siire¢ oldugu yoniinde daha 6nce Birikim’de yapilan hatirlatma-
lara vurgu yapilir. Bu dogrultuda Belge, Birikim’in ¢izgisini ve mevcut durumu yeniden

hatirlatma ihtiyacini hisseder:

“Birikim, teorik etkinliginin yani sira politika pratigini de izlemis ve bugiinden geriye doniip bakil-
diginda bir hayli dogru oldugu kanitlanan saptamalar yapmisti. Saptamalarin dogru ¢ikmasindan
daha sasirtici olan, bu sozlerin sosyalist ¢cevrede karsilasti§i duyarsizlik ve mesafedir. Bu konuda,
bugiin de ¢ok farkli bir durum oldugu séylenemez. O donemde Birikim’de bu analizler yapilirken,
¢ok sayida ‘sosyalist’ yayin organinda iri kiyim, kaba saba ‘proleter’ resimleriyle birlikte ‘halkin

22. Daha ¢ok sanat tarihine ve edebiyata odaklanmig goziiken bu say1 i¢in bkz., http://www.birikimdergi-
si.com/birikim/yetmislerinbirikimi.aspx ?did=2&dsid=317.

23. Murat Belge Birikin’in yeniden yayimlanmaya bagladigi 1989 Mayisindaki ilk sayidaki yazisinda bu
teblige ve yasanan gelismelere isaret etmektedir (Bkz., Murat Belge, “Dokuz Yilin Birikimi,” Birikim,
No. 1 (Mayis 1989) (http://www.birikimdergisi.com/birikim/dergiyazi.aspx ?did=1&dsid=1&dyid=734).

24. Bkz., http://www.birikimdergisi.com/birikim/birikim.aspx?did=1&dsid=1.
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miicadelesi yiikseliyor’ yollu iri puntolu bagliklar yer alirdi. Bugiin de sdylenenler—ve sdylenenle-

rin sdylendigi dil—asag1 yukar1 ayn1.”2

“Dokuz yilin Birikim’1’nin bir muhasebesinin yapildig1 bu yazida Belge 12 Eyliil’i
sadece bir siire¢ yahut olgu olarak degil, daha cok bir ‘ruh hali’ olarak goérmektedir:
dépolitisation, solun sikismishgi, ANAP’m yeni degerlerinin yayiligi, toplumu ve insani
iligkileri saran yiizeysellik, ‘bireycilesme,” kimlik sorunlari, degisen sinifsal dinamikler.
Tiirkiye’de ve diinyada sagin yiikselisine isaret eden satirlarin ardindan Murat Belge, do-
nemin ‘herseye ragmen’ olumlu perspektifleri de iceren bir donem olduguna ve “Tiirki-
ye’de kitlelerin, bu perspektifleri iyi degerlendiren bir sosyalist harekete duydugu ihtiya-
ca” da isaret etmektedir. ‘Herseye ragmen’ olumlu bu degerlendirmenin gerekcesi su sa-

tirlardan takip edilebilir:

“Ara se¢imlerden sonra Tiirkiye’de beliren, tarihi anlamda 6nemli olay, iscilerin eylemleridir. Bir
bakig acisina gore bu hareketlenmenin fazlasiyla geciktigi de soylenebilir. Ancak goriiliiyor ki isci-
ler de dahil olmak iizere kitleler, gorece farkli seyler séyleyen Ozal’a bir sans tammak istemis ve
cektikleri bireysel sikintilara ragmen, ona vaadlerini gerceklestirecek zaman1 verme politik olgun-
Iugunu da gostermiglerdi. Ne var ki, beklenenler olmadi. Bu cercevede is¢ilerin eyleme ge¢mesi ya-
Iin bir ‘bigak kemige dayandi’ patlamasindan farklidir. En azindan sezgisel diizeyde bir “perspektif
gorme’ olayina baglidir ve bu niteligiyle de politik olgunluk 6zellikleri tagiyor. Eylemlerin ikinci
onemli 6zelligi, bir biitlin olarak tagidiklar otantik havadir. 12 Eyliil’iin biitiin toplumun yani sira
isci simifini da igine soktugu deli gomlegi, bugiinlerde yesermeye baglayan bir degisim isteginin do-
laysiz maddi ¢ercevesini belirlemek durumunda.”26

Ayni sayida yer alan yazisinda, Can Yiicel, Murat Belge’nin yazisindaki ihtiyath
iyimserligi daha cogkun bir noktaya tagimistir. Yiicel, Birikim’in ilk donemindeki ¢izgi-
sini siirdiirecegine isaret etmektedir. Ik Birikin’in iglemek istedigi “Tiirkiye nin kapali
bir havuz olmadig1” ve “olmamasi1 gerektigi” fikri Yiicel’e gore ikinci donem Biri-
kim’inin de varlik nedenidir.?” Ancak bu iyimserlik, bir siire sonra, 1990’larin Tiirkiye-
sinde buharlagacak, bununla birlikte Birikim, farkli konulardaki farkl tartigsmalar1 sayfa-

larina tagimaya devam edecektir.?®

25. Murat Belge, “Dokuz Yilin Birikimi” (http://www.birikimdergisi.com/birikim/dergiyazi.aspx?did=
1&dsid=1&dyid=734).

26. Murat Belge, “Dokuz Yilin Birikimi” (http://www.birikimdergisi.com/birikim/dergiyazi.aspx?did=
1&dsid=1&dyid=734).

27. Yiicel’in kisa degerlendirmesi i¢in bkz., Can Yiicel, “Yine Cikacak Olan Birikim,” Birikim, No. 1
(Mayis 1989) (http://www.birikimdergisi.com/birikim/dergiyazi.aspx?did=1&dsid=1&dyid=732)

28. Omer Laginer de bu noktanin altin1 gizerek, 1990’1 yillarda Tiirkiye’de sosyalist sifath hareketlerin tii-
miiniin yer aldig1 ana mecranin temsil ettikleri geleneksel sosyalist anlayis icinde daha da muhafazakar-
lagtigindan bahsetmektedir (Bkz., Omer Laciner, “Yol ve Hal,” Birikim, No. 191 (Mart 2005), s.25).
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Teorik bir zemini olan, ancak aktiialiteden bagin1 koparmamis yazilar, Afrika, Or-
tadogu, Latin Amerika, Avrupa gibi farkli cografyalarda yasanan siyasal-toplumsal ge-
lismeler iizerine degerlendirmeler, post-modernizm, toplumsal cinsiyet tartismalari, eko-
lojik hareket gibi gorece az tartisilmis konulara getirdigi yeni tartisma imkanlari, milli-
yetgilik, Islamcilik, muhafazakarlik gibi ‘Tiirk saginin farkli halleri’ni yeniden diisiinme-
nin gerekliligini ortaya koyan yazilar, devlet, piyasa, iiniversiteler, ordu gibi temalar tize-
rine bazilar1 daha sonradan cesitli derlemelerde de yer alan yazilara sahiplik eden tema-
tik sayilariyla Birikim ikinci doneminde de okuyucularina biiyiik bir konu ¢esitliligi sun-
mustur. Ikinci dénem Birikim’de de yine edebiyat, sinema gibi alanlarda verilen iiriinle-
re iligkin degerlendirme yazilar1 ve bu alanlarla ilgili teorik yazilar yer almistir. Birikim
hem birinci, hem de ikinci doneminde hakemli bir dergi olmamasina ragmen pek ¢ok tez-
de ve kitapta sikca alintilanan say1siz makalenin yayimlandig1 bir zemin olmustur. Omer
Laciner bu yeni donemin Birikim’inin ilk doneminden farkini ortaya koyarken “ilk do-
nemdeki Birikim’in sosyalist harekete ve onun giincel duruma da yansimig olan problem-
lerine daha fazla agirlik veren” bir karakteristie sahip oldugunu belirtmekte ve
“1990’1arda cikan Birikim’de kendi distmizdaki fikir alemiyle daha fazla ilgilendik,” de-
gerlendirmesini yapmaktadir.?®

Birikim Yayinlar da derginin girdigi bu yeni donemde, Birikim dergisinde tartisi-
lan konulara dokunan, bu konular1 daha derinlemesine ve teorik isleyen ‘sol’ bir ¢izgi iz-
lemistir. Etienne Balibar’in Marx’in Felsefesi, Jean-Pierre Durand’in Marx’in Sosyoloji-
si, Chantal Mouffe ve Ernesto Laclau’nun Hegemonya ve Sosyalist Strateji gibi dnemli
kuramsal kitaplar yayinevinin portfoyiindeki kitaplardan bazilaridir. Yaymevi ayrica Ta-
nil Bora, Ahmet Cigdem, Ulus Baker gibi Birikim yazarlarinin Birikim’de ve Birikim’in
salt kuramsal yOniinii temsil ettigini soyleyebilecegimiz Toplum ve Bilim’de yer alan ya-
zilarin derlemelerinden olusan kitaplar1 da yayimlamistir. Birikim dergisi, ilk donem Bi-
rikim’in ¢izgisini izleyerek bir teori-pratik birlikteligi hissiyatini ikinci donemde de ko-
rumustur. Dergi, ilk donem Birikim’in “Cikarken” yazisindaki temennisine uygun olarak
yazarlar1 ve okurlari i¢in ‘bir okul olmak’ konusundaki durusunu da yine muhafaza et-
meyi bilmis, politik ¢izgisini—Ozgiirliik ve Dayanisma Partisi rneginde oldugu gibi—

acik bir bicimde bir diyalog imkani1 olarak sunmaktan imtina etmemistir. Bununla birlik-

29. Ahmet Insel, “Omer Laginer ile Soylesi: Birikim’in 250 Sayisinda Anlatilan Nedir?”” Birikim, No 250
(Subat 2010), 5.17. Tam da bu noktada Ahmet Insel’in Laciner ile yaptig1 bu sdylesideki ilk dénem Bi-
rikim dergisi i¢in kullandig1 ‘tavir dergisi’ ve ikinci donem Birikim i¢in basvurdugu ‘platform dergi-
si’ ifadelerinin Birikim’in bu iki donemi arasindaki farkliliklar1 ifade etmek icin oldukga islevsel ola-
bilecegini kaydetmek gerekir (Bkz., Ahmet Insel, “Omer Laginer ile Soylesi,” s.20).
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te, bu tiirden bir imkanin kullanilmasi siirecinde hem partinin hem de Birikim’in kendi
cizgisinin—iistelik yine Birikim’in sayfalarinda yer alan yazilarda—elestirilmesinin de
onii kapatilmamastir.

Giincel siyasi gelismeleri tahlil ederken Birikim’in diinyaya bakan tavri, takip et-
tigi sol c¢izgi ve ‘kiiltiirel duyarlilik® gibi genel prensipleri iki ayr1 Birikim donemi igin-
de de korunmus olsa da, s6z konusu donemler arasinda bazi farkliliklar da yok degil-
dir. Bu farkliliklardan belki de en ¢ok goze ¢arpani ilk donem Birikim dergisinin aksi-
ne ikinci donem Birikim’inde siir yahut diger edebiyat tiirlerine artik yer verilmemesi-
dir. Enis Batur’un da vurguladi: iizere, Birikim’in ikinci doneminde dergide “sanatin
ve edebiyatin yeri eni konu daralmistir.”’3? Tanil Bora bu minvalde—iki Birikim done-
mi arasindaki farkliliklarin bir muhasebesini yaparken—*“akademik iislubun deneme
tislubunu galabe caldigi”ndan, ilk donem Birikim’in Marxist ekonomist yorumlarinin
elestirisinde yer verdigi iktisat yazilarina, daha genel olarak iktisadiyat ile ilgili tartig-
malara ikinci Birikim bilinyesinde yeterince yer verilmemesinden, ilk doneme kiyasla
Birikim’in ikinci doneminde diinya olaylarinin “ihmal edilmesi’nden, ilk Birikim’de
sikca goriilen “yurtta ve cihanda sosyalist gelismelerin islenmesi ve tartisilmasi”nin
ikinci Birikim’de yeterince yapilmadigindan sdz etmektedir.3! Taner Ak¢am da “12
Eyliil sonras1 yayin hayatina giren Birikim ile 12 Eyliil oncesi Birikim” arasinda
“Onemli bir fark” olduguna dikkat ¢cekmektedir. Akcam’a gore, 12 Eyliil 6ncesi Biri-
kim’i “daha ¢ok sosyalizmin, Marksizmin teorik sorunlarina agirlik veren ve belki de
bu nedenle ceviri yazilar1 agirlikli olan bir dergidir” ve “Birikim dergisi Avrupa’daki
tartigmalarla Tiirkiye arasinda bir kopya kagidi islevi” gormektedir. 12 Eyliil sonrasi-
nin Birikim’i ise bu iglevi terk etmistir.3?> Bu dogrultuda Siikrii Argin, Birikim’in iki do-
nemi arasindaki farkliliklar ve siirekliligi degerlendirirken, 1980 6ncesi ve sonrasi Bi-
rikim arasindaki farkin donemsel farklilik ve kosullardan kaynaklandigina vurgu yap-
maktadir. Argin’in isaret ettigi iizere, 1980 Oncesi Birikim, sosyalist hareketin kriz d6-
neminde ve esas olarak bu krize teorik bir miidahale amaciyla yayin hayatina atilmig-
tir ve sosyalist hareketin daha ¢ok ‘i¢ sorunlari’ lizerine yogunlagsmistir. Oysa 1980
sonras1 Birikim, ¢ok daha koklii bir kriz doneminin iiriintidiir: “Bu kez krizde olan sos-
yalist hareketler degil, sosyalizmin kendisidir” ve buna bagl olarak “derginin genel

soylemi icinde, ortak kimligin sinirlari, ‘Marksist’likten ‘Sosyalistlik’e dogru genisle-

30. Enis Batur, “Uzaktan Birikim,” Birikim, No. 100 (Agustos 1997), s.88.
31. Tanil Bora, “100 Say1 Birikim—Neye Yarad1?” Birikim, No. 100 (Agustos 1997), ss.58-60.
32. Taner Akcam, “Birikim ya da Diisiinmenin Ozgiir Alan1,” Birikim, No. 100 (Agustos 1997), ss.69-70.
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mistir.”33 Onemli dénemsel farkliliklar3* ve kosullarin getirdigi dogal yon degistirme-
ler olsa da, Birikim’in bir ‘sosyalist kiiltiir dergisi’ olarak kendisine koydugu ‘teori-
pratik’ birlikteligini kurmak iistiine diistinmek c¢abasi, farkli tonlarla, Birikinm’in otuz
yili asan seriiveninde hep dikkat cekmistir. Zira, Omer Laciner de ilk dénem Birikim
ile ikinci donem Birikim’in ¢ikis yazilarinda goriilebilecek tislup farkliliklari—ilk do-
nem Birikim’in c¢ikis yazisinda gecen ‘diyalektik maddecilik,” ‘revizyonizm’ gibi kav-
ramlarin ikinci donem Birikim’in ¢ikis yazisinda ve sonraki tartismalarda kullanilma-
masi1 gibi—ve tematik bazi kopuslara ragmen, kurulus amaci ve islevi agisindan bakil-
diginda, Birikim’in iki ayr1 donemi arasinda “tiim farkliliklar silen bir siireklilik” ol-

duguna deginmektedir.3d

BIRIiKIM’IN ICINDEKILER: BAZI BICIMSEL OZELLIKLER UZERINE

Bu noktada Birikim’in bazi bi¢imsel 6zelliklerinden s6z etmek yerinde olabilir.
Ikinci donem Birikim’in bigimsel ozelliklerine bakildiginda—ilk bakista—derginin, bi-
rinci donem Birikim dergisinin dig goriiniisiiyle ciddi bir ayrilik tasimadig1 soylenebilir.3¢
Bununla birlikte, 1980 sonras1 Birikim dergisi ilk donem Birikim’inden farkli olarak, ka-
paginda sadece yazarlara yer vermek yerine ele alinan temanin/temalarin adin1 konuyla
ilgili bir resim yahut grafikle veren usta isi kapak tasarimlariyla dikkat cekmektedir. Bu
acidan yeni Birikim’in, ilk donem Birikim’ini kapak tasarimiyla geride biraktig1 rahatlik-

la sdylenebilir. Ikinci dénem Birikim’de ilk zamanlar yazarlarin adi yazilarinin bashigy-

33. Siikrii Argin, “Bir Arayisin Adi: Birikim,” Birikim,” No. 100 (Agustos 1997), s.80.

34. Ulus Baker Birikim’in bu iki doneminin belirli ‘sok yasantilar’ ile bicimlendigine isaret etmektedir.
Buna gore, 1977°deki kanli 1 Mayis olaylart ilk donem Birikim’in solu ve solun iizerinde yiiriidiigii
genel politik-toplumsal tektonigi degerlendirmesinde etkili olan sok edici bir moment iken, ikinci do-
nem Birikim i¢in 1993’te yasanan Sivas olaylar—Madimak Oteli’nin yakilmasi—bir diger sok anina
tekabiil etmektedir (Bkz., Ulus Baker, “Birikini’in 100. Sayisina Birka¢ Dipnot,” Birikim, No. 102
(Ekim 1997), ss.15-16).

35. Omer Laciner ve Murat Belge, “Omer Laciner-Murat Belge Soylesisi,” s.33.

36. Birikim’in bigimsel kimi 6zelliklerinden bahsederken derginin kiinyesine de deginelim. Derginin ‘ge-
nel yayin yonetmeni ve sahibi’ Birikim Yayincilik Ltd. Sti. adina Omer Laginer’dir. ‘Sorumlu miidiir’
ise Kerem Uniivar’dir. Daha énce ‘yazi isleri miidiirii’ olarak gecen bu gorevde Uniivar’dan 6nce Se-
zar Atmaca, Attila Bayindir, Abdullah Onay gibi isimler bulunmustur. Derginin gorsel tasarimini
uzunca bir siiredir Umit Kivang iistlenmistir. Sayfa uygulamasi ise Iletisim Yaymnlari’nin iinlii dizgi-
cilerinden Hiisnii Abbas’a aittir. Ofset hazirlik [letigim’de, baskis1 ise Sena Ofset’te yapilan derginin
dagitimini Dergi Planlama Pazarlama ve Ticaret A. S. yapmaktadir. ikinci donem Birikin’in ilk ¢ikti-
81 yillarda sahibi Murat Belge iken, o yillarda derginin baskis1 Sefik Matbaasi’nda, dagitimi ise 6nce-
leri Hiirriyet Holding A. S., daha sonralan da Birlesik Basin Yayin tarafindan yapilmaktadir.
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la birlikte dergi kapaginda yer alsa da—Xki bu, ilk Birikim’in de 6zelligidir—son donem-
de hakim egilim kapakta sadece yazarlarin adina yer verilmesidir. Dergi ayda bir defa ya-
yimlanmaya devam etse de, tipki ilk Birikim doneminde oldugu gibi, her yil genellikle
iki defa cift say1 ¢ikmaktadir. Dergi ilk cift sayisim (say1 18-19) 1976 Agustos-Eyliil sa-
yist olarak yapmistir. Derginin ii¢ say1y1 bir arada yaptig1 tek 6rnek ise Agustos-Eyliil-
Ekim 1978 sayisidir (say1 42-43-44) ve ‘Dogu Avrupa Komiinizmi Ozel Sayis1” baghigi-
n1 tagimaktadir. Ikinci donem Birikim’i i¢in bu bakimdan en yakin 6rnek Mayis-Haziran
2006 tarihini tagtyan ‘devrim’ temali say1 (say1 205-206) ile Agustos-Eyliil 2007 tarihli
‘bir devrin sonu-yeni baslangiclarin zamani’ bashikl sayidir (say1 220-221). Derginin
muhtevasi acisindan bir bagka 0zellik, dergi icin artik bir ‘olmazsa olmaz’ haline donii-
sen “gecen ayin birikimi” boliimiidiir. Derginin girisinde yer alan bu bdliimde, o ay ele
alian konulardan 6nce, gecen ayin Tiirkiye’de ve diinyada one ¢ikan olaylar1 degerlen-
dirilmektedir. Bu boliimiin neredeyse degismez diyebilecegimiz yazart Omer Lagi-
ner’dir. Bununla birlikte zaman zaman Ahmet Insel, Tanil Bora, Mete Cubukgu gibi
isimler de bu boliime katkida bulunmaktadirlar.

Birikim dergisinin bir bagka bicimsel 6zelligi derginin ¢ikardigi 6zel sayilardir.
Derginin genelde en ¢ok ses getiren sayilar1 olan bu 6zel sayilar, bir Birikim gelenegi ola-
rak ilk donem Birikim’inden bu yana siirmektedir. Derginin ilk 6zel sayis1 1975 Mayisin-
da yayimlanmstir. Derginin bu iiciincii sayisinin kapaginda ‘Marxist Tarih Ozel Sayisr’
ibaresi yer almaktadir.3” Derginin bir bagka 6zel sayisi, 0 ddnemin tartigmalar1 agisindan
ayrica énemlidir ve 1977 Haziran-Temmuzunda yayimlanmistir (say1 28-29). ‘Yapisal-
cilik’ konulu bu say1, daha ¢ok sanat ve dil iizerine tartigmalar igermektedir.38 Ikinci do-
nemde de devam ettirilen bu 6zel sayilar, ayn1 zamanda derginin iki, hatta bazen ti¢ bas-
k1 yaptig1 sayilar olmuglardir. Bu agidan ilk akla gelenler, ikiser baski yapan ‘milliyetci-
lik sendromu’ (say1 45-46), ‘terorizm ve siddet’ (say1 38-39) ve ‘medya ve siyaset mey-
dant’ (say1 68-69) sayilari ile li¢ baski yapan ‘etnik kimlik ve azinliklar’ (say1 71-72) sa-
yilaridir. Ancak bir siiredir dergi kapaginda ‘6zel say1’” ibaresi kullanilmamaktadir. Ge-
nel olarak c¢ift sayilarin ya da hacmi her zamankinden kalin olan bazi sayilarin 6zel say1

olduklari kabul edilebilir. Hacimden bahsetmisken, Birikim dergisinin 250 sayfa civarin-

37. Bkz., http://www.birikimdergisi.com/birikim/yetmislerinbirikimi.aspx ?did=2&dsid=173

38. Bkz., http://www.birikimdergisi.com/birikim/yetmislerinbirikimi.aspx ?did=2&dsid=280. Murat Bel-
ge, yapisalcilik sayisini yaptiklarinda Tiirkiye’de yapisalciligi taniyanlar, bilenler, kendini yapisalci
olarak tanmimlayacak kimseler de olmasina ragmen o tarihe kadar yapisalci diisiinceyi topluma tanitma
bakimindan fazla bir sey yapilmadigindan bahsetmektedir (Bkz., Tiba Candar, Murat Belge: Bir Ha-
yat, s.188).
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daki 6zel sayilar1 ya da ¢ift sayilar1 disinda normal yayin akisi icinde ortalama 100 say-
fa civarinda ¢iktig1 sOylenebilir. Bu yekiin i¢inde derginin boliimleri “gecen ayin biriki-
mi” ve ele alinan temalara iligkin alt bagliklardan miitesekkildir. Bu genel cerceveye ek
olarak polemik,3 kitap elestirisi, yanit tiiriinden metinler “deginmeler” alt baghiginda yer
almaktadir. Birikim’in baz1 sayilarinda soylesi tiiriinde iiriinler de dikkat ¢cekmektedir.
Derginin bu standart “icindekiler” karakteristigi, ikinci donem Birikim’in ilk yillarinda
Mete Tuncay’in hazirladi81 “sosyalizm tarihinden belgeler” ya da ironik bir bakis1 yan-
sitan “resimli gayriresmi tarih” ve “ustalara saygi: post diisiiniirlerden secmeler” gibi bo-
liimlerle zenginlestirilmistir.*® Ancak, bu boliimler artik dergide yoktur. Birikim’in eski
sayilarinda cesitli konularla ilgili karikatiirlere rastlansa da yine uzunca bir miiddettir
dergide karikatiir de yer almamaktadir. Ancak Birikim’in son sayilarina bakildiginda bu
yondeki egilimin degismeye basladig1 ve yazi akisinin cesitli karikatiir ve en genel anla-
miyla ‘gizim’ ve diger gorsel malzemelerle zenginlestirilmeye baglandig1 goriilebilir.*!
Bir bagka 6nemli bigimsel 6zellik olarak derginin Omer Laginer, Ahmet Insel, Ta-
nil Bora, Ahmet Cigdem, Murat Paker, Ulus Baker gibi isimlere ek olarak, farkl ¢izgi-
lerdeki akademisyen ve entellektiiellerin yazilarina da yer verdigi vurgulanmalidir. Bu
noktada Birikim’in bir ‘kadro’ dergisi olmadig1 da belirtilmelidir.*? Ornegin, basta da be-

lirtildigi gibi, dergi—sol bir ¢izgide yer almasina ragmen—Ali Bulag gibi Islamci entel-

39. Derginin olumsuz anlamiyla ‘polemikg¢i’ bir iislubu diger sol dergilerden farkli olarak ¢ok tercih etti-
&i soylenemez. Bununla birlikte, dergide yer alan belirli yazilara verilen yanitlar belirli bir deger, an-
lamli bir tez ortaya koydugu siirece yayimlanmaktadir. Dergi bu konudaki politikasini, en son, ‘dev-
rim’ konulu (say1 205-206) sayisina iligkin bir elestiri yazisi olan Emrah Goker ve Giiney Cegin’in or-
tak calismasini yayimladigi Agustos 2006 tarihli 208. sayisinda aciklamistir. Dergi yaziya koydugu
kiictik bir serhte, “bir grup yazinin/yazarin elestirisini yapan ama kendisi bagkalarinin elestirisine agik
sistematik denilebilecek bir tez ortaya koymayan yazilara” yer vermek konusunda pek de goniillii ol-
madigin1 belirtmis, bu a¢idan Goker ve Cegin’in yazilari i¢in bir istisnanin s6z konusu oldugunu be-
lirtmistir (Bkz. Emrah Goker ve Giiney Cegin, “Sen Imkansizsin, Sensizlik imkansiz: Post Yapisalci
Devrim,” Birikim, No. 208 (Agustos 2006), s.66).

40. Bu boliim genellikle belirli bir dergide/gazetede yazan sag goriislii ya da viilger bir solculukla malil
isimlerin gazetelerindeki/dergilerindeki yazilariin okuyucuya kisa bir yorumla birlikte aktarilmasin-
dan olugmaktadir. Komplocu, hatta fasizan bir zihniyetten izler tagiyan bu yazilarin okuyucuya akta-
rilmasindan 6nce yapilan yorumlar oldukca ‘eglenceli’dir. Derginin bu kosesinde Nazli Ilicak, Ahmet
Kabakli, Can Atakl, Ertugrul Ozkok, Dogu Peringek, Hasan Yalcin, Canan Barlas, Coskun Kirca gi-
bi isimlerin yazilar yer almagtir. Ilgili yazilar i¢in bkz., Birikim, No. 92 (Aralik 1996); No. 81 (Ocak
1996); No. 90 (Ekim 1996); No. 86-87 (Haziran-Temmuz 1996); No. 96 (Nisan 1997); No. 97 (Mart
1997).

41. Omer Laciner, derginin bicimsel 6zelliklerinin istikbaliyle ilgili olarak sunlar1 kaydetmektedir: “Bun-
dan sonraki Birikim, bizim diisiindii§iimiizden daha hizli, daha dinamik, daha sekli semali degisen bir
dergi olacaktir. Bu konuda Birikim her seye hazir. Birikim kesinlikle bir kalip degil” (Bkz., Ahmet In-
sel, “Omer Laciner ile Soylesi,” s.21).

42. Siikrii Argin, “Bir Sosyalist Diisiince Platformu: Birikim,” s.969.
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lektiieller ile Ahmet Turan Alkan, Miimtaz’er Tiirkone gibi sag cenahtan isimlerin yazi-
larina agik olmustur.*> Bu isimler disinda dergi, pek ¢ok yabanci entellektiielin de yazi-
larinin ¢evrilerek Tiirk okuyucusuyla bulusturulmasina aracilik etmistir. Ayrica, 6zellik-
le son on yillik donem i¢inde pek cok geng yazar da yazilariyla Birikim’in sayfalarinda

kendilerine yer bulmuslardir.

SONUC

Stikrii Argin’in ifadeleriyle sdylemek gerekirse, “Seksen kiisur yasindaki bir Cum-
huriyet’te yaklasik otuz yildir hayatini siirdiirmekte olan bir dergi, iistelik sosyalist sifat-
l1 bir dergi olma siiphesiz alkislanmasi gereken biiyiik bir basaridir; en azindan aciklan-
mas1 gereken bir ‘olaganiistii hal’ isaretidir.”** Bu ¢aligma, bu ‘olaganiistii hal’in kap-
saml1 bir aciklamasina girismek ya da s6z konusu ‘olaganiistii hal’i yaratan kosullarin ge-
nel bir degerlendirmesini yapmak amacini tasimamaktadir. Burada sadece Tiirk kiiltiir
hayatinin yeterince ele alinmamis bir vechesi olan dergiler ve dergicilik faaliyeti agisin-
dan iizerinde durulmaya deger bir 6rnek olarak Birikim 6rnegi tasvir edici bir bicimde de-
gerlendirilmeye calisilmistir. Yazi boyunca tartisilan 6zellikleri ile Birikim, nihayetinde,
iki ayr1 donemindeki iislup ve igerik farkliliklarina ragmen, ‘sosyalist bir kiiltiir dergisi’
olmak niteligini yitirmemis ve Tiirk diislince diinyas1 icinde okuyucular1 ve yazarlari i¢in

bir ‘okul’ olmay1 bagaran ender dergilerden birisi olmugtur.*> ‘Sosyalist diisiinceyi yeni-

43. Bu agidan dergide Ahmet Insel, Ali Bulag, Abdurrahman Dilipak, Miimtaz’er Tiirkéne gibi isimlerin
baglattiklar1 1992 yilindaki ‘Medine Vesikasi” tartigmalar1 hayli ilgingtir (Bkz., http://www.birikimdergi-
si.com/birikim/dergiyazi.aspx ?did=1&dsid=42&dyid=1376 ve http://www.birikimdergisi.com/birikim/
dergiyazi.aspx ?did=1&dsid=38&dyid=1307). Derginin yazarlar1 hakkinda son derece faydali bir veri-
tabani i¢in bkz., http://www.birikimdergisi.com/birikim/yazarlar.aspx. Murat Paker’in Birikim’in 200.
say1s1 vesilesiyle ortaya koydugu bir istatistik de bu minvalde anlamlidir. Buna gore, Mayis 1989’dan
Aralik 2005’e kadar gegen 200 sayilik donem icinde Birikim 3,098 makale yayimlamistir; dolayisiy-
la, say1 bagina 15.5 makale diismektedir. Bu siirecte makale katkisi olan yazar sayist 1,128dir. 200 sa-
yida 248 makalesi yayimlanan Omer Laginer tek bagina toplam makalelerin %8’ini iiretmistir. En ¢ok
yazan diger ii¢ yazar ise Tanil Bora, Ahmet Insel ve Mete Cubukcu’dur. Birikim’de yayinlanan maka-
lelerin tigte biri siireksiz yazarlardan gelmistir (Bkz., Murat Paker, “200 Sayida Sayilarla Birikim Ya-
zarlar1,” Birikim, No. 200 (Aralik 2005), s.105).

44. Siikrii Argin, “Bir Sosyalist Diistince Platformu: Birikim,” s.967.

45. Omer Laginer de “Birikim bir fikri platformdur ve ana fonksiyonu sosyalizmin yeniden tanimlanma-
sidir,” diyerek bu noktay1 vurgulamaktadir (Bkz., Ahmet Insel, “Omer Laginer ile Soylesi,” s.21). Ah-
met Insel ise Birikim’in ¢eyrek asr1 gecen yolculugunu degerlendirdigi bir yazisinda, Birikim’in bu
ozelligine vurgu yapmakta ve derginin en 6nemli varolus nedeninin “ne adina iiretiliyor olursa olsun,
nereden gelirse gelsin, insanlarin esitlik, 6zgiirlik ve dayanigsma i¢inde birlikte var olma idealini dii-
stiniilemez kilanla yorulmadan, bikmadan, usanmadan miicadele etmek,” oldugunu ifade etmektedir
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den tanimlamak’ gibi bir temel kaygi lizerinden, Bora’nin deyisiyle, “sosyalizmi bir dok-

trin darlifindan ¢ikarmak, hem kendi genis diisiinsel tarihiyle, hem de biitiin diinya bil-

gileriyle aligverisli hale getirmek” cabasinin ana mecralarindan biri olmaya calisan Biri-

kim, teorik bir bakis a¢isin1 malumatfurusluga doniistiirmeden siyasalin ve toplumsalin

izini siirmiigtiir.*® Birikim dergisini konumlandirmaya ¢alismak, bu haliyle, Tiirk diigiin

hayatinin genel karakteristiklerini diisinmek i¢in anlaml bir ¢aba sayilabilir.4

46.

47.

(Bkz., Ahmet Insel, “Otuz Yillik Seriiven: Dinlenmek veya Ozgﬁr Olmak,” Birikim, No. 191 (Mart
2005), s.35). Bununla birlikte, Ulus Baker derginin ‘sosyalist’ addedilebilse dahi ‘kiiltiir’ dergisi ol-
madigin1 savunmaktadir. Baker’e gore, “iyi kiiltiirlii yazarlara yer vermek bir dergiyi ‘kiiltiir’ dergisi
yapmaz” (Bkz., Ulus Baker, “ODP Yazisinin Daha Samimisi—Taml’a Mektup Gibi,” Birikim, No.
220-221 (Agustos-Eyliil 2007), s.15).

Bu vesileyle Tanil Bora’nin Birikim’in iki ayr1 donemi arasindaki devamliliga dikkat ¢cekmesi dergi-
nin tavrin anlamak acisindan anlamlidir (Bkz., Asim Oz, “Tanil Bora’yla Soylesi: ‘S6z, Eylemdir,””
Ozgiin Durus, 26 Subat-4 Mart 2010 (http://www.birikimdergisi.com/birikim/makale.aspx ?mid=620
&makale=Tan11%20Bora%20ile%20Sdylesi: %20"S6z,%20Eylemdir").

YOK Ulusal Tez Merkezi web sayfasi iizerinden Birikim dergisi ile ilgili olarak bu tiirden bir konum-
landirma ¢abasinin bir parcasi sayilabilecek akademik calismalara bakildiginda, ii¢ adet yiiksek lisans
tezi goze carpmaktadir: Aydin Aktay’in ‘Tiirk Solunda Yerlilik Sorunu: Birikim Dergisi Cevresi Or-
negi’ ¢alismast (Kirikkale Universitesi), Hediyetullah Aydeniz’in ‘1975-1980 Donemi Sosyo-kiiltiirel
Ortanminda Birikim Dergisi’nin Yeri ve Onemi’ caligmasi (Istanbul Universitesi) ve Mehmet Emin Ba-
bacan’in ‘Birikim Dergisi ve Dergi Etrafinda Geligsen Din Tartigmalar1” adli ¢aligmasi (Canakkale 18
Mart Universitesi) (Bkz., http:/tez2.yok.gov.tr/).
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