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Tiirk Milli Kimliginin Kurulusunda
Osmanli’nin Reddi: On Besinci Yil Kitabr”

Secil Deren van het Hof

Akdeniz Universitesi

Ozer Milli kimlik kavramu, yiicelttigi ve sahiplendigi kiiltiiriin ve gegmigin yam sira digladig1 ve diigman-
lastirdig1 bir teki kimligi de icerir. Oteki, kimi zaman yakin gegmiste egemenligine karst bagimsizlik ka-
zanmug bir bagka milli kimlik, kimi zaman da homojenligi tehdit ettigi diisiiniilen bir azinhiktir. Otekinin
nasil tanimlandig1, millf kimligin ne oldugu hakkinda yiicelttikleri ve sahiplendiklerinden daha fazla bilgi
verir. Ancak otekinin kim oldugu siireklilik gostermez; aksine, milli kimlik politikalarina bagh olarak de-
gisim gosterir ve donemsel olarak incelenmelidir. Tiirk milli kimliginin Cumhuriyet’in kurulusunu izleyen
ilk onbes yildaki niteligi On Beginci Yil KitabiInda 6tekinin izi siiriilerek tanimlanmaya ¢alisildiginda kar-
stmiza Kurtulug Savagi’ndaki diismanlar ya da Lozan Anlagmasi’nda tanimlanan azinliklar degil ilging bir
sekilde Osmanli ge¢misi ¢cikmaktadir. Tiirk millf kimliginin kendi siyasal ge¢cmigini otekilestirmesi milli-
yeteilik kuramlar1 gergevesinde incelendiginde karsimiza Eric Hobsbawm’in tanimladig1 gelenegin icadi
kavraminmi ¢ikmaktadir.

ANAHTAR KELIMELER Erken Cumbhuriyet donemi, Batililagma, ulus devlet, millf kimlik insas1

ABSTRACT The concept of national identity brings in the identity of the excluded and antagonized other to-
gether with the accepted and sublimated past and culture. The ‘other’ is usually another national identity
against whose sovereignity the independence is achieved, or a minority which is thought of threatening the
homogeneity. The definition of the other provides more information on the national identity than what is
accepted and sublimated by it. However, the other is not persistent; instead, it changes according to the po-
licies of national identity and thus has to be studied within definite time intervals. I aim at analysing the
spirit of Turkish national identity within the first fifteen years following the establishment of the Republic
by a critical reading of the On Beginci Yil Kitabi (‘“The Book of the Fifteenth Year’) in search of the other.
In this book, I found out, to my surprise, that the other was neither the adversaries in the Independence War
not the minorities described in Lausanne Agreement, but the Ottoman past. The ‘othering’ of its own po-
litical past by the Turkish national identity evaluated with reference to theories of nationalism brings up
Eric Hobsbawm’s concept of invention of tradition.

KEYworps Early Republican period, Westernization, nation state, creation of national identity

Tiirk milli kimligi ile Osmanlilik ve Osmanl kimligi arasinda bir gerilim vardir.
Bu gerilim bir yaniyla siyasal kadrolar arasindaki rekabetin yansimasidir. Ancak bu ge-
rilim, Tiirk kimliginin ve dolayisiyla resmi sdylemin kurulusunu da 6nemli Olciide etki-

lemis ve sekillendirmistir. Burada, Osmanl kimliginin Tiirk kimligi i¢cin ne anlama gel-

* Bu makale, 25-28 Ocak 2007°de Ruhr-Universitidt Bochum, Institut fiir soziale Bewegungen tarafin-
dan diizenlenmis olan Revisiting South Eastern Europe: Comparative Social History of the 19th and
20th Centuries baglikli konferansta yazarin sundugu “Ottoman Past as the Other of Turkish National
Identity” bildirisinin gdzden gecirilmis ve genigletilmig versiyonudur.

Cankaya University Journal of Humanities and Social Sciences, 7/2 (Kasim 2010), ss.551-567.
© Cankaya Universitesi ISSN 1309-6761 Printed in Turkey



552

SECIL DEREN Van Het HOF

digi Tiirk milliyetciligini aciklamaya caligan kuram ve yaklasimlardan yola ¢ikilarak ir-
delenecektir. Erken donem Kemalist Tiirk milliyet¢iligini yansitan resmi bir metin olan
On Begsinci Y1l Kitabt lizerinden etnik-sivil milliyetgilik kategorileri yeniden ele alina-
caktir.

Hans Kohn’un klasik milliyetcilik tasnifine gore, Tiirk milliyetciligi Dogulu ve et-
nik milliyet¢ilik kategorisindedir. Yine bu tasnif paralelinde, Friedrich Meinecke’ nin
kavramiyla Tiirk milliyet¢iliginin bir Staatsnation kurdugu 6ne siiriiliir. Topluma ve kiil-
tiirline oncelik veren Batili sivil milliyetc¢iliklerin karsiti olarak Dogulu etnik milliyetgi-
liklerin asli kaygisi devleti korumak oldugundan, daha otoriter siyasal sistemler iirettigi
iddia edilir. Kohn’un aslinda totaliter ve demokratik karsithigini simgeleyen etnik ve si-
vil milliyet¢ilik ayristirmasi Uriel Heyd ve David Kushner’in Tiirk milliyetcigi iistiine
oncii ve temel eserler kabul edilen kitaplarina da sinmistir.! Kisacasi, liberal demokrat
Bat literatiiriinde Tiirk milliyetciliginin {iriinii olan Tirkiye ulus devleti, kurucu ideolo-
jisi nedeniyle, otoriter, totaliter ve anti-demokratik bir kadere mahkimdur.

Erken Cumhuriyet donemi milliyetciligini Dogulu etnik milliyet¢ilik 6rnegi olarak
gormek Tirk kiiltiiriiniin ve kimliginin dogrudan Orta Asya kokenleriyle baglantisi oldu-
gunu ortiik bicimde kabul etme hatasina diigmektir. Tiirk milliyet¢iliginin etnik milliyet-
cilik oldugu kabulii niifus yerlestirme politikalari, ‘Vatandas Tiirk¢ce Konug!” kampanya-
st ya da Varlik Vergisi orneklerinde goriildiigii gibi 1930’lar ve 1940’lardaki etnik ay-
rimcilik, hatta irkcilik egilimlerini aciklamakta kolaylik saglar. Ne var ki bu yaklasim
‘Tiirkler’in toplumsal belleginde anavatan Orta Asya’ya dair mitlerin, sembollerin, artis-
tik bigimlerin, geleneklerin ve kahramanlarin hala bir yankis1 oldugunu, Tiirk millf kim-
liginin toplumsal kurgusunda Orta Asya’dan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne kiiltiirel siireklilik
bulundugunu da varsayar. Gellner, Hobsbawm ve Anderson tarafindan gelistirilen mo-
dernist milliyetcilik kurami ebedi millet anlayisini temsil eden etnik-sivil, Dogulu-Batili
tasnifinin digina ¢cikmistir. Onlar milliyet¢iligin popiilerlesmesini kapitalist sistemlerin

hegemonik siire¢lerine referansla agiklamislardir.

1. Uriel Heyd, Foundations of Turkish nationalism: The Life and Teachings of Ziya Gdkalp (Londra: Lu-
zac and Company Ltd., 1950)—Tiirkge cevirileri icin bkz., Uriel Heyd, Tiirk Ulusculugunun Temelle-
ri (Ankara: T. C. Kiiltiir Bakanlig1 Yaymi, 1979); Uriel Heyd, Ziya Gokalp: Tiirk Milliyetciliginin Te-
melleri (Istanbul: Sebil, 1980); Uriel Heyd, Tiirk Millivetciliginin Kokleri (Istanbul: Pmar Yayinlari,
2001); ve son olarak, Uriel Heyd, Tiirk Milliyetciliginin Kokenleri [geviren A. Gokge Bozkurt] (Istan-
bul: Ilgi Kiiltiir Sanat Yayincilik, 2010); ve David Kushner, The Rise of Turkish Nationalism, 1876-
1908 (Londra: Frank Cass, 1977)—Tiirkge cevirileri icin bkz., David Kushner, Tiirk Milliyetciliginin
Dogusu, 1876-1908 (Istanbul: Kervan Yayinlari, 1979); ve David Kushner, Tiirk Milliyetciliginin Do-
Susu, 1876-1908 (istanbul: Kesit Yayinlari, 2009).
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Klasik ikili milliyetgilik siniflandirmasi Shulman ve Kuzio’nun aragtirmalarinda da
sorgulanmustir.? Modernist yaklagima belli noktalarda benzeyen Anthony Smith’in etno-
sembolik yaklagimi ise ulusun yalnizca modern kosullarda kurulan modern bir kurgu ol-
dugunu kabul eder. Fakat ulusun biitiiniiyle ve salt modern bir kurgu olmadiginm ekledi-
&1 noktada modernist milliyetcilik kuramlarindan ayrisir. Smith, milliyet¢iligi kuran soy-
lemi iireten seckinlerin atalarin geleneklerine gonderme yapmalar1 ya da eski gelenekler-
le uyumlu yeni gelenekleri icat etmeleri gerektigini 6ne siirer. Modern bir ulus insa et-
mek i¢in “gelenekler ‘icat’ edilebilir, fakat sadece ve sadece [atalarin gelenekleri ve kiil-
tiirii ile] yankilaniyorlarsa kalici olabilirler.”3 Bunun anlami sudur: icat edilen gelenekle-
rin dahi milliyetciliin ¢agirdig1 kitlenin kolektif belleginde karsilik geldigi bir anlami
olmalidir. Toplumun gecirdigi cesitli doniistimlere kargin ulus gecmisindeki topluluklar-
la uygun bir isim, kabaca bir iilke, dil, bazi1 sanatsal stiller, bir mitler ve semboller siste-
mi, kahramanlar gelenegi, altin ¢aga dair amlar gibi ozellikleri paylasir.* Milliyet¢iligin
popiiler cazibesini kiiltiirel siireklilik kurar.

Ancak Kemalist ulus ingas1 6rneginde geng Tiirkiye Cumhuriyeti’nin niifus niteli-
&i ile Orta Asya bozkirlarinda tahayyiil edilen etnik gecmis arasinda asilmasi gii¢ bir
uzaklik vardir. Geng Tiirkiye Cumhuriyeti’nin vatandaglariin en belirgin ortakliklari bir
Miisliimanlar toplulugu olmalar1 ve Mecelle’de tanimlanan medeni hukuk ilkeleri ¢cerce-
vesinde birlikte yasayabilecek bir zemine sahip olmalaridir.’ Ekim 1923’te Tiirkiye
Cumhuriyeti devletinin siyasal sinirlari i¢inde toplanan insanlar arasinda Tiirklerin Erge-
nekon’dan ¢ikmalarina rehberlik eden disi kurt Asena mitinin ne yayginlikta bilindigi
son derece siiphelidir. Toplumsal hafizada ¢cok daha taze olan Osmanli Imparatorlu-
gu’nun yerine ‘altin cag’ olarak Orta Asya gecmisini koymak kolay ulagilir bir hedef de-
gildir. Dolayisiyla, Tiirk etnik kimligine dayali bir milliyet¢iligin toplumsal hafizada
yankilanacak ¢agrisimlari olan mitler, semboller, kahramanlar, gelenekler icat etmesi son

derece gii¢ olmustur. Bu nedenle, en azindan 1923-1938 donemindeki Tiirk milliyetcili-

2. Stephen Shulman, “Challenging the Civic/Ethnic and West/East Dichotomies in the Study of Nationa-
lism,” Comperative Political Studies, 35/5 (Haziran 2002), ss.554-585; ve Taras Kuzio, “The Myth of
the Civic State: A Critical Survey of Hans Kohn’s Framewok for Understanding Nationalism,” Ethnic
and Racial Studies, 25/1 (Ocak 2002), ss.20-39.

3. Anthony D. Smith, “The Myth of the ‘Modern Nation’ and the Myths of Nations,” Ethnic and Racial
Studies, 11/1 (Ocak 1988), s.11.

4. Anthony D. Smith, “Memory and Modernity: Reflections on Ernest Gellner’s Theory of Nationalism,”
Nations and Nationalism, 2/3 (Kasim 1996), s.376.

5. Kemal H. Karpat, “Historical Continuity and Identity Change or How to Be Modern, Muslim, Otto-
man, and Turk,” Kemal H. Karpat (der.), Ottoman Past and Today’s Turkey (Leiden, Boston ve Koln:
Brill, 2000) i¢inde, ss.1-29.
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ginin kurgusuna bakildiginda etnik-sivil milliyet¢ilik kategorilerinin gegerliliginden siip-
he duymak gerekir.

Burada, 1923-1938 aras1 donemdeki resmi Tiirk milliyet¢ili§inde ortaya konan
sOylemin iradi bir ulusal kimlik kurmak niyetini tagidigin1 savunmaktayim. Bunu yapar-
ken yola ¢iktifim iki noktadan biri yeni kurulan devletin kendisine Batili devletler ara-
sinda bir yer istemesinden otiirli donemin resmi sdyleminde etnik 6tekilerin belirginles-
memesi, ikincisi ise diger kimliklerin i¢inde eritilecegi biitiinliiklii ve ideal bir ‘Tiirk’
kimliginin heniiz olmamasidir. Bu iki kosulun birlesiminden ortaya oteki olarak Osman-
11 gecmisi ¢ikmig ve ulusal kimlik olarak Tiirkliigiin temel kurulus dayanaklarindan biri
Batililagma programina da paralel olarak Osmanl1 kimligine karsitlik olarak kurulmustur.

1923-1938 aras1 donemin resmi soyleminde etnik otekiler belirginlesmemektedir.
Ozellikle Yunan, Ermeni ve Yahudi kimliklerinin anilmadigin1 ya da bu kimliklerin diis-
manlastiriimasindan 6zellikle uzak duruldugunu goriiriiz. Isgal kuvvetleri olarak Yunan-
l1, ya da Tiirk birligini hedef almis emperyalist giicler olarak Batili devletler imgelerini
resmi metinlerde bulmak isteyen arastirmacilari biiyiik bir diis kiriklig1 beklemektedir.®
Bu diisman imgelerinin olmamasi biiyiik dl¢iide acil gereksinim olan ekonomik toparlan-
ma siirecinde Batili devletlerle bariscil iligkiler kurma zorunlulugundan kaynaklanmisgtir.
Ancak, bir baris donemine duyulan miibrem—ya da, kaginilmaz—ihtiya¢ dahi ulusal
kimligin oteki ve diismanlik iistiine kurulmamasinin ardinda bir siyasal tercih oldugu
gercegini golgelemez.

Bu siyasal tercihin olugsmasindaki bir bagka etken de mevcut etnik Tiirklerin sosyo-
kiiltiirel niteliklerinin ulusal kimlige model olusturacak giice ve cazibeye sahip olmama-
sidir. ‘Tiirk’iin yaygin imaji ‘cahil koylii’diir. Erken Cumbhuriyet seckinlerinin siyasal
ideali ise Osmanli Imparatorlufu’nun tebasinin yerine Avrupa tarzi modern vatandasi
koymaktir. Ondokuzuncu Yiizyil’in sosyal Darwinist goriislerinin etkisiyle Erken Cum-
huriyet seckinlerinin ilk hedefi Tiirklerin modern vatandaslar olacak 6zellikleri ‘tiir’ ola-
rak tagidigim kanitlamak olmustur.” Bu nedenle 1930’larda Tiirk Tarih Tezi gercevesin-

de gerceklestirilen antropolojik ve 1rk kavramini sik¢a kullanan yari-akademik caligma-

6. Tanil Bora, “Milli Kimligin Kurulus Doneminde Resmi Metinlerde ‘Yunan Diismanli§i’ Neden Ek-
sikti, Nereye Gitmisti?” Defter, No.32 (Kis 1998), ss.34-52.

7. ‘Sosyal Darwinizm’ Charles Darwin’in 1856’da yayinlanan On the Origin of Species [ ‘Tiirlerin Ko-
keni’] kitabinda one siiriilen dogal ayiklanma kavraminin toplumsal ¢atigsmay1 agiklamakta kullanil-
mastyla ortaya ¢ikan yaklasimdir. Biyolojik tartismalar1 dinsel nedenlerle yapamayan Osmanli-Tiirk
aydinlar1 dogrudan sosyal Darwinizm tartigmalarina siiriiklenmislerdir. “Osmanli-Tiirk modernlesme-
sinde de pozitivizm olarak degerlendirilen arka plan aslinda agirlikli olarak sosyal Darwinist temalar1
icermektedir” (Atila Dogan, Osmanli Aydinlari ve Sosyal Darwinizm (Istanbul: Istanbul Bilgi Univer-
sitesi Yayinlari, 2006), s. 2).
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larinin asli anlam1 genellikle iddia edildigi gibi Kemalistlerin 1rk¢1 olduklar degil, kur-
maya calistiklart modern devletin modern vatandaslari olabilecegini hem Batililara hem
de kendilerine kanitlamaktir. Bu kanitlama ¢abasinin ardinda Osmanli déneminden mi-
ras kalan sosyal Darwinist goriislerin hala belli 6l¢iide egemen olmasi goriilebilir. Ayni
tarihsel kurgu, modern ulus devletin gerektirdigi milliyetcilik anlayisi ile bir araya geti-
rilmek istenen vatandaslarin ortak tarihsel gegmislerinin yeniden insa edilmesine de cid-

di anlamda hizmet etmistir.

KOSUT SURECLER OLARAK BATILILASMA VE ULUS INSASI

Modernist milliyet¢ilik kuramlar1 ulusun modern bir kurgu oldugunu ortaya koyar.
Modern ulus devletler ve onlarin ideolojileri olarak milliyetcilikler endiistri devrimi ve
‘basili kapitalizm’le baslatilabilecek bir modernitenin sonuclaridirlar. Endiistrilesme ve
kapitalist iligkiler oncelikle Bati Avrupa’da ortaya ¢iktigindan ilk uluslar da bu cografya-
da ortaya ¢ikmuglaridir. ‘Uciincii Diinya’ milletlerinin milliyetcilikleri ise bagimsizlik
miicadelelerinin beraberindeki endiistrilesme ¢abalarina paralel olarak ortaya ¢ikmistir.
Bu ‘gec kalmiglar’in 6ncelikli hedefi ulus kurmak degildir; siyasal, ekonomik ve toplum-
sal sistemlerini modernize ederek emperyalist baskilara kars1 durabilecekleri bagimsiz
devletler kurmaktir.® Batililagma olarak adlandirilan bu siire¢ Rusya, Tiirkiye, Iran ve
Misir’da cesitli ortak mekanizmalar {izerinden iglemistir.

Batililasmanin ii¢ temel goriiniisii (1) siyasal olarak, Weberyan ilkler iizerine kuru-
lu merkezi biirokratik devletin kurulusu; (2) ekonomik olarak, sanayilesme ve pazar me-
kanizmasinin kurulmasi; ve (3) sosyo-kiitiirel olarak, geleneksel toplumsal baglarindan
kurtarilmig 6zgiir vatandaslar yaratmaktir.® Tiirkiye 6rneginde, merkezi biirokratik dev-
letin ingas1 zaten Tanzimat ile baglamigs ve Cumhuriyet’in kurulmasi ile niha-
1 bicimine erigmistir. Pazar mekanizmalarinin daha rasyonel bir zeminde islemesine ve

yerli burjuvazinin giiclenmesine yonelik Ittihad ve Terakki déneminin izledigi politika-

8. Kapitalizme ‘gec kalmislar’ yaklagimi Philip Corrigan ve Derek Sayer’in The Great Arch: English
State Formation as Cultural Revolution (Oxford ve New York: Blackwell, 1985) kitabinda sorgulanir
ve tekil, ideal bir kapitalist gelisme siireci olmadig1 ortaya konur. Burada, milliyet¢ilik stmiflandirma-
sinda Dogu/Bat1 ikiliginin de aym tekil ve ideal kapitalist toplum gelisimi kabuliiniin yansimasi oldu-
gunu vurgulamak i¢in bu kavrami kullaniyorum.

9. Kemal H. Karpat, Osmanli Modernlesmesi: Toplum, Kuramsal Degisim ve Niifus [¢eviren K. Duru-
kan] (Ankara: Imge Kitabevi Yayinlari, 2002); ve, Ilhan Tekeli, “Tiirkiye’de Siyasal Diisiincenin Ge-
lisimi Konusunda bir Ust Anlat1,” Uygur Kocabasoglu (der.), Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince, 3:
Modernlesme ve Baticilik (Istanbul: Iletisim Yayinlar1, 2002) icinde, ss.19-20.
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lar da Cumhuriyet déneminde 1930’lara dek devam ettirilmistir. Ozgiir bireylerin ve va-
tandaglarin yaratilmasi da ozellikle Tkinci Mesrutiyet’ten beri Osmanli-Tiirk devletinin
yoneticilerinin siyasal projelerinin par¢asidir. Osmanli doneminden Tiirkiye Cumhuriye-
ti’ne aktarilan tiim bu siire¢ler Erken Cumhuriyet doneminde devletin resmi sdyleminde
belirginlik kazanmustir.

Ancak, Erken Cumhuriyet donemi siyasal projedeki bu devamlilig1 cesitli siyasal
sebeplerden dolayr yok saymay1 ve unutturmayi tercih etmistir. Mustafa Kemal Atatiirk
1923’te Tanin gazetesine verdigi bir demecte Tiirk devletinin bir savas devleti degil bir
iktisat devleti olacagimi belirtmistir. Ayn1 konusmada cumhuriyet¢i ideolojinin egemen-
ligin temelinde ekonomik gelismeyi ve endiistrilesmeyi gordiigiinii, modern cagda bunun
medeniyete ulagsmanin tek yolu oldugunu sdylemistir. Bu yaklasim Cumhuriyet’in Os-
manli’dan radikal bicimde ayr1 oldugunu vurgulamay1 hedeflemektedir. Mustafa Ke-
mal’in bu konugmast Osmanli’nin ekonomik gelisme ve kalkinmaya olan duyarsizligi-
nin, imparatorlugun ¢ok-etnili yapisi ile iligkilendirildigi pek ¢ok 6rnekten yalnizca biri-
dir. Benzeri pek ¢ok konusma Izmir Iktisat Kongresi’nin tutanaklarinda karsimiza ¢ik-
maktadir.

Sosyo-kiiltiirel bakimdan vatandaglarin yaratilmasi ile ulusal kimligin kurulmasi
eszamanli ve birbirine biitiinlesik siirecler olarak karsimiza ¢ikar. Yeni rejimin gerektir-
digi ‘yeni adam’ toplumsal mesruiyetin sinirlarinin diizenlendigi siirecte viicut bulur.
Maria Todorova’nin isaret ettigi gibi, modernitenin yayilmasi farkli cografi ve tarihsel
baglamlarda farkli ulusal biling yapilandirmalar: tiretir. Genellikle seckinler ve aydinlar
tarafindan temsil edilen Batililastiric1 giiciin zihniyeti ‘igeri’yi ‘disari’dan, ‘biz’i ‘on-
lar’dan, ‘yerli/yerel’i ‘yabanci’dan ayristiran temel degerleri ve uygulamalar sekillendi-
rir.!9 Erken Cumhuriyet doneminin seckinlerinin ve aydinlarinin Batililagsma projesinin
bir boyutu da yeni ulusal kimligi halka 6gretmek ve benimsetmekti.

Bu siirecte, diger ‘ge¢ kalmislar’a benzer bigimde, Tiirk milleti de bir ‘uyanis’ ya-
sar; Orta Asya koklerinden yeniden dogar. Ebedi biyolojik siirekliligi olan bir ulus insa
etmek adina Tiirk aydinlar tarih yazmakla gorevlendirilirler. Bu yolda Osmanl tarihi ve
Tiirk tarihinin Miisliimanlikla birlesen yiizyillar1 bir ka¢ paragrafa sigdirilarak, Gell-
ner’in deyisiyle, unutulmaya, hatta yok sayilmaya ¢alisilmigtir. Tiirklerin Hititler’in ata-
lar1 olduklar: tezi hem devletin hiikiim siirdiigii topraklardaki tarihsel hak iddiasin1 hem

de antik Yunan Kkiiltiiriiniin kokeninde Tiirk kiiltiirii oldugu iddiasin1 barindirir. ikinci id-

10. Maria Todorova, “The Trap of Backwardness: Modernity, Temporality, and the Study of Eastern Eu-
ropean Nationalism,” Slavic Review, 64/1 (Bahar 2005), ss.140-164.
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dia Avrupa kiiltiiriiniin temelindeki antik Yunan kiiltiirtinii Tiirk kiiltiirii ile baglantilan-
dirarak Batililasmaya muhalefet eden kesimlerin Osmanli’dan beri one siirdiikleri 6ziin-
den uzaklagma elestirilerini tersine ¢evirmekte, Tiirkler Batililagsarak Miisliimanlik yii-
ziinden uzaklastiklar1 6zlerine donmektedirler. 1932 ve 1937°deki Tiirk Tarih Kongrele-
ri bu anlatiy1 duyurmak icin diizenlenmistir.

Buradan yola ¢ikarak donemin aydinlarinin bilerek halki kandirdiklarimi varsay-
mak haksizlik olur. Bu tarih tezine ilk inanan onlar olmuslardir. Ayrica, Orta Asya ko-
kenine yapilan gondermelerde amag asla gerici bir bicimde bu koklere donmek olma-
mistir; aksine Tiirklerin Osmanli’dan daha ileri olan unutulmus medeniyetinin dirilisi
olarak anlagilmigtir.!! Tiirklerin Batili ve modern olmalari i¢in Osmanlilarin yaptiklari
gibi Bati’y1 taklit edip kendilerini aptal durumuna diisiirmeye ihtiyag¢lar1 yoktur; Bati
medeniyetinin kokeni olan Orta Asya ve Anadolu medeniyetlerine, yani 6zlerine donse-
ler ve ulusal kimliklerini bulsalar bu yeterli olacaktir. Kisacasi, Cumhuriyet seckinleri
icin 6z Tiirk tipik bir Avrupali vatandastir. Erken Cumhuriyet’in bu ideolojik kurgusun-
da Batililagsma ve uluslagsma bir dis ‘Gteki’ye gerek kalmaksizin zarif bir bi¢imde bir ara-
ya getirilmistir.

Ne var ki, ne Orta Asya koklerine ne de Anadolu’ya yapilan géndermeler dinsel
unsurlar disarida tutularak kurulmaya calisilan bir ulusal birlik i¢in yeterince gii¢lii de-
gildir. Oncelikle, Anthony D. Smith’in ortaya koydugu iizere, bu gondermelerin milli-
yetci duyarliliklar icin popiiler bir cazibe yaratacak yankilar1 yoktur. Toplumsal belle-
gin ¢ok derinlerinde kalmislardir ve kiiltiirel siireklilikleri Osmanli’nin Onbesginci ve
Onaltinc yiizyillardaki zaferlerinin golgesinde cok zayiflamistir. Ayrica Orta Asya ‘al-
tin cag’1 bir model kimlik de sunmamaktadir. Dolayisiyla, toplumsal bellekte gercek-
ten bir yankisi olan imgeler Osmanli ge¢misine aittir. Osmanli gecmisinin toplumsal
bellekteki tam da bu egemenligi Cumhuriyet seckinlerinin goziinde ulus devletin otur-
masina engeldir ve dolayisiyla giderilmesi gereken bir sorundur. Herseye ragmen Or-
ta Asya kokleriyle kurulan yapay kronolojik bag Cumhuriyet’in siyasal ve kiiltiirel sec-
kinlerinin gekillendirdigi 6rnek vatandas kimligine yalnizca ¢elimsiz bir destek sagla-
mistir.

Niyazi Berkes, Tarik Zafer Tunaya ve Serif Mardin gibi saygin sosyal bilimcileri-
miz farkl tarihsel ve ideolojik cercevelerden yaklagsalar da Erken Cumhuriyet’in kiiltii-

rel reformlarinin asil diigmaninin Islam ve onun koruyucusu olarak Osmanli Imparator-

11. Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’nin Siyasi Hayatinda Batililagma Hareketleri (Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2004), s.102.
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lugu oldugunda birlegirler.!> Osmanlh ge¢misi, Orta Asya’nin halkin nezdinde yankisinin
ne kadar zayif kaldiginin farkinda olan Erken Cumhuriyet’in toplum miihendislerinin ya-
kasin1 birakmamistir. Onlarin pozitivist ve materyalist diinya goriisleri ile tam bir uzlag-
mazlik icinde olan Osmanli’nin Dogulu batini metafizigi gercek bir kabustur. Pozitivist,
kokten Batililagsmaci zihniyet Osmanli diisiinsel mirasinda sadece geri kalmislik, yozlas-
mislik ve dinci gericilik goriir. Bu nedenle Cumhuriyet’in kiiltiirel reformlar1 halk kiiltii-
rii ile bagdastirilma yoluna gidilirken, yozlasmanin ve muhafazakarli§in kaynagi olarak
goriilen Osmanl: yiiksek kiiltiirii ve hanedan1 miimkiin oldugunca silinmeye ¢alisiimistir.

Sonucta, Osmanl ge¢cmisi yeni Tiirk ulusal kimliginin 6tekisi olarak kurulur. Bu
kurgunun bazi unsurlarina bu noktada deginmek yerinde olacaktir. Bunlardan en 6nem-
lisi Islam’in Tiirk ulusal kimligindeki roliidiir. Bati kamuoyunda oldugu kadar Osmanli
aydinlar1 ve halkinda da Tiirk her zaman Miisliiman ile birlikte diisiiniilmiistiir. Pek ¢ok
arastirma da Miislimanligin Tiirk kimligi i¢in ne kadar onemli oldugunu gostermistir.
Ornegin, Kemal H. Karpat Birinci Diinya Savagi sonrasinda degisik bolgelerden Anado-
lu’ya gdgen gruplari kaynastiran basat toplumsal bagin Islam’in sagladig1 medeni hukuk
ortaklig1 oldugunu yazar. Dolayisiyla Anadolu’da olugsmakta olan kimligin sinirlarini da
dinsel kavramlar cizmistir. Tiirk olamayan biri gayri-Miislim’dir; dogrudan Rum, Erme-
ni ya da Yahudi degildir. Gagauzlar gibi Hiristiyan Tiirkler de goniil rahatliiyla ‘igeri-
den,” ‘bizden olan’ tanimina alinamamustir.

Din, ulusal kimlige sikica bagh yapilanmig olmasina ragmen, Ittihad ve Terakki li-
derleri i¢in oldugu kadar Cumhuriyet Halk Partisi liderleri icin de Osmanhi-Tiirk kiiltii-
rliniin geri kalmishiginin ve c¢lirlimiisliigiiniin ardindaki esas etken olarak tanimlanmistir.
Boylece geng Cumhuriyetin modernist imgeleminde Osmanli ge¢misi 6teki olarak yerle-
sir: savagilacak diismansa Islam’dan tiireyen kiiltiirel muhafazakarliktir. Bu savasin en
bilinen cephelerini kadinlarin toplumsal yasamdaki yerleri ve haklar1 olusturmustur. Ay-
n1 yaklagimla tarikatlar alt kiiltiiriin ve gericiligin odaklar1 olarak damgalanmis ve siyasi
temsil mekanizmalarindan uzaklagtirilmistir.

Ayhan Akman da cesitli ¢caligmalarinda Erken Cumhuriyet doneminde Batililasma
ve uluslagma siireclerini birlikte incelemis ve Tiirkiye 6rnegini agiklayici bir kavram ola-
rak ‘cagdaslagsmaci milliyet¢ilik’i Onermistir. Akman’in bu Onerisinin ardinda, milli kim-

ligin cagdas uygarlik seviyesine yiikselme projesine itaat ve hizmet edecek sekilde tasar-

12. Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaglagma [yayina hazirlayan Ahmet Kuyas] (Istanbul: Yap1 Kredi Ya-
yinlari, 2002); Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye nin Siyasi Hayatinda Batililasma Hareketleri (Istanbul: Ts-
tanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2004); ve, Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi (Istanbul: Iletigim
Yayinlari, 2002).
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landi1 fikri vardir.!3 Cagdaslagsmaci milliyetgilik kavramu bir yoniiyle de Erken Cumhu-
riyet donemi Kemalist milliyetciligine atfedilen etnik/Dogulu milliyetcilik siniflandirma-
sin1 reddeder. Ciinkii cagdaslasmaci milliyet¢ilik ulusun ortak kimligini etnik milliyetgi-
likten farkli bir noktada kurmaktadir: “Batinin se¢ilerek kurgulanmis bir kiiltiirel mode-
linden tiiretilen bir ortaklik.”'* Aktar’in yaklagimi, bir yandan Batililagma projesini izler-
ken diger yandan yerli/yerel kiiltiire tutunan Tiirk millf kimliginde kimi aragtirmacilarin

gordiigii paradoksu da ¢ozer.!d

ERKEN CUMHURIYET DONEMI KENDINI ANLATIYOR: ON BESINCI YIL KITABI

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin siyasal tarihini ¢alisanlar i¢in ilk akla gelen resmi kay-
naklar Mustafa Kemal Atatiirk’iin 1927°deki Nutuk’u ve Cumhuriyet Halk Partisi’nin
parti programlaridir. Donemin resmi ideolojisini anlamak i¢in bir sonraki adimda Tiirk
Tarih Kongreleri tutanaklarina ve Tiirk Tarih Kurumu’nun yayinlarina bakmak gerekir.
Ne var ki, andigimiz metinlerin ortak 6zelligi halka degil seckinlere hitaben yazilmis ol-
malaridir. On Begsinci Yil Kitabi bu bakimdan digerlerinden kismen farklidir. Kitabin da-
ha kisa baskis1 dogrudan siradan vatandasa hitaben hazirlanmig ve bizim inceledigimiz
uzun versiyondaki istatistik bilgiler yerini daha fazla gorsel malzemeye birakmistir. An-
cak metnin genel ruhu uzun versiyondan farkli degildir. Bu kisa versiyonun ozellikle or-
ta okullar ve liselerde egitim amacl tasarlandig1 belirtilmektedir.

1938 yilinda basilan On Beginci Yil Kitabi 611 sayfalik hacimli bir eserdir. Kimler
tarafindan hazirlandigina dair kitapta bilgi bulunmamaktadir. Kitap 1923’ten itibaren
Cumbhuriyet Halk Partisi’nin gelisimi, Halk Evleri, tek tek tiim bakanliklarin etkinlikleri,
yeni kurulan bankalara ve bankacilik sistemine dair raporlar, Tiirk Tarih Kurumu, Tiirk
Dil Kurumu, Tiirk Kiiltiirii Kurumu gibi yeni kiiltiirel kurumlara dair bilgiler icermekte-
dir. Kitap ‘milliyetperver ve vatansever’lere ithaf edilmistir.'®

Kitabin basim tarihi yalnizca Mustafa Kemal Atatiirk’iin 61diigii yili degil, ayn1 za-

manda kiiltiirel reformlarin da noktalandig1 yili isaretler. Nitekim On Beginci Yil Kitabi

13. Ayhan Akman, “Modernist Nationalism: Statism and National Identity in Turkey,” Nationalities Pa-
pers, 32/1 (Mart 2004), ss.23-24.

14. Ayhan Akman, “Modernist Nationalism: Statism and National Identity in Turkey,” s.25.

15. Ayse Kadioglu, “The Paradox of Turkish Nationalism and the Construction of Official Identity,”
Middle Eastern Studies, 23/2 (Nisan 1996), s.178.

16. [Cumhuriyet Halk Partisi] (der.), On Besinci Yil Kitabt ([Ankara]: [Cumhuriyet Halk Partisi Yayini],
[1938]).
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Cumbhuriyet Halk Partisi'nce 1938 yilinda Cumhuriyet'in Onbesinci
yildoniimiinde ¢ikartilan On Besinci Yil Kitabi'min dis kapagi.
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homojen bir vatandas toplulugunu yonetecek merkezi bir devlet kurma yolunda nelerin
basarildigina dair bir rapordur. Kitabin baskin anlatis1 s6z konusu on bes yilda devletin
birlestirici ideolojisinin milliyetcilik degil Batililagsma oldugunu agik¢a gozler oniine se-
rer. Ulus olmak o ulus Bati medeniyetinin pargasi olabildigi 6l¢iide 6nemlidir; bir ulus
inga etmek, o ulus modern bir siyasi yapinin parcali olacaksa gereklidir. Dolayisiyla ulus-
devletin siyasal sistemini ayakta tutacak sekilde kapitalist/liberal sisteme eklemlenmek,
bunun i¢in de hem yasalardaki hem de egitimdeki radikal degisiklikleri devreye sokarak
vatandaslar1 doniistiirmek Cumhuriyet reformlarinin asli giidiisii olmustur. Dolayisiyla,
kitabin #iim metni son onbes yi1lda Osmanli’ya kiyasla neler basarildig lizerine bir met-
hiyedir. Karsilagtirma ya da yarigin, ulasilmasi ya da eklemlenilmesi hedeflenen Avrupa
ile olmadig1 agikca ortadadir. Her basarinin nirengi noktast Osmanli’dan farklilagmak,
onun hatalarini telafi icin degismek ve bu hatalar1 tekrarlamamaktir. Batililagilacaksa da-
hi bu Osmanli’da yapildig1 gibi yapilmamalidir. Osmanli’nin anildig1 her ciimle menfi,
Osmanli’y1 niteleyen her sifat olumsuzdur.

Osmanl1 ile bu bariz rekabet gizlenmeye calisilirken hedefin cagdas Avrupa mede-
niyetine ulasmak oldugu siirekli vurgulanmigstir. Ancak, Tiirk seckinlerinin Bati’da, Av-
rupa’da birincil deneyimleri olmadigindan, aslinda bunlarin neyi i¢erdigine dair net fikir-
leri de yoktur.!” Emperyalist taleplere direnebilmek i¢in zaruri gordiikleri ekonomik kal-
kinma icin uygun olduguna inandiklar1 bir Bati Avrupa kiiltiirliniin kimi niteliklerini
uyarlamaya girismislerdir. Bu da, yukarida Batililagmanin unsurlar olarak saydigimiz te-
mel degisikliklere paralel olarak, merkez1 biirokratik devletin ve egitimli homojen bir nii-
fusun yaratilmasi olarak goriilmiistiir.

Bu cagdas siyasi teskilatt kurmanin geregi olarak onbes y1l boyunca kapsamli re-
formlar gergeklestirilmistir. Kitap bu reformlarin son derece ayrintili bir tarihgesini de
sunmaktadir. Sonucta, siradan bir vatandasin cephesinden, giindelik hayat biitiiniiyle de-
gismistir. Bu degisikliklerin en ¢arpicilarindan biri zamanin Orgiitlenmesidir. Ocak
1924’°te Miisliimanliktan gelen Persembe ve Cuma giinlerinin tatil olmasi degistirilerek,
Cumartesi ve Pazar giinleri tatil ilan edilmistir. Bu degisiklikten tam bir yi1l sonra ‘ulus-
lararasi takvim ve zaman’ benimsenmistir. ‘Uluslararasi’dan anlagilmasi gereken elbette
ki Bat1 Avrupa’dir. Muhammed’in Medine’ye gogiinii referans alan Islam takvimi yerini
I[sa’nin dogumunu referans alan Hiristiyan takvimine birakmigtir. Saatler de Batili stan-

dartlara uydurulmustur: Tiirk sistemine gore sabah ve aksam {istii saat 12 iken, yasal dii-

17. Murat Belge, “Batililasma, Tiirkiye ve Rusya,” Uygur Kocabasoglu (der.), Modern Tiirkiye’de Siyasi
Diisiince, 3: Modernlesme ve Baticilik (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2002) iginde, s.53.
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zenleme ile bir giinde gece yaris1 ve giin ortasi saat 12 olmustur. Giindelik konusmadaki
tiim zaman referanslar1 degismis, seyahatler ve tasimaciliktaki tiim tarifeler degistirilmig-
tir.!18

Ancak asil hedef zamanin maddi orgiitlenmesinde degisiklik degil, zaman algisim
degistirmektir. Kitabin giris sayfalarinda Mustafa Kemal Atatiirk’iin Cumhuriyet’in
Onuncu Y1l kutlamalarindaki sdylevinden yapilan alintilar bu zihniyet degisikligi talebi-

ni ortaya koymaktadir.

“... Milletimizi en genis refah, vasita ve kaynaklarina sahip kilacagiz. Milli kiiltiiriimiizii muasir
medeniyet seviyesinin iistiine ¢ikaracagiz.

Bunun i¢in, bizce zaman 0l¢iisii, genis asirlarin gevsetici zihniyetine gore degil, asrimizin siir’at ve
hareket mevhumuna gore diisiiniilmelidir. Gecen zamana nisbetle, daha ¢ok ¢alisacagiz. Daha az za-
manda, daha biiyiik isler basaracagiz. Bunda da muvaffak olacagimiza siiphem yoktur. Ciinkii Tiirk
milletinin karakteri yiiksektir. Tiirk milleti caliskandir. Tiirk milleti zekidir. Ciinkii Tiirk milleti,
mill1 birlik ve beraberlikle giicliikleri yenmesini bilir. Ve ¢linkii, Tiirk milletinin, yiiriimekte oldu-
gu terakki ve medeniyet yolunda elinde ve kafasinda tuttugu mesale, miispet ilimdir. ...”1°

Burada Tiirk milletine atfedilen nitelikler, 6znelerin ideolojik kurulusu olarak dii-
stintilmelidir. Baz1 aragtirmacilar i¢cin bu konugmada Tiirk milletine atfedilen ¢aliskanlik
ve zekilik Kemalistlerin 1rk¢1 egilimlerini ifade ederken, Taha Parla’ya gore kendi yone-
ticileri tarafindan yiizyillarca asagilanmis bir topluma 6zgiiven ve cesaret vermeyi amag-
lamaktadir. Millete ovgiisiinde konugmacinin niyetinden bagimsiz olarak goriilen Dogu
ile 6zdeslestirilen yavas, pasif, kaderci zihniyetin sokiiliip atilmasina, yerine hizli, aktif
ve iradi zihniyetin konmasina yonelik agik emirdir. Ciinkii ancak ve ancak ikinci zihni-
yetin zaman algis1 ile endiistrilegsmis Batil1 bir toplum kurulabilir.

Kitapta Cumhuriyet Halk Partisi’nin alti okunun—ilkesinin—ayrintili agiklamala-
rina da yer verilmistir. Bunlardan milliyetgilik ilkesinin agiklamasi bu makalenin ana fik-

ri agisindan son derece dikkat ¢ekicidir:

“Milliyetcilik: Osmanl devleti, tabiiyeti altindaki muhtelif unsurlardan bir Osmanlh milleti viicude ge-
tirmege ugragnus, fakat Osmanlilik siyaseti tam bir ifldsa mahkim olunca bu sefer “Ummet” denilen
“Islam milleti” fikrine, islam ittihad1 siyasetine sapmusti. Neticede bu siyaset dahi iflas etti. Osmanh
devletini terkip eden muhtelif unsurlarin ayri ayr tuttuklart milliyetcilik cereyanlarma kargt koymak
gayretinde bulunan o devrin bazi nazariyat¢ilari memlekette bir Tiirkgiiliik cereyani1 uyandirmak iste-
diler. Bu cereyan biitiin Tiirk kavimlerini birlestirmegi istihdaf eden Turanciliga kadar gidiyordu.

18. Secil Deren, “Kiiltiirel Batililagma,” Uygur Kocabagoglu (der.), Modern Tiirkiye’de Siyasi Diigiince,
3: Modernlesme ve Baticiltk (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2002) icinde, s.386.
19. “Biiyiik Sefin Onuncu Y1l Nutku,” On Beginci Yil Kitabi, ss.v-vi.
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Ciimhuriyet Halk Partisinin Milliyet¢iligi gerek miistakil, gerek bagka devletin tebaas: halinde ya-
sayan biitlin Tiirkleri bir kardeslik hissile sevmek, onlarin refahim1 dilemekle beraber haricteki bu
Tiirkleri kendi siyasi istigal hududundan harig tutar. Partinin ve yeni devletin telakkisine gore, Tiir-
kiye Ciimhuriyeti dahilinde Tiirk dili ile konusan, Tiirk kiiltiirii ile yetisen, Tiirk iilkiistinii benim-
seyen her vatandas hangi din ve menseden olursa olsun Tiirktiir. Bu esas, Teskilati esasiye kanu-
nunda da agikca yazilidir. Yeni Tiirk milliyetciligine gore, Tiirk milleti biiylik insanlik ailesinin
yiiksek ve serefli bir uzvudur. Bu itibarla biitiin insanlig1 sever ve milli menfaatine ilisilmedikce
bagka milletlere kars1 diismanlik beslemez ve telkin etmez. ...”20

Osmanlt hem c¢ok-uluslu yapiya izin verdigi i¢in, hem de Turancilik gibi yayil-
maci bir hareketin dogmasina zemin hazirladig1 icin mahkdm edilmektedir. Goriildiigii
gibi, Osmanli donemindeki ideolojik arayislar biitiiniiyle reddedilmekte, yeni milliyet-
ciligin ise i¢ ya da dis diismanlar1 olmadig1 beyan edilmektedir. Anayasadaki vatandas-
lik tanimlamasim tekrar ederek Tiirkiye sinirlari i¢indeki Tirkliigilin tanimi yapilirken
dil, kiiltiir ve ideal vurgulart aslinda etnik birlige duyulan 6zlemin ipuclarini da ver-
mektedir.

Destekledigi modern zihniyete uygun olarak On Beginci Y1l Kitabi’nda rasyonel ve
hiyerarsik devlet kurumlarinin biirokratik 6rgiitlenme bigimleri ele alinirken sikg¢a grafik-
lere ve istatistiklere bagvurulmustur. Kitabin ¢esitli boliimlerinde, Cumhuriyet’in uzman-
liga ve isboliimiine deger verdiginden bahsedilmektedir. Dolayisiyla, modern biirokrasi-
nin diizenli resmi kayitlar tutmasi, planlama ve denetleme gibi islevleri isletilmektedir.
Yeni rejimin gereksinim duydugu bir diger modern 6ge ise sehir haritalari, sehir planla-
11 ve bagimsiz biitgeleri olan yerel yonetimler olmustur. Vergi ve askerlik gibi vatandas-
lara ait sorumluluk alanlarinin takibi icin niifus kayitlarinin yeni harflere gére yeniden
diizenlenmesi, kayitlarin yeni takvime gore giincellenmesi gerekmistir. Ayrica, Cumhu-
riyet oncesi donemden farkli olarak hiikiimetlerin planh biit¢eleri yapilmigtir.?! Tiim bu
girisimlerin hedefi modern devlet aygitin1 kurmak ve yerlestirmektir.

Kitaptaki ana bagliklarin hemen hepsi Cumhuriyet dncesi ve sonras1 durumun kar-
silagtirmastyla baglamaktadir. Osmanli Imparatorlugu daima olumsuz ¢agrigimlarla kar-
stlanmaktadir. Ceza Hukuku’ndaki degisiklik agiklanirken kitap eski yasal diizeni “ferdi
saltanat devrinden kalan” diye betimler.?2 Medrese sisteminde egitilmis aydinlar—yani
ulema—kamuoyunu temsil etmek bahanesiyle batil inan¢lar1 yaymakla suglanir ve iilke-

nin geri kalmigligindaki ana nedenlerden bir olarak sunulur.?3 Benzer bigimde, Osmanli

20. On Beginci Yil Kitabu, s.10.
21. On Beginci Yil Kitabi, ss.76-122.
22. On Beginci Yil Kitabi, s.24.
23. On Beginci Yil Kitabi, s.25.
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Imparatorlugu’ndan Cumhuriyet’e devrolan—Xki bu tiir durumlarda ‘miras’ sdzciigii dzel-
likle kullanilmamaktadir—hapishanelerin, temel gereksinimler olan 1s1k ve sudan bile
yoksun sefil halleri resmedilmistir.2* Lozan Anlagmast ile “Osmanli Imparatorlugu’ndan
miidevver vaziyet temizlenmis,” i¢ ve dis baris saglanmis ve Tiirkiye kapitiilasyonlar be-
lasindan kurtarilmistir.2> Onceki yonetimlerin affedilmez hatalarmin sebep oldugu fela-
ketlerin sonuncusu olan Hatay Sorunu’nun ¢oziimiiyle de Tiirk milletinin hi¢ bir devlet-
le sorun yasamamasi garanti altina alinmustir.?® Tiirkiye Dogu’da ve Bati’da barigin 6n-
deri olmay1 hedeflemektedir ve imzalanan ¢ok sayidaki ticaret anlagsmasi da bunun kani-
t1 olarak sunulmaktadir.

I¢iglerinin yonetiminde de gesitli ve genis reformlar gergeklestirilmistir. Bu re-

formlarin ele alindig1 ‘Dahiliye Vekaleti’ boliimii sOyle baslar:

“Osmanli devletinin maglubiyeti ile neticelenen umumi harpten sonra Tiirk millet[i] fakrii zaruret
icinde yorgun ve bitab ¢ikti. Memleketin her tarafi birer yangin yeri halinde idi. ... Yurdda asayis
kalmamigti. Koylerde ve kirlarda degil, sehirlerde bile emniyet yoktu.

Sehirlerimiz ve kasabalarimiz harap ve perisan bir manzara arzediyordu, Osmanli imparatorlugu-
nun keyfi idaresi sehirlerimizi ve kasabalarimizi metriik ve mithmel birakmigti. Koylerin idaresi bir
usule, kanuna tabi degildi. Koyli, agir sartlar altinda nefes alamiyacak bir hale gelmisti.

Saltanatin hudutlarini ¢izdigi vilayetler, iftirakculuk havaiperverlik uyandirmisti. Vilayet hudutlari-
nin dairesi her vilayetin gerek umum{ hizmetlerini ve gerek mahalli hizmetlerini ifa kudret ve kuv-
vetile dlciilememisti.

Iste, en Biiyiigiimiiziin, milleti 6liim doseginden kaldirip ayaklandirdig1 giin, 6niimiizde serilen
memleketin dahill manzarasi bu idi.”?’

Cumbhuriyet rejiminin Dahiliye Nezareti’nin gorevi devraldigi kosullarin olumsuz-
lugu belirtildikten sonra, imparatorlugun giivenilmeyen ve zay1f kolluk kuvvetlerinde de-
gisim gerceklestirildiginin alt1 ¢izilir. Bu onbes yil icinde Cumhuriyet’in yeni polis giic-
lerinin ¢iiriimiis Osmanli sisteminden nemalanan parazitlerin Oniinii ¢ektigi gerici ayak-
lanmalarla miicadele ettigi anlatilir. Bu ayaklanmalar arasinda ii¢ 6rnek vaka anilmakta-
dir: Birincisi Erzurum, Rize ve Marag’ta sapka karsiti hareketlerdir; ikincisi, 1930 yilin-
da Menemen’de yasananlardir; tigiinciisii ise Bursa’da Arapg¢a ezan okuma girisimleridir.
I¢iglerinin yeniden orgiitlenme siirecinde yonetimin cografi boliimlenmesindeki yenilik-

ler devlet aygitinin merkezilesmesini saglamlastirmaya yoneliktir. 1930’larin baglarinda-

24. On Beginci Y1l Kitabi, $.30.
25. On Begsinci Yil Kitabu, s.105.
26. On Beginci Yil Kitabt, s.111.
27. On Besinci Yil Kitabi, s.55.
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ki Dersim Olaylar1 Osmanli’nin ¢iiriimiigliglinden zaten bikmis olan cahil halkin yeni
devletin modern yonetim bicimlerine karsi tepkisi olarak aciklanmistir. Bolgede yeni
devlete kars1 tepkiyi gosteren olaylarda Dersim (Tunceli) halkinin etnik ya da dini kim-
liklerine hig bir rol atfedilmemis olmas1 dikkat cekicidir. Tepkinin yegane gerekcesi ola-
rak merkezilesmis devletin modern yonetim bigimleri gosterilmektedir.?3

Nasil ki Osmanli daima olumsuz sifatlarla anilmaktaysa, On Beginci Yil Kita-
brnda ‘modern,” ‘medeni’ ve ‘ulus’ kavramlari da hep bir arada karsimiza ¢ikartilir. Or-
negin, Cumhuriyet hiikiimeti diger medeni uluslara 6rnek olacak bicimde kadinlara si-
yasal haklar vermistir;?® Tiirk devleti ulusal ekonominin ve sanayinin gelisimi i¢in Mer-
kez Bankasi gibi ulusal finansal kurumlar kurmus ve yerlestirmistir.3® Bu anlati i¢cinde
Osmanli ge¢cmisi yalnizca siyasal ve ekonomik dislanma/6tekilestirmeye degil aym za-
manda ve daha agirlikli olarak kiiltiirel Gtekilestirmeye tabi olmustur. Niyazi Berkes
Tiirk modernlesmesini ‘sekiilerlesme’ olarak 6zetlemistir.3! On Beginci Yil Kitabt da
kiiltiirtin sekiilerlesmesini en 6nemli kiiltiirel reform olarak tanimlar: “Ciimhuriyet dev-
rinde kiiltiir sahasinda yapilan inkilaplarin en 6nemlisi Tiirk kiiltiirtiniin 1aiklestirilme-
sidir.32 “Ulu Onder’ olarak anilan Mustafa Kemal Atatiirk’iin ‘kiiltiiriimiizii laiklestir-
medikce Tiirk kiiltiiriine saglam bir cereyan verilemeyecegi’ kanaatinde oldugu belirtil-
mistir. Bu yaklagimla, Osmanli’da kamuoyu islevine de sahip olan egitim kurumlar1 ve
tarikatlar kapatilmistir. Kitap gururla “bugiin Tiirk ¢ocugu her iste yanlis ve muzir aki-
delere gore degil, pozitif ilimlerin ilmi metodlarla elde ettikleri hakikatlere gore diisii-
necek, karar verecek ve is yapacak bir yolda ve karakterde yetismektedir,” sonucuna va-
rir.33 Burada vurgulanmasi gereken iki dnemli noktadan biri bilimle Islam arasinda var
olduguna inanilan ihtilaftir.

Kitapta Cumhuriyet doneminde kiiltiiriin sahip oldugu diger nitelikler ise milliyet-
cilik ve halkcilik olarak tanimlanmistir. Buna gore, milli kiiltiir Cumhuriyet’le birlikte
ortaya ¢cikmustir. Ancak milli kiiltiiriin ortaya ¢ikisi laiklik ile yakindan iligkilidir. Bura-

da ‘millet’ s6zciigiiniin kritik imalar1 ideolojik gerilim nedeni olmustur. Osmanli top-

28. On Beginci Yil Kitabi, s.74.

29. On Beginci Yil Kitabi, s.75.

30. On Beginci Yil Kitabi, s.170.

31. Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma.

32. “Ciimhuriyet Devrinde Kiiltiir Inkilab1,” baglikli bu alt béliimde bu ciimlenin hemen arkasinda sunlar
yazilmaktadir: “Iskolastik, geri ve driimcekli kafalar yetistirmekte sonuna kadar 1srar etmis olan med-
resenin yaninda Imparatorluk, agmak zaruretinde kaldig1 okullarin higbirine 1aik ruhu sokamamus, ye-
tistirdigi talebeye saglam bir ilmi zihniyet vermege muvaffak olamamistir” On Beginci Yil Kitabu,
s.160).

33. On Beginci Yil Kitabi, s.160.
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lumsal sistemindeki dinsel cemaatleri anlatan ‘millet’ Ondokuzuncu Yiizyil sonlarinda
hem Miisliiman iimmet hem de etnik topluluk anlaminda kullanilmaya baglamistir. An-
cak modern anlamda etnik bir toplulugu ifade etmesi bir dizi catismadan sonra miimkiin
olmustur. Bu catismalardan biri 1925’te Medeni Hukuk konusunda Meclis tartigmalari
esnasinda gergeklesir.3* Milletvekilleri ¢cokesliligin Tiirk kiiltiiriiniin bir pargasi olup ol-
madig1 gibi temel bir soruyla yiizlesmislerdir. Osmanli Imparatorlugu’nda Miisliiman
aile hukukunu diizenleyen Mecelle ¢okesliligi tanimaktadir. Mecelle Meclis’te antik
Tiirk kavimlerinde toplumsal cinsiyetler arasi esitlik oldugu gerekgesiyle reddedilmis-
tir. Bu tartigsma da koklere doniisiin asi1l amag olan Batililagsmaya hizmet ettigini goste-
rir. Bu cercevede, Osmanli sistemi orijinal Tiirk kiiltiiriinden ve kimliginden bir sapma
olarak anlasilir.

Ancak kitabin bu tiir kuramsal tartismalara girmedigini, Osmanli donemini Cum-
huriyet doneminin milli ve milliyet¢i karakteri ile kargithk i¢inde resmetmekle iktifa et-
tigini goriiyoruz. Osmanl devletinin zihniyeti din ile milleti birbirinden ayirmiyordu. Bu
zihniyetin egemenligi egitimin Tiirk¢e de8il Arapca ve Farsca yapilmasinda, Tiirk tarihi
yerine Islam tarihi dersi anlatilmasinda goriiliiyordu. Dolayisiyla, Cumhuriyet’in alfabe
degisikligi ve dilde sadelesme ataklart hem Osmanli gericiligini yok etmeyi, hem de mil-
li ideallere sadik ¢agdas vatandaglar yetistirmeyi hedefliyordu. Alfabe degisikligi ve dil
sadelesmesi konusunda benzeri radikal girisimlerin 6rneklerine modernlesme projesi ile
devlet kurma siirecinin ¢akistig1 Ekim devrimi Rusyasi, Meiji donemi Japonyas: ve Peh-
levi donemi Iram gibi cesitli baglamlarda rastlamak miimkiindiir.?> Tiirkiye’de Tiirk-
ce’nin geligsmesi icin Latin harfleri kagcinilmaz bir zorunluluk olarak goriilmiis, Osmanli-
ca’nin ve Arap harflerinin cehaleti ve gericiligi temsil ettifi kanaati yayilmigtir.3
1927°de gerceklestirilen alfabe reformu ile ii¢ ay gibi kisa bir siire i¢inde tiim yazili ya-
sam Latin karakterlerine dondiiriilmiis, bir gecede yaratilan milyonlarca okuma-yazma
bilmeyen insana Millet Mektepleri’'nde bir yil icinde yeniden okuma-yazma 6gretilmis-
tir. Aslinda alfabe degisikligi Osmanl tarihinin Gtekilestirilme siirecindeki en radikal
adimlardan biridir; ¢ilinkii bu degisiklikle Cumhuriyet rejiminde dogan ve biiyiiyen nesil-
ler i¢in Osmanl tarihi, resmi kayitlari, kitaplari, aile mektuplar1 okunamayan uzak ve ya-

banci bir iilke haline gelmigtir.

34. Niyazi Berkes, Tiirkiye’de Cagdaslasma, ss.528-529; ve Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’nin Siyasi Ha-
yatinda Batililagma Hareketleri, ss.13-15.

35. Segil Deren van het Hof, “Tiirk Modernlesmesi,” Mehmet Zencirkiran (der.), Diinden Bugiine Tiirki-
ye’nin Toplumsal Yapis: (Ankara: Nova Yaymevi, 2006), s.151.

36. On Begsinci Yil Kitabi, s.164.
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SONUC

Bu calismada 1923-1938 aras1 Tiirk milliyetciliginin etnik ve Dogulu milliyet¢ilik
olmaktan ka¢indigi, kesinlikle yayilmaci olmadi1, asimilasyon denilebilecek uygulama-
larin ise Batili bir vatandas kurgusuna insanlar1 uydurmak biciminde ortaya ¢iktigin1 On
Beginci Yil Kitabi’m okuyarak vermeye calisim. Milliyet¢ilik literatiiriinde boyle bir
kavram olmamasina ragmen Tiirk siyasal tarihi caligan bazi arastirmacilarin kullandikla-
11 ‘modernist milliyet¢ilik’ kavraminin bazi boyutlarinin bu dénem i¢in agiklayicr oldu-
gunu soyleyebiliriz. Batililasma ve modernlesme siireci ile kesisen bir ulus-devlet kurma
siirecinin ortaya cikardigi temel egilim iradi—voluntarist/civil—milliyet¢ilik kurmak,
idealize edilen milli kimlikte de Batili insan modelini 6ne ¢ikarmak olmugtur. Bu ideal
vatandagin temel siyasal ve toplumsal kilavuzu ise ‘Osmanli’nin yaptiklarin1 yapmamak,
onun gibi olmamaktir. Onun gibi olmak gerici, tutucu, ilerlemeden uzak olmak, poziti-
vizmden anlamamak ve faydalanmamak, Bati’y1 yalnizca taklit etmek, ¢iiriimiis ve koh-
nelesmis yonetimini siirdiirdiigii miiddetce halk i¢in bir tiir somiirgeci, hatta iggalci ol-
mak anlamina gelmektedir. Siire¢ icinde Osmanli miras: reddedilmis, Osmanli ge¢cmisi
yabancilagtirilmistir. Ulus-devletin biitiinlesmesine hizmet edecek kurucu mit, Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin iizerine oturdugu Kurtulus Savasi’nda miicadele edilen diigmanlara kar-
st birlik olmak {istiine degil, Osmanli olmamak {istiine oturtulmugtur. Ugrunda savagsilan
kurtulus Batili devletlerden degil, Osmanli’dan kurtulus seklinde bir ideolojik yeniden

tiretime tabi tutulmustur.
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