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Niklas LLuhmann’in Demokrasi Teorisi”

Yunus Yoldas ve Ozlem Becerik Yoldas

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi

Demokrasinin siyasal olarak tanimlanan ve kabul edilen bir mekéna ihtiyaci vardir.
Toplum {iiyelerinin istemlerine bagh olarak gerceklesen birbirine bagli kararlar istemden
once kamusal olarak mesrulasmak zorundadir. Birbirine bagli kararlarin topluma geri do-
niisiinde ¢cogunlugun kararinin siyasal yontem olarak uygulanmasi mesruiyet agisindan
cogu toplumlarda tartismalidir. Bunun yaninda, globallesme ve kapitalist diinya ekono-
misinin adem-i merkeziyet¢ilii ve neo liberal pazar ideolojisiyle desteklenmesi siyasal
alaninin sekillenmesini tahrip etmektedir. Bu siire¢ ayn1 zamanda demokratiksizlesmey-
le es anlamlidir.!

“Demokrasinin gelecegi tehlikede midir?” sorusuna son yillarda bir¢ok bilimsel ca-
lismayla cevap aranmaya calisilmistir. Niklas Luhmann bu alanda yapilan ¢alismalara
yeni bir teorik bakis agist getirmesiyle, kendisini diger sistem teorisyenlerden farkli bir
yere koymaktadir. David Easton, Karl W. Deutsch, Gabriel Almond, Talcott Parsons,
Richard Miinch ve Helmut Willke gibi sistem teorisinin énemli temsilcilerinin ¢alisma-
larinda demokrasi teorisiyle ilgili analizleri derinlemesine degil, yiizeyseldir.? Luh-
mann’1n ¢aligmalarinin biitlinline bakildiginda, yukarda anilan sistem teorisyenlerin hep-
sinden daha fazla demokrasi konusuna egildigi goriilmektedir.? Sadece demokrasiyle il-
gili degil, aym1 zamanda siyaset anlayisiyla da ilgili daima onemli katkilar sunan Luh-
mann’1n Sliimiinden kisa bir siire sonra, siyaset bilimciler tarafindan ¢alismalar1 uzun sii-
re ihmal edilmesine ragmen, siyaset bilim literatiiriinde sik¢a yer verilmesi, kendisinin

hakettigi degerin teslim edilmesi anlamina gelmektedir.*

* Bu calisma Uludag Universitesi, Fen Edebiyat Fakiiltesi, Felsefe Boliimii tarafindan 14-16 Ekim 2010
tarihleri arasinda diizenlenen ‘Birinci Uluslararas1 Felsefe Kongresi’nde sunulan tebligin gézden geci-
rilmis son geklidir.

1. Bodo Zeuner, “Entpolitisierung ist Entdemokratisierung: Demokratieverlust durch Einengung und Dif-
fusion des politischen Raums — Ein Essay,” Reiner Schneider-Wilkes (der.), Demokratie in Gefahr?:
Zum Zustand der deutschen Republik (Miinster: Westfélisches Dampfboot, 1997) icinde, ss.20-21.

2. Edwin Czerwick, Systemtheorie der Demokratie: Begriffe und Strukturen im Werk Luhmanns (Wies-
baden: VS Verlag fiir Sozialwissenschaften, 2008), s.19.

3. Ancak burada yanlis anlagilmamasi gereken husus, Niklas Luhmann’in amacinin demokrasi teorisini
gelistirmek olmadigidir (Edwin Czerwick, Systemtheorie der Demokratie, s.7, ve $.19).

4. Edwin Czerwick, Systemtheorie der Demokratie, s.29.
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David Easton i¢in demokrasi bir parti demokrasisidir. Talcott Parsons i¢in yedi
‘evrimsel genelleme’den [‘evolutionary universals’] biri demokratik cemiyetlerdir.
Gabriel Almond demokrasi modelini siyasal sistemlerin karsilastirmali analizi i¢in ‘ideal’
karakter olarak goriir.® Luhmann icinse demokrasi, toplumsal bir kavram degil, siyasal
sistemin bir alt sistemidir. Diger bir ifadeyle, demokrasi toplumun bir alt sistemi degil,
bilakis toplumun bir alt sistemi olan siyasal sisteme aittir.” Demokrasi siyasal sistemin
normu, siyasetin yapisal yasasidir ve siyasal sisteme aidiyeti dnceden belirlenmistir.® Bu
anlamda, demokrasi ve politika ayriminin yapilmasi gerekmektedir. Luhmann’a gore, de-
mokrasi sadece siyasal sistem icerisinde, siyasetin alt sistemi olarak yerini almaktadir;
clinkii burada partiler tarafindan siyasal kararlar hazirlanir ve siyasal sistemin diger alt

sistemlerine dagitilir.’

DEMOKRASININ STANDART MODELI: DEMOKRASI FENOMENI

Hans-Joachim Giegel Luhmann’in toplum teorisinde siyasetin demokratik seklini
inceledigi makalesinde, demokrasinin kendi tanimlamasindan ortaya ¢ikan standart mo-
delini iige ayirir.!® Demokrasi bir siireg, bir sonug, gelisme ve kendini diizeltme mode-
lidir. Luhmann siire¢ modeliyle demokrasinin yurttaglarin—yani, halkin—cikarlarin-
dan—istemleri ve degerlerinden—ortaya ¢iktigini, bu ¢ikarlarin siyasi iletisimle—bas-
kas1 iizerinden ise, daha gercek ve kesin bir sekilde—ifade edildigini, bu ¢ikarlar bag-
laminda (gozlem sayesinde acik olan siyasi merkeze daha kolay yaklasabiliyor) cesitli
siyasal olanaklarin sunuldugunu, yurttaslarin bu olanaklar sayesinde esit etki sanslarina
sahip olacaklarii, siyasal partilerin hiikiimet pozisyonuna gelebilmeleri i¢in ¢cogulcu

olanaklarin sunuldugunu, yurttaglarin bu olanaklar1 gerceklestirmede yeniden secileme-

5. Talcott Parsons ‘evolutionary universals’ kavramindan her biri kendi icinde diizenlenmig gelisim veya
bulusu anlamaktadir. Parsons’in ilgili kavramlar1 irdeledigi su makaleye bkz., Talcott Parsons, “Evolu-
tionary Universals in Society,” American Sociological Review, 29/3 (Haziran 1964), ss.339-357.

6. Edwin Czerwick, Systemtheorie der Demokratie Begriffe und Strukturen im Werk Luhmanns, ss.20-26.

7. Islevsel farkhilasmig modern toplumlar gesitli alt sistemlere ayrilir. Bunlarin en 6nemlileri siyaset, eko-
nomi, hukuk, bilim, din ve sanattir (Edwin Czerwick, Systemtheorie der Demokratie, s.127).

8. Niklas Luhmann, “Komplexitit und Demokratie,” Niklas Luhmann, Politische Planung: Aufsdtze zur
Soziologie von Politik und Verwaltung, Dordiincii bask: (Opladen: Westdeutcher Verlag, 1994) i¢gin-
de, s.35; ve, Niklas Luhmann, Politische Soziologie [derleyen André Kieserling] (Frankfurt am Main:
Suhrkamp Verlag, 2010), s.279.

9. Edwin Czerwick, Systemtheorie der Demokratie, s.123.

10. Hans-Joachim Giegel, “Die demokratische Form der Politik in Luhmanns Gesellschaftstheorie,” Kai-
Uwe Hellmann ve Rainer Schmalz-Bruns (der.), Theorie der Politik: Niklas Luhmanns politische
Soziologie (Frankfurt am Main: Suhrkampf Verlag, 2002) icinde, ss.196-197.
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me cezasi gibi yaptirim tehditleri {izerinden mecbur olduklarim1 ve bu olanaklarin ger-
ceklestirilmesinde iistiin gii¢ sayesinde toplumda s6z gecirebilmenin daha kolay oldu-
gunu iddia eder.

Standart modelin ikinci boliimii ise, bu modelin gerceklesmesinde olusan sonucla-
rin nitelenmesidir. Diger siyasal sistemlerle karsilastirildiginda ¢cogulculuga yonelimli si-
yasetin se¢cimi nedeniyle, yurttaglarin iste§ine yakin bir ideal siyasi karar verme pratigi
ortaya c¢ikiyor. Siyasal karar pratiinin yurttaslarin istemlerine yakin iglem gormesi, iyi
pozisyonda olmayan yurttaglara istemlerini gerceklestirmede esit sanslarin sunulmasi,
yurttaslar arasindaki ugcurumun dengelenmesi, devlete karsi yurttaglarin haklarinin iyiles-
tirilerek giivence altina alinmasi, yurttaslarin bireysel anlamda giiclendirilmesi ve top-
lumda gii¢ kullanma seklinin yine toplumun kendisinin gerceklestirmesidir.

Demokrasiler standart modeli baslangicta kusursuz olarak gerceklestiremezler.
Eger uygulamada sorunlar ¢ikarsa, yine demokrasinin verdigi avantajlardan yararlana-
rak demokrasinin sundugu gelisim potansiyeli i¢inde yeniden diizeltilme olanag1 bulu-

nur.

LUHMANN’IN DEMOKRASI ANLAYISI

Luhmann sistem teorisinde ‘demokrasi’ kavramini tek bir baglik altinda ve biitiin-
ciil olarak analiz etmemistir. Bu nedenle, Luhmann’in demokrasi anlayisini ve bu anla-
yisin degisik yonlerini kisa bir formiil veya tanimla gostermek miimkiin degildir. De-
mokrasi kavrami yapilari, siiregleri, alt sistemleri, orgiitleri, rasyonellesmeyi, kendi tas-
virlerini ve kendi gézlemlerini, islevlerini, yansima teorilerini, bilimsel teorileri, karma-
stkligin artmasini, evrimi ve buna benzer konular1 kapsamaktadir.

Burada, kapsadig1 konular acisindan, demokrasinin biitiinciil olarak birbirine olan
iliskisi kesin degildir. Bunu digerlerinin birbiriyle davranisini tamamlayan ‘Komple-
mentaritdt’ kavramiyla aciklamak gereklidir. Niels Bohr demokrasinin bircok sosyal bir-
leseninin ve fenomenleri bir araya getiren—ya da, birlestiren—kavram oldugunun altini
cizerek ‘tamamlayan’ kavramini tamamiyla farkl iliskide oldugunu ifade etmigtir.!! Fe-
nomenlerin tamaminin ayn: zamanda gézlemlenememesi de gostermektedir ki, bu kav-
ramun biitiinciil bir sekilde nedensel bir iligkide zaman ve mekan acisindan tanimlanma-

s1 gerekmektedir. Demokrasinin nedensel iligkide agiklanmasi miimkiin degildir. Bu kav-

11. Edwin Czerwick, Systemtheorie der Demokratie, s.45.
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ramin nedensel bicimde aciklanmayisinin nedeni ise epistemolojik problem olmasindan
ziyade gerceklik probleminin olmasidir.

Luhmann demokrasinin halk yonetimi oldugu seklindeki eski ve giinlimiizdeki
mevcut ¢esitli diisiincelerinden ¢ok erken uzaklasmistir. Bu diisiincesiyle ¢ok sayidaki
realist ve ampirik demokrasi teorisyenlerine onciiliik yapmistir. Luhmann i¢in demokra-
si, kelimenin tarihi agisindan yonetim sekli olarak formule edilse de, ne halkin halk iize-
rindeki yonetimi, ne yonetimin kaldirilmasi, ne de biitiin kararlarin katilimer olarak alin-
mas1 prensibidir. Luhmann’a gore halk hi¢bir zaman yonetmemistir. Bu ifadede vurgula-
mak istedigi, onun i¢in demokrasinin halkin yonetimi anlayisinin eskimeyecegi anlami-
na gelmektedir. Luhmann’in demokrasi kavramiyla ilgili elestirisindeki ama¢ kavramin

varhigiyla ilgili degil, isleviyle ilgili eksiklikleri dile getirmektir:!?

“Burada demokratik olan nedir? Burada halkin istemi olarak ne sembolize edilmektedir? Onlarin
hakimiyetlerinde ve kendi istemlerini kendilerinin kurmalarinda tekil bireylerin siyasal karar siirec-
lerine kesin katilimlart degildir. Bu tabii ki sadece kendine has realist degil, sadece utopik degil, ay-
n1 zamanda bunun iizerinden eksik yonlendirilen fikirdir. Karar siirecleri se¢im siirecleridir; diger
olanaklarin ayiklanmasidir. Onlar evetten ¢ok hayirin iiretilmesidir; ne kadar rasyonel metod kulla-
nilirsa, ne kadar diger olanaklar test edlirse, o kadar yadsima yiizdesi biiyiiktiir. Tiimiiyle bir sik ve
angaje katilim talebi hayal kiriklig1 prensibi anlamina gelir. Demokrasiyi kim bu sekilde anlarsa,
zorunlu olarak rasyonellesmeyle birlestiremeyecegi hakikati kabul etmek zorunda kalir.”!3

Luhmann’a gore demokrasi kavrami ayn1 zamanda toplumsal bir kavram da degil-
dir. Demokrasi siyasetin alt sistemi olarak siyasal sisteme aittir.!* Demokrasi siyasal ve
toplumsal evrimin sonucudur. Demokrasi kavram olarak sisteme 0zgiidiir. Bagka bir ifa-
deyle, Luhmann giiniimiizde bizlerin insanlar tarafindan yonetilmedigimizin altin1 ¢izi-
yor ve ‘kodlar’ [‘Codes’]" tarafindan, 6zellikle de hiikiimet/muhalefet koduna bagl ola-
rak yonetildigimizi vurguluyor.!¢ Burada iktidar sosyal bir vasif olarak tanimlanmiyor;
her seyden Once sistem vasfin1 gosteriyor. Luhmann demokratik bir sistemde iktidarin
sistem vasiflarinin ve buna bagl olan sosyal sonuclarin nasil meydana geldigini agik bir
sekilde ifade etmiyor.!”

12. Edwin Czerwick, Systemtheorie der Demokratie, s.46; ve, Niklas Luhmann, “Die Zukunft der Demok-
ratie,” Niklas Luhmann, Soziologische Aufkldrung, Cilt 4: Beitrdige zur funktionalen Differenzierung
der Gesellschaft (Opladen: Westdeutscher Verlag, 1994) i¢inde, s.127.

13. Niklas Luhmann, Komplexitdt und Demokratie, $.39.

14. Edwin Czerwick, Systemtheorie der Demokratie, s.127.

15. Kod [‘Code’], negatif veya pozitif iki deger. Evet/hayir, sahip olmak veya sahip olmamak.

16. Edwin Czerwick, Systemtheorie der Demokratie, $.48, ve s.182.

17. Edwin Czerwick, Systemtheorie der Demokratie, s.48.
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Luhmann i¢in demokrasi ve iktidar iligkisi bagka bir agidan da problemlidir. ikti-
dar sistem spesifik anlamda mesru gii¢ kullanir. Buna gore toplumun her alt sistemi spe-
sifik bir iktidar yapis1 olarak, iktidar pratigi gosterir. Bir toplumun iktidar1 bu alt sistem-
lere dagilmistir. Bu baglamda, demokrasiden halk egemenligi ya da kendi kendini yone-
ten halkin—toplumun—iktidar1 anlasilir m1 veya biitiin toplumsal iktidar olarak yorum-
lanabilir mi? Boyle bir yorum yukarida anlatilan nedenlerden dolay:r Luhmann tarafindan
reddedilmistir; ¢linkii demokrasi siyasi sistemde konuslanmistir ve aynm1 zamanda iktisa-
di, bilimsel veya dini iktidar degil, siyasal iktidardir.'8

Luhmann’a gore, demokrasi i¢in toplumun siyasal sistemi merkezi 6nem tasir. Si-
yasal sistem mevcut olmadiginda demokrasinin olmayacag1 gibi, demokrasisiz siyasal
sistem de varlik bulamaz. Siyasal sistem modern toplumlarin diger sosyal sistemleri gibi
o0z referansh bir sistemdir.'® Siyasal sistem kendi imkanlariyla ve kendi yapilarini iirete-
rek ve tekrar iireterek, bu yapilardan meydana gelir.2? Bu sartlarda demokrasi, toplumun
bir iiriinti degil, daima siyasal sistemin bir iirlinlidiir. Siyasal sistem toplumun bir alt sis-
temi olarak, toplumun siyasal iletisimini tamamlamak i¢in, biitiin toplumun iiretimine ka-
tilir. Siyasal sistemin toplumsal merkezi iglevi, biitiin toplumu baglayici kararlar almak
ve bunu toplumsal ¢evreye uygulamaktir.?!

Luhmann’in sistem teorisinde genelde demokrasi siyasal sistemin yap1 kavrami
olarak, 6zelde siyasetin alt sistemi olarak hiikiimet/muhalefet koduna bagl olarak yerles-
tirilmistir. 1k 6nce ortaya ¢ikmasinda veya kurulmasinda ve sonra hiikiimet/muhalefet
kodunun kurumsallagsmasinda, siyasal sistem demokratik siyasal sisteme doniisiiyor. Bu-
na gore, bu kodu otoriter veya totaliter sistemlerden acik¢a ayirmak gerekiyor. Luh-
mann’1n ¢ift olarak tanimladig1 kodu ‘pozitif ve negatif deger’ olarak i1yi/kotii ve ya-
sal/yasal degil olarak ayiriyor. Bu, iktidar/muhalefet iizerinden miimkiin hale gelir. Tkti-
dar/muhalefet i¢in hangi sanslarin olacagi veya degisecegi siyasi olarak algilanabilir ve
hesaplanabilir. Burada hiikiimet sistem araciligiyla mesru giicii kullanirken, muhalefet
hiikiimete elestiri islevini tistlenecektir. Sadece hiikiimet birbirine bagli kararlar1 almak

ve uygulamak i¢cin makam ve mevkileri paylasiyor. Muhalefet ise elestiri getirip, talep-

18. Edwin Czerwick, Systemtheorie der Demokratie, s.50.

19. Sosyal sistem insanlardan ve eylemlerden meydana gelmez; bilakis iletisimden meydana gelir. Niklas
Luhmann’in sistem kuraminda 6zne yoktur. Insan cevreye aittir. ‘Oz referans’ [‘Selbsreferenz’] kendi
bagina bir 6ge, bir siirec, bir sistemdir. Bagkalar1 tarafindan gézlemlenerek kesintiye ugramamak anla-
mina gelmektedir. Bir sistem 6gelerden meydana geldigi ve kendini fonksiyon birimleri olarak olugtur-
dugu takdirde, 6z referansli olarak adlandirilir. Oz referansh sistemler dis diinyaya kapal sistemlerdir

20. Edwin Czerwick, Systemtheorie der Demokratie, s.76.

21. Edwin Czerwick, Systemtheorie der Demokratie, s.77.
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lerini ifade ediyor ve biitiin birbirine bagl alinan kararlara yansitiyor. Pozitif deger ola-
rak ‘hiikiimet’ sistemin belirleyen degeri, negatif deger olarak ‘muhalefet’ sistemin yan-
sitan degeridir.??

Hiikiimet/muhalefet kodunun kurulmasi siyasal partilerin varlifina ve siyasal par-
tiler araciligiyla da yoneten/yonetilen koduna bagli olarak uygulanmasiyla gergeklesir.
Biitiin siyasal sistemler icin birincil ve ilk kodlama hiikiimet/yonetilenler, gii¢/giigsiiz,
giic iistiinliigii/giic azlig1 belirleyiciligi sozkonusudur. Demokratik siyasal sistemlerde bu
ilk kodlama belirli spesifik bir organizasyon seklinde, bir tarafta kod olarak hiikiimet ik-
tidar sahibi olarak, diger tarafta muhalefet gorevini iistlenenler yerini alir. Hiikiimet/mu-
halefet kodu secimle goreve gelen hiikiimet partileri ve muhalefet partileriyle belirle-
nir.23 Luhmann temsil prensibinin demokrasinin kabul edilmesiyle kuruldugunun altini

ciziyor:

““Gittikce demokrasi‘ kavramu siyasal sistemin genel olarak kendini betimleme formuliidiir. Siyasal
partiler de demokrasiye aittir. Siyasal hareketler ‘fazla demokrasi’ istiyorlar ve demokratik olmayan
coktarafli kullanilan bir kiifiir kelimesi olarak kabul ediliyor. Anayasa iizerinden hukuki kabul edilen,
ongoriilen demokrasi bir parazite doniistiyor, Oyle bir parazite ki yoneten ve yonetilen ayrim noktasin-
da bagliyor; burada kendi sistem igini yemesi ve nihayetinde efendisizler efendisi olarak agikliyor.”2*

DEMOKRASININ GELECEGI

Kim gelecegi planlamak isterse biitiiniiyle yakin ve uzak gecmisi bilmek zorunda-
dir. Bunu tersi i¢in sOylemek miimkiin degildir. Ge¢misi 1yi anlamak i¢in gelecegi tani-
mak ve bilmek gereklidir.?> Gelecek beklentisinin duygusal ve normatif olarak iki ideal
tipi vardir. Positif beklentiden iyi duygularla giivenle iyi bir gelecek hedeflenir. Negatif
beklenti ise 6nemli bir gelecek kaygisi ile, cesaretsizlige baglh olarak endise ve kuskunun
artmasidir.?® ‘Gelecek’ kavramu biitiiniiyle endise, diger bir ifadeyle kaygiyla iligkilidir.

Bu anlam igerigi demokrasinin gelecegi icin de gecerlidir; ¢iinkii demokrasinin biiytiik 61-

22. Niklas Luhmann, Die Politik der Gesellschaft [derleyen André Kieserling] (Frankfurt am Main: Suhr-
kampf Verlag, 2002), s.99; ve, Edwin Czerwick, Systemtheorie der Demokratie, s.105.

23. Edwin Czerwick, Systemtheorie der Demokratie, s.106. ve, Niklas Luhmann, Gesellschaftsstruktur
und Semantik: Studien zur Wissensoziologie der modernen Gesellschaft, Cilt 3 (Frankfurt am Main:
Suhrkampf Verlag, 1993), ss.444-445.

24. Niklas Luhmann, Die Politik der Gesellschaft, ss.356-357.

25. Otfried Hoffe, Ist die Demokratie zukunftsfihig? Uber moderne Politik (Miinih: Verlag C. H. Beck,
2009), s.21.

26. Otfried Hoffe, Ist die Demokratie zukunftsfihig? s.24.
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ciide gelecekteki olanaklarin secimine alisilagelmis sekilde agik olmasidir. Biz hangi de-
mokrasi kavraminmi tanimlarsak tanimlayalim demokrasinin gelecegi degisik algilaniyor.
Gelecege gore simdiki zamanda da problemler gorebiliriz. Bunlardan, bizim problem
olarak tanimladiklarimiz ve inandiklarimiz, digerleri tarafindan problem olarak algilan-
mayabiliyor veya ciddiye alinmiyor olabilir.?’

Luhmann demokrasinin geleceginin yok edilme endisesi nedeniyle, demokrasinin
kisa ve uzun vadede tehlikede oldugunun altin1 ¢izmektedir. Bu noktada demokrasinin
gelecegi prensip olarak agiktir. Luhmann’a gore, miimkiin olan bu durum,siyasal eylem
ve pratigi acisindan degil, teoriktir. Demokrasi ve tehlike potansiyelini iyi anlamak ve

analiz etmek ancak iyi teorilerle miimkiindiir.?8

STANDART MODELIN ELESTIRISI

Demokrasinin standart modelini elestirisinde Luhmann’in kars1 ¢iktig1 savlardan
biri, sermaye cikarlarinin siyasette dogrudan ve baskin bir sekilde uygulandigimi kabul
etmemesidir. Standart modele getirilen diger bir elestiri ise sudur: Kendini yonetme dii-
stincesi, demokrasinin kendini etkinlestirmesiyle miimkiindiir. Demokrasinin her ne ka-
dar kendini yiikseltme olanaklar1 olsa da, bunun gercekte demokrasi tarafindan gercek-
lesmesinin giic oldugu asikardir. Luhmann standart modelde ongoriilen ‘demokrasinin
pozitif sonucu’ konusuna siipheyle yaklasiyor. Ona gore demokrasinin halk iizerinde gii¢
uygulamasi fikri paradoks bir diisiince olarak ortaya ¢ikiyor.?? Standart modele diger bir
elestiri de demokrasinin kendi iizerindeki etkisi fikrine bagl olarak demokrasinin yiik-
selen olanaklar1 iizerinden yapiliyor olmasidir. Bu 6zellikle demokrasinin katilimciligini
genigletilmesinin kuvvetlendirilmesi beklentisiyle iligkilidir.3°

Siire¢ modelinde se¢menlerin biiyiik boliimiiniin demokratik istem olusturulmasin-
da katilim sartlar1 ve karar siirecleri ilizerindeki memmuniyetsizliginin artmasi diger
onemli bir faktordiir. Pratikte ortaya ¢ikan sorunlardan biri de demokrasinin hata diizelt-

me bagariminin beklentilerin altinda ve zayif kalmasidir.3! En iistte siyasal sistemin ikti-

27. Niklas Luhmann, Die Zukunft der Demokratie, s.126.

28. Edwin Czerwick, Systemtheorie der Demokratie, s.13.

29. Hans-Joachim Giegel, “Die demokratische Form der Politik in Luhmanns Gesellschaftstheorie,”
$s.198-199.

30. Hans Joachim Giegel, Die demokratische Form der Politik in Luhmanns Gesellschaftstheorie, 5.200.

31. Werner T. Bauer, Krise der Demokratie — Zukunft der Demokratie (Viyana: Osterreichische Gesells-
chaft fiir Politikberatung und Politikentwicklung, Nisan 2003), http://www.politikbera-
tung.or.at/typo3/fileadmin/02_Studien/2_staat/KriseZukunftDemokratie.pdf (erigsim 8 Subat 2011).
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dar ve muhalefet koduna bagl olarak paylagilmasi ‘demokratlari olmayan demokrasi-
ler’de yurttaglarin vatandas olarak gorevlerini yerine getirememesine neden olmaktadir.
Meslek olarak siyasetci olmadan veya bir partiye liye olmadan yurttaglarin siyasal sistem
tarafindan alinan birbirine bagh kararlar1 elestirmesi ve tartismasi bir vatandaghik gorevi-
dir. Otoriter bir sistemin olmas1 bu yurttaglik gorevinin yerine getirilmesini engeller ve-
ya yurttaglari siyasal istemsizlige yonlendirebilir. Bununla birlikte demokratik kiiltiir ol-
madan da demokrasinin yasamasi miimkiin degildir.3?

Siyasal sistemin artan problemlerin ¢oziimiinde teknokrat ihtiyaci karar verme-
ye imkan tanimazken, demokraside herkes iizerinde herkesin karar verecegi hipote-
ziyle ilisiktir. Ayrica biirokrasinin artmasi1 ve demokrasinin standart modelinin uygu-
lanmasinda sivil toplumun taleplerine siyasal sistemin diisiik kapasitede cevap verme-

sidir.33

POST-DEMOKRASI

Biz her ne kadar demokrasinin gelecegi ve engelleriyle ilgili saptamalarda bulun-
sak da, Yirmibirinci Yiizy1l’in basinda demokrasi biitiin yeryiiziinde az ya da ¢ok basa-
riyla uygulanmaktadir. Bu ¢eligkili durum diinya tarihi agisindan bakildiginda zirveye
ulagmistir. Birinci demokrasi dalgast Ondokuzuncu Yiizyil’da sanayi devriminin deste-
giyle Amerika, Fransa ve Ingiltere’deki ilk sekillerinden sonra, Ikinci Diinya Savasi’na
kadar olan donemde gergeklesmistir. Ikinci demokrasi dalgasi galip devletlerin baskisiy-
la Almanya, Italya ve Japonya’da totaliter sistemlerin ¢okiisiiyle demokrasiye gegme sii-
recidir. Ugiincii demokrasi dalgasinin zaferi ise, 1970’1li ve 1980’1i yillarda énce otoriter
yonetilen Ispanya, Portekiz ve Yunanistan gibi Giiney Avrupa iilkelerinin demokrasiye
gecmeleriyle birlikte, Dogu Asya ve Latin Amerika iilkelerinde yasanan demokratikles-
me siireciyle yasanmistir. Dordiincii ve son demokrasi dalgasi ise Sovyetler Birligi’nin
dagilmasi1 ardindan Dogu Blogu iilkelerinin serbest kalmasiyla birlikte, Afrika ve Asya
lilkelerinin demokratik doniisiimleriyle tiim diinyaya hakim olmustur.3*

Giintimiizde ulus devletler eskisinden daha fazla demokratik yonetim sistemini uy-

gulamaktadirlar. Kismen serbest se¢imlerin uygulandigi iilkelerin sayis1 1988’de 147 ye,

32. Ralf Dahrendorf, Die Krisen der Demokratie — Ein Gesprdch (Miinih: Verlag C. H. Beck, 2002), 5.92.

33. Norberto Bobbio, Die Zukunft der Demokratie [¢evirenler Sophie G. Alf, Friederike Hausmann, Gab-
riele Huber ve Otto Kallscheuer] (Berlin: Rotbuch Verlag, 1988), ss.27-29.

34. Bernhard Frevel, Demokratie: Entwicklung — Gestaltung — Problematisierung (Wiesbaden: VS Ver-
lag fiir Sozialwissenschaften, 2009), s.125.



NIKLAS LUHMANN'IN DEMOKRASI TEORISI

1995°de164’e, 1999°da 191°¢ yiikselmistir.3> Burada “Demokrasinin gelecegi agisindan
bu iilkeler post demokrasiye mi yaklasiyor?” sorusunu sormak anlamli hale geliyor. So-
runun cevabir Colin Crouch’un post-demokrasi kavraminin taniminda netlik kazaniyor.
Liberal demokrasi anlayis1 ¢ercevesinde siyasal sistemin igleyisine goreceli olarak diistik
talepler yoneltilirse, yeni bir fenomen olarak bizi kor yapacak kadar memmuniyet duru-
muna yoneltirse, bu durum ‘post-demokrasi’ olarak tanimlanir. Bu kavram bir devlet ola-
rak, onceden oldugu gibi se¢imlerin yapildigi, secimlerle tekrar hiikiimetlerin degistigi,
profesyonel halkla iligkiler uzmanlar1 ekibiyle kamusal tartismalarin yapildigi, se¢im
kampanyalarinin kuvvetli bir sekilde kontrol edildigi, uzmanlarin dnceden belirledigi bir
dizi problemlerin tartisildigi, yurttaglarin cogunlugunun pasif, sessiz ve istemsiz kalma-
lartyla iligkilidir. Bu durumda siyasal sahnenin golgesinde reel politika kapali kapilar ar-
kasinda yapilir. Secilen hiikiimetler ve elitler herseyden once iktisadi ¢ikarlar1 temsil
ederler.3¢

Luhmann, post-demokrasi kavramini, demokrasinin gerilemesinde basit bir sekilde
yoneten ve yOnetilen ayrimindan bahsediyor. Demokrasinin yasamasi i¢in siyasal siste-
min onemli problemleri ¢ozmesi gerekiyor. Bu bir siyasi sistemin toplumdan iistlendigi
problemleri ¢ozerek, tekrar topluma birbirine bagli kararlarla geri verdigi ve eger bu
problemler siyasal sistemde ¢oziilmez ise tekrar yeni problemlerin iiretilecegi anlamina
gelmektedir. Bu durumda, post-demokrasiden bahsedildiginde, demokratik siyasal sis-
temlerin diger toplumsal sistemlere kars1 kendi problemlerini ¢oziimiinde 6zellikle ikti-

sadi sisteme kars1 bagarabilmeleri olduk¢a zayif kalmaktadir.3’

SONUC

Bir toplumda bireyler tarafindan icsellestirilip gelenek haline gelmedigi takdirde,
demokrasinin hi¢bir toplumda yasamas1 miimkiin degildir. Luhmann’in bu kavramu sis-
tem bazinda tanimlamasinda oldugu gibi, siyasal sistemin demokrasiyi kiiltiir olarak ya-
sal ve ussal kendi biinyesine yerlestirmesi, korumasi ve gelistirmesi, alinan tiim bagla-
yict kararlarda bunu topluma yansitmasi gerekmektedir. Bu durumda, eger siyasal sis-

tem toplumun demokratiklesmesi kosullarini saglayamaz ise, toplumsal sisteminde ‘6z-

35. Colin Crouch, Postdemokratie [¢eviren Nikolaus Gramm] (Frankfurt am Main: Suhrkamf Verlag,
2008), s.7.

36. Colin Crouch, Postdemokratie, s.10.

37. Edwin Czerwick, Systemtheorie der Demokratie, s.146.
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giirliik, esitlik, kardeslik’ temelinde insanlarin ayn1 hedefe kilitlenmezlerse, demokrasi-
nin gelecegi acisindan karsilagabilecegi tehlikelerle bas etmesi miimkiin olmayacaktir.
Ozgﬁrlﬁk olmadan demokrasi, demokrasi olmadan esitlik, kardeslik olmadan demokra-
si olmaz.
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