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OzET Caligmanin amaci ekonomik entegrasyonun bolgesel uzmanlasma ve endiistriyel faaliyetlerin ko-
numlanmasi iizerindeki etkilerini uluslararasi ticaret teorilerinden ‘Geleneksel Ticaret Teorisi,” ‘Yeni Ti-
caret Teorileri’ ve ‘Yeni Ekonomik Cografya Teorisi’ ¢cergevesinde agiklamaktir. Bu ii¢ teorik yaklagim da
ekonomik entegrasyon sonucunda uzmanlagmanin ve yogunlagsmanin arttigini tahmin etmekle beraber bu
durumun sebepleri konusunda farkli agiklamalarda bulunmaktadirlar.
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ABSTRACT The aim of the study is to explain the impact of economic integration on the regional speciali-
zation and the location of industrial activities within the framework of international trade theories—na-
mely, ‘Traditional Trade Theory,” ‘New Trade Theory’ and ‘New Economic Geography Theory.” Altho-
ugh all these three theoretical approaches predict that specialization and concentration increase as a result
of economic integration, they present different explanations for the reasons of this situation.
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GIRIS

Ekonomik entegrasyonun statik kaynak dagilimi ve dinamik etkilerine ek olarak
son yillarda onemle iizerinde durulan konulardan birisi de entegrasyonun uzmanlagsma
ve endiistrilerin konumlanmas: iizerindeki etkileridir. Traistaru-Siedschlag ve Volpe
Martincus’a gore, ekonomik entegrasyonun iilkelerdeki endiistriyel faaliyetlerin mekan-
sal dagilimini ne yonde degistirdiginin ve bu degismeye neden olan faktorlerin arastiril-
masinin arkasinda ekonomi politikasiyla ilgili birka¢ 6nemli sebep bulunmaktadir. Tk
olarak, ekonomik faaliyetlerin sektorel ve mekansal dagilimlarinin toplam refah diizeyi
ve refahin dagilimi iizerinde 6nemli etkileri bulunmaktadir. Ikinci olarak, ekonomik fa-
aliyetlerin mekénsal dagilimlarinin onemli politik-ekonomik etkileri bulunmaktadir.
Ekonomik entegrasyon, ekonomik faaliyetlerin birkac ililkede yogunlagsmasini tetikleye-
rek, bolgeler arasindaki esitsizliklerin diizeyinin artmasina neden olabilecektir. Ekono-
mi politikast acisindan kabul edilemez bu durum neticesinde ise devam eden entegras-
yon siireci tehlikeye girebilecektir. Ugiincii olarak, ekonomik faaliyetlerin mekénsal da-
Siliminin 6nemli makroekonomik etkileri bulunmaktadir. Ekonomik entegrasyon sonu-

cunda ekonomik faaliyetlerin cografi yogunlagsmasinin ve endiistriler arasi uzmanlagma-
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nin artmasi neticesinde entegrasyona katilan iilkeler arasindaki iiretim yapilarinda irak-
samalar ve farkliliklar ortaya cikacaktir. Bu ise iilkelerin asimetrik soklara maruz kal-
malar riskini arttiracaktir.!

Ekonomik entegrasyon ¢esitli sekillerde tantmlanmistir. Jovanovic’e gore, ekono-
mik faaliyetlerin baglica amaci refahta bir artig saglamaktir.2 Ulkeler cesitli ekonomik
organizasyonlar olusturarak ekonomik refahin artirilmas: amacina ulasmaya calismak-
tadirlar. Bu organizasyonlar organizasyonlara katilan birimlerin, beklentiler ve kendi
kapasitelerinin sinirlamalar1 altinda, faydalarini maksimize etmelerine olanak sagla-
maktadir. Bu agidan bakildig1 zaman, ekonomik entegrasyonlar refahi arttirma aracla-
rindan birisidir. Balassa, ekonomik entegrasyonu bir siire¢ olarak ve bir durum olarak
iki sekilde tanimlamigtir. Balassa’ya gore bir siire¢ olarak entegrasyon, farkli ulusal
devletlere ait ekonomik birimler arasindaki ayrimcilig1 ortadan kaldirmaya yonelik on-
lemler alinmasi, bir durum olarak entegrasyon ise, ulusal ekonomiler arasindaki cesitli
ayrimeilik tiirlerinin bulunmamasidir.? Pelkmans’a gore ise, ekonomik entegrasyon, iki
veya daha fazla ekonomi arasindaki ekonomik sinirlarin yani mallarin, hizmetlerin ve
tiretim faktorlerinin bir taraftan diger tarafa gecisini kisitlayan sinirin, ortadan kaldiril-
masi olarak tanimlanmustir.* En genel tanimlama ile ekonomik entegrasyon, iki veya da-
ha fazla iilke arasindaki ticarete engel teskil eden cesitli kisitlamalarin ve engellerinin
kaldirilmasi ve bu iilkeler disindaki iilkelere karst ayrimciligin siirdiiriilmesi veya artti-
rilmasi olarak tanimlanabilir.

Calismanin amaci1 ekonomik entegrasyonun uzmanlagsma ve endiistrilerin konum-
lanmasi iizerindeki etkilerini dis ticaret teorileri cercevesinde incelemektir. Bu amacla,
ilk once ekonomik faaliyetlerin mekansal dagilimlarini tanimlamak i¢in kullanilan, uz-
manlasma (specialization), yogunlasma (concentration) ve yi18ilma (agglomeration) kav-
ramlar1 aciklanmig ve bu ii¢ kavramin birbirlerinden farkliliklar1 ortaya konulmustur. Ca-

lismanin sonraki boliimiinde ise ekonomik entegrasyonun, uzmanlasma ve endiistriyel
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faaliyetlerin konumlanmasi tizerindeki etkileri, ‘Geleneksel Ticaret Teorisi,” ‘Yeni Tica-

ret Teorileri’ ve ‘Yeni Ekonomik Cografya Teorisi’ ¢ercevesinde aciklanmugtir.

UZMANLASMA, YOGUNLASMA VE YIGILMA

Uzmanlagsma, yogunlagsma ve yi1gilma kavramlari ekonomik faaliyetlerin mekan-
sal dagilimlarin1 tamimlamak i¢in kullanilmaktadir. Uzmanlagma, bir bolgede iliretim
yapan sanayinin payinin o sanayinin diger bolgelerde yapilan iiretimine gore daha faz-
la olup olmadigindan bahsetmektedir.® Adam Smith’in bahsettigi emegin uluslararasi
paylasimi da ticaret teorisinde uzmanlagsmay1 vurgulamaktadir. Uzmanlagma calisma-
lar1 bir iilkenin ya da bolgenin ekonomik yapisimi ortaya c¢ikarmaktadir. Sekil 1’de
l.a’da A ve B iilkelerinde uzmanlagma yokken, 1.b’de uzmanlagsma agik¢a goriilmek-
tedir.

Yogunlagma ve y1g1lma uzmanlasmadan (specialization) ayirt edilmektedir. Yogun-
lasma (concentration) ve yi8ilma (agglomeration) ekonomik faaliyetlerin, biitiin olarak
imalat sanayinin ya da belirli bir sanayinin mekanda (bir kentte, bolgede ya da iilkede) na-
sil dagildigim gostermektedir. Yogunlasma ve yi8ilma kavramlari birbirlerine benzemek-
le beraber, anlatmak istedikleri sey tamamen birbirinden farklidir. Yogunlasma birkag ta-
ne iyi tammlanmig sektoriin—dikkat ¢eken sektorlerin—yerlesimini analiz etmektedir.
Y181lma ise ekonomik faaliyetlerin daha biiyiik kistmlarinin, imalat sanayinin tamaminin
mekansal olarak yerlesimini analiz etmektedir. Sekil 1, 1.b’de iki sanayinin yogunlagma-
st (I sanayisi A lilkesinde, II sanayisi B iilkesinde), ve 1.d’de ise sanayi faaliyetlerinin y1-
gilmasi (hemen hemen biitiin I ve II sanayileri A iilkesinde kurulmustur) goriilmektedir.”
Sanayinin cografi yogunlagmasimin ampirik analizi, belirli sanayilerin cografi olarak kii-
melenip kiimelenmedigi gostermektedir. Bunun sonucunda sanayinin yogunlagmasi, bii-
tiin imalat sanayinin dagilimi hakkinda bir sey sdylememekte, yigilmanin derecesi hakkin-
da kesin bir bilgi vermemektedir. Tersine, yigilma olmadan cografi yogunlasma olabil-
mektedir. Sekil 1, 1.b ye gore, A iilkesi 4 bolgeden olusmakta ve iki tane esit biiyiikliikte
I ve II sanayi bulunmaktadir. Cografik yogunlagma A iilkesinin 1. bolgesinde I sanayisi-

nin kuruldugunu belirtmektedir. Sekil 1, 1.b’nin tersine, 1.c’de ise A iilkesinde bolgesel

6. Steven Brakman, Harry Garretsen ve Charles von Marrewijk, An Introduction to Geographical Eco-
nomics (Cambridge: Cambridge University Press, 2001); ve Karl Aiginger, “Specialisation of Europe-
an Manufacturing,” Austrian Economic Quarterly, 2 (2000), ss.81-92.

7. Steven Brakman, Harry Garretsen ve Charles von Marrewijk, An Introduction to Geographical Eco-
nomics, s.129.
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SEKIL 1—Yogunlagma, Uzmanlagsma ve Y18ilma
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diizeyde yogunlasma agik¢a goriilmektedir: imalat sanayi faaliyetlerinin dagilimu iki tilke
arasinda aymidir. Bu iilke i¢cindeki yi8ilma, her iki sanayinin de hacim olarak ayni iilkede
kurulmas1 ya da Sekil 1, 1.d’de oldugu gibi iilkenin sadece bir bolgesinde sanayinin y1g1l-
mas1 demektir. Bundan dolay1 yogunlagsma ve yigilma oldukga farkli kavramlardir. Ger-
cekte sanayinin cogunlugu cografi olarak ayni yerde yogunlagmaktadir; bu da biitiin ola-
rak sanayi faaliyetlerinin yogun olarak yi8ilmasim gostermektedir (Sekil 1, 1.d.). Yigilma
calismalari, toplam ekonomik faaliyetlerin ¢ogunlukla da imalat sanayinin mekansal ola-
rak dagilimini analiz etmektedir. Yogunlasmanin ampirik analizi ise, otomotiv iiretimi gi-
bi, sadece belirli bir tip ekonomik faaliyet i¢in gecerlidir; daha sonra bu diisiik diizeydeki
yiginin, mekanda nasil yerlesecegini gostermektedir.®

Sekil 1, 1.b’de her iki iilke ayn1 biiyiikliikte varsayildigi i¢in uzmanlasma yogunlas-
mayla cakismaktadir. Uzmanlagsma ve yogunlasma arasinda ¢ok yakin bir iligki oldugu ve
tilkelerin uzmanlagmalarn arttiginda bu tilkelerdeki endiistrilerin yogunlasmanin artmasi ge-
rektigi, Aiginger ve Davies’in ifadesiyle uzmanlagma ve yogunlasmanin bir bozuk paranin
iki yiizii gibi oldugu diisiiniiliir.® Gergekten de, iilkelerin ve endiistrilerin aymi biiyiikliikle-
re sahip—yani, tam simetrik olduklarinm diisiiniirsek—uzmanlagsmadaki bir artis endiistrile-
rin yogunlagmasinda bir artisa neden olacaktir. Uzmanlagma ve yogunlagsmayzi, satirlart iil-
keleri, siitunlar1 ise endiistrileri gésteren bir matrisin iki yonii olarak diisiinelim. Bu matris-
te yogunlagma her siitunun asagiya dogru okunmasiyla, uzmanlagma ise her satirin okun-
mastyla bulunacaktir. Ulkeler ve endiistriler tam simetrik oldugunda, satirlar arasinda mey-
dana gelen bir esitsizlik, siitunlardaki degismeyle karsilanacaktir. Ulkelerin ve endiistrile-
rin asimetrik olduklarinda ise uzmanlagmadaki artis yogunlasmaya neden olmayacaktir.

Endiistriyel faaliyetlerin konumlanmalar1 cografi yogunlasma kavramu ile ifade edil-
mektedir. Ekonomik faaliyetlerinin konumlanmasinmi belirleyen faktorler iki grup altinda
toplamaktadir.!0 Bu faktorler: ‘Birinci doga unsurlar1® (First Nature Elements) ve ‘Ikinci
doga unsurlart’dir (Second Nature Elements). Birinci doga unsurlari, deniz kiyisinda yer al-

ma, uygun iklim kosullarina sahip olma gibi cografi yap1 ve dogal kaynaklar ile sekillenen

8. Steven Brakman, Harry Garretsen ve Charles von Marrewijk, An Introduction to Geographical Eco-
nomics, s.129.

9. Karl Aiginger ve Stephen W. Davies, “Industrial Specialisation and Geographic Concentration: Two
Sides of the Same Coin? Not for The European Union,” Journal of Applied Economics, 7/2 (Kasim
2004), ss.231-248.

10. Paul R. Krugman, “First Nature, Second Nature, and Metropolitan Location,” Journal of Regional Sci-
ence, 33 (1993), ss.129-144; Henry G. Overman, Stephen J. Redding ve Anthony J. Venables, “The
Economic Geography of Trade, Production and Income: A Survey of Empirics,” E. Kwan Choi ve Ja-
mes Harrigan (der.), Handbook of International Trade (Malden, Oxford ve Carlton: Blackwell Publis-
hing Ltd., 2003) i¢inde, ss.353-354.
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ozellikleri temsil etmektedir. Ikinci doga unsurlari ise, ekonomik karar vericiler (firmalar
ve tiiketiciler) arasindaki cografi uzaklik olarak tanimlanmakta ve ekonomik karar verici-
lerin birbirlerine yakin mesafede bulunmalarindan kazanacaklar1 faydalar1 vurgulamakta-
dir. Ekonomik karar vericiler bir bolgede birbirlerine ne kadar yakin olurlarsa birbirlerin-
den uzak olduklar1 duruma goére daha fazla yarar saglarlar. Bu durum ii¢ faktor tarafindan
aciklanmaktadir. Bu faktorlerden birincisi, teknolojik digsalliklardir. Ekonomik karar veri-
cilerin belirli bir mekansal alanda toplanmasi ile ekonomik karar vericiler arasinda bilginin
yayilmasi kolaylagmaktadir. Firma sayisinin artmasi ve mekansal olarak birbirlerine yakin-
lagmalari bilgiye ulagsmak i¢in gecen zamani azaltmalarina ve bilginin daha etkin kullani-
mina olanak saglamaktadir. Ikinci faktor, uzmanlasmis emek piyasasidir. Firmalarin bir
mekansal alanda bir arada bulunmalar ile isgiicii piyasas1 biiyiimekte ve derinlesmektedir.
Uzmanlagmig ve gelismis bir iggiicii piyasasinin varligi firmalarin istihdam maliyetlerinin
azalmasimi ve iggiicli e8itimi i¢in gereken maliyetlerinin de azalmasini saglamaktadir.
Ugiincii faktor ise, uzmanlagma ve pazarin biiyiikliigiidiir. Firmalar biiyiik pazarlara yakin
olmak ve dlgcege gore artan getirilerden faydalanmak istemektedirler. Firmalarin biiyiik pa-
zarlara yakin bir sekilde konumlanmalari, iiretim asamalarinda uzmanlagmaya ve bu bol-
genin diger firmalar agisindan cazibesinin artmasina sebep olmaktadir.!!

Uzmanlagma ve endiistrilerin konumlanmalarini belirleyen faktorler dis ticaret te-
orisi olmadan agiklanamaz.!? Ekonomik entegrasyonun uzmanlasma ve endiistriyel faali-
yetlerin konumlanmasi {izerindeki etkileri ise dis ticaret teorisi ¢ergevesinde li¢ ayr1 yak-
lasimla aciklanmaktadir. Bu teorik yaklagimlar, ‘Geleneksel Ticaret Teorisi,” ‘Yeni Tica-
ret Teoriler’” ve ‘Yeni Ekonomik Cografya Teorisi’dir. Calismanin bu boliimiinde séz
konusu ii¢ yaklagimin ekonomik entegrasyonun uzmanlagma ve endiistrilerin konumlan-

malar1 konusundaki goriisleri incelenecektir.

GELENEKSEL TiCARET TEORISI

Temel varsayimlar1 tam rekabet piyasasi, liriinlerin homojenligi ve dl¢ege gore sa-
bit getiri olan Geleneksel Ticaret Teorisi, uzmanlasma ve endiistriyel faaliyetlerin ko-

numlanmasini, goreli iiretim maliyeti farkliliklari—yani, ‘Kargilagtirmali Ustiinliikler —

11. Ravi Kanbur ve Anthony J. Venables, “Spatial Disparities and Economic Development,” David Held
ve Ayse Kaya (der.), Global Inequality: Patterns and Explanations (London: Polity Press, 2007) icin-
de, s.208.

12. Antje Hildebrandt ve Julia Worz, “Determinants of Geographical Concentration Patterns in Central
and Eastern European Countries,” Focus on European Economic Integration, 1/04 (2004), ss.70-95.
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ile aciklamaktadir. Karsilagtirmali iistiinliiklerin kaynaginin ne olduguna yanit veren iki
temel teori bulunmaktadir. Bu teorilerin ilki Ricardo Modeli, ikincisi ise Heckscher-Oh-
lin modelidir.

Ricardo modelinde karsilastirmal iistiinliiklerin kaynag: iilkeler arasinda liretimde
kullanilan teknoloji farkliliklarindan kaynaklanan emek verimliligidir. Bu 6nemli teori-
nin Onciisii, Adam Smith tarafindan gelistirilen mutlak istiinliikler teorisidir. Smith, ser-
best ticaret ve uzmanlagmanin yararlarimi mutlak iistiinliikler teorisi ile agiklamigtir.!3
Mutlak iistiinliikler teorisine gore, iki iilkeli ve iki malli bir modelde, her iilke mutlak iis-
tiinliige sahip oldugu—yani, diger iilkelere gore daha ucuza iirettigi—mallarin {iretimin-
de uzmanlasip bu mallar iireterek ihrag¢ etmeli, buna karsilik diger iilkelere gore daha pa-
haliya iirettigi mallar ithal etmelidir. Bu durumda her iki iilke de ticaretten karl ¢cikacak-
tir. Buradaki maliyet kavrami, sadece homojen oldugu diisiiniilen emek faktoriinii icer-
mektedir. Bir malin maliyeti, o mal i¢in harcanan emek miktariyla ol¢iilmektedir. Serma-
ye ise, biriktirilmis emek olarak goriilmekte, ayr bir iiretim faktorii olarak kabul edilme-
mektedir (Emek-Deger Teorisi). Ricardo, mutlak iistiinliikler teorisini gelistirerek, bir iil-
kenin her iki malda da mutlak iistiinliige sahip olsa bile dis ticaretten kazang saglayabi-
lecegini gostermistir. Ricardo, iilkelerarasi liretim maliyetlerinin mutlak farki yerine, {ire-
tim maliyetlerinin farkliliginin derecesi iizerinde durmustur. Bir bagka anlatimla, Ricar-
do’nun karsilagtirmali iistiinliikler teorisi, uluslararasi ticaretin, mutlak degil karsilagtir-
mali iistiinliiklere dayanmasi geregini ortaya koymustur.'* Ricardo’ya gore, iiretim mali-
yetlerindeki farkliliklar emegin uluslararas1 verimliligindeki farklarin bir sonucudur. Ri-
cardo modelinde, serbest ticaret altinda her lilke kargilastirmali olarak iistiin oldugu mal-
larin iiretiminde uzmanlasip bunlar1 ihrag¢ etmeli, buna karsilik 6teki iilkelerden, bu tilke-
lerin, kendilerine oranla daha ucuza iirettikleri—yani, karsilastirmali olarak iistiinliige sa-
hip olduklari—mallar ithal etmelidir. Tam rekabet ve dlcege gore sabit getiri varsayim-
larinda bulunan Ricardo modelinde de, maliyeti olusturan tek faktor, homojen, iilke i¢in-
de tam hareketli ve iilkeler arasinda tam hareketsiz oldugu varsayilan emektir.

Heckscher-Ohlin modelinde ise karsilagtirmali iistiinliiklerin kaynagi emek verim-
liligindeki farkliliklar degil, iilkelerin faktor donanimlar1 farkliliklari—yani iiretim fak-
torlerinin goreli bollugu ya da kithgidir. Modele gore, iilkede goreli olarak bol olan iire-
tim faktorii daha ucuz oldugundan, iilke o faktoriin yogun olarak kullanildig1 mallarin
tiretiminde uzmanlagsmalidir. Bir tilkenin goreli faktor bollugu emekte ise iilke emek yo-

gun mallarda, sermayede ise sermaye yogun mallarda uzmanlasacaktir. Iki tilkeli bir mo-

13. Adam Smith, The Wealth of Nations (New York: The Modern Library, 1937).
14. David Ricardo, Principles of Political Economy and Taxation (Middlesex: Penguin Books, 1971).
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delde, iilkelerin bu uzmanlagma sonucunda dis ticaretten kazang¢ elde etmesi beklenir.
Heckscher-Ohlin modeli, iilkenin sahip oldugu iiretim faktorleri miktarini esas alirken
emek ve sermayeyi dikkate alma gelenegini siirdiirmektedir. Ancak, Heckscher-Ohlin
modelinde sermaye, birikmis emek olarak degil, ayr bir tiretim faktorii olarak ele alin-
maktadir. Bu cercevede, lilkeler emek-zengini ve sermaye-zengini, mallar ise emek-yo-
gun ve sermaye-yogun bi¢iminde ayristirilirken iilkelerin faktor donanimlari, mallarin ise
faktor yogunluklar1 bakimindan farklilasti§ diisiiniilmektedir. Ayrica, bir malin iiretim
fonksiyonunun—dolayisiyla, iiretim teknolojisinin —biitiin iilkelerde ayni oldugu ve
liretimde sabit verim kosullarinin gegerli bulundugu varsayilmaktadir.!>

Leontief, sermaye zengini olan Amerika Birlesik Devletleri’nin, Heckscher-Ohlin
modelinin 6ngordiigiiniin tersine, sermaye-yogun mallar ithal edip emek-yogun mallar
ihrag ettigini bulmusgtur.!® Heckscher-Ohlin modelinin dngoriisiiyle bagdagsmayan bu so-
nuca ‘Leontief Paradoksu’ denir. Heckscher-Ohlin modelinin varsayimlarinin sarsilma-
sia yol acan Leontief Paradoksu, iktisat¢ilarin Leontief Paradoksu ile Heckscher-Ohlin
modelini bagdastirmay1 amaglayan caligsmalar yapmalaria yol agmistir. Heckscher-Oh-
lin modeli dzellikle islenmis mallardaki ticareti agiklamada yetersiz kalmaktaydi. Islen-
mis mal ticaretini inceleyenler, teknolojik yeniliklerin bu ticareti yonlendirmede biiyiik
bir 6nemi oldugunu fark ettiler. Boylece nitelikli iggiicii, arastirma gelistirme harcamala-
rinin yogunlugu, iilkenin sermaye donanimi, teknolojik buluslar, pazarlama maliyeti gi-
bi etmenler iilkeler arasindaki maliyet iistiinliigiinii agiklamak {izere dig ticaret modelle-
rine girdi.!” Gelistirilen bu yeni teoremler teknolojik degisimleri analizlere eklerken, iil-
kelerin uzmanlagmalariyla ilgili sonug¢lar da vermistir. Heckscher-Ohlin modelinin iire-
tim fonksiyonlarinin tiim iilkelerde 6zdes oldugu varsayimini elestiren Posner, ‘Tekno-
loji Acig1 Teorisi’ ile teknolojik ilerlemeyi uzmanlagsmanin bagimsiz bir belirleyeni ola-
rak analize katmgtir.!® Teknolojik ilerlemeler sonucu elde edilen yenilikler iiretim liste-
sini ve liretim siireclerini durmadan degistirmekte ve iilkelere gecici bir karsilagtirmali
tistiinliik saglamaktadir. Uluslararas: ticarette uzmanlagma, bir iilkenin yenilik yapma hi-

zina ve diger iilkelerin bu yeniligi ne kadar hizl taklit edeceklerine baghdir. Burada, tek-

15. Elli F. Heckscher, “The Effect of Foreign Trade on the Distribution of Income,” Howard H. Ellis ve
Lloyd A. Metzler (ed.) Readings in the Theory of International Trade, (London: George Allen and Un-
win, 1966) icinde; ve Bertil Gotthard Ohlin, International and Interregional Trade, diizeltilmis bask1
(Cambridge: Harvard University Press, 1967).

16. Wassily Leontief, “Domestic Production and Foreign Trade: The American Capital Position Re-exa-
minaned,” Economia Internazionale, 7/1 (Subat 1954), ss.3-32.

17. Siir Erkok Yilmaz, Dig Ticaret Kuramlarimin Evrimi (Ankara: Eflatun Yayinevi, 2010), s.195.

18. Michael V. Posner, “International Trade and Technical Change,” Oxford Economic Papers, 13 (1961),
$s.323-341.
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noloji Heckscher-Ohlin modelinin aksine, bir donanim degil, yeniliklerin, 6grenmenin ve
kesiflerin bir sonucudur. Teknoloji A¢181 Teorisi, ticaretin belirleyicisi olarak teknolojik
degismeyi analize katmakla dig ticaret teorisine dinamik bir nitelik kazandirmasina kar-
sin teknoloji ag¢1ginin ortaya ¢ikma nedenlerini ve biiyiikliigiinii aciklamada yeterince ba-
sar1li olamamustir. Daha sonra Vernon, ‘Uriin Dénemleri Teorisi’ni gelistirerek Teknolo-
ji Acig1 Teorisi’nin eksikliklerini gidermeye calismistir.!® Teknoloji A¢ig1 Teorisi, Uriin
Donemleri Teorisi’nin énemli bir 6nciisiidiir. Uriin Dénemleri Teorisi’ne gore, bazi iil-
keler halen var olan mallarda, bazilar1 da yeni mallarin iiretiminde uzmanlagirlar. Ancak
bir mal yeni mal durumundan eski mal bi¢cimindeki yasam donemlerine gegerken {ireti-
min cografi yeri de degisecektir. Vernon’a gore, teknolojik yenilikler ve yeni mallarin
gelistirilmesi ileri sanayilesmis iilkelerde olusur. Bu durum, yiiksek derecede egitilmis is
giiciiniin ve aragtirma ve gelistirme (Ar-Ge) harcamalarina yapilan goreli yiiksek harca-
malarin sonucudur. Vernon’un iiriin donemleri modelinde iki temel siire¢ bulunmaktadir.
Bu siireclerden birincisi, yeni iiriinlerin gelismis tilkeler tarafindan iiretilmeleri, ikinci sii-
rec ise yeni lirlinlerin nasil iiretildiklerine iligkin bilgilerin gelismekte olan iilkelere trans-
fer edilmesidir.?? Krugman bu iki temel siireci modellemistir. Krugman’in modelinde, iki
tilke—‘Kuzey’ ve ‘Giiney’—iki mal—°‘eski iiriinler’ ve ‘yeni iiriinler’—ve iiretim fakto-
rli olarak sadece ‘emek’ vardir. Modelde ayrica bu iki lilkenin maliyet fonksiyonlar1 ay-
nidir. Daha gelismis ‘Kuzey’in yeni iiriinleri gelistirme ve liretme yetenegi karsilastirma-
I1 tistiinliiklerin kaynagi olacaktir ve ‘Giiney’ yeni iiretim teknolojisini gecikmeyle uygu-
layacaktir.?!

Geleneksel Ticaret Teorisi’nin temel varsayimlari sonucunda iilkeler ve bolgeler
arasinda emek verimliligi (teknoloji) ve faktor donanimi farkliliklar1 olmadiginda veya
ticaret maliyetleri ¢ok yiiksek oldugu zaman ekonomik faaliyetler bolgeler arasinda esit
bir bicimde dagilacaklar ve bir yogunlagma gerceklesmeyecektir. Geleneksel Ticaret Te-
orisi, ekonomik entegrasyon neticesinde liretimin, yeni olusan bolgesel ekonomik alan
icerisinde yeniden konumlanacagini ve karsilagtirmali iistiinliikler sebebiyle de uzman-
lagsmanin artacagini ileri siirmektedir.??

Gergek hayatta iilkelerde ve bolgelerdeki farkl liretim yapilarinin benzer faktor do-

nanimlarina ve tiretim teknolojilerine sahip olduklar1 goriilmektedir. Bu durumda Gele-

19. Raymond Vernon, “International Investment and International Trade in the Product Cycle,” The Qu-
arterly Journal of Economics, 80/2 (1966), ss.190-207.

20. Raymond Vernon, “International Investment and International Trade in the Product Cycle,” ss.190-207.

21. Paul R. Krugman, “A Model of Innovation, Technology Transfer, and the World Distribution of Inco-
me,” The Journal of Political Economy, 87/2 (Nisan 1979), ss.253-266.

22. Anthony J. Venables, “Winners and Losers from Regional Integration Agreements,” Economic Jour-
nal, 113 (2003), ss.747-761.
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neksel Ticaret Teorisi’nin temeli olan karsilagtirmali Gistiinliikler, ekonomik faaliyetlerin
yogunlagmalarinin ve uzmanlagmalarinin agiklanmasinda tek basina yeterli olamamakta-
dir.23 Yeni Ticaret Teorileri uzmanlasma ve endiistriyel faaliyetlerin konumlanmas: iize-

rinde etkili olan diger faktorleri incelemektedir.

YENI TICARET TEORILERI

Geleneksel Ticaret Teorisi’nin uluslararasi ticaret ile ilgili birka¢ dnemli 6ngoriisii
bulunmaktadir. ilk olarak, uluslararas: ticaret biiyiik 6lciide farkli faktér donanimlarina
sahip iilkeler arasinda olmalidir. Ikinci olarak, disa agilma veya liberalizasyon iilkelerde-
ki tiretim faktorleri sahipleri arasinda bir ¢atismaya yol agacaktir: drnegin, sermaye ihrag
eden iilkelerde iilkelerdeki isciler daha fazla rekabet hissedecekler ve gelirlerini kaybe-
deceklerdir. Son olarak, tamamlayici faktor donanimlarina sahip olan iilkeler, her biri
farkli mallarda uzmanlasacaklari i¢in ticaret bloklar1 olusturmaya en uygun iilkeler ola-
caklardir.?4

Geleneksel Ticaret Teorisi’nin tiim bu dngoriilerine kargin, Ikinci Diinya Savasi
sonrast donemde uluslararasi ticaretin biiyiik bir kisminin, faktér donanimlar1 veya tek-
nolojik acidan birbirlerine benzer, gelismis iilkeler arasinda endiistriler arasi ticaret sek-
linde degil, endiistri i¢i ticaret biciminde oldugu goriilmiistiir. Endiistri ici ticaret, benzer
ozelliklere sahip iilkeler arasinda ayni endiistriye ait bir {iriiniin iki yonlii ticaretinin—ya-
ni, hem ithalatinin hem de ihracatinin—yapilmasiyla ortaya c¢ikan bir ticaret tiirii olarak
tamimlanmaktadir.?> Geleneksel Ticaret Teorisi tarafindan a¢iklanamayan endiistri ici ti-

caret olgusu ancak mal farklilagtirilmasi ve 6lgek ekonomileriyle agiklanabilir.26

23. Gianmarco I. P. Ottaviano ve Diego Puga, “Agglomeration in the Global Economy: A Survey of the
New Economic Geography,” The World Economy, 21/6 (Agustos 1998), ss.707-731; Anthony J. Ve-
nables, “The Assessment: Trade and Location,” Oxford Review of Economic Policy, 14/2 (1998),
ss.1-6; ve Yvonne Anna Wolfmayr-Schnitzer, “Economic Integration, Specialization and the Locati-
on of Industries: A Survey of the Theoretical Literature,” Austrian Economic Quarterly, 5/2 (2000),
ss.73-80.

24. Avinash Dixit, “In Honor of Paul Krugman: Winner of the John Bates Clark Medal,” Journal of Eco-
nomic Perspectives, 7/2 (Bahar 1993), ss. 173-188.

25. Luis A. Rivera-Batiz ve Maria-Angels Oliva, International Trade: Theory, Strategies, and Evidence
(Oxford ve New York: Oxford University Press, 2003); Michael Benarroch, “Economies of Scale, Im-
perfect Competititon and Market Size,” William A. Kerr ve James D. Gaisford (der.), Handbook on
International Trade Policy (Cheltenham ve Northampton: Edward Elgar, 2007) i¢inde, ss.141-149.

26. Elhanan Helpman ve Paul R. Krugman, Market Structure and Foreign Trade: Increasing Returns, Im-
perfect Competition, and the International Economy (Cambridge: MIT Press, 1985); ve Avinash K.
Dixit ve Victor Norman, Theory of International Trade: A Dual, General Equilibrium Approach
(Cambridge: Cambridge University Press, 1980).
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Yeni Ticaret Teorileri, Geleneksel Ticaret Teorileri’nin temel varsayimlari olan
tam rekabet ve Olcege gore sabit getiri varsayimlarinm terkederek, eksik rekabet piyasala-
11 ve Olcege gore artan getiri varsayimlarini analize katmiglar ve ticaretin nedenini dl¢ek
ekonomileri ve iiriin farklilastirmasi temeline dayandirmislardir.?’

Yeni Ticaret Teorileri’nde ekonomik faaliyetlerin konumlanmalari, birinci doga
unsurlari—yani, emek hareketliliginin olmadig1 varsayimi altinda is giiciiniin biiytikligii
tarafindan belirlenen pazar biiyiikliigii—ve ikinci doga unsurlarinin—yani, ekonomik
karar vericiler (firmalar ve tiiketiciler) arasindaki cografi uzakliklar—birlikte ele alinma-
lariyla belirlenmektedir. Yeni Ticaret Teorisi modellerindeki varsayimlar sunlardir: Diin-
ya, biiyiik merkez iilke ve kiiciik cevre iilke olmak iizere iki bolgeden olugsmaktadir. Bii-
yiik tilkenin sahip oldugu faktér donanimlari kiigiik iilkeye gore daha fazladir. Ancak, her
iki iilke de ayn1 goreli faktor donanimlarina sahiptir. Yani, Geleneksel Ticaret Teorisi an-
laminda bir karsilastirmali Gistiinliikler yoktur. Ayrica modellerde iiretim yapilari iki sek-
torden olugsmaktadir. Birinci sektor tam rekabet¢i sektordiir. Burada dlcege gore sabit ge-
tiri vardir ve iiretilen mallar maliyetsizce ticarete konu olmaktadir—yani, ticaret maliyet-
leri yoktur. Diger sektor farklilastirilmis mallarin iiretildigi monopolcii rekabetci sektor-
diir. Bu sektorde firmalar 6l¢ege gore artan getiriler altinda farklilagtirilmis mallar tiret-
mektedirler ve ticaret maliyetleri s6z konusudur. Bu modellerin tipik sonucu dl¢ege go-
re artan getirili sektorlerin pazara erisimin daha iyi oldugu bolgelerde yogunlagsmalaridir.

Yeni Ticaret Teorileri’nde ekonomik entegrasyon sonucunda ticaret maliyetlerinde
meydana gelen diisiisiin ekonomik faaliyetlerin mekansal konumlanmasi iizerindeki etki-
leri pazar biiytikliigii ve faktor piyasalar arasindaki karsilikl etkilesimle aciklanmaktadir.

Krugman ile Helpman ve Krugman, diger seyler sabit oldugu zaman, tarifelerin ta-
mamen kaldirildig1 kosulda biitiin 6lgege gore artan getirili faaliyetlerin talebin daha faz-
la oldugu merkez iilkede yogunlasma egiliminde olacaklarimi ve biiyiik piyasalardan kii-
ciik piyasalara ihracat yapilacagini gostermektedir.?® Piyasa biiyiikliigii etkisi (Market Si-
ze Effect) olarak adlandirilan bu etki, iilkelerin yurt icinde pazari daha biiyiik olan mal-
larin ihracatin1 yapacagini belirtmektedir. Modellerde biiyiik iilke ve kiiciik iilke arasin-

daki talep farkliliklari iiretim yapisindaki farkliliklar biiytitmektedir.

27. Elhanan Helpman, “The Structure of Foreign Trade,” The Journal of Economic Perspectives,” 13,/2
(Bahar 1999), ss. 121-144; ve Ron Martin ve Peter Sunley, “Paul Krugman’s Geographical Economics
and Its Implications for Regional Development Theory: A Critical Assessment,” Economic Geog-
raphy, 72/3 (Temmuz 1996), s5.259-292.

28. Paul R. Krugman, “Scale Economies, Product Differentiation, and the Pattern of Trade,” The American
Economic Review, 70/5 (Aralik 1980), s5.950-959; ve Elhanan Helpman ve Paul R. Krugman, Market
Structure and Foreign Trade: Increasing Returns, Imperfect Competition, and the International Economy.
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Krugman ve Venables ekonomik entegrasyon sonucunda ticaret maliyetlerindeki
diisiislerin ekonomik faaliyetlerin konumlanmalar1 iizerindeki etkilerini tiriin farklilastir-
mas1 ve oligopol piyasa yapisi altinda incelemislerdir. Firma sayisinin endojen oldugu
varsayimi altinda goreli maliyetler sabit ve cevre iilkedeki goreli maliyetlerden daha dii-
siik oldugu durumda, ekonomik entegrasyon ile birlikte ticaret maliyetlerinde meydana
gelen azalma sonucunda firmalar kii¢iik iilkeden biiyiik iilkeye dogru yer degistirecekler-
dir. Krugman ve Venables ticaretteki serbestlesmenin biiyiik iilkedeki imalat¢1 sektor
tizerinde ters-U seklinde bir etkisi oldugunu gostermislerdir. Firmalarin biiyiik iilkede
yogunlagsmalarinin nedeni firma yer secimini belirleyen faktorler arasindaki etkilesime
bagh olacaktir. Bu faktorlerden birisi olan daha biiyiik tilkenin pazarina erisim ekonomik
entegrasyonun baslangi¢c asamalarinda etkili olmaktadir. Ekonomik entegrasyonun daha
ileriki asamalarinda ise firmalar iiretim maliyetleri arasindaki farkliliklara daha duyarl
hale gelmektedir. Uretim etkisi soz konusu ise, entegrasyonun baslangi¢ asamalarinda
kiiciik iilkede iiretim azalacak, ancak daha sonraki asamalarda kiiciik bolgede iiretim yap-
manin avantaji biiyiik iilkenin piyasasina erisim avantajindan daha baskin olacag: icin
bazi firmalar iiretim yeri olarak tekrar kiiciik tilkeyi sececekler ve kiigiik iilkede tiretim
artacaktir. Uretim etkisi, biiyiik ve kiiciik iilkede iicretlerin baslangigta birbirlerinden
farklilasacag1 ancak entegrasyonun ileri agamalarinda iicretlerin birbirine yakinsayacagi
ve nihai olarak faktor fiyatlarinin esitlenecegini belirtmektedir.??

Krugman ve Venables’da ekonomik entegrasyon ve konumlanma arasindaki iligki,
Ottaviano ve Puga’nin ¢izdigi sekliyle, Sekil 2°de gosterilmektedir.3? Sekil 2°de dikey
eksen her bolgedeki endiistrinin payini, yatay eksen ise ticaret maliyetlerini gostermek-
tedir. Sekilde goriildiigii iizere biiyiik merkez iilke toplam faktor donaniminin olusturan
iki tiretim faktoriiniin %60’ 1na sahiptir. Otarsi durumunda her bolgenin endiistrideki pa-
y1 toplam faktdr donanimlarina esittir. Ticaret maliyetlerinin yiiksek oldugu durumda fir-
malar, hepsini olmasa da, satiglarin1 kendi yerel piyasalarinda yapacaklardir. Ekonomik
entegrasyon sonucunda firmalar diger bolgelerin pazarlarinda da satis yapacaklardir. Bu
durumda biiyiik iilkede karlar artacaktir. Bu kar artis1 sonucunda daha fazla sayida firma

piyasaya girecek ve biiyiik iilkedeki endiistrinin pay1 sahip oldugu faktér donanimlarin-

29. Paul R. Krugman ve Anthony J. Venables, “Integration and the Competitiveness of Peripheral In-
dustry,” Christopher Bliss ve Jorge Braga de Macedo (der.), Unity with Diversity in the European
Community: The Community’s Southern Frontier (Cambridge: Cambridge University Press, 1990)
icinde, ss.56-75.

30. Paul R. Krugman ve Anthony J. Venables, “Integration and the Competitiveness of Peripheral In-
dustry,” $s.56-75; ve Gianmarco I. P. Ottaviano ve Diego Puga, “Agglomeration in the Global Eco-
nomy,” ss.707-731.
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Kaynak: Gianmarco I. P. Ottaviano ve Diego Puga, “Agglomeration in the Global Economy: A Survey of the New Economic
Geography,” ss.707-731.

SEKIL 2—Krugman ve Venables (1990)’da Ekonomik Entegrasyon ve Konumlanma

dan daha fazla olacaktir. Biiyiik iilkedeki endiistrinin pay1 yerel pazardaki iiretim faktor-
lerine olan talep arttif1 i¢in artmaktadir. Bir noktadan sonra ise yiikselen faktor fiyatlari
neticesinde bazi firmalar pazardan disar1 ¢ikmak zorunda kalacaklar ve entegrasyonun
daha ileriki agsamalarinda endiistrinin pay1 diismeye baglayacaktir. iki lilkeli modelde ser-
best ticaret sonucunda iki {ilkenin endiistrideki paylar1 faktor donanimlari seviyesine ge-
rileyecektir.

Krugman ve Venables’in bu temel analizleri, Torstensson ile Briilhart ve Torstens-
son tarafindan modele iigiincii bir iilke eklenerek gelistirilmistir.3! Caligmalarda sonug
olarak Giimriik Birligi’ne iiye biiyiik iilkedeki artan getirili endiistrilerin paylar ile en-
tegrasyon arasinda ters-U seklinde bir iliski oldugu gosterilmistir.

Geleneksel Ticaret Teorileri gibi iilkelerdeki tiretim yapisi farkliliklarim iilkelerin

yapisinda bulunan karakteristik 6zelliklerle aciklayan Yeni Ticaret Teorileri, ekonomik

31. Johan Torstensson, Economic Integration, Market Size and the Location of Industries (Nottingham:
University of Nottingham, Centre for Research in Economic Development and International Trade,
1995); ve Marius Briilhart ve Johan Torstensson, “Regional Integration, Scale Economies, and In-
dustry Location in the European Union,” CEPR Discussion Paper, No.1435 (1996).
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entegrasyonun biiyiik ve kiiciik iilkelerdeki goreli rekabet lizerindeki temel belirsizlikle-
ri gidermek konusunda bize yardimci olmakla birlikte bu teorilerin cevaplayamadiklari
bazi sorular bulunmaktadir. Yeni Ticaret Teorileri, iki iilke oldugunu ve bu iilkelerden
birisinin biiyiik, digerinin kii¢iik iilke oldugunu sdylemekle beraber bu ayrimin neye go-
re yapildigim ve benzer ilkelerin neden farkli iiretim yapilarim gelistirdiklerini, neden
baz1 sektorlerin ayni yerde konumlandiklarini agiklayamamaktadirlar.3? Yeni Ticaret Te-
orileri’nin agiklayamadigi bu sorulara cevap vermek ve ekonomik faaliyetlerin neden ba-
71 bolgelerde yogunlastiklarini agiklamak icin bazi teorisyenler 1990’larda Yeni Ekono-

mik Cografya Teorisi’ni gelistirmislerdir.

YENI EKONOMIK COGRAFYA TEORISI

Calismada buraya kadar incelenen dig ticaret teorilerini iki gruba ayirabiliriz. Bi-
rinci gruptaki modeller, karsilastirmali iistiinliikler ve 6lcege gore sabit getiri temeline
dayanan modeller—‘Geleneksel Ticaret Teorisi’—ikinci grup modeller ise dlcege gore
artan getiri temeline dayanan modellerdir—‘Yeni Ticaret Teorileri.” ‘Yeni Ekonomik
Cografya’ modelleri ise iigiincii grup modelleri olusturmaktadir. Temel ilgi alani ticaret-
te liberalizasyonun etkileri olan ‘Yeni Ekonomik Cografya’ (New Economic Geography)
teorisindeki en 6nemli unsur, iilkeler ya da bolgeler arasindaki artan getiriler ve tagima
maliyetleri arasindaki etkilesimdir.33

Son yillarda bir¢ok ¢alismada 6ne ¢ikan ‘Yeni Ekonomik Cografya’ 1990’11 yilla-
rin baginda ¢esitli ekonomik yigilmalarin cografi alanda nasil olustugunu aciklamak i¢in
Krugman tarafindan ortaya atilmistir ve giiniimiizde mekéansal ekonominin en 6nemli da-
11 olarak geligsmistir. ‘Yeni Ekonomik Cografya’ bir bakima ekonomide mekanin yeniden
kesfini ortaya koymaktadir. Yigilmalarin nasil olustugu ve hangi kosullar altinda istik-
rarlt kalacagi sorularina yanit aranmaktadir. Krugman ekonomik faaliyetlerin kendileri-
ne yerlesim alani olarak neden belirli yerleri sectigi sorusunun cevabini ekonomik faali-
yetlerin bir merkezde yogunlagmasini saglayan merkezcil giicler (Centripetal Forces) ve

ekonomik faaliyetlerin bir merkezden uzaklasmalarina sebep olan merkezkac giicleri

32. Gianmarco I. P. Ottaviano ve Diego Puga, “Agglomeration in the Global Economy: A Survey of the
New Economic Geography,” ss.707-731; ve Peter Neary, “Of Hypes and Hyperbolas: Introducing the
New Economic Geography,” Journal of Economic Literature, 39 (2001), ss.536-561.

33. Keith Head ve Thierry Mayer, “The Empirics of Agglomeration and Trade,” J. Vernon Henderson ve
Jacques-Frangois Thisse (der.), Handbook of Regional and Urban Economics, 4: Cities and Geog-
raphy (Amsterdam: North-Holland, 2004) icinde, s5.2609-2669; ve Yvonne Anna Wolfmayr-Schnit-
zer, “Economic Integration, Specialization and the Location of Industries,” ss.73-80.
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TABLO 1—Merkezcil ve Merkezkag Giigler

Merkezcil Giigler Merkezkag Giicler
(Centripetal Forces) (Centrifugal Forces)

Piyasa Biiyiikliigii Sabit Faktorler
Isgiicii Piyasasinin Derinligi Toprak Rant1

Digsal Ekonomiler Negatif Digsal Ekonomiler

(Centrifugal Forces) olarak adlandirilan birbirine zit giicler arasindaki etkilesimle agik-
lamaktadir. Bu zit giiclerin birbirlerine goreli iistiinliigii o merkezde bir yogunlasma ol-
masini ya da o merkezden uzaklagilmasini belirler.34

Sanayinin belli bir merkezde yogunlagmasini saglayan merkezcil giicler, piyasa bii-
yiikliigii, isgiicii piyasasinin derinligi ve digsal ekonomilerdir. Merkezkag giicler ise sa-
bit faktorler, toprak ranti ve negatif digsal ekonomilerdir.33

Burada bahsedilen merkezcil gii¢cler aslinda Marshallgil digsal ekonomilerin kay-
naklaridir. Piyasanin biiyiikliigii geriye-dogru baglanti etkileri yaratmaktadir; ¢iinkii 61-
cek ekonomilerinin gecerli oldugu iiretim siireclerinde pazara yakinlik, firmalarin yer se-
cimi kararlarinin temel olgiitiidiir. Boylece ara mallar1 sektoriiniin gelismesini destekle-
yerek, bunlar girdi olarak kullanan nihai mallarin maliyetlerinin azalmasina neden olur.
Endiistriyel yogunlagsmalar isgiicii piyasalarinin derinlesmesi ve yogunlagsmasina yol aga-
rak, uzmanlagsmis becerilerin yer aldig1 piyasa katmanlarinda hem arastirma ve eslesme
maliyetlerini, hem de is bulma siirelerini azaltarak biiyiik 6l¢ekli tasarruflarin ortaya ¢ik-
masin saglar. Ekonomik faaliyetlerin cografi yakinlik i¢inde yi1gilmasinin ii¢ilincii etkisi
ise bilgi yayilmalar1 yoluyla 6ziinde yerel 6zelliklere sahip olan dinamik digsal ekonomi-
ler yaratarak, biiyiime orani iizerinde kalici etkiler birakmasidir. Merkezkag giicler i¢in-
de yer alarak hem arz, hem de talep tarafindan iiretimin cografi manada yogunlagmasini
engelleyen giiclerden birisi olan sabit faktorler, esas olarak toprak, dogal kaynaklar ve dig
go¢ olanag1 olmayan iggiiciinden olusur. Ekonomik faaliyetlerin yogunlasmasindan do-
lay1 yoresel toprak veya arsa talebinin artarak, toprak (arsa) rantinin yiikseltmesi, daha
sonraki yogunlagmalari engelleyici bir isleve sahiptir. Benzer bi¢imde trafik, niifus kala-

34. Paul R. Krugman, Development, Geography, and Economic Theory (Cambridge: The MIT Press, 1996).

35. Paul R. Krugman, “The Role of Geography in Development,” International Regional Science Review,
22/2 (Agustos 1999), ss.142-161; Masahisa Fujita ve Paul R. Krugman, “The New Economic Geog-
raphy: Past, Present and the Future,” Papers in Regional Science, 83/1 (2004), ss.139-164; ve Masa-
hisa Fujita, Paul R. Krugman ve Anthony J. Venables, Spatial Economy Cities, Regions and Interna-
tional Trade (Cambridge ve Londra: The MIT Press, 2001).
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baliklig1, kirlilik gibi negatif digsal ekonomilerin artig1 sonucunda, s6z konusu yerlesim
yerlerinden kagis veya ayrilis egilimleri uyarilmaktadir. Biitiin bunlar merkezkac giicle-
rin tipik ornekleri olarak cografi yogunlagsmalar1 engelleyen giiclerdir.

Merkezcil giicler ve merkezkag giicler arasindaki celigkinin yarattigi dinamigin agik-
lanabilmesindeki en biiyiik sorun ‘Kiimiilatif Nedensellik’ (Cumulative Causation) ve bu-
na bagli olarak ‘artan getiriler’in modellenmesindeki giicliiklerdir. ‘Kiimiilatif Nedensellik’
kavrami ekonomik cografya literatiiriinde énemli bir role sahiptir. Kiimiilatif Nedensellik
aciklamalarinin altindaki temel varsayim, firma diizeyinde var olan 6l¢ek ekonomileridir.
Olcek ekonomilerinin bulunmadig: bir durumda, firmalarin faaliyetlerini belirli bolgelerde
yogunlastirmalarinin bir anlami kalmamaktadir. Bu durum, artan getirinin olmadig1 ve kay-
naklarin bir 6rnek dagiliminin s6z konusu oldugu, Robinson Crusoe Tipi bir ekonomik ya-
piya yol agmaktadir. Bu durumda, her birey kendi tiiketimi icin iiretim yapacaktir. Olcege
gore artan getiriler ekonomik faaliyetlerin yigilmasini agiklayan temel belirleyicidir.3¢ Kii-
miilatif nedensellige gore, siireci olusturan unsurlarin birinde ortaya ¢ikan bir degisme, kar-
silikli bagimlilik iligkisi icerisinde tiim sisteme yansimakta, tekrar baslangictaki ilk unsuru
etkileyerek hizlandirmaktadir. Ureticilerin pazara ve diger ara mal tedarik eden firmalara
erisim agisindan verdikleri yer secimi kararlar1 daha sonra pazarin genislemesine ve teda-
rikei firmalarm sayisinin artmasina yol agmaktadir. Dolayisiyla, herhangi bir endiistride yer
alan bir firmanin verdigi yer secimi karar1 eger dogru bir karar ise diger firmalarin da ora-
da yerlesmesine neden olmaktadir. Firmalar, pazar potansiyelinin yiiksek oldugu alana yer-
lesmek istemekte yani biiyiik pazarlar tercih etmektedirler. Cok fazla firmanin bulundugu
pazarlar genisleme egilimindedir. Ayn1 mali iireten ya da satan firmalarin birbirlerine ya-
kin yerlesmeyi tercih edip bir kiimelenme olusturmalarinin mutlaka bir baslangic vardir.
Ancak bu durumun siirmesinin dongiisel bir mantig1 s6z konusudur. Potansiyel alicilar, ara-
diklar1 girdi ya da mal i¢in dogrudan bu kiimelere yonelirler. Firmalar da biiyiik bir alict
potansiyeli oldugu icin bu alanlara yerlesmeyi tercih ederler.3’

‘Yeni Ekonomik Cografya’ literatiiriinde modellemede kullanilan stratejik varsa-
yim ‘Dixit-Stiglitz, buzdag1 (iceberg), evrim ve bilgisayar’ sloganiyla 6zetlenmektedir.
Dixit-Stiglitz ‘Yeni Ekonomik Cografya’ yaklasiminin temel aldigi en 6nemli modeller-
den birisidir. Yeni Ticaret Teorileri ve yeni biiyiime modellerinin ortak olarak kullandi-
g1 Dixit-Stiglitz modeli ekonomik cografyanin da teorik alt yapisin1 saglamaktadir. Di-

36. Yvonne Anna Wolfmayr-Schnitzer, “Economic Integration, Specialization and the Location of Indus-
tries,” ss.73-80.

37. Masahisa Fujita, Paul R. Krugman ve Anthony J. Venables, Spatial Economy Cities, Regions and In-
ternational Trade.
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xit-Stiglitz tiiketicilerin ¢cok sayida mal ¢esidi tiiketmekten hoglandiklarini veya diger bir
degisle bir malin tiim ¢esitlerinin her tiiketici tarafindan tercih edilebildigini ifade etmek-
tedir. Ayrica bu yaklasimda, tiriin farklilagtirmasi, heniiz tiretimi yapilmamus bir {iriin ¢e-
sidinin iiretilmesi seklinde olmaktadir. Tagima maliyetleri sorunun 6ziinii olusturmakla
beraber bu sektorii diger mal iireten sektorlerle birlikte ele alarak bir model olusturmak
oldukca zordur. Ayrica, tasima maliyetleri, Dixit-Stiglitz modelinin onemli varsayimla-
rindan olan sabit talep esnekligi varsayimini gecersiz kilmaktadir. Bu iki sorunun gide-
rilmesi icin dig ticaret teorisinde Samuelson ¢6ziimii olarak bilinen buzdagi (iceberg) ti-
pi tasima maliyetleri varsayimi kullanilmaktadir. Buzdagi tipi tasima maliyetlerine gore,
bir birim mal r bolgesinden s bolgesine nakliye edildiginde bu malin sadece 1/7,, kadar
birimi s noktasina varir. Yani taginan bir malin belli bir kismi1 nakliye esnasinda ‘eriye-
rek yok olur.” Burada 7, birim basina gonderilen mal miktarin1 gostermektedir. Ekono-
mik cografya analizlerinin biiyiik kisminda coklu dengeler ortaya ¢cikmaktadir. Ornegin,
tireticiler bagka treticilerin sectigi yerlesim alanlarim1 se¢mek istiyorlarsa bu durumda
onlarin sectikleri yerlerin baz1 tesadiifi 6zellikler tasidigi anlami ortaya ¢ikmaktadir. So-
nucun bir takim tesadiif 6zellikler icermesi ekonominin hangi ¢6ziimii veya dengeyi se-
cecegini belirsiz kilmaktadir. Uretim faktorlerinin yiiksek reel getirileri teklif eden yer-
lesim bolgelerine dogru ‘evrimci’ bir siire¢ icinde hareket edecekleri on kabulii vardir.
Krugman’da belirtildigi lizere, teorisyenlerin tiim ¢abalarina ragmen en basit yeni ekono-
mik cografya modelleri bile kagit ve kalemle ¢6ziilmenin ¢cok Stesinde modellerdir. ‘Bil-
gisayar,” ‘Yeni Ekonomik Cografya’ modellerinin ¢6ziilebilmesi i¢in bilgisayar ortamin-
da dinamik simulasyonlar uygulanmasini ifade etmektedir.38

‘Yeni Ekonomik Cografya’ teorisinde ‘kiimiilatif nedensellik’in modellenmesinde
iki temel model bulunmaktadir. Bu modeller, ‘Merkez-Cevre Modelleri,” ve ‘Dikey Bag-
lantilar Modeli’dir.

Merkez-Cevre Modeli’'nde ekonomik faaliyetlerin mekansal yogunlagsmasina yol
acan kiimiilatif nedensellik mekanizmasinin sebebi bolgeler arasindaki emek hareketlili-
gidir. Bu yaklagimin temelleri Krugman’a dayanmaktadir.3® Modelin daha kapsamli bir
aciklamasi Krugman’in The Journal of Political Economy dergisinde 1991 yilinda ¢ikan
makalesinde yer almaktadir.*® Krugman modelinde, iki bolgeli, biri sabit 6lgek getirisine
sahip, tam rekabet¢i piyasada calisan ve iiriinii serbestce ticaret edilebilen tarim sektorti,

38. Masahisa Fujita, Paul R. Krugman ve Anthony J. Venables, Spatial Economy Cities, Regions and In-
ternational Trade.

39. Paul R. Krugman, Geography and Trade (Cambridge ve Londra: The MIT Press, 1991).

40. Paul R. Krugman, “Increasing Returns and Economic Geography,” The Journal of Political Economy,
99/3 (Haziran 1991), ss.483-499.
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digeri ise artan olgek getirisine sahip, eksik rekabetci piyasada c¢alisan ve iiriiniiniin tica-
reti serbest olmayan imalat sanayi, iki sektorlii bir ekonomi varsayilmaktadir. Modelde
ayrica tarim sektoriinde ¢alisan emegin (¢iftgiler) bolgeler arasinda hareketsiz, imalat sa-
nayi sektoriinde ¢alisan emegin ise hareketli oldugu varsayimlar1 yapilmaktadir. Bu mo-
dellerde temel olan ikinci sektordeki (imalat) firmalarin bolgeler arasi dagilimidir; ¢iin-
kii biiyiime bu sektordeki gelisme yoluyla olmaktadir.!

Modelde imalat sanayi sektoriiniin belirli bir cografi bolgede yogunlagsmasina yol
acan yi1gilma giiclerinin ¢alismasi, 6lgek ekonomileri, tasima maliyetleri ve faktor hare-
ketliligi arasindaki ii¢ yonlii etkilesim sonucu gergeklesmektedir.*?> Firmalar ol¢ek eko-
nomilerinden dolay1 iiretimlerini yogunlastirmak istemekte, ayni1 zamanda tasima mali-
yetlerinden dolay1 pazara ve diger tedarikci firmalara yakin olan yerleri tercih etmekte-
dir; fakat pazara ve diger tedarik¢i firmalara erisim acisinda iyi yerler ise piyasa biiyiik-
liigii veya baglantilardan dolay1 diger firmalarin yerlestigi alanlardir. Gortildiigii gibi, bu-
rada merkezcil giiclerin pazar 6lcegi veya baglanti etkisi ‘kiimiilatif nedensellik’ icinde
cografi alanda yigilmalar1 yaratmaktadir. Diger taraftan, tarim sektoriinde hareketliligi
olmayan ciftciler, bir ¢esit merkezkac giicii yaratarak, daha az yerel rekabetin yasandigi
bolgeye yerlesme egilimini zorlastirmaktadir. Krugman artan 6l¢ek ekonomilerinin var
oldugu kosullarda emegin serbest dolasimi ve ticaret maliyeti arasindaki etkilesim sonu-
cu iiretimin belirli bolgelere yogunlastifini gostermektedir.*® Sekil 3’de Krugman mode-
linde ekonomik entegrasyon ve konumlanma gosterilmektedir.

Sekil 3’de ticaret maliyetlerindeki tedrici diisiis sirasinda iki bolge arasinda endiis-
trinin payinda meydana gelen degisme goriilmektedir. Eger ticaret maliyetleri kritik bir
degerin altina diigerse, her iki bolge de avantaj saglayacaklardir. Bolgeye daha fazla en-
diistrinin gelmesi, yliksek iicretler ve diisiik yasama maliyetleri nedeniyle daha fazla is-
giicii i¢in bolgeyi cekici kilacaktir. Daha fazla isgiiciiniin bolgeye kaymasi piyasa biiytik-
liigii etkisi nedeniyle daha fazla firmay1 bolgeye cekecektir. Bu durum kendi kendini bes-
leyen bir siire¢ olarak devam edecek ve baglangigta birbirlerinin ayni olan bolgelerin en-
diistrilesmis biiylik bolge ve endiistrilesmemis kiiciik bolge olmalarina yol acacaktir.

Ekonomik faaliyetlerin mekéansal yogunlasmasina yol acan kiimiilatif nedensellik

mekanizmasinin ikinci grubu, ara mallarin tiiketimini ve arzini tegvik eden talep ve ma-

41. Paul R. Krugman, Geography and Trade; ve Paul R. Krugman, “Increasing Returns and Economic Ge-
ography,” ss.483-499.

42. Masahisa Fujita, “The Development of Regional Integration in East Asia: From the Viewpoint of Spa-
tial Economics,” Review of Urban and Regional Development Studies, 19/1 (Mart 2007), ss.2-20.

43. Paul R. Krugman, Geography and Trade; ve Paul R. Krugman, “Increasing Returns and Economic Ge-
ography,” ss.483-499.



EKONOMIK ENTEGRASYON, UZMANLASMA VE ENDUSTRILERIN KONUMLANMASI

1
S,

2

A 0.8

=

g 1

b=|

2 06

'g 5.-5,

i3

2 04 -

k!

9] ,

20

S

M 0.2

P

T

S,
O T | 1 I T il I | I I
0 0.1 0.2 0.3 0.4 0.5 0.6 0.7 0.8 0.9 1
Ticaret Maliyetleri

Kaynak: Gianmarco L. P. Ottaviano ve Diego Puga, “Agglomeration in the Global Economy: A Survey of the New Economic
Geography,” ss.707-731.

SEKIL 3—Krugman (1991)’da Ekonomik Entegrasyon ve Konumlanma

liyet baglantilaridir. Puga, Krugman’in modelini isgiiciiniin mobilitesinin yiiksek oldugu
ABD deneyimi altinda gelistirdigini, buna karsilik AB’de ise isgiiciiniin mobilitesi, kiil-
tiirel ve sosyal engeller nedeniyle ABD’ne kiyasla oldukga diisiik oldugunu belirtmekte-
dir.** Venables tarafindan gelistirilen modelde emegin serbest dolagiminin olmadig1 du-
rumlarda, ekonomik faaliyetlerin mekansal yogunlagsmasini, liretimin yukar1 ve asagi
asamalarinda yer alan firmalarin dikey entegrasyonu iistlenmektedir.*?

Dikey Baglantilar modelinde, sektorlerden birisi ticaret maliyetlerinin olmadig1 ve
tam rekabet sartlarinin hiikiim siirdiigii, diger iki sektoriin ise eksik rekabet kosularinin
ve dikey baglantilarin oldugu ii¢ sektor bulunmaktadir. Modelde ara mallar1 talep eden
firmalarin hareketliligi nedeniyle uluslararasi ve bolgeler arasi talep farkliliklar1 endojen-
dir. Firmalar arasindaki yatay ve dikey baglantilar ve ekonomik birimler arasindaki dis-
salliklar ile ticari maliyetler diistiigiinde ekonomik faaliyetler bir ya da birka¢ bolgede
yogunlasacaktir. Venables modelinde firmalarin sadece emek arzi ve mallara olan talep-
ten kaynaklanan baglantilar nedeniyle degil, hepsi eksik rekabet sartlarinda caligsan fir-

44. Diego Puga, “European Regional Policies in Light of Recent Location Theories,” CEPR Discussion
Paper, No.2767 (Nisan 2001).

45. Anthony J. Venables, “Equilibrium Locations of Vertically Linked Industries,” International Econo-
mic Review, 37/2 (Mayi1s 1996), ss.341-359.

75



76 | SEKIP YAZGAN

malar arasindaki dikey baglantilar nedeniyle de bir arada olmaktan fayda saglayacaklari-
n1 gostermektedir. Venables’in modelinde iiretimin yukar1 ve asag1 asamalarinda yer alan
firmalar arasindaki dikey baglantilar, emek hareketliliginin oldugu Krugman’in modeliy-
le ayn1 sonuglar1 vermektedir.*®

Krugman ve Venables ise firmalar arasindaki dikey baglanti argiimanim geligtire-
rek Krugman modeli ile daha ¢ok karsilagtirilabilir bir model olusturmuslardir.*’ Iki ¢a-
lismada da kiimiilatif nedensellik benzer sekilde yiikselmektedir. Krugman’da bir bolge-
deki firma sayisindaki artig, yerel firmalarin iirettikleri mallara olan talebi bolgeye ¢eki-
len isciler vasitasiyla arttirirken, bolgeler arasinda emek hareketliligi olmayan Krugman
ve Venables’in modelinde harcamalara olan talep bolgeye yeni gelen firmalardan kay-
naklanmaktadir. Bu talep baglantisina ek olarak, Krugman ve Venables’de daha biiyiik
pazarlardaki firmalarin daha fazla ara mali talep etmeleriyle ticaret maliyetlerinde tasar-
ruftan dogan maliyet baglantilar1 da vardir.*8

Uluslararas1 emek hareketliliginin bolgesel entegrasyon derecesi ve bolgesel iire-
tim farkliliklart arasindaki iligkiler tizerindeki etkilerini inceleyen Puga, Krugman, Krug-
man ve Venables ile Venables’in caligmalarindaki modellerin varsayimlarini birlestire-
rek, bolgeler arasindaki emek hareketliligi ve girdi—¢ikti baglantilarinin y1ginlasmaya ne-
den olan faktorler olarak belirtmistir. Puga’nin buldugu sonuglar yukarida belirtilen ¢a-
lismalardaki sonuglarin aynisidir. Ayrica, ulastirma maliyetleri ve yi§inlagsma arasindaki
ters-U seklindeki iligki Puga tarafindan ortaya konulmustur. Puga bolgeler arasindaki
emek hareketsizliginin ekonomik entegrasyon ve bolgesel esitsizlikler iizerinde iki etki-
si oldugunu gostermistir. Birinci olarak, emek hareketlili§inin oldugu ve olmadigi du-
rumlardaki sonuclar karsilastirirsak, yiiksek iicretlerle birlikte emegin hareketli olmasi
yiginlagmaya ekstra bir katki saglamaktadir. Puga’ya gore emegin bolgeler arasi hareket-
sizligi yiginlagsmanin gecikmesine ve zayif olmasina neden olacaktir. ikinci olarak, tica-
ret maliyetleri ve yi1§inlasma arasinda monotonik olmayan bir iligki vardir.*?

Sekil 4’de Puga modelinde ticaret maliyetlerindeki tedrici diisiis sirasinda iki bolge
arasinda endiistrinin payinda meydana gelen degisme goriilmektedir. Sekilde, yiiksek tica-
ret maliyetleri durumunda firmalarin bolgeler arasinda esit olarak dagilacaklari ama orta

diizeydeki ticaret maliyetleri durumunda bazi bolgelerin diger bolgelere gore daha fazla fir-

46. Anthony J. Venables, “Equilibrium Locations of Vertically Linked Industries,” ss.341-359.

47. Paul R. Krugman ve Anthony J. Venables, “Globalization and the Inequality of Nations,” The Quar-
terly Journal of Economics, 110/4 (Kasim 1995), ss.857-880.

48. Paul R. Krugman ve Anthony J. Venables, “Globalization and the Inequality of Nations,” s5.857-880.

49. Diego Puga, “The Rise and Fall of Regional Inequalities,” European Economic Review, 43/2 (15 Su-
bat 1999), ss.303-334.
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Kaynak: Gianmarco 1. P. Ottaviano ve Diego Puga, “Agglomeration in the Global Economy: A Survey of the New Economic
Geography,” ss.707-731.

SEKIL 4—Puga (1999)’da Ekonomik Entegrasyon ve Konumlanma

may1 ¢cekebilecekleri gosterilmistir. Fakat bu durum tam bir uzmanlagma olmayacaktir. Dii-
stik ticaret maliyetleri oldugu durumda ise iki bolgedeki endiistrinin pay1 yine esit olacak-
tir. Krugman ve Venables’in modeliyle bu modeli karsilastirdiimizda, Krugman ve Ve-
nables’in modelinde kiimiilatif nedensellik mekanizmasinin olmadigini, ekonomik enteg-
rasyon neticesinde endiistriyel faaliyetlerin konumlanmalarini pazar biiyiikliigiindeki ekzo-
jen degisikliklerin belirledigini sdyleyebiliriz. “Yeni Ekonomik Cografya Teorileri’ ise, en-
tegrasyon siirecinin baginda bolgesel esitsizliklerin artacagini fakat entegrasyon siirecinde
bu esitsizliklerin azalacagini ve birbirlerine esit iki bolge olacagini sdylemektedir.
Ekonomik entegrasyonun entegrasyona iiye olan iilkelerin igerisindeki ekonomik
faaliyetlerin konumlanmasi iizerindeki etkileri de ‘Yeni Ekonomik Cografya Teorisi’
cercevesinde incelenmistir. Bu konuda iki dnemli model bulunmaktadir. Bu modellerden

ilki Krugman ve Elizondo’nun, digeri ise Fujita ve digerlerinin modelleridir.>"

50. Gianni De Robertis, “European Integration and Internal Economic Geography: the Case of the Italian
Manufacturing Industry 1971-1991,” The International Trade Journal, 15/3 (Sonbahar 2001), ss.345-
371; ve Masahisa Fujita ve Tomoya Mori, “Frontiers of the New Economic Geography,” Institute of
Developing Economies, Discussion Paper, No.27 (2005).
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Krugman ve Elizondo ticarette liberalizasyonun imalat sanayi endiistrilerini yayil-
ma yoniinde tesvik ettigini gostermiglerdir.®! Liberalizasyonla birlikte ticaret maliyetleri-
nin diismesi ile iilkeler iirettikleri mallarin biiyiik bir kismin1 yurt disina ihra¢ ederken, tii-
ketecekleri mallarin biiyiik bir kismini da ithal etme durumunda kalacaklardir. Bu durum
neticesinde ise ileri ve geri baglantilar zayiflayacak ve imalat sanayi endiistrileri iilke ic-
lerine dagilacaklardir. Krugman ve Elizondo’nun modellerinde ii¢ bolge bulunmaktadir: 1
ve 2 ile gosterilen iilke icerisindeki bolgeler ve 0 ile gosterilen diger iilkeleri temsil eden
bolge. Bu modelde merkezcil giicleri, ileri ve geri baglantilar, merkezkag giiclerini ise ara-
zi rantlar olusturmaktadir. Modelde emek 1. ve 2. Bolgeler arasinda tam hareketli, fakat
0 ile ifade edilen bolge arasinda hareketsizdir. Tasima maliyetleri {ilke i¢erisinde ve tligiin-
cli bolge arasinda buzdag: tipindeki tasima maliyetidir (7). 1. ve 2. Bolgeler ile 0 bolgesi
arasindaki tasgima maliyetleri birbirlerine esittir (n; o = My). T, bolgeler arasindaki uzakli-
g1 ve altyapi yatirimlarinin kalitesini, 1) ise ticaret engellerini gostermektedir. Modelde ti-
carette liberalizasyonun iilke i¢indeki ekonomik cografya iizerindeki etkileri, ticaret en-
gellerine (1) farkli degerler verilerek gosterilmistir. Eger ticaret engellerinin degeri cok
yiiksek ise uluslararasi ticaret olmayacak ve iilke icindeki ekonomik faaliyetlerin dagilimi
etkilenmeyecektir. Bu durumda iilke i¢indeki firmalar ara mallarina daha kolayca ulasa-
bilmek amaciyla bir arada bulunmak isteyeceklerdir. Eger ticaret engellerinin degeri yete-
rince diiserse, bu durumda merkezka¢ kuvvetleri daha baskin hale gelecek ve firmalar da-
ha diisiik iicretlerin oldugu bolgelere dogru hareket edeceklerdir. Krugman ve Elizon-
do’nun yaptig1 simiilasyonlar neticesinde ticaret engellerinin degeri, ara bir deger aldigin-
da birkag tane denge durumu olusabilecegini gostermistir. Imalat sanayinin simetrik ola-
rak {lilke icerisindeki bolgeler arasinda boliindiigii durum veya alternatif olarak bolgeler-
den sadece birinde yogunlasmanin oldugu durum. Eger ticaret engellerinin degeri yeterin-
ce diisiikse bu durumda, simetrik dagilim tek duragan denge durumu olacaktir.>?

Bu modele alternatif bir model Paluzie tarafindan gelistirilmistir.’> Krugman ve
Elizondo’nun modeliyle Paluzie modeli arasindaki fark birbirlerinden farkli merkezkag
giiclerini modelin temeline almalaridir. Paluzie ¢alismasinda standart Krugman modelin-
deki varsayimlar1 kullanmistir. Modelde yine ticaret engellerinin degerine fakli degerler
verilerek simiilasyonlar yapilmis ve ticarette liberalizasyonun etkileri gosterilmistir. Pa-

luzie modeli, Krugman ve Elizondo’nun sonucunun aksine uluslararasi ticaret maliyetle-

51. Paul R. Krugman ve Raul Livas Elizondo, “Trade Policy and the Third World Metropolis,” Journal of
Development Economics, 49 (1996), ss.137-150.

52. Paul R. Krugman ve Raul Livas Elizondo, “Trade Policy and the Third World Metropolis,” ss.137-150.

53. Elisenda Paluzie, “Trade Policy and Regional Inequalities,” Papers in Regional Science, 80/1 (Ocak
2001), ss.67-85.
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rinde meydana gelen diismenin toplam endiistrinin belirli bolgelerde yogunlagmasina
eden olacagini belirtmektedir.5*

Krugman ve Elizondo ile Paluzie’nin modelleri, uluslararasi ticaret maliyetlerinde
meydana gelen diismenin toplam endiistri lizerindeki etkilerini inceleyen modellerdir.
Endiistrilerin konumlanma patenlerinin degismesi tiim endiistriler i¢in ayn1 olmayabilir.
Fujita ve digerleri liberalizasyonun, belirli endiistrilerin mekansal kiimelenmelerine ve
bolgesel uzmanlagsmaya neden olacagini gostermislerdir. Bu modelde, merkezcil giicler,
standart ‘Yeni Ekonomik Cografya’ modellerinde oldugu gibi, ileri ve geri baglantilar,
merkezkac giicleri ise, her bolgedeki nihai tiiketici talebinden dogmaktadir. Modelde, ti-
caret engellerinin degeri azaldikca hem merkezcil hem de merkezkac giicler zayiflaya-
caktir. Ticarette serbestlesme sonucunda yerli firmalar daha fazla oranda disaridan ara
mallar ithal edecekler, tiiketicilerde biitcelerinden daha fazla kismi disaridan ithal edilen
tilketim mallarina harcayacaklardir. Fujita ve digerlerinin sayisal simiilasyonlar netice-
sinde, ekonomik entegrasyondan sonra, merkezkag giiclerinin iistiin gelecegini ve bolge-

lerdeki uzmanlagsma derecesinin artma egiliminde oldugunu gostermislerdir.>?

SONUC

Calismada incelenen bu li¢ teorik yaklasim da ekonomik entegrasyon sonucunda
uzmanlagma ve yogunlagmanin arrtigin1 tahmin etmekte fakat bu durumun sebepleri ko-
nusunda fakli aciklamalarda bulunmaktadirlar.

‘Geleneksel Ticaret Teorisi’ uzmanlagsma ve endiistriyel faaliyetlerin konumlan-
masin1 karsilastirmali iistiinliikler ile aciklamaktadir. Kargilagtirmal iistiinliikler ise iil-
kelerin emek verimliligi (teknoloji) farkliliklarindan veya goreli faktor donanimi farkli-
liklarindan kaynaklanmaktadir. Geleneksel teorinin temel varsayimlari olan tam rekabet
piyasasi, iirlinlerin homojenligi ve 6lgege gore sabit getiri varsayimlar1 sonucunda eko-
nomik faaliyetler bolgeler arasinda esit oranda dagilacaklardir. ‘Geleneksel Ticaret Te-
orisi’ ekonomik entegrasyon sonucunda uzmanlagmanin artacagini ve iiretimin iilkele-
rin veya bolgelerin karsilastirmali iistiinliiklerine gére yeniden konumlanacagini 6ngor-

mektedir.

54. Ekonomik entegrasyonun, iiye iilkelerin icerisindeki imalat sanayi endiistrilerinin tamaminin iilke ige-
risinde belirli bolgelerde yogunlagmasina neden olacagini sdyleyen diger ¢aligsmalar: Olga Alonso-Vil-
lar, “Large Metropolises in the Third World: An Explanation,” Urban Studies, 38/8 (Temmuz 2001),
$s.1359-1371; ve Philippe Monfort ve Rosella Nicolini, “Regional Convergence and International In-
tegration,” Journal of Urban Economics, 48/2 (Eyliil 2000), ss.286-306.
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“Yeni Ticaret Teorileri,” ‘Geleneksel Ticaret Teorileri’nin temel varsayimlari olan
tam rekabet ve Olgege gore sabit getiri varsayimlarini terk ederek eksik rekabet piyasala-
11 ve Olgege gore artan getiri varsayimlarini analize katmislardir. ‘Yeni Ticaret Teorileri’
ticaretin yapisini 6lgek ekonomileri ve iiriin farklilagtirmasi temeline dayandirmaktadir-
lar “Yeni Ticaret Teorileri’nde, 6lgege gore artan getiriler, ulastirma maliyetleri ve kay-
naklarin asimetrik dagilimi otarsiyi onlemekte ve bunlar ekonomik faaliyetlerin yogun-
lagsmalarinin ana belirleyicileri olmaktadir. Teori, piyasa biiyiikliigii etkisi olarak adlan-
dirilan etkiyle iilkelerin yurt i¢cinde pazar1 daha biiyiik olan mallarin ihracatim1 yapacagi-
n1 belirtmektedir. “Yeni Ticaret Teorileri’nde, dl¢ege gore artan getirili ekonomik faali-
yetler bir bolgede (daha biiyiik yerel pazarin oldugu iilkede), 6lcek ekonomilerinden ya-
rarlanmak ve maliyetlerini minimize etmek amaciyla yogunlagirlar. Diger seyler sabit ol-
dugu zaman, tarifelerin tamamen kaldirildig1 kosulda biitiin 6l¢ege gore artan getirili fa-
aliyetler talebin daha biiyiik oldugu merkez iilkede yogunlagma egiliminde olacaklar ve
uzmanlagma artacaktir. ‘Yeni Ticaret Teorileri’nde ticaret ve uzmanlagsma egzojen ola-
rak pazarin biiyiikligii ile belirlenmekte ve teori, ayn biiyiikliikteki iilkeler arasindaki
‘merkez-cevre’ yapisini agiklama konusunda yetersiz kalmaktadir.

‘Yeni Ekonomik Cografya Teorisi’nde sanayinin mekan tercihi, merkezcil giicler
ve merkezkag giicler ile aciklanmaktadir. Sanayinin belli bir merkezde yogunlasmasini
saglayan merkezcil giicler, piyasa biiytikliigii, isgiicii piyasasinin derinligi ve digsal eko-
nomilerdir. Sabit faktorler, toprak rant1 ve negatif digsal ekonomiler olarak ifadesini bu-
lan merkezkag giicleri ise sanayinin belli bir merkezde yogunlagsmasini engelleyen giic-
lerdir. Bu iki birbirine zit giiciin goreli istiinliigii o merkezde bir yogunlagsma olmasini
ya da o merkezden uzaklasilmasini belirler. ‘Yeni Ekonomik Cografya Teorisi’ne gore,
ekonomik entegrasyon sonucunda bir ‘merkez-cevre’ yapisi olusacak, uzmanlagsma ve
yogunlagma artacaktir. Ancak bu durum, cevrede yer alan iilkelerin aleyhine olacaktir.
“Yeni Ekonomik Cografya Teorisi’nin temel modellerinden birisi olan merkez-¢evre mo-
delinde artan Ol¢cek ekonomilerinin var oldugu kosullarda emegin serbest dolagimi ve ti-
caret maliyeti arasindaki etkilesim tiretimin belirli bolgelere toplanmasini saglamaktadir.
Emegin serbest dolagiminin olmadig1 dikey baglantilar modelinde ise, iiretimin yukar1 ve
asag1 asamalarinda yer alan firmalarin dikey entegrasyonunun iiretimin belli alanlarda

toplanmasini sagladig1 gosterilmistir.

55. Masahisa Fujita, Paul R. Krugman ve Anthony J. Venables, Spatial Economy Cities, Regions and In-
ternational Trade, ss.329-343.
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