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Ozet Abstract
Bu ¢alisma, Rize kent merkezindeki ¢ay bahgeleri ve  This study aims to evaluate the tourism potential of
cayla ilgili alanlarin  turizm potansiyelini  tea gardens and tea-related areas in the city center of

degerlendirmeyi ve bu alanlar arasinda bir turizm
rotast olusturmay1 amaglamaktadir. Cay bahgelerinin
kentsel kiiltiirel mirasin  korunmast  ve
canlandirilmasindaki 6nemi ile kent kullanicilarinin
rekreasyon ve dinlenme ihtiyaclarin1 karsilama
potansiyeli incelenmistir. Bu baglamda, kent
kullanicilarinin bu alanlara yonelik algilar1, kullanim
aligkanliklar1 ve beklentileri anket ydntemiyle
belirlenmistir.

Arastirma, ¢ay bahgeleri ve ilgili alanlarin fiziksel ve
islevsel baglantilarin1 gii¢lendirerek bir rota Onerisi
gelistirmektedir. Elde edilen bulgular, planlanan bu
rotanin etkin bir gekilde kullanilabilmesi i¢in stratejik
oneriler  sunmaktadir.  Calisma, hem  kent
planlamacilarina hem de turizm ydneticilerine, ¢ay
bahgelerini ve ilgili alanlar1 turizme kazandirmak ve
kent yasam kalitesini artirmak igin yol gosterici
bilgiler saglamaktadir. Bu baglamda, dnerilen rota,
alanlarin  birbiriyle entegrasyonunu ve turistik
cazibesini artirmaya yonelik somut adimlar
icermektedir. Sonug olarak, ¢ay bahgelerine dayali
turizm yaklasimi, Rize’nin kiiltiirel kimligini
glclendirirken yerel ekonominin siirdiiriilebilir
gelisimine 6nemli 6lgiide katki sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Rize, Kirsal Turizm, Cay
turizmi, Cay rotasi

Rize and to establish a tourism route connecting
these areas. The study examines the importance of
tea gardens in preserving and revitalizing urban
cultural heritage, as well as their potential to meet
the recreational and leisure needs of urban users. In
this context, the perceptions, usage habits, and
expectations of urban users regarding these areas
were identified through surveys.

The research develops a route proposal by
strengthening the physical and functional
connections of tea gardens and related areas. The
findings provide strategic recommendations for the
effective utilization of the proposed route. The study
offers guiding insights for urban planners and
tourism managers to integrate tea gardens and
related areas into tourism and enhance the quality of
urban life. In this regard, the proposed route includes
concrete steps to enhance the integration and tourist
appeal of these areas. In conclusion, the tourism
approach based on tea gardens significantly
contributes to the sustainable development of the
local economy while strengthening Rize’s cultural
identity.
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1. Giris

Tarim alanlari, insanligin yerlesik hayata gecisinde ve kentlerin gelisiminde kilit bir
rol oynamistir. Giinlimiizde ise siirdiiriilebilir kentlerin temel bilesenlerinden biri olarak
degerlendirilmektedir (Mougeot, 2006; Ackerman ve ark., 2014; Specht ve ark., 2014;
Deelstra ve Girardet, 2000; Giineroglu ve Bekar, 2016; Yenigiil, 2016; Karagah, 2019).
Artan diinya niifusu, tarim arazilerinin genislemesine neden olmus; bu alanlar kiiresel kara
yilizeyinin 6nemli bir kismini kaplamaya baglamistir (OKP, 2014). Bu baglamda, kentsel
alanlarda tarim arazilerinin etkin kullanimi; kent ve kirsal arasindaki baglar1 giiclendirerek
stirdiiriilebilir kent yapilarinin olusumuna katki saglamaktadir (Wilson, 2009; Newman ve
Jennings, 2012; Orsini ve ark., 2013; Sodiq ve ark., 2019; Friedman, 2020; Li, 2021).

Turizm alaninda ise yerel yiyecekler ve mutfak kiiltiirleri, turistler icin 6nemli bir
cekim unsuru haline gelmistir. Ziyaretciler, destinasyonun dogal ve tarihi giizelliklerinin
yani sira, o bolgenin kiiltiirlinii yansitan yerel tatlart deneyimlemek ve bu tatlarin arkasindaki
hikayeleri 6grenmek istemektedir (Li, 2007; Kizilirmak ve ark., 2014; Nebioglu, 2016;
Sengiil ve Tiirkay, 2016; Capar ve Yenipinar, 2016; Aydogdu ve Duman, 2017; Iskender,
2020; Nergiz ve Karaca, 2021). Bu cercevede, Tiirk ¢ay kiiltiirti gibi sosyokiiltiirel degerler;
hem yerel hem de uluslararasi diizeyde turistik iirlin olarak pazarlanabilir ve destinasyon
cazibesini artirabilir.

Diinya genelinde ¢ay turizmi, alternatif turizm tiirleri arasinda giderek daha fazla 6ne
cikmaktadir. Ozellikle Cin, Hindistan, Sri Lanka ve Giiney Kore gibi iilkelerde yaygin olarak
uygulanan c¢ay turizmi, dnemli bir turizm potansiyeli barindirmaktadir (Jolliffe ve Aslam,
2009; Garbini, 2012; Cheng ve ark., 2012; Erdz ve Bozok, 2018). Tiirkiye’de ise Dogu
Karadeniz Bolgesi, 6zellikle Rize ve Trabzon illeri, ¢ay turizmi agisindan giiclii bir
potansiyele sahiptir. Bolgenin uygun altyapisi, iklimi ve dogal kosullari; ¢ay turizminin
gelistirilmesi i¢in saglam bir temel sunmaktadir (Var, 1992; Giineroglu ve Acar, 2016; Eroz
ve Bozok, 2018; Corbac1 ve ark., 2022).

Stirdiiriilebilir turizm anlayis1 ¢ercevesinde, ¢evresel, ekonomik ve sosyal faktorler
dikkate alinarak ¢ay turizminin Rize {izerindeki etkileri ve potansiyeli analiz edilmistir. Cay
bahgelerinin turizme kazandirilmasi, hem bolge ekonomisine katki saglamakta hem de
turizm ¢esitliligini artiracak stratejik bir adim olarak degerlendirilmektedir (Karakayaci,
2010; Pezikoglu, 2012; Gokalp, 2013; Ceken ve ark., 2012; Uziimcii ve ark., 2015; Ongun
ve ark., 2015; Ercan Oguztiirk ve ark., 2023). Bu kapsamda, ¢ay bahgelerinin turistik rotalara
dahil edilmesi, yalnizca kentsel yagsam kalitesini artirmakla kalmayip, yerel halk ile

ziyaretciler arasindaki sosyal baglar1 da gili¢lendirme potansiyeline sahiptir.
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Bu calisma, Rize kent merkezinde yer alan ¢ay bahgeleri ile cayla ilgili turizm
potansiyeli tagiyan alanlarin degerlendirilmesini amacglamaktadir. Cay bahgelerinin kentsel
kimlik ve kiiltiirel miras baglamindaki 6nemi vurgulanarak, bu alanlarin turizm rotalarina
entegre edilmesi ve turizme kazandirilmasi ele alinmistir. Calisma kapsaminda, cay
bahceleri ve ¢ayla ilgili alanlar arasinda bir rota 6nerilmis; kent kullanicilarinin bu alanlara
yonelik algi, kullanim aligkanliklar1 ve beklentileri anket yontemiyle analiz edilmistir. Elde
edilen bulgular dogrultusunda, ¢ay bahgelerinin turizme entegrasyonu konusunda stratejik
oneriler gelistirilmis ve bu 6nerilerin bdlge planlamacilari ile turizm ydneticilerine rehberlik

etmesi hedeflenmistir.

2. Materyal ve Yontem
2.1. Materyal

Bu aragtirmanin temel materyalini, Dogu Karadeniz Bolgesi’nin engebeli topografik
yapisina sahip Rize ilinin kent merkezinde yer alan ¢ay bahgeleri ve ¢ayla ilgili alanlar
olusturmaktadir (Sekil 1). Bu alanlar, kentin tarihi ve kiiltiirel dokusunu yansitirken, ayni
zamanda kentsel yasamla giiclii bir etkilesim potansiyeline sahiptir. Calisma, bu alanlarin
fiziksel, sosyal ve Kkiiltiirel baglamdaki mevcut durumlarimi analiz ederek, turizm
potansiyellerini ortaya koymay1 hedeflemektedir.

Arastirma alani, kentsel kiiltiirel mirasin korunmasi ve canlandirilmasina yonelik
stratejik onem tagimaktadir. Bununla birlikte, bu alanlarin kent kullanicilar1 tarafindan nasil
algilandig1, ne sekilde kullanildigi ve hangi ihtiyaclar1 karsiladigi {izerine yapilan
degerlendirmeler, ¢alismanin 6nemli bilesenlerini olusturmaktadir.

Arastirmanin yardimct materyalleri arasinda; g¢aligma alanina ait imar planlari,
haritalar, hava fotograflari ve alan envanterini destekleyen bilimsel aragtirmalar
bulunmaktadir. Bu materyaller, ¢ay bahgelerinin ve ilgili alanlarin mekansal 6zelliklerinin
yani sira, potansiyellerinin ve sorunlarinin belirlenmesinde temel bir kaynak teskil

etmektedir.
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Sekil 1. Calisma alan haritas1 (1. Cay ¢arsisi, 2.Rize Demokrasi meydani, 3.Memis Aga
parki, 4.Caykur binasi1 ve satis ofisi, 5. Ziraat Botanik park).

2.2. Yontem

Bu ¢alisma, Rize kent merkezindeki ¢ay bahgeleri ve cayla iligkili kentsel alanlarin turizme
kazandirilmasina yonelik ¢cok yonlii bir yaklasim benimsemistir. Kullanilan yontemler iki
temel grupta toplanmustir: (1) saha ¢alismalar1 ve (2) anket analizleri. Bu yontemler, ¢ayla
ilgili alanlarin mevcut durumunu belirlemek, turizm potansiyelini degerlendirmek ve kent
kullanicilarinin  bu alanlara yonelik algr ve beklentilerini analiz etmek amaciyla

yapilandirilmistir.
2.2.1. Saha Calismasi

Calismanin ilk asamasinda, cayla ilgili kentsel alanlarin fiziksel 6zelliklerini, mevcut
kullanim durumlarin1 ve ¢evresel baglamlarmi analiz etmek {izere kapsamli bir saha
calismasi gergeklestirilmistir. Saha caligsmasi sirasinda agagidaki teknikler kullanilmistir:
o Gozlem: Cay bahgelerinin ve ilgili alanlarin fiziksel durumu, kullanict yogunlugu ve
cevresel Ozellikleri dogrudan gozlemlenmistir.
e Fotograflama: Alanlarin giincel durumu ve mekansal 6zellikleri gorsel olarak
belgelemek amaciyla fotograflar ¢ekilmistir.
e Yerinde Degerlendirme: Segilen alanlarin kent dokusu ig¢indeki konumu,
erisilebilirligi, sosyal etkilesim diizeyi ve turizm agisindan tasidigi potansiyel yerinde

incelenmistir.
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Saha ¢aligsmasi, Rize sehir merkezinde cayla ilgili bes 6zgiin alan1 kapsamaktadir. Bu alanlar,
hem kentsel yogunlugun yiiksek oldugu hem de ¢ay kiiltiiriiyle dogrudan iliskili bolgeler
olmasi nedeniyle se¢ilmistir. Se¢cim kriterleri arasinda alanlarin kamuya agik olmasi, kentsel
yasantt ile etkilesim diizeyinin yiiksekligi ve ¢ay temasi ile sembolik baglantisinin bulunmasi
yer almaktadir. Degerlendirilen alanlar sunlardir:

1. Cay Carsisi: Cay temal1 yapist ve simgesel mimarisiyle, ziyaretgi etkilesiminin en
yogun oldugu ¢ay odakli ticari merkezlerden biridir.

2. Rize Demokrasi Meydani: Kentin sosyal merkezlerinden biri olup, ¢evresinde yer
alan kafe ve ¢ay figiirlii kent mobilyalar1 giinliik yasantinin odak noktasidir.

3. Memis Aga Parki: Hem dinlenme alani olarak kullanilmasi hem de ¢ay igme
pratigiyle biitlinlesik yapisi nedeniyle 6rneklem iginde yer almistir.

4. Caykur Genel Miidiirliigii ve Satis Ofisi: Caykur’a ait resmi satis ve tanitim
noktasidir. Alanda ¢ay g¢esitleri dogrudan halka sunulmakta, yerli ve yabanci
ziyaretcilere yonelik hediyelik iiriinler satilmaktadir.

5. Ziraat Botanik Bahcesi: Cesitli bitki tiirleriyle birlikte ¢ay bitkisinin de tanitildig,
egitim ve turizm agisindan potansiyel tasiyan bir dogal alandir.

Bu saha caligsmasi, hem cayla biitlinlesik kent mekanlarinin analizine hem de bu alanlarin
turistik iglevlerinin belirlenmesine olanak tanimistir. Elde edilen nitel veriler, cay bahgeleri

ve baglantili alanlarin turizmle iligkilendirilmesi acisindan stratejik bir temel sunmustur.
2.2.2. Anket Calismasi

Bu c¢alismanin 6nemli bir asamasini, kent kullanicilarinin ¢ay bahgelerine
yonelik algilarini, kullanim aligkanliklarini  ve  beklentilerini anlamak amaciyla
gergeklestirilen anket calismalar olusturmaktadir. Orneklem biiyiikliigii, Ozdamar’in (2003)
formiilii ve o = 0.10 igin Orneklem Biiyiikliikleri Tablosu (Yazicioglu ve Erdogan 2004)
dikkate alinarak hesaplanmistir. Verilerin toplanmasinda, a = 0.10, p = 0.5 ve q = 0.5
degerlerine gore belirlenen drneklem biiyiikliigii temel alinmistir.

_ NP Q.27

(N-1).d*
Rize merkezinde yiiriitiilen ¢alisma i¢in N (Evren Biiyiikliigii), Rize merkez niifusu
olan 147.996 (Rize ili 2023 niifusu, URL-1 2024) alinmistir. d=0.10 (6rneklem hatasi) igin
orneklem biiyiikligii 96 kisi olarak hesaplanmis, ancak 121 kisiye anket uygulanmistir.

Anketler, 2024 yil1 i¢inde alt1 ay boyunca uygulanmis ve katilimcilar rastgele 6rnekleme
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yontemiyle se¢ilmistir. Cevrimici ve yliz ylize yontemler bir arada kullanilarak daha genis
bir kitleye ulasilmistir.

Anket ¢alismalari, bireylerin ilgi, tercih ve beklentilerini anlamada etkili bir yontem
olarak tercih edilmistir (Centellegher vd. 2016). Ayrica, bu yontemle ¢ay bahcelerinin
potansiyel turizm degeri hakkinda stratejik bilgiler elde edilmesi amag¢lanmistir (Alordiah

ve Ossai 2023).
2.2.3. Anket Formunun Yapisi

Anket formu ti¢ boliimden olusturulmus ve 3’lii Likert 6l¢egi (3-Evet, 2-Kararsizim,

1-Hayir) kullanilmastir:

+ Demografik Ozellikler: Katilimcilarin cinsiyet, yas, medeni durumu, egitim seviyesi,
meslek ve gelir diizeyi gibi temel 6zelliklerini belirlemeye yonelik sorular.

» Cay Rotas1 Algis1 ve Istek Diizeyi: Cay bahgelerinin vyiiriiyiis rotasi olarak
diizenlenmesine yonelik bilgi seviyeleri, bu rotayr kullanma istekleri ve aktivitelerine
katilma egilimlerini dl¢en sorular.

* Kullanic1 Tercihleri ve Beklentileri: Cay rotasinda planlanacak etkinliklere katilim

diizeyi ve tercih siralamalarini belirlemeye yonelik sorular.
2.2.4. Anketlerin Uygulama siireci

* Orneklem Se¢imi: Anketler, rastgele 6rneklem yontemiyle farkli yas gruplari ve
demografik 6zelliklere sahip katilimcilarla gerceklestirilmistir.

* Veri Toplama: Anketler, ¢evrimi¢i ve yiiz yiize yoOntemlerle uygulanarak
kullanicilarin  ¢ay bahgelerine yonelik algilarini ve turizm beklentilerini dlgmeyi

hedeflemistir.
2.2.5. Veri Analizi

Elde edilen veriler, istatistiksel ve betimsel yontemlerle analiz edilmistir:

» Capraz Tablolar ve Istatistiksel Testler: Demografik ozellikler ile ¢ay rotasina
yonelik bilgi, istek ve etkinliklere katilim diizeyi arasindaki iligkiler incelenmistir. Pearson
Ki-Kare ve Fisher’in Exact testi, anlamli farkliliklart degerlendirmek i¢in kullanilmistir.

* Frekans ve Yiizdelik Analiz: Kullanici egilimlerini ve beklentilerini tanimlamak i¢in

frekans verileri analiz edilmis ve yiizdelik oranlarla ifade edilmistir.
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3. Bulgular

Bulgular mevcut durum ve kullanicilarin bu alanlar hakkindaki bilgi diizeyleri olmak
iizere iki baslik olarak aciklanmistir. Anket sonuclari, kent kullanicilarinin bu alanlara
yonelik ilgi diizeylerini, kullanim aligkanliklarini ve beklentilerini ortaya koymustur. Ayrica,
bu alanlar arasinda olusturulabilecek rotalarin kullanim durumlar ve tercih edilen aktiviteler

hakkinda bilgi saglanmistir.
3.1. Mevcut Durum

Rize sehir merkezinde ¢ayla ilgili ¢esitli alanlar tespit edilmistir. Bu alanlar, turistlerin

gezip gorebilecegi, ¢cay tadimi yapabilecegi, caym iretim asamalarini izleyebilecegi ve

hediyelik esya satin alabilecegi olanaklar sunmaktadir (Sekil 2).
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Sekil 2. Rize sehir merkezindeki ¢ayla ilgili alanlar 1. Cay carsisi, 2.Rize Demokrasi
meydani, 3.Memis Aga parki, 4.Caykur binasi ve satis ofisi, 5. Ziraat Botanik
parkindan goriintiiler.

3.2. Anket Bulgulan

Ankete katilan potansiyel kullanicilarin demografik 6zellikleri, kullanict egilimlerinin
belirlenmesinde oldukca 6nemlidir. Cizelge 1°de ankete katilan kent sakinlerinin demografik
ozellikleri verilmektedir. Tablo degerleri incelendiginde ankete katilanlarin % 47 sinin erkek
ve %62’sinin ise bekar oldugu goriilmektedir. Biiyiik bir ¢ogunlugu lisans ve 6n lisans
mezunu (% 64) olan potansiyel kullanicilarin ¢ok az bir kismi lisansiistli egitime (%12)
sahiptir. Cogunlukla iicretli ¢alisan (%43) ve 6grenci (%42) olan katilimcilarin az bir kismi
calismadigini (%9) ifade etmistir. Genellikle 10.000 TL altinda bir gelire sahip olduklarini
(%46) ifade eden potansiyel kullanicilarin %37’lik kisminin ise 20.000 TL {istiinde bir gelire
sahip oldugu goriilmiistiir.
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Cizelge 1. Ankete katilan potansiyel kullanicilarin demografik 6zellikleri.

Cinsiyet n % Medeni Durum n % Egitim Durumu n %
Kadin 64 53 Evli 46 | 38 Temel Egitim ve Okur 30 25
Yazar
Erkek 57 47 Bekar 75 62 Lisans ve On Lisans 77 64
Toplam 121 | 100 Toplam 121 | 100 Lisans Ustii 14 12
Toplam 121 10
0
Yas Meslek Aylik Gelir
16-25 60 50 Ucretli Calisan 52 43
26-35 19 16 Ogrenci 51 | 42 10.000 ve Alt1 56 46
36-45 25 21 Caligmayan 11 9 10.000-20.000 20 17
46 ve 17 14 Diger 7 6 20.000 ve Uzeri 45 37
Uzeri
Toplam 121 100 Toplam 121 | 100 Toplam 121 10
0

Katilimcilarin demografik 6zeliklerinin ankete verdikleri cevaplar iizerinde etkili olup
olmadig1 Khi kare testi ile degerlendirilmistir.

Cizelge 2’deki degerler incelendiginde turizm amaglh rota bilgisi konusunda
katilimcilarin mahalle konumu (y 2=5,927; p=0,053 )ve medeni durumu y 2=13,056;
p=0,001 )hari¢ demografik 6zellikleri {izerinde anlaml1 bir farkliligin olmadig1 goriilmiistiir.
Sekillerde turizm amagli rota bilgisinin cinsiyet, medeni durum, yas grubu, ¢alisma durumu
ve gelir diizeyine gore sayilari ve yiizdelik oranlar1 verilmistir.

Cizelge 2. Ankete katilanlarin demografik ozellikleri ile ankete verdikleri cevaplar
arasindaki iligkiler (pearson chi-square, fisher's exact test).

Degiskenler Turizm Amach Turizm Amach Cay Rotasi Cay Rotas1 Aktivitelerine

Rotasi Bilgisi Istegi Katilma Istegi

X p X p X p
Cinsiyet 3,181 0,204 3,062 0,211 10,191 0,006
Yas 11,349 0,078 5,258 0,478 14,418 0,014
Medeni Durum 13,056 0,001 3,736 0,140 6,969 0,029
Egitim Durumu 4,227 0,376 1,857 0,761 3,943 0,398
Meslek 5,480 0,485 3,258 0,750 3,141 0,794
Aylik Gelir 6,588 0,159 2,944 0,585 1,501 0,850
Mahalle Konumu 5,927 0,053 4,447 0,124 6,423 0,043
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Grafik degerlerine baktigimizda erkeklerin (%36,84) kadinlara (%33,33) gore,
bekarlarin (%47,3) evlilere (%15,22) gore batida yasayan (% 42) mahalle sakinlerinin
doguda yasayan (%32,05) mahalle sakinlerine gdre ¢ay rotasi konusunda bilgi sahibi
olmadig1 gorilmistiir. Yas arttikca rota bilgisi artarken, egitim seviyesi artarken rota bilgisi
azalmistir (Sekil 3). Ucretli ¢alisan (%46,15 ) ve ¢alismayan (%45,45) kesimin rota
bilgisinin 6grenci (%32) ve diger kesime (% 14,29) gore daha fazla rota bilgisinin oldugu
tespit edilirken gelir seviyesi artisi ile rota bilgisinin arttigi goriilmiistiir. Batida bulunan
mahallelerin (%45) doguda bulunan (%34,62) mahalle sakinlerine gore daha fazla rota
bilgisine sahip oldugu gorilmiistiir (Sekil 4). Batida bulunan mahalle sakinlerine
bakildiginda bekar olma oraninin yiiksek olusunun bu durumu etkiledigi diisiiniilmektedir

(Sekil 5).
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Sekil 3. Rota bilgisinin cinsiyet, medeni durum, egitim durumu ve yas grubuna gore

degisimi.
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Sekil 4. Rota bilgisinin ¢alisma durumu, gelir diizeyi ve mahalle konumuna gore degisimi.
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Sekil 5. Ankete katilan kent sakinlerinin yasadiklar1 mahalleye gore medeni durumu.

Yapilan Khi kare analizinde bireylerin turizm amagli ¢ay rotast istegi farkl
demografik ozelliklere (cinsiyet, yas, medeni durum egitim durumu, meslek, aylik gelir ve
mahalle) gore istatistiki anlamda farklilik géstermemistir (Sekil 6) Ancak kadin katilimcilar
(%87,30) erkeklere gore (%76,77), evli grup (%91,12) bekar gruba (%73,03) gore, lisans
ve On lisans mezunlar1 (%84,21) diger egitim seviyelerine gore (%85,71) , 35 yas istii
gruplar (%91,67 ve %94,12) daha geng gruplara gore (%77,97), ¢alismayan grup (%100)
ogrencilere (%76) gore ve gelir diizeyi 10.000-20.000 TL olan kisilerin (%90) 10,000
TL’den diisiik gelirlilere gére daha fazla turizm amacl c¢ay rotasi istegi goriilmiistiir ( Sekil

7)
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Sekil 6. Cay rotasi isteginin, cinsiyet, medeni durum ve egitim durumuna gore degisimi.
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Sekil 7. Cay rotasi isteginin yas, ¢calisma durumu, gelir diizeyi ve mahalle konumuna gore
degisimi.

Cay rotas1 aktivitelerine katilma istegi bakimindan ise cinsiyet (p=0,006), yas
(p=0,014), medeni durum (p=0,029) ve mahalle konumuna (p=0,043) gore katilimcilar
istatistiksel olarak anlamli farkliliklar gosterirken; egitim, meslek ve aylik gelir diizeylerine
gore cay rotasi aktivitelerine katilma istekleri bakimindan anlamli farkliklar gostermemistir.
Demografik o6zelliklerin c¢ay rotasina katilma isteklerini gosteren veriler sunulmustur.
Ankete katilan kadin katilimcilar (%84,38 ) erkek katilimcilara (%60,71) gbre cay rotasi
aktivitelerine daha fazla katilmak isterken, aktivitelere katilmak istemeyen erkek orani kadin
oraninin yaklasik 6 kati bulunmustur. Cay rotasi etkinliklerine katilmak istemeyen bekar
kullanicilar ise evli kullanicilarin yaklasik yedi katidir. Kentin dogu-bati yoniinde bulunan
mahalleleri kiyasladigimizda ise doguda bulunan mahallelerde yasayan kent halkinin batida
bulunan mahallelerde yasayanlara gore rota aktivitelerine katilma konusunda daha istekli
olduklar1 belirlenmistir. Sekil 8’e baktigimizda dogudaki mahallelerde yasayan bekar kent
sakinleri oraninin batida yasayan bekar kent sakininden daha az oldugu tespit edilmistir.
Ayrica doguda bulunan mahallere gore batida bulunan mahallerde geng niifus oran1 daha
fazladir. Medeni durum ve yagin aktivitelere katilma istegini etkiledigi diisliniiliirse; mahalle
konumunun kent kullanicilarinin ¢ay aktivitelerine katilma isteklerinin etkilemesi beklenen
bu durum olmaktadir. Bu sonuglar géz 6niinde bulundurularak ¢ay rotasi glizergahlarinin ve
aktivitelerinin belirlenmesi, rotanin aktif bir sekilde kullanilmasina katki saglayabilir.
Egitim durumunun, mesleklerin ve aylik gelirin ¢ay rotasi etkinliklerine katilma istegini
etkilemedigi goriilmiistiir. Ancak c¢alismayan kesimin (%90,91) ve 0grencilerin (%74,51)
ticretli ¢alisan gruba gore rota etkinliklerine katilma konusunda oldukca hevesli olduklari
gorilmektedir. Gelir diizeyine bakildiginda ise gruplandirilan her gelir diizeyinin ¢ay
aktivitelerine katilma istegi benzer bulunmustur (sekil 9).Benzer durum gelir diizeyi

aktiviteye katilma istegini yonlendirmemektedir.
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Sekil 8. Cay rotas1 aktivitelerine katilma isteginin cinsiyet, medeni durum, yas ve mahalle
konumuna gore degisimi.
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Sekil 9. Cay rotas1 aktivitelerine katilma isteginin egitim seviyesi, calisma durumu ve gelir
durumuna gore degisimi.

Kullanicilara ¢ay rotasinda bulunmasini istedikleri etkinlik alanlarini1 ve yapilarini
siralamalart istendiginde yaptiklar tercih siralamasi Cizelge 3’de verilmektedir. Etkinlik
amacli cay bahgeleri (¢ay toplama vb.) en fazla tercih edilen alanlar olurken, bunu gorsel
amacli cay bahgeleri, yliriiyilis yollari, manzara izleme noktalari, bisiklet yollari, alternatif
ulasim imkanlari, yeme igme noktalari, fotograf ¢ekme alanlari, dinlenme alanlart ve son
olarak 0Ozel ihtiyaclar i¢in tesis edilecek yapilar izlemistir (Sekil 10). Dolayisiyla rota
boyunca ¢ay toplama etkinliklerinin yapildig1 ¢ay bahgelerinin bulunmasinin rotanin aktif
kullanimina 6nemli 6l¢lide hizmet edecegi diisiiniilmektedir. Ayrica rotada gorsel amagh cay
bahgelerinin bulunmasinin ikinci siradaki bir tercih olmasi da ¢ay rotast kavraminin
potansiyel kullanic tarafindan benimsendiginin bir gdstergesi de olabilir. Ozel ihtiyag ve
dinlenme alanlarinin en son sirada tercih edilmesi potansiyel kullanicilarin rotay: fiziksel

aktiviteler icin yogun bir sekilde kullanmak istedigini ortaya koymaktadir.
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Cizelge 3. Cay rotasinda yer almasi istenen etkinliklerin siralamasi.

Tercih sirast 1 2 3 4 5 6 718 1|9 10| Puan
Etkinlik Amagli Cay Bahgeleri 48 30 21 16 | 20 | 18 | 22|22 |20 |20
(Cay Toplama vb.) 480 | 270 | 168 | 112 | 120 | 90 | 88 | 66 | 40 | 20 | 1454
Gorsel Amaclh Cay Bahgeleri, 11 24 10 8 5 5 8|57 18
110 | 216 | 80 56 | 30 | 25 (32 (15|14 8 586
Manzara izleme Noktalar1 (Teras 12 12 24 12 11|11 (118|718
vb.) 120 | 108 | 192 | 84 | 66 | 55 |44 |24 |14 | 8 715
Yiiriyiis Yollari, 12 13 23 24 | 14 | 17 |18 | 14| 14| 13
120 | 117 | 184 | 168 | 84 | 85 | 72 |42 |28 | 13| 913
Dinlenme Alanlar1 3 2 3 5 20 4 4 |6 |74
30 18 24 35 | 120 | 20 |16 |18 | 14| 4 299
Bisiklet 1 1 2 8 4 15514314
10 9 16 56 | 24 | 75 {2012 6 | 4 232
Ozel Ihtiyaglar (WC, Cesme vb. 2 3 2 4 1 4 (16 5|62
20 | 27 16 | 28 6 | 20 |64 |15]12| 2 210
Alternatif Ulasim 2 4 6 4 9 6 311571 6
20 36 48 28 | 54 | 30 |12 45|14 ]| 6 293
Fotograf Cekinme Alanlari, 4 7 1 8 5 4 5110159
40 63 8 56 | 30 | 20 {20 (30|30 9 306
Yeme, Igme Noktalar1 (Restoran, 17 11 14 17 16 | 20 [ 12 | 15|17 | 25
Kafe vb.) 170 | 99 | 112 | 119 | 96 | 100 | 48 | 45| 34 | 25 | 848

(Etkinlikler tercih edilme sirasina gore numaralandirilmistir. Her etkinlik tercih edilme
sayis1 ve tercih sirasinin tam tersi sayilar ile carpilarak puanlar olusturulmustur. En ¢ok

tercih edilen etkinlik 1.sirada, puani 10 ile capilmistir)
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Sekil 10. Katilimcilarin bulunmasini istedikleri etkinliklerin tercih sirasina gore puan
degisimi.
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4. Tartisma

Bu c¢alismada, Rize kent merkezindeki cay bahgelerinin turizm potansiyelini
degerlendirme ve siirdiiriilebilir bir turizm rotas1 olusturma iizerine odaklanilmistir. Calisma
bulgulari, hem literatiirdeki mevcut bilgilerle uyumlu hem de yeni yaklagimlar &neren
sonuglar sunmaktadir.

Literatiirde, kentsel tarim alanlarinin ve Kkirsal-sehir iliskilerinin stirdiiriilebilir
kentlesme iizerindeki olumlu etkileri siklikla vurgulanmaktadir (Mougeot, 1999; Wilson,
2009; Ackerman ve ark., 2014). Cay bahgelerinin hem rekreasyonel alanlar hem de turistik
degerler olarak degerlendirilmesi, bu baglamda kent ve kirsal alanlar arasinda biitiinliik
olusturulmasina katki saglayabilir. Rize’deki ¢ay bahgeleri, sadece tarimsal tiretim alanlari
degil, ayn1 zamanda kiiltiirel mirasin bir parcasidir ve bu alanlarin turizme kazandirilmasi,
hem yerel halkin yasam kalitesini artirabilir hem de bdlgesel kalkinmay1 destekleyebilir
(Newman ve Jennings, 2012; Orsini ve ark., 2013).

Calismanin bulgulari, cay bahgelerinin turistik ¢ekicilik agisindan giiclii  bir
potansiyele sahip oldugunu gostermektedir. Literatiirde, yerel gida ve mutfak kiiltiiriiniin,
destinasyonlarin ¢ekiciligini artiran 6nemli unsurlar oldugu belirtilmektedir (Li, 2007;
Nebioglu, 2016; Baran ve Batman, 2022; Yaman ve Seckin, 2022; Gazelci ve Aksoy, 2024).
Tiirk cay kiiltiirii, bu baglamda hem ulusal hem de uluslararasi diizeyde tanitilabilecek giiglii
bir kiiltiirel deger sunmaktadir (Kizilirmak ve ark., 2014). Calismamizda 6nerilen ¢ay rotast,
Cin, Hindistan, Sri Lanka ve Giiney Kore gibi iilkelerde uygulanan basarili ¢ay turizmi
ornekleriyle paralellik gostermektedir (Cheng ve ark., 2012; Erdz ve Bozok, 2018). Bu
tilkelerde ¢ay turizmi, hem yerel halkin gelir diizeyini artirmig hem de turistler igin alternatif
bir deneyim sunarak turizmi ¢esitlendirmistir. Rize’deki c¢ay bahgelerinin benzer bir
yaklasimla gelistirilmesi, bolgesel turizm gelirlerini artirabilir ve ekonomik kalkinmaya
katkida bulunabilir.

Ayrica, ¢alismada kullanilan saha ¢alismasi ve anket analizleri, ¢ay bahgelerinin
fiziksel ve sosyal baglamda degerlendirilmesi agisindan literatiirdeki yontemlerle uyumludur
(Centellegher ve ark., 2016; Alordiah ve Ossai, 2023). Ankete katilan kullanicilarin ¢ay
rotasina yonelik olumlu algilari, bu alanlarin turizme kazandirilmasinin sosyal kabul gérme
olasiligimmi artirmaktadir. Literatiirde, turizm alanlarinin sosyal ve Kkiiltiirel baglamda
benimsenmesinin, siirdiiriilebilir turizmin basarisinda 6nemli bir faktor oldugu belirtilmistir

(Friedman, 2020; Sodiq ve ark., 2019).
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Calisma kapsaminda elde edilen bulgular, literatiirde yer alan siirdiiriilebilir turizm
yaklagimlarin1 destekler niteliktedir. Ornegin, Var (1992), Subasilar (2007), Rahgozar
(2019) ve Karakayaci (2010) tarafindan vurgulanan turizm g¢esitliliginin artirilmasinin,
destinasyonlarin cazibesini artiracagi fikri, bu calismada Onerilen ¢ay rotasinin temel
hedeflerinden biridir. Bununla birlikte, 6nerilen ¢ay rotasinin dogrudan ve dolayli ekonomik
etkileri, literatiirdeki diger siirdiiriilebilir turizm modelleriyle karsilastirilabilir (Ceken ve

ark., 2012; Ongun ve ark., 2015).

5. Sonuc ve Oneriler

Bu caligsma, Rize kent merkezindeki ¢ay bahgeleri ve ¢ayla ilgili alanlarin turizm
potansiyelini  vurgulayarak, bu alanlarin siirdiiriilebilir  turizm  perspektifinden
degerlendirilmesi i¢in somut bir yaklasim sunmaktadir. Elde edilen bulgular, cay
bahcelerinin yalnizca rekreasyonel alanlar degil, ayn1 zamanda turistik degerler ve bdlgesel
ekonomik kalkinma unsurlar1 olarak ele alinmasi gerektigini ortaya koymaktadir.

Kent sakinleri ve turistlerin beklentilerini anlamak amaciyla gergeklestirilen saha
caligmalar1 ve anketler, onerilen ¢ay rotasi fikrinin hem halk hem de turistler tarafindan
olumlu karsilandigin1 gostermistir. Ozellikle cay kesimi ve tadimi gibi etkinliklere olanak
saglayan ¢ay bahgeleri, gorsel acidan cazip noktalar, manzara seyir alanlari, yiiriiyiis yollar
ve dinlenme bolgeleri gibi unsurlarin rotada yer almasi yoniinde yogun talep oldugu
belirlenmistir.

Bu baglamda, Cay Carsisi’ndan baslayarak Ziraat Botanik Parki’na uzanan ve cayin farkli
halleriyle tanigma firsati sunan bir ¢ay rotasi dnerilmistir. Bu rota, ziyaret¢ilere hem kiiltiirel
hem de dogal zenginlikleri kesfetme imkan1 sunarken, mekanlarda, donatilarda ve bitkilerde
cayin izlerini gorme, liretim siirecini 6grenme ve cay tadimi yapma gibi deneyimleri bir
araya getirmektedir (Sekil 11). Rotanin igeriginde yerel restoranlar, bilgilendirme panolari,
yiiriiyiis yollari, satis noktalar1 ve dinlenme alanlar1 gibi unsurlar yer almakta, bu sayede
turistlerin bolgeye dair zengin bir deneyim yasamasi hedeflenmektedir. Ayrica, atil
durumdaki cay bahgelerinin restore edilerek rotaya dahil edilmesiyle hem siirdiiriilebilir
turizm desteklenecek hem de bolgesel ekonomik kalkinmaya katki saglanacaktir. Ilk etapta
giiniibirlik ziyaretlere uygun olarak tasarlanan rota, ilerleyen siirecte daha uzun rotalarla
genisletilerek ziyaretcilere alternatif deneyimler sunabilir. Ayrica, rota iizerinde alternatif
ulasim seceneklerinin gelistirilmesi Onerilmekte olup, bu yaklasim bolgedeki turizm

potansiyelini daha da artirabilir.
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Sekil 11. Onerilen ¢ay rotasi (1. Cay carsis1, 2.Rize Demokrasi meydani, 3.Memis Aga parki,
4.Caykur binasi ve satis ofisi, 5. Ziraat Botanik park).

Bu Oneriler hayata gegirildiginde, Rize hem yerel halkin hem de turistlerin
beklentilerini karsilayan bir turizm merkezi haline gelebilecektir. Sonug olarak, bu ¢alisma,
cay bahgelerinin turizme entegrasyonunun sadece ekonomik degil, ayn1 zamanda sosyal ve
cevresel siirdiiriilebilirlik acisindan da stratejik bir firsat sundugunu ortaya koymaktadir.
Literatiirdeki onceki ¢aligmalarla paralellikler kurarak, 6nerilen ¢ay rotasinin Rize nin kent
kimligini ve turistik cazibesini artiracak onemli bir adim olacagi sonucuna varilmistir.
Gelecekteki ¢aligmalar, Onerilen rotanin uygulanabilirligini ve uzun vadeli etkilerini daha

kapsamli bir sekilde inceleyebilir.
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