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Kurucu Tecvid Metinleriyle Irtibati1 Cercevesinde
Hiilasatii’l-‘ucale’de Med ve Kasr Meselesi

The Issue of Mad and Qasr in Khulasatu’l-‘ujalah within
The Framework of Its Connection with The Founding
Tajweed Texts

0z: Tecvid ilminin temel konular1 zamanla biiylik degisiklik gostermemis olsa da
bir eserin veya meselenin ele alindif1 dénemdeki ilmi yaklasimlar cercevesinde
degerlendirilmesi, 6nemli agihimlar saglayabilir. Bu makalede, tecvid ilminin ana
meselelerinden olan med ve kasr konusu, Osmanli alimlerinden Derkezli’nin (6.
1327/1910) yirminci ylzyll baslarinda kaleme aldig1 Hiildsatii’l-ucale fi beyani
murddi’r-Risdle fi ilmi’t-tecvid adl1 eseri merkeze alinarak incelenmistir. Tecvid il-
minin Osmanlrnin son zamanlarinda bile 6nemli eserler kaleme alinmak sure-
tiyle varhigini ve canliligini korudugu gorilmektedir. Bu minvalde miellifimizin
yasadigl donemin hemen 6ncesinde Misir’da Stleyman el-Cemzari (6. 1208/1793)
bugiin bile Arap cografyasinda ders kitabi olarak okutulan Tuhfetii’l-etfal isminde
bir manzum tecvid kitab1 yazarken Derkezli'nin muasir1 Mehmet Zihni Efendi (6.
1332/1913) Istanbul’da el-Kavlii’s-sedid fi ilmi’t-tecvid isminde bir eser kaleme al-
mustir. Derkezli de Osmanlrnin bir bagka bélgesi olan Musul’da Hiildsatii’l-‘uca-
le’yi yazmistir. Bu makalede miellifin beslendigi ana kaynaklarda ve onun tara-
findan belirtilmeyen diger temel eserlerde konunun ele alinis1 karsilastirmali bir
sekilde gosterilecektir. Bu sekilde kiraat ve tecvid ilimlerindeki ilmi stireklilige ve
ilmi verilerin akli ve nakli muhakeme stlizgecine tabi tutulduguna bir 6rneklik su-
nulmasi hedeflenmektedir. Gorebildigimiz kadariyla tecvid ilminde Osmanlrnin
son donemleri ile 6ncesinin irtibatini ele alan bir calisma yapilmamigtir. Bu ma-
kale akademik ilgiyi hak eden bu eksikligi giderme noktasinda bir adim atmay1 da
amaclamaktadir. Med ve kasr, tecvid ilminin yazili eserler liretme asamasindan
ginumiuze kadar tizerinde bircok ¢alisma yapilmis bir konudur. Fakat bu maka-
lenin arastirma sahas1 muellif ve 6ncesindeki kaynaklarla sinirlandirilmigtir. Zo-
runlu bazi atiflar disinda miellif sonras1 dénem inceleme alanina dahil edilme-
mistir. Kendisinden sonraki tecvid ve kiraat arastirmalarinda belirleyici bir etkiye
sahip olmasi ve Derkezli’'nin merkezde yer verdigi kaynak olmasi nedeniyle bu
caligmada Ibnii’l-Cezer’nin (6. 833/1429) Osmanl tecvid ilmi birikimindeki mer-
kezi yerine isaret etmek de bir baska amactir. Yine bir bagka vurgulanmak iste-
nen nokta, her ne kadar kendilerine ulasan birikimden istifade etseler de her bir
tecvid aliminin hususi bir yontem sahibi oldugudur. Bu ¢alisma, dénem, alim ve
eser mukayesesi usulil ile gerceklestirilmistir. Miiellife gelene kadar biitiin kaynak
eserlerdeki degerlendirmeler kronolojik siralama gozetilerek nakledilmis ve mer-
keze alinan caligmalarla arasindaki benzerlik ve uyusmazhklara isaret edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kiraat, Tecvid, Med ve Kasr, Derkezli ve Hiildsatii’l-‘ucdle, Ku-
rucu Tecvid Metinleri.

Abstract: In this article one of the main subjects of the science of tajweed, mad and
qasr, has been examined by focusing on Darkazli’s work called Khulasatu’l-‘ujalah.
In addition, the presence of the subjects in the founding works of the science of
tajweed, both those included in Khulasatu’l-‘ujalah and those not mentioned, has
been comparatively narrated. In this way, it is aimed to present an example of
the scientific continuity witnessed in the sciences of qiraat and tajweed and the
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subjection of scientific data to the filter of rational and traditional reasoning.
Another purpose is to remind the inseparable connection of the main subjects of
the science of tajweed with the science of qiraat through the issue of mad and gasr.
The issue of Mad and Qasr has been addressed in much more detail than other
subjects both in the classical period tajweed books and in the Khulasatw’l-‘ujalah,
one of the important works of the pre-modern period, which is examined here
and is taken into consideration. However, the fact that a comparative comparison
of classical and modern period works has not been made on this subject has
caused a gap in this field. This article aims to fill this gap. Another aim is to reveal
once again the central place of Ibn al-Jazarl in the Ottoman tajweed knowledge
accumulation in the light of a competent study written in the provinces in the
recent period. In addition, although previous accumulation is largely utilized,
it is also aimed to present an example of how each tajweed scholar has his own
method even in basic matters when writing his work. The study was carried out
by comparing the period, scholar, and work. The approaches of all the founding
works and their owners until the author were conveyed in a certain chronological
order. When appropriate, current studies on the subject were also utilized. This
article examines the issue of the med and gasr, one of the main topics of Darkazlr’s
work on the science of tajweed, in a comparative manner with the founding
texts of this science. In terms of source usage, Darkazli largely benefited from
previous important works while dealing with the basic issues of the science of
tajweed and conveyed his information by citing these works. His main sources
include Ali al-Kar?’s al-Minah, Ibn al-Jazar?’s an-Nashr fi’l-Kwra’ati’l-’ashr, NuwayrT’s
Sharhu Tayyibeti’n-nesr and Ja’barT’s Kanzii’l-ma’ant. Darkazll did not hesitate to
use these sources and many others not mentioned here, and constantly referred to
important authors and their works.

When viewed from the perspective of interdisciplinary connections, it is seen that
Darkazli does not only deal with tajweed issues in his work but also includes other
sciences such as Arabic language, theology, Sufism, and philosophy. This situation
emphasizes the interest of Ottoman scholars in different branches of science and
the connection between these sciences. This diversity is a frequently seen element
in the commentaries and annotations (sharh and khashiyah) made to classical
works. The main source of Darkazli ‘s understanding of tajweed is the works of Ihn
al-Jazarl. In addition, Ibn al-Jazari’s students Nuwayrl and Ali al-Kari, one of the
important names of the Ottoman tajweed tradition, also had a great influence on
Darkazli. He did not only deal with the issue of tajweed as a simple matter but also
dealt with the approach of the recitation imams to the subject in detail. However,
these details are somewhat at odds with the general structure and title of the book.
This is because the title of the work gives the impression of a study limited to the
science of tajweed, while the content offers a more in-depth examination of the
science of readings of the Qur’an. The scope and depth of the work written by
Darkazli indicate the high level of tajweed culture at that time. Since the scholars
of that period were familiar with such detailed studies, the extensive explanations
and quotations in the book could be understandable and useful for the readership
of the time. However, today, this may be confusing for those who are not very
familiar with the subject. In summary, Darkazli’s work is an important study that
provides a rich bibliography on the science of tajweed and recitation, adopts an
interdisciplinary perspective, and examines the subject in its different dimensions
by conducting an in-depth examination.

Keywords: Qiraat, Tajweed, Mad and Qasr, Darkazlli and Khulasatu’l-‘ujalah,
Founding Tajweed Texts.



Kurucu Tecvid Metinleriyle irtibat1 Cergevesinde Hiilasatii’l-‘ucéale’de Med ve Kasr Meselesi

Giris

Bu makale, Derkezli’de med ve kasr konusunu, tecvidin temel eserleriyle karsilasti-
rarak detaylh bir sekilde incelemektedir. Muellifin eserini olusturmasinda éncii roli ust-
lenen kaynaklara gidilmek suretiyle verilen bilgilerin saglamasi yapilmistir. Ayrica mi-
ellifin gbzden kacirdig veya eserine almadig1 diger kaynaklarda konunun islenisindeki
benzerlik ve farkliliklara da deginilmistir. Yani eserin bir kaynak saglamasi gerceklesti-
rildigi gibi konu ve mesele baglantili olarak diger kitaplarda sunulan verilerle karsilastir-
masl1 yapilmistir.

Bu makalede med ve kasr meselesi araciliiyla tecvid ilminin kiraat ilmiyle olan ayril-
maz bagl vurgulanmaya ¢alisilacaktir. Muellifin yasadigl donem itibariyle tecvid ve kiraat
ilminin tesekkiilii nihayete ermistir. Bununla beraber makalede gosterildigi {izere tecvid
ulemas: kendisinden 6nceki birikimden istifade etmislerdir. Yine de bu alimler kendi hu-
susi tercih ve usullerini de gelistirmiglerdir. Miiellifimiz de eserinde sadece bir nakilcilik
yapmamakta, calisma boyunca 6rneklerine sikca rastlanacag tizere, akli ¢cikarsamalarla
tercihlerini ve 6zgun degerlendirmelerini de sunmaktadir. Derkezli, énceki kaynaklarda
yer almayan baz1 yeni bilgilere yer vermekte ve yeni kavramsallagtirmalara gitmektedir.
Mesela iltikd-i sdkineyn durumunda tenvinin niin’'una kesra hareke verilmek suretiyle
okunmasina “tenvinen kutniyyen” ismini vermektedir.!

Bu tiir 6zglin yaklasimlardan yola cikarak Hiildsatii’l-‘ucdle’nin kendisinden 6ncesi ile
mukayese yapilma imkani sunacak bir 6nemde oldugunun gosterilmesi de bu makalede
hedeflenmektedir. Diger bir hedef ise, Istanbul’da yani Osmanl’nin merkezinde Mehmet
Zihni Efendi gibi ¢ok yetkin bir alimin tecvid eseri yazdig1 bir dénemde Musul’da yani Os-
manl tasrasinda yine ayni 6nem ve kalitede bir tecvid eserinin yazilmis olmasinin bu il-
min hem teorik hem de pratik sahasinin kapsayicilifina bir delil olarak sunmaktir. Yine
bu ¢aligma, ibnii’l-Cezeri’nin Osmanl tecvid ilmi gelenegindeki merkezi roliini bir kez
daha ortaya koymay1 da hedeflemektedir.

Derkezli, kendisine kadar yazilmis temel tecvid ve kiraat eserlerinden genis 6l-
ciide faydalanmustir. Ca’beri’nin (6. 732/1332) Kenzii’l-me‘ani, Ibni'l-Cezer’nin en-Negr
fUl-kir@’ati’l-‘asr, Niveyri'nin (6l. 857/1453) Serhu Tayyibeti’n-nesr ve Ali el-Kari’nin (6.
1014/1605) el-Minehii’l-fikriyye’si gibi 6nemli eserler Derkezli’nin baghca kaynaklar1 ara-
sinda yer almaktadir. Bunlarin yaninda “Sarihi’l-Bakariyye” olarak tesmiye edilen Cema-
liilddin Ahmed el-Cebbiri (6. 1138/1726)2 ve Sehavi (6. 643/1245) gibi alimlerden de za-

1  Eba Abdillah Hasan b. ismail b. Abdillah ed-Derkezli, Hiildsatii’l-‘ucdle fi beydni murdadi’r-Risale fi ilmi’t-
tecvid, 138.

2 Mezkdr alim Sultan b. Nasir b. Ahmed el-Cebbtri’dir. Zamaninda Bagdat’in ileri gelenlerindendir. iki
serhi vardir. Birisi el-kirdatii’s-seb‘ (kime ait oldugu belirtilmiyor) eserine dairdir ve el-kavlii’l-miibin
olarak isimlendirilmistir. ikincisi en-Nahv (bunun da kime ait oldugu belirtilmiyor) kitabinin serhidir.
Bk. Hayruddin b. Mahmd ez-Zirikli, el-A‘lam: Kamiisu Teracim, 3/110.
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man zaman alintilar yapilmakta ve onlar1 degerlendirmeye tabi tutulmaktadir. Bununla
beraber Mekki (6. 437/1045) ve Dani (6. 444/1053) basta olmak tizere kendine mukaddem
bircok esere miiracaatta bulunmakta, alint1 yaparken kimden aldigini ismen bizzat soy-
lemektedir.

Med konusu ile alakali caligmalar mebzul miktarda vardir. Ulkemizde de gerek genel
tecvid ve kiraat calismalari icerisinde gerekse de mistakil olarak bu mesele incelenmis-
tir. Yapilan biitiin calismalara burada yer vermek maksat dis1 olacagindan dogrudan ko-
nuyla ilgili son zamanlarda yapilan birka¢ arastirmaya deginmek yerinde olacaktir. 2015
yilinda Mustafa Sen, tecvid ilminde “elif” veya “hareke” olarak ifade edildigini belirttigi3
farkli med olgiilerini merkeze alan bir arastirma yayinlamistir. Mustafa Atilla Akdemir
2018 yilinda miustakil bir makalede bu konuyu incelemis ve ekoller noktasindan mese-
leyi tafsilath bir sekilde ele almistir.* Ayrica Muhammed Pilgir ise Kiraat flminde Med:
Kwraat-1 Agere’nin Ortak Meseleleri Baglaminda adli ¢calismasinda, konunun klasik eser-
lerde ele alinis sekillerine ilaveten Turkiye’de hem teorik hem de pratik uygulama ala-
ninda meydana gelen farkliliklar: incelemis ve bu uygulamalarin bir kisminin kiraat lite-
ratiirine muhalif unsurlar icerdigini belirtmistir. Pilgir, bu eserinde kiraat ilminde med
konusunu siimullt bir sekilde sunmustur.’> Her ne kadar burada belirtilenlerin yaninda
genel tecvid konulari icerisinde incelendigi icin belirtilmeyen bir¢ok ¢alismanin varligin-
dan haberdar olsak da bu makalede, muayyen bir tecvid eserinde med meselesi kendisin-
den 6nceki kaynaklarla mukayeseli bir sekilde arastirilacagindan soz konusu ¢alismalara
nadiren bagvurulacaktir.

Derkezli disiplinler arasi bir bakis acisiyla eserinde yalnizca tecvide dair yazilmis me-
tinlere degil ayn1 zamanda 6zellikle kelime ve kavram kokenlerinin arastirilmasi bagla-
minda Arap dili (6zellikle Sibeveyhi'nin ¢ikarsamalar1)b, med isimlendirmeleri ve med
dereceleri gibi bircok noktadan ilm-i kiraat ve biyografiler tizerinden tarih gibi farkl ilim-
lerin verilerine de bolca yer vermektedir. Gerektiginde kelam ve felsefeden de istishadda
bulunmaktadir. Medd-i tabiinin tabiata nisbetle bu ismi aldiginmi sdyledigi paragrafta bu

3 Mustafa Sen, “Keyfiyet, Ol¢ii ve Problem Agisindan Tecvid ilminde Medde Yeni bir Bakis Denemesi”,
213.

4 M. Atilla Akdemir, “Kiraat {lmi Egitim-Ogretiminde Med Mertebeleri ve Olgiileri Baglaminda Olusan
Ekoller”, 15-50.

5  Muhammed Pilgir, Kiraat Ilminde Med: Kiraat-1 Asere’nin Ortak Meseleleri Baglanunda (PDF: ilahiyat
Yayinlari, 2022), 57-510. Miellifin kiraat ilminde med konusuyla alakali bir diger caligmas1 igin
bk. Muhammed Pilgir, “Med Miktarlarinin Takdirinde Kullanilan Ol¢ii Birimleri ve Bunlara Dair Farkl
Yaklagimlarin incelenmesi”, Dergiabant 11/1 (Mayis 2023), 45-59.

6  Osmanl tecvid ulemasinin ibnii’l-Cezer’nin eserlerinin gerhi tizerinden tecvid teorisinin siirekliligini
sagladif1 ve ayn1 zamanda bu serh ve hésiye gelene§inde Arap dili basta olmak tizere bircok ilmi
verilerin sik¢a kullanildigina yetkin bir érnek olmak tizere bk. ishak Kizilaslan, “Osmanli Ulemasinin
Tecvid ilmi Birikimine Bir Ornek: Kitab-ii Mesleki’l-kurra’ Fi serhi ebyati ibni’l-Cezeri Fi ‘lmi’l-kirde’nin
Igerik Tahlili”, 55-70.
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isimlendirmenin arada bir vasita olmaksizin ilk zati sifatin (es-sifatii’z-zatiyyetii’l-evveliy-
yetii) kaynagina (mehde-i evveli) 1tlak edilebilecegini belirtmektedir. Bu agiklamasini hem
felsefe hem de kelam eserlerinde aklin ¢esitlerinin anlatildig1 yerlerde kullanilan “garizi”’
kelimesini zikrederek ve farkli felsefi benzesmeler yaparak desteklemektedir.® Yine se-
sin tarifinde filozoflarin nasil bir degerlendirmede bulunduklarini Fahreddin R4zi’nin (6.
606/1210) ibn Sinad’dan (6. 428/1037) yaptig1 alintiy1 naklederek aciklamakta ve hemen pe-
sinden Mu’tezile’nin taninan simalarindan Nazzam’in (6. 231/845) sesin cisim olduguna
dair gorislerini nakletmektedir.® Bu durum, Osmanl alimlerinin ¢ok yonlii ilgi alanlarin
ve farkli ilim dallarinin birbirleriyle olan etkilesimini gostermektedir. Bu, hususiyetle kla-
sik eserlere yapilan serh ve hasiye caligmalarinda sikc¢a gorulen bir ozelliktir.

Derkezli’nin med ve kasr meselesini kiraat imamlarinin gortislerine de merkezi bir
yer vererek incelemesi tecvid konularinin ilm-i kiraatla yakin irtibatin1 yansitmaktadir.
Eserde bircok kiraat eserine ve kiraat imamlarinin yaklasimlarina atiflar vardir. Ancak
bu 6zellik, kitabin baghig ile icerigi arasinda belli 6l¢tide bir uyumsuzluk ortaya ¢gikarmak-
tadir. Eserin ismi tecvid ilmiyle sinirlandirilirken islenis tarzi kiraat ilmi verilerine yogun-
lagmakta ve bir kiraat eseri izlenimi vermektedir.

Derkezl’nin tecvidin temel bir konusunu ehil olmayanlar i¢in karmasik goriinebile-
cek bir tarzda incelemesi o donemdeki tecvid kiiltirinun yuksek seviyede olduguna isa-
ret sayilabilir. Ayrica bu 6zelligi, eserin bir ders kitabi sadeliginden uzak olmasini berabe-
rinde getirmistir. Eser, tamami ile ilmi incelikleri 6n plana alan piir akademik bir calisma
olarak gorulebilir. Donemin alimleri bu tiir ayrintili calismalara aliskin olduklarindan, ki-
tabin genis aciklamalarinin ve alintilarinin ehline ciddi a¢ilimlar ve yeni bilgiler getirdi-
ginden gtuphe yoktur.

1. DerkezIi (1234-1327/1818-1910) ve ilmi Cevresi

Eserin muhakkiki, bizzat kendi sahitligine bagvurarakl® miellifin tam isminin Ab-
dullah b. Hasan b. Ismail b. Resid ed-Derkezli oldugunu belirtmektedir.!! Musul’da dog-
mus, biiylimis, burada bircok ilmi tedris etmis ve Molla Hasan el-Habbar olarak bilinen

7  Mubhtevasiagisindan ahlak, kelam ve felsefe eseri olarak da degerlendirilebilecek Maverdinin kitabinda
bu kavramin kelam ve felsefe nokta-i nazarindan nasil ele alindigin1 gérmek icin bk. Ebi’l-Hasen Ali b.
Muhammed el-Maverdi, Edebii’d-din ve’d-diinya, 42.

8  Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucdle, 306-307.

9  Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 173.

10 $Sahitli§ine basvurulan eser, muellifin torunlarinin kitiphanesinde bulunmakta ve el-Vicaze fi serhi
elfazi’l-icaze ismini tasimaktadir. Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 18, 595.

11 Burada kaynak olarak kullanilan baskida bu nisbe harekeleri konulmak suretiyle “_;jS;fUl” acik bir
sekilde verilmektedir. “Derkezilli” seklinde bir kullanimi oldugu da belirtilmistir. Ayrlcé kendisinin Aga
Resid b. Sari olarak da bilindigi ve aslen Yemenli oldugu nakledilir. Derkezli, Hiildsatii’l-‘ucale, 18-19.
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bir medrese kurmustur.!2 Miiellifin yasadig1 dénemde Musul, Celili ailesinin idaresinde
“Mahalli” olarak bilinen bir Osmanl vilayeti idi. Osmanh idaresinde Musul’un tarihi hak-
kinda yazilanlar, miellifin yasadigl zaman diliminde edebiyat, siir, Kur’ani ilimler ve bir-
¢ok farkl dallariyla ilim ve kiiltiirel hayatin Musul’da ¢ok canli ve zengin oldugunu gos-
termektedir.!? Yazilan eserlere ve etkilerine bakarak kiiltiirel acidan o dénem Musul’'un
Sam, Halep ve Bagdat’tan bile daha ileride oldugunu iddia edenler olmustur.!* ilmi ve
kiltirel canliligin en Ust diizeyde oldugu bdyle bir ortamda Derkezli tefsir, kiraat, hadis,
fikih, dil, nahv, sarf, belagat, arQz, siir, hitabet, tarih, mantik ve tabii ilimleri iceren bir egi-
timden gecmistir. Doneminin meshur hocalarindan icazet alan miellif bu ilimlere dair
eserler yazmigtir.1

1.1. Hiilasatii’l-‘ucale fi beyani muradi’r-Risale fi ‘ilmi’t-tecvid’de Med ve Kasr
Konusu

Bu eserin tanitimi, daha once klasik tecvid eserleriyle mukayeseli bir sekilde muelli-
fin lahn konusuna yaklasiminin ele alindig1 bir bagka makalede!® yapildigi i¢in burada
dogrudan eserde yer aldif1 sekli ile med ve kasr meselesi incelenecektir. Mtellif, eserinde
diger konularin incelemesinde kullandig1 metodu takip ederek med ve kasr bahsinde de
belli basgh alimlerin yaklagimlarini nakletmekte ve gerektiginde miidellel bir sekilde ten-
kide tabi tutmaktadir. Derkezli med ve kasr konusunu asagida verilen siralamay1 gozete-
rek incelemektedir.

1.1.1. Med-Kasr/Oncelik-Sonralik

Bu konu, yedi babdan miitesekkil eserin dordiincii babidir. Konunun teorik arka
plan: “med mi yoksa kasr m1 dnceliklidir?” sorusuna verilen cevaplarla olusturulmus-
tur. Konu “med ve gerektirdikleri” ve “kasr ve gerektirdikleri” seklinde tasnif edilerek
incelemede 6ncelik medde verilmistir. Bununla beraber asil olan kasrdir; med onun fe-
ridir. Tecvid ulemas! arasinda bunu esas alarak énce kasr kavram ve mefhumunu ince-
leyenler vardir. Bu yaklasima sahip ulemadan Ahmed el-Cebbiri’ye gore rivayetleri bir
araya getirmede sagladig1 kolaylik dolayisiyla kasr’1 6ne almak evladir. Ona gére Kur’an
okuyan, surekli derece kat eden kimse gibi olur ve boylelikle de her bir vecih kolaylikla

12 mad Abdiisselam Ratf, el-Miisul fi’l-‘ahdi’l--Usmani fetratii’l-hiikmi’l-Mahalli 1139-1249/1726-1834, 421.
415-423 sayfalar arasinda bu dénemde Musul’da yasayan ve ¢cogu Aga ve Pasa olarak bilinen ailelere
mensup olanlarin tesis ettigi medrese ve kiitiiphaneler ve bu medreselerde okutulmakta olan ilimler
hakkinda detayh bilgilere ulagilmaktadir.

13 Bu dénemde Musul’'un edebi ve ilmi gelisimine sahitlik etmesi acisindan bk. Raaf, el-Mtisul fi’l-‘ahdi’l-
‘Usmant fetratii’l-hitkkmi’l-Mahalli, 373-400.

14 Bir Osmanh vilayeti olan Musul’da Celili ailesinin meydana getirdigi ilmi ve kiiltiirel hareketlili§e dair
Fransiz Konsolosu’nun sahitligi icin bk. Tarik Nafi‘ el-Hamedani, Hadaratii’l-Irak, 11/114.

15 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucdle, 21-27.

16 Ishak Kizilaslan, “Derkezl’nin Hiilasatii’l-‘ucale isimli Eserinde Lahn ve Cagdas Oryantalist Yaklasimda
Kur’an Tilaveti Konusu”, 153-154.
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takdir edilebilir.1” Ali el-Kari, ibnir'l-Cezeri’nin 6ncelik-sonralik konusunda meddi kasra
takdim etmesini, kiraat farkliliklarinin ancak bu sekilde incelemeye tabi tutulabilir olmasi
ile agiklamaktaduir.1®

Her ne kadar dogrudan ifade etmese de Derkezll bu noktada Ali el-Kari’nin ve dola-
yisiyla Ibnii’l-Cezeri’nin yaklasimini esas almaktadir. Bunun bir neticesi olarak o, Ali el-
Kar’nin dénemdas1 Seyfiiddin b. Ataullah el-Misri’nin (6. 1020/1620) “kasrin hukminu
zikretmenin bir anlami yoktur; zira bu zaten tanimdan elde edilen bir seydir”1? seklin-
deki yaklasimi reddetmistir. Derkezli’ye gore “cok detayli olmasa da kasr’in hitkmini be-
lirtmekte fayda vardir. Zira her sey ancak zidd ile tebayiin eder.”20

1.1.2. Med ve Kasr’in Tanimlari

Tecvid ilminin konu ve kavramlarinda tekevviin donemlerinden itibaren tecvid ule-
masinin degerlendirmelerinde biiyuk bir yakinlik oldugu sdylenebilir. Liigat alimleri ta-
rafindan “med”, “uzatmak ve artirmak” (ssL J'.H 5 kaoJl); “kasr” ise salivermenin zidd1 olan
“hapsetmek, alikoymak” olarak tanimlanmaktadir.?! Ca‘beri bu kavramlari su sekilde ta-
nimlamaktadir: “Med; harfin seslendirme siiresinin uzatilmasidir. Lin, ondan biraz daha
azdir. Kasr ise, o ikisinin de yoklugudur.”22

Derkezli ise “bir seyi aslina dondiirmek” anlamina geldigini séyledigi kasrin bu tani-
mina Rahmén Suresi’ndeki “Otaglarina kapanmig hariler var”23 ayetini ve elbiseyi parlak-
liga ve yenilige kavusturma manasina gelen “Li| ,L25” kullanimini destekleyici olarak
getirmistir. Buradan yola ¢ikarak o kasr yapmayl, meddi gerekmeyen kelimeyi hapse-
derek kisa okumak olarak tamimlamistir. O, 1stilahi olarak ona “asli meddin gerektirdigi
(.»Xe3) uzamada meydana gelebilecek ziyadenin terkedilmesi” manasini vermistir.24

17 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 285.

18 Molla Ali el-Kari, el-Minehii’l-fikriyye fi serhi’l-Mukaddimeti’l-Cezeriyye, 219.

19 ibnirl-Cezer’nin, kuvvetinden veya zikre deger olmasi yéniinden med’din kasr’a takdim edildigine
dair gorusini degerlendirmesinde Misri, bunun tanimdan elde edilebilecek bir husus oldugunu
soylemektedir. Seyfiiddin b. Atdullah el-Fedali el-Misri, el-Cevdhiru’l-miidiyye ale’l-Miikaddimeti’l-
Cezeriyye, 312-313.

20 el-Kari, el-Minehii’l-fikriyye, 219.

21 Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem ibn Manzir, Lisdnii’l-Arab, 3/396 ve 5/95.

22 Ibrahim b. Omer el-Ca‘beri, Kenzii’l-me‘ani fi serhi Hirzii’lemani ve vechi’t-tehani, 1/337. Satib’nin
eserinin ayni isimle yapilmis bir serhinde ise su sekilde bir tanim yapilmaktadir: “Burada med; hemze
veya sukln dolayisiyla med harflerinde meydana gelen fazlalik demektir. Kasr ise bu ziyadenin terk
edilmesidir.” Eba Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Muhammed es-Sa‘le, Kenzii’l-me‘ani fi serhi Hirzii’l-
emdani, 1/416.

23 er-Rahmén 55/72.

24 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 286.
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1.1.3. Med isareti [~]

Asagida verilen degerlendirmelere bakildiginda Derkezli’de med isaretinin goriniisu-
nun bir problem olusturdugu anlasilmaktadir. Ona gore med bakimindan ziyadelik med
harflerinin bir sifatidir. Buradan itibaren Derkezli’nin yaklasimi, sifat olarak degerlendi-
rildiginde onun bir sekli olmayacag: tizerinden gitmektedir. O su agiklamalar: getirmek-
tedir: “Med ic¢in konulan isaret [~] med harflerinin tabii uzamasindaki ziyadeyi goster-
mek i¢cindir. Bu da ancak munfasil meddi géstermek tizere kirmizi, muttasil isaret etmek
uzere siyah ile resmedildi§inde gecerli olur. Anlasiliyor ki bu, med harflerinin digindaki
bir seyin keyfiyetini gosteren bir isarettir. Oysaki ondan kastedilen sey bu degildir. Bu, ay-
nen gunne yapilan yerlerde gunnenin, kalkale yapilmasi gereken yerde kalkalenin o harf-
lerin bir sifat1 olmasi gibi bir durumdur. Bu isaret, onlarin tabil medden farkl olduklarini
gostermektedir. Zaten bu, sekil olarak degil kendisinin diginda bir sebeple manen kaim
oldugu bilinen bir husustur. Bundan dolay: buna “med harfinde meydana gelen ziyade
uzama” denilmesi daha uygundur.”23

Ali el-Kari de meddi, med harfinin kemiyetinde meydana gelen bir ziyadelik olarak ta-
nimlamakta ve meddin harf veya hareke olmadigini séylemektedir. Ona gore bu arizi ola-
rak, bir sebebe binaen ortaya ¢ikabilir. Buradaki kemiyyet de ona delalet eden bir hareke
ile belirginlesir. Bu da onun hareke ile homojen (miicinis) oldugu anlamina gelir.26 Yuka-
rida verilen bu acgiklamalar, hagiyeden Hiiseyin b. iskender er-Rimfi’ye (6. 1084/1673)%7 ait
oldugu anlasilan “muhakkak ki bu, kendisinden bagkasinin suretine delalet eden bir sekil-
dir” degerlendirmesine de bir itiraz olarak anlasilabilir.

1.1.4. Med Harfleri

Harflerle harekelerin iligkisinden ilk bahseden Kigi Ibn Cinn?’dir (6. 392/1002).28 Daha
sonra gelen Arap dili alimleri bu hususa idgam gibi diger konular i¢cinde yer vermislerdir.
Istisnai olarak Suyuti, “mahalli’l-hareke” bashig1 altinda konuyu miistakil olarak ele almig
ve Ibn Cinni’nin gériiglerini nakletmigtir.29

25 Derkezli, Hiildasatii’l-‘ucdle, 287.

26 el-Kari, el-Minehii’l-fikriyye, 234.

27 Bir kelamc1 ve Hanefi fakihi olan, Liibabii't-tecvid fi serhi Muhtasari’t-tecvid isimli eserin miellifi
Hiiseyin b. Iskender er-Rami'nin biyografisi i¢cin bk. Omer Riza Kehhale, Mu‘cemii’l-miiellifin: Teracimii
musannifi’l-kiitiibi’l-‘Arabiyye, 1/604.

28 O, Surru sind‘ati’l-irab isimli eserinde harekelerin med ve lin harflerinin parcalari oldugunu, med ve lin
harflerinin sayisinin ii¢ olmasi dolayisiyla ti¢ hareke oldugunu belirtir. Hatta mitekaddim nahivciler
fetha’yr “kiiclik elif”; kesra’y1r “kii¢iik y&” ve damme’yi de “kii¢iik vav” olarak isimlendirmislerdir.
Ebi’l-Feth Osman ibn Cinni, Strru sind‘ati’l-irab, 17. ibn Cinni i¢in bk. Mehmet Yavuz, “ibn Cinni”, DIA,
19:397-400. Ali el-Kari de elif’in iki fethadan, vav’in iki dammeden ve ya’nin da iki kesradan olustugunu
belirtir. Sayet harekelerin sesini cogaltirsak bu harflere ulasilir der. el-Kari, el-Minehii’l-fikriyye, 239.

29 Ebu’l-Fadl Celaluddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suyuti, Hemw’l-hevami‘ fi serhi cemi’l-cevami, 1/76-
77. Benzer degerlendirmeler igin bk. ismail Temiz, “Fonetik Bir Olgu Olarak Arap Dilinde Harf Hareke
fligkisi”, 143-158.
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Biitiin tecvid ve kiraat ulemas: asli veya feri harf-i meddin sayisinin {i¢ oldugunda
icma etmistir. Tecvid ulemasi ilk donemlerden itibaren harf ve hareke arasindaki ilis-
kiyi mistakil bir baghik olarak almis ve hangisinin énce oldugu konularinda fikirler iiret-
mislerdir. Mekki er-Ridye’de harf ve harekeden hangisinin digerine tekaddiim ettigi me-
selesini iki farkh géris muvacehesinden islemektedir. O, harekenin kendi basina varlig:
bulunmadig1 ve haddizatinda harfin bir parcasi oldugunu 6zellikle vurgulamaktadir.3?
Kurtubi (6. 461/1068) harekelerin harflerin parcalar oldugu goriisiindedir.3!

ibnirl-Cezeri de harf mi hareke mi énce gelir konusunu bu konuda ileri siiriilen go-
rugleri ve onlara getirilen elestirileri belirterek Mekki ile ayni ctimlelerle aciklamaktadir.
ikisi de siik(in ve harekeli meselesinde cisim ve araz konularinda kelami yaklasimi nakle-
derek agiklama yolunu se¢mislerdir. ibnii’l-Cezerf’nin ayr1 bir baslik altinda “harekelerin
med ve lin harflerinden miistak olmalar1” meselesini nahivcilerin gorisleri baglaminda
degerlendirmeye tabi tutmasi1 Mekki’nin yaklasiminin oldugu gibi nakledilmesinden iba-
rettir.32

Bu degerlendirmeler 15181nda Derkezli'nin med harfleri konusundaki gortslerine ba-
kilabilir. Mekki33, Kurtubi34 gibi o da vav ve ya harf-i medlerinin resmde bir karsilig ol-
madigini sdylemektedir. Ona gore sakin olan yalnizca elif harfidir; vav ve ya harflerinin
hem harekeli hem de sakin olmalar1 miimkiindir. Hareke aldifinda o elif degil hemze-
dir. Bu cercevede vav harfinin med olmas1 durumunda dudaklarin biiziilerek ileri uzaya-
cagl, ya harfinin medli olma durumunda ¢enenin asagiya dogru kirillarak meyledecegi ve
elif harfinin medli telaffuzunda genenin acilacagin belirtmektedir.35 fbni’l-Cezeri ve ta-
kipgisi Ali el-Kari “elif ile kardegleri” olarak isimlendirdigi diger iki med harfi arasindaki
farka isaret etmektedirler. Buna gore asli med harfi olan elifin hilafina vav ve yanin hem
med hem de lin durumlar1 vardir.36

Derkezl’ye gére meddin sadece bu harflere mahsus bir durum olmasi onlarin mah-
reglerinde meydana gelen genisleme nedeniyledir.3” Zira ona gore diger harfler mah-
recleri ile esit durumdadirlar. Onlarda med i¢in sart olan bir genislemeden s6z etmek
mumkun degildir. Ona gore bu sesin “hareke” olarak isimlendirilme nedeni mahallinde

30 Ebl Muhammed Mekki b. Ebi Talib, er-Ridye li-tecvidi’l-kirde ve tahkiki lafzi’t-tilave, 98-102.

31 Abdiilvehhab b. Muhammed el-Kurtubi, el-Mudih fi’t-tecvid, 191.

32 Ebirl-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed {bnii’l-Cezeri, et-Temhid fi ilmi’t-tecvid, 90-94.

33 MekKkki, Riaye, 125-126. O, asli med harfinin “elif” oldugunu “vav” ve “ya” herflerinin ise elif’e
benzerlikleri nedeniyle med harfi olarak isimlendirildiklerini belirtmektedir.

34 Kurtubi, el-Miidih, 155. Bu iki harf med ve lin harfleridir.

35 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucdle, 287-288.

36 Ibnirl-Cezeri, et-Temhid, 176; el-Kari, el-Minehii’l-fikriyye, 220.

37 Mekki de onlarin “med harfleri” olarak isimlendirilmeleri, sesin ancak bu sekilde uzatilabileceginden
kaynaklidir demektedir. Mekki, Ridye, 125.
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(avamil, iki sakinin bir araya gelmesi, idgam veya vakif gibi) arizi bir durumla mukayyet
olma tiirtinden bir mecburiyetin olmamasidir.38

1.1.5. Sebeb-i Med

Tecvid kurallarini yazili hale getirmek suretiyle kendilerinden sonra gelen biitiin tec-
vid ¢calismalarina énciiliikk etmis olan Endiliis ulemasi arasinda med konusunu agik bir se-
kilde ele alan ve sebeb-i medlerden bahseden Kurtubi’dir. O, delilleri ve nedenleri ile med
cesitlerini anlattig1 boliimde med sebebinin hemze ve stikin oldugunu soylemektedir.3?
ibnir’l-Cezeri ise et-Temhid’de “sebeb” yerine “micib” kavramini kullanmakta ve bunu
“med ve lin harflerinde ziyade med yapmay gerektiren sey” seklinde tanimlamaktadir.40

Bilindigi tizere asli med icin herhangi bir sebep ve kendisinden bagka bir sart yoktur.
Feri med icin ise iki sebep vardir. Bu sebepler Derkezli tarafindan “manevi” ve “lafzi” ola-
rak isimlendirilmiglerdir. O, sebebi, “kendisi ile baskasina ulasilan” olarak tanimlamakta-
dir. Gundelik kullanimda ise, “varligl miisebbebin varligini gerektiren” manasina gelmek-
tedir. Ona gore bu, gliines zeval konumuna gelmeden 6gle namazinin girmemesi gibi bir
durumdur.#! Derkezli bu isimlendirmeler altinda med sebeplerini asagida takdim edildigi
sekliyle incelemektedir.

1.1.5.1. Manevi (Anlama Bagh) Sebep

Her ne kadar kurra nazarinda “lafzi” olandan daha zayif kabul edilmis olsa da Der-
kezli, “nefyde miibalaga” anlamindaki bu sebebin Araplar arasinda daha giicli bir ko-
numu oldugunu belirterek iki baglik altinda konuyu inceler.*2

1.1.5.1.1. Medd-i Ta‘zim

Medd-i ta’zim “al \f[ EJ[ N” derken ta‘zim ifade etmek iizere Y’da yapilan medde de-
nir. Derkezli’nin “manevi sebep” hakkindaki agiklamalari ibni’l-Cezer’nin en-Nesr’de ge-
cen ifadeleri ile aynidir. Derkezli’nin, “O, Araplar arasinda kastedilen (> W) guclu bir se-
beptir”4? ifadesi Ibnil-Cezeri’de “Araplar arasinda kasredilmistir (} }Ja.u) seklinde yer
almaktadir.** Her iki miiellif de nefyde miibalaga ifade etmek iizere yapilan bu meddin,

ashab-1 kasr arasinda munfasilin kasrini ifade etmek tizere rivayet edildigini belirtirler.4>

38 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucdle, 289.

39 Kurtubi, el-Mudih, 128.

40 Tbnivl-Cezeri, et-Temhid, 173.

41 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 289-291.

42 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucdle, 289.

43 Derkezli, Hiildsatii’l-‘ucdle, 289.

44 Ebil-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed ibni’l-Cezeri, en-Negr fi’l-kur@’ati’l-‘asr, 1/344-345.

45 Medd-i muttasil, medd-i munfasil, medd-i lazim, medd-i ariz, medd-i tabii ve medd-i lin gibi medd-i
ta’zim de ‘Umdetii’l-kari’nin miuellifi Mustafa Niyazi Efendi’'ye gore kiraat imamlarinin ahkdminda
ittifak ettigi konulardandir. Recep Koyuncu, “Mustafa Niyazi Efendi ve ‘Umdetii’l-kariin Isimli Tecvid
Risalesi”, 809.
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Ebli Ma‘ser et-Taberi (6. 478/1085),6 Ebil-Kasim el-Hiizeli (6. 465/1073)%7, ibn Mih-
ran (6. 381/992) gibi tecvid ulemasinin isimleri bu grup arasinda zikredilir.*® Bu, Allah
Tedld’nin disindakilerin uldhiyyetini kesin bir dille reddetmek anlaminda miibalaga ola-
rak isimlendirilmigtir.4? Tevbe Suresi’ndeki “Allah’in s6zi ise en yticedir”3? ifadesi ve Hz.
Peygamber’in (s.a.s.) “Her kim onu uzatirsa dort bin giinahi yok edilir”3! sézi de bu ma-
nay1 kuvvetlendirmektedir. Benzer bagka bir rivayeti daha nakleden Derkezli, ibnii’l-Ce-
zer’nin de belirttigi tizere bu hadislerin zayif oldugunu kaydeder.52 Her ne kadar anlami
guglendlrmeye dayah olarak ziyade med yapllma31 yoninde bir takdir gelismigse de Der-
kezli, “an ’51\ al N 4,.19 (..:\ %, Syl & ¢! S N” gibi 6rnek ifadelerde goriilen lafzi med-
din, manevi medden daha giiclii olmasini gerekce gostererek hemzeden miitevellid lafzi
medde ighbaa ulasilacag: ve anlama istinaden ortaya konmus olan manevi sebebin miilga
olacagini belirtmektedir.53

Yani burada lafzi sebebe itimat daha énemlidir ve gegerlidir. Zira manevi sebebi asil
sayanlar burada iki elif miktar: uzatmanin gecerli oldugunu séylemislerdir ki bu ziyadeli-
gin isha noktasina kadar geldigi lafzi med ile kiyas olmayacak derecede zayif kalmaktadir.
ibnir’l-Cezeri de muhakkik ulemanin Allah’in ultihiyyetini yiiceltmek ve diger biitiin ilah
goruntisi altindaki seyleri nefyetmek icin burada seste med yapmay1 mustehap gordik-
lerini sdyler.5* Yani kural olarak bir gecerliligi olan bir mesele degildir.

46 EbG Ma‘ser, bu cesit ta’zim ifade etmek tizere yapilan meddin Mekki ve Ya‘kib’dan geldigini soyler.
Burada kastedilen, kendisinden sonra 43[ lafz1 gelen medde ash&b-1 kasr tarafindan sadece Allah Teala’y1
yuceltme maksath olarak uzatilmasidir. Ebt Ma‘ser Abdiilkerim b. Abdiissamed et-Taberi, et-Telhis fi’l-
kiraati’s-semdn, 164.

47 Hiizeli, medlerin on isim (i) altinda toplanacagini séylemektedir: Medd-i hacz, medd-i adl, medd-i
temkin, medd-i fasl, medd-i revm, medd-i fark, medd-i blinye, medd-i miibalaga, medd-i bedel, medd-i
asl. Medd-i miibalaga ta‘zim icindir. Ebi’l-Kasim Yusuf b. Ali Ciibare el-Huzeli, el-Kamil fi’l-kiraati’l-‘asr
ve’l-erbe‘ine’z-zaide aleyhd, 426.

48 Derkezli, Hiildsatii’l-‘ucale, 289.

49 Ezheri (6. 905/1499) bu med ¢esidini hemze nedeniyle med yapilmas: caiz olanlarin sekizincisi olarak
getirmektedir. Halid b. Abdillah b. Ebi Bekr el-Ezheri, el-Havasi’l-Ezheriyye fi halli elfazi’l-Mukaddimeti’l-
Cezeriyye, 88-89.

50 et-Tevbe 9/40.

51 Derkezl’nin naklinde “yikilir (Csu3)” seklinde gecen kelimenin “&;us” olarak yer aldigl Deylemi
rivayeti “Her kim 4! ¥i 4| ¥ der ve onu uzatirsa biiyiik giinahlarindan bin tanesi silinir” seklinde geger.
Ebu Siica“ Sireveyh b. Sehredar b. Sireveyh ed-Deylemi, el-Firdevs bi-me’suri’l-hitab, 3/473.

52 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 290. ibn Omer’den rivayet edildigine gére bu hadiste Hz. Peygamber séyle
demigtir: “Her kim a1 Y| oI ¥ der ve sesini uzatirsa Allah onu kendi ismi ile isimlendirilen bir konaga
yerlestirir.” Zayif kaydi ile gectigi yer igin bk. Ibnii’l-Cezeri, en-Negr, 1/345. Niiveyri, “her ne kadar bu
iki hadis zayif olsa da fedail-i a‘mal noktasinda amel edilebilir” demektedir. Ebi'l-Kasim Muhammed b.
Muhammed Ali en-Nuveyri, Serhu Tayyibeti’n-Negr fi’l-kiraati’l-‘asr, 1/388.

53 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucdle, 291.

54  ibnii'l-Cezeri, en-Nesr, 1/359.
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1.1.5.1.2. Medd-i Hamza

ibnivl-Cezer’de de gecen®> bu med, “tenzih” ve “tebrie” amacli olarak nekre keli-
meye gelen nefy 1a’s1dir.3% Derkezli’nin de belirttigi tizere bu kelimelerdeki nefy 1a’sinda
med yapilmasi konusu Siileym ve Riveym yoluyla nakledilen Halef rivayeti gibi tamami
Hamza kiraatinin ravileri ve tarikleri yoluyla gelmistir.’” Bu ismin verilmesinin arka-
sinda yatan sebep de budur. Bu med tiiriiniin ziyadeligi hakkinda ibnii’l-Cezeri, manevi
sebepte hemze olmamasini gerekce gostererek uzatmanin ighaa ulasmadigl ve orta uzun-
lugun (tevassut) yeterli oldugu kanaatindedir.>8 Derkezli, Ibni’l-Cezeri’de gegen bu bilgi-
leri ayni ile nakletmektedir.

1.1.5.2. Lafzi Sebep

iki adet lafzi sebep oldugunda kurra arasinda ittifak vardir. Bunlar da hemze-i kat*
(hemze-i vasl sebeb-i med olamaz) ve siikiindur. Harf-i medden sonra gelen hemze bi-
tiin kurra acisindan med sebebi iken, harf-i medden 6nce gelen hemze sadece Ezrak tariki
ile Nafi‘ kiraatinde sebeb-i med olarak kabul edilmektedir. “o-"“”’ “Lsle aals” K j 5
(,,@.n’u\ b LY ayetlerinde bulunan hemzeler medd-i bedelin érnekleridir. Ver§ ha-
ri¢ biitiin kurra burada kasr yapmagtir.5? Derkezli, sitkiinun sebeb-i med olmasi i¢in harf-i
medden sonra gelen harekeli harfte vakif yapilmamasi gerektigini belirtir.50

1.1.6. Medd-i Asli

Arap liigatinin tabiatinin bir geregi olan bu med, baghktaki ismin diginda isimlere de
sahiptir. Bunlardan birisi “medd’l-binye”dir. Bu ismin verilmesinde Ezheri’nin “med ya-
pilanin biinyesi (yapis1) kasredilenden acik bir sekilde tefrik edilir” tanimi esas alinmis-
tir.61 Derkezli, meddin azlig1 nedeniyle “medd-i 1in”, k6kenine isaret ile ise “asli med” ola-

55 bnir'l-Cezeri, en-Nesr, 1/359; Nuveyri, Serhu Tayyibeti’n-Nesr, 1/388.

56 $u Kuraniifadeler buna rnektir: 43 Ci; Y Bakara 2/2, s &3 ¥ Bakara 2/71, 4 355 56 Ra‘d 13/11, S 3+ Y6
(:e Bakara 2/38.

57 Derkezli, Hiildasatii’l-‘ucdle, 290.

58 Burada ibnirl-Cezeri’nin lafzi sebebi manevi sebebin 6niine gecirdigi gériilmektedir. O, Ebi Abdillah
el-Kassa‘mn (6. 671/1272) da bu goriste oldugunu belirtir. ibni’l-Cezeri, en-Negr, 1/359; Derkezli,
Hiilasatti’l-‘ucale, 290.

59 Konuyu mistakil bir baslik altinda inceleyen Dani, Versg’in Eb(i Yakub rivayetini alan Misir kurrasinin
med harfinin temkininde tahkike ulasincaya kadar ziyade med yaptiklarini bildirir. EbG Amr Osman b.
Said ed-Danli, et-Teysir fi'l-kiraati’s-seb‘, 159-160.

60 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucdle, 291.

61 Derkezli, Ezher?’nin bu tanimi asli med i¢in getirdigini sdylese de aslinda onun “hemze sebebiyle caiz
olan med” béliimlerinin yedincisi olarak bu aciklamay:1 yapti§1 goriilmektedir. Ezheri, buna 6rnek
olarak G 3 kelimesini vermektedir. el-Ezheri, el-Havdsi’l-Ezheriyye, 88. Bu kelimenin kiraat imamlar:
arasinda hemzeli ve hemzesiz durumlarma gore med yapilarak veya kasredilerek okunuyor olusu
burada getirilmesinin sebebi olsa gerektir. Hamza, Kisai, Halef ve Hafs bu kelimeyi kasr ile yani
hemzesiz § S5, geri kalan kiraat imamlar: ise hemzeli olarak < 57 seklinde med ile okumaktadirlar.
Abdiilfettah el-Kadi, el-Biidiiru’z-zahira frl-kiraati li—‘ayi’l—miitevétim min tartki’s-Satibiyye ve’d-Diira ,
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rak isimlendirildigini belirtmektedir. Bu da dil acisindan, “anne-baba” gibi kendisinden
bagkasinin meydana geldigi sey ve Uzerine bir seylerin bina edildigi “esas” anlamlarina
gelmektedir. “As]” olarak isimlendirilmesinin bir baska sebebi ise Derkezli’ye gore kendi-
sinden feri meddin sadir olmasidir.%2 Liigatte, “Bir seyin hakikati, mahiyeti, kiinhi, ayni
ve kendisi” gibi anlamlara gelen “zat”a nisbetle “medd-i zati” olarak da isimlendirilmistir.
Burada med harfinin 6z varhig1 ve hakikati kastedilmektedir.

Derkezli, bu ismin aciklamasinda felsefi bir ¢cikarsama ve ispat metodu kullanmakta-
dir. Buna goére med harfi ancak onunla var olabilir. Bu da herhangi bir sebebe mebni de-
gildir; o, med harfi icin bizzat kendisi olmaklg ile lazimidir. Bizzat kendisi olmaklik, bir
seyin hakikati, mahiyeti, kiinhti, ayn1 ve nefsi olmak demektir. Onun mahrecinde med ol-
maksizin bir varligl s6z konusu degildir.%3 Bu arada el-Kari’nin de belirttigi tizere lazim
ve vacip kavramlar1 arasindaki fark sadece 1stilahtadir. Yoksa dil ve kullanim agisindan
ikisi arasinda herhangi bir fark yoktur. Butiin kiraat imamlari bu ikisinde de med yapma-
nin sart oldugu noktasinda ittifak halindedirler. Sayet kasredilirse bu lahn-i celi olur ve
Hz. Peygamber’den miitevatiren gelen haberlere de kesinlikle aykirilik tegkil eder.64

1.1.6.1. “I5”” Kelimesinde Med

Derkezlj, kendisinden sonra sayet hemze-i kat‘ gelmiyorsa bu kelimede vasil halinde
med yapmanin ittifakla caiz olmadigini sdylemektedir. Ayni sekilde bu kelimeden sonra
herhangi bir fasﬂa olmaksmn hemze gelmesi durumu da aymdlr Bunlar, Bakara Sure-
si'ndeki®s “cosl 3 d;-\ CI” ve En‘am Suresi'ndeki66 uw.l..,.d\ J 51 Ul 3” ayetlerinde varit olan
durumlardir. Burada sadece kiraat imamlarindan Nafi‘ medd-i munfasﬂ gibi okumakta®’
ve bu noktada kiraat imamlarindan ayrilmaktadir.%® “dﬂ 69, “rﬂ j\” 70 ‘LJ j\”71 “3) 5
kelimeleri de boyledir. Bu kelimelerdeki sakin vav’lar harf-i med degildir, Zaittir. “cl.:)\”

62-63. Ayrica bk. ibni’l-Cezeri, en-Negr fi’l-kird’ati’l-‘asr, 1:338-344.

62 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucdle, 295. Bir seyin esasl, kokeni ve kendisinden baskasina bolinmeyen gibi
anlamlar1 ve kdkenine ait uzun agiklamalar i¢in ayrica bk. ibn Manztr, Lisanii’l-Arab, 11:16-18.

63 Felsefl tanim teorisi ve kavramlar: kullanilarak yapilan bu agiklama i¢in bk. Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucdle,
295.

64 el-Kari, el-Minehii’l-fikriyye, 241.

65 el-Bakara 2/258.

66 el-En‘am 6/163.

67 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucdle, 295.

68 Ibn MiicaAhid de Nafi‘nin ravilerinden Ebfibekir b. Ebi Uveys, Kal(in ve Verg’in imamlarindan rivjayetle
vasll halinde sayet hemze geliyorsa elifin isbat1 ile okuduklarini ve bunu $uara 115’teki “: . 05 V! oy
disindaki biitiin benzer durumdaki ayetlere uyguladiklarin belirtmektedir. Ibn Miicahid, Kitabii’s-
seb‘a fi’l-kiraat, 188.

69 el-Bakara 2/5, 170.

70 Kamer 54/43.

71 et-Talak 65/6.

149



Ishak Kizilaslan

(.&J\” “ }J\” “=N1” kelimelerine benzerlikleri dolayisiyla bir karisikliga sebebiyet verme-
mesi i¢in fazladan oraya konulmuglardir.”2

Derkezli, ¢ 317, “95187, 4_@.5 7, “&1z” kelimelerinde med yapmay: gerektiren bir sebep
olmadigini sdyler. Bu kehmelerde hemzeden sonra gelen elif ona gore telaffuzdan sonra
meydana gelen bir ses uzamasidir. Resmde bu, cumhura gore “fetha-i hanceriyye” olarak
bilinen “I” ile gosterilir. Arastirmalarimizda kendisinden baska bir yerde bulamadigimiz
bu surete dair bilginin devaminda Derkezli, daha sonrasinda benzer digerleri ile bir kari-
sikliga yol agmamasi i¢in bu sekilde resmedilmesinin terk edildigini ve bugtin bilinen yay-
gin seklinin uygulamaya gegirildigini belirtir.”3

1.1.7. Elif Miktar1

Asli med miktar1 olarak “bir elif” ve ona tekabiil eden “iki hareke” takdiri hususunda
kurranin ittifaki olusmus, Hadr, Tedvir ve Tahkik mertebelerinde de bu 6lctintin sabit kal-
dig1 gorisii agirlik kazanmustir.”4 Derkezli de medd-i aslide bir elif miktari uzatmanin va-
cip oldugunu belirtir. Bu ulemadan Ca’beri, lafzatullah’in (&) telaffuzunda dikkat edil-
mesi gereken noktalardan birinin elifin meddinin temkini oldugunu séylemekte ve asli
med tizere yapilacak ziyadeyi lahn olarak kabul etmektedir.”>

Bu hususta Ali el-Kari’nin de muhtemelen zamaninda sahit oldugu bazi érnekler ne-
deniyle sert bir dil kullandig1 goértilmektedir. O, Mekke ve Medine mescitlerinde (Hare-
meyn’de) gorev yapan Safii ve Hanefi imamlarin ¢cogunlugunun medd-i tabilyi iki elif
hatta daha fazla uzatmay1 6rf haline getirdiklerini belirterek bunu cirkin bir sey olarak
nitelendirmekte ve boyle 6nemli mescitlerin imamlarinin bu yanlis uygulamalarinin ca-
hillerce de takip edilme tehlikesi bulundugunu sdylemektedir. Bundan dolay1 ona gore
kurriddan nakledilen 6lgiilere uymak ¢ok mithimdir.”®

Derkezli “elif miktar1” meselesinde Ali el-Kar?’nin yaklasimini esas almaktadir. Bun-
dan dolay1 el-Kar?’nin bu konudaki yaklasimini bilmek 6nemlidir. O, elif miktarini belir-
lemenin birka¢ metodundan bahseder. Bunlardan ilkine gore o, “elif, elif” seklinde bu ke-
limenin bir defa, iki defa veya daha fazla seslendirilmesinden ibarettir. Bir diger yol, bu

72 “;,42” kelimesindeki “vav” harfi de “ ,<£” (Omer) isminden tefrik edilmesi i¢in konulmus zait bir harftir.
Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucdle, 294.

73 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucdle, 297. Bu hususa dair Ridye, Tahdid, Mudih, Temhid veya Mineh’de bir bilgiye
rastlanmamuistir.

74  Akdemir, “Kiraat {lmi Egitim-Ogretiminde Med Mertebeleri ve Olgiileri Baglaminda Olusan Ekoller”, 15.

75 Lafzatullah’in telaffuzu konusunda ehl-i tecvid su konulara dikkat geker: a- Elif’i kalinlastirmaktan
sakinmak. b- Elifin meddini medd-i tabiinin olciilerinin digina tasirmamak. c- Lafzatullahtaki elif
harfini hazfederek okumaktan sakinmak. Bu sekilde kiraat caiz degildir ve aslinda bu siirlerin sebebiyet
verdigi zararlar ciimlesindendir. ibn Ummii Kasim el-Muradi, Serhu’l-vadiha fi tecvidi’l-Fatiha, thk.
Abdiilhadi el-Fudayli, 38-39.

76 el-Kari, el-Minehii’l-fikriyye, 241.
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kelimeyi yazmak ve o esnada gecen muddeti esas almaktir ya da parmak hesab ile ola-
bilir ki burada parmag: kaldirip indirinceye kadar gecen siire esas olarak alinabilir. Ona
gore biitiin bu yollar takdiridir ve tahminidir yani kesin bir 61¢ii vermekten uzaktir. Bunu
tam olarak kavramak ancak ehil bir hocadan ders almak ve bu konuda yeterli pratik yap-
makla miimkindur.””

Derkezlj, elif miktarinin belirlenmesinde devreye giren butin bu takdirlerin zati ola-
rak da isimlendirilen asli elifte meydana gelen uzatmanin disindaki medler i¢in gecerli
olan bir husus oldugunu vurgular. Asli elif miktarinda zait med yapan kiraatin sahibi
Imam Nafi‘nin kiraati ¢ok tercih edilmektedir. O, hem kiraat hem de Arapcada ehliyeti ve
fesahati ile temayiiz etmistir.”8 Imam Malik de “Medine ehlinin kiraati siinnettir” diye-
rek bunun imam Néfi‘e ait kiraat oldugunu belirtmistir. Ayrica Ahmed b. Hanbel de ken-
disine en sevimli gelen kiraatin Medine kiraati oldugunu belirtmistir.”® Derkezli, Nafi‘in
ravileri Kalan®?, Vers ve onlarin tarikleri (6zellikle Ezrak) hakkinda biyografik bilgiler ve-
rir. Yine kiraat (imamlara nisbet edilen tercihler), rivdayet (imamlardan mutlak bir senetle
rivayet edilmesi) ve tarik (ravilerden mutlak bir senetle rivayet edilmesi) kavramlari hak-
kinda bilgiler verir. Mesela EbG Amr kiraati Diri®! rivayeti Ebt'z-Za‘ra®2 tariki denir.83

Tecvid alimleri arasinda med yaparken dikkat edilmesi gereken noktalara da ¢zel dik-
kat cekilmistir. Bunlardan Kurtubi, med konusunda yapilmas1 hos karsilanmayan husus-
lardan bahsettigi yerde med sesinin titreme (& ), gerilme (l.l.3), girilti (o .5) ve
sallama ( ;; ;¢5) benzeri saibelerden salim olmasi gerektigini belirtmektedir.8* Ca‘beri de
medlerde titretme (L ), elif harfini kalinlagtirma ve lin harflerinden 6nce gelen harfin
fethasinda isha‘ yaparak ona med sesi verme seklinde meydana gelen uygulama yanlisla-
rina kars: dikkat cekmistir.85

77 el-Kari, el-Minehii’l-fikriyye, 233.

78 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 298-299.

79 Sihabuddin Ebi’l-Fadl Ahmed b. Ali ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii’t-tehzib, 1:385-386.

80 KAlln Tiirkge bir isimdir. Kiraatinin letafetinden dolay1 hocas1 veya imam Malik tarafindan bu sekilde
bir lakabin kendisine verildigi nakledilmistir. Derkezli, Hiildsatii’l-‘ucale, 300.

81 Hafs b. Amr b. Abdiilaziz b. Sahban b. Adiyy EbG Amr ed-Dtri el-Bagdadi en-Nahvi (6. 246/862) icin
bk. Ebir’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed Ibnivl-Cezeri, Gayetii’n-nihaye fi tabakati’l-kurra’,
1:255.

82 Kiraatini EbG Amr ed-Darl’den arz yoluyla alan bu alimin tam ismi Abdurraman b. Abdis Ebi’z-Za‘ra
el-Bagdadi’dir (6. 280/896). Kendisinden de Ibn Miicahid arz yoluyla kiraat almistir. Ibnii’l-Cezert,
Gayetii'n-nihaye, 1:373.

83 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 300-301.

84 Kurtubi, el-Mtidih, 134.

85 Ca‘beri, Kenzii’l-me‘ani fi serhi Hirzii’l-emdani, 338.
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1.1.8. Med Vecihleri

Kiraat ve tecvid ilimlerinde med meselesi ilk donemden itibaren ¢okga incelenmistir.86
Derkezli de kiraat imamlar: arasindaki med farklhiliklarini miistakil olarak ele almaktadir.
Imam Nafi’ ve ravilerine ve hatta tariklerine ayr1 bir bahis a¢tif1 goriilmektedir. Bu arada
birer ilm-i kiraat 1stilahlar1 olarak imam, ravi ve tarik hakkinda da bilgiler sunmaktadir.
Kasr, tevassut ve t0l olarak tic ana boltimde incelenen med vecihlerinde uygulamanin na-
sil yapilacagina da ayrica deginir.8” Burada onun tertibini takip ederek klasik eserlerle
mukayeseli bir sekilde konu ele alinacaktir.

1.1.8.1. Medd-i Bedel

Derkezli, tecvid ilmine dair yazdig1 bu eserinde siklikla bir kiraat eserinin inceleme
boyutunda kiraat meselelerine girmektedir. Medd-i bedel konusunu uzun bir sekilde ince-
leyen miiellif, 6ncelikle onun bir kelimede bulunan ikinci hemzeden bedel olarak yapilan
med oldugunu belirtir. iki hemzenin yan yana bulunmasi bir agirlik olusturdugu icin med
yapildigini soyler. Dani, Mekki, Sehavi gibi tecvid ve kiraat ulemasinin gorusleri aktaril-
diktan sonra medd-i bedelin medd-i tabii olarak isimlendirilmesini de inceler.88 Tabii ke-
limesinin felsefede kullanimina dair bir béliim acarak bilgiler veren Derkezli, medd-i be-
delin tabiata nisbet edilmesinin selim tabiatin arkadasini (pesinden gelen hemzeyi) elif-i
aslinin disinda bir eksiklik ve ziyadeye miusaade etmeyecegi hakikatinden dolay: oldu-
gunu belirtir.89

Kiraat imamlari ve onlarin medler konusundaki konumlari detaylandirilarak incele-
nen meselelerdendir. Dogrusu bu husus, egitim miifredatinin bir kaynag1 olmas: maksadi
ile yazilanlar disinda, tecvid eserlerinin genel karakteri olarak sdylenebilir. Bu konuya
dair nakledilenler bu makalenin boyutunu asacag i¢in buraya kaydedilmemistir. Burada
kurucu tecvid metinlerinde yer verildigi sekli ile mukayeseli ayr1 bir calisma yapmayi ge-
rektirecek kadar mufassal bir izah gelistirildigini sdylemekle iktifa edilecektir.

1.1.8.2. Medd-i isba“

Meddirl-isha‘ ya da “medden isha‘iyyen” seklindeki isimlendirme Derkezli’ye gore ke-
limenin kokeniyle irtibat dolayisiyladir. Kelime koken olarak “a¢higin zidd1”, “doygunluk

86 Konuyla ilgili bir arastirmada med konusunda ortaya ¢ikan ekollerden su sekilde bahsedilmektedir:
“Glnimizde Kur’an ve kiraat ilmi egitim-6gretiminde med olctilerini ifade ederken kullanilan elif
ve hareke 1stilahlar1 baglaminda iki ekol takip edilmektedir. Bunlardan ilkini ‘U¢ Elif Ekoli’ digerini
ise ‘Bes Elif Ekoli’ olarak nitelendirmek mimkindir. Med mertebeleri ve ekollerinden bagimsiz
olarak degerlendirmemiz gereken bu ekollerin usuliinii ve kendine ait terminolojisini kavramak,
uygulamalarda olas1 sorunlarin éniiniin alinabilmesi i¢in énem arz etmektedir.” Akdemir, “Kiraat flmi
Egitim-Ogretiminde Med Mertebeleri ve Olgiileri Baglaminda Olusan Ekoller”, 15.

87 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucdle, 298-303.

88 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucdle, 304-306.

89 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 308.
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hali” demektir.%° isba‘ durumunda kag elif miktar1 med yapilacagina dair bir malumat
verilmemistir. Bu konuda farkh gorusler bulunmaktadir. Tayyibetii’n-nesr sarihlerinden
olup bundan dolay1 ibnii’n-Nazim olarak meshur olan ve bu serhin ilmi degeri hakkinda
bizzat babasindan takdir alan ibnii’l-Cezeri’nin oglu Ahmed b. Muhammed b. el-Cezeri’ye
gore med mertebesinin en yiiksegi olan tll, asiriya kacmadan medde yapilan ishba‘dir. Her
ne kadar tam uygulamasi ancak ehlinden dogrudan ahzetmekle 6grenilebilecek olsa da o,
kimi ulemanin bunun icin bes elif miktarini takdir ettiklerini sdyler. Ona gore tevassut da
bu isha&‘ mertebesine gore belirlenir. Yine ehlinden 6grenmenin en dogru yol oldugu kay-
diyla 6lgisiiniin ¢ elif miktar: oldugunu séyler.?! bnil-Cezeri de en-Nesr’de muttasil,
munfasil, ldzim veya ariz tiriinden medlerden bahsederken med miktarlarini isha‘ olarak
belirledigi 6l¢iiyli merkeze alarak tayin etmektedir.®2 Derkezli ise terim olarak “harfe ha-
rekesini tam olarak vermek” anlamina geldigini belirtti§i bu meddin kendi cinsinden olan
harf ortaya ¢ikincaya kadar olmasi gerektigi goriisiindedir.?3

1.1.8.3. Medd-i Muttasil

Kendisinden 6nceki tanimlamalar: takip ederek Derkezli, muttasil olarak isimlendir-
menin med harfi ile sebeb-i med hemzenin bir arada gelmesi nedeniyle oldugunu belir-
tir. Med harfi, hemzeden 6ncedir ve hem lafiz hem de hat olarak ona bitisiktir. Ona gore
buisimlendirme mecazidir. Yoksa medle sebebi birbirine girmis anlaminda degildir. Buna
ornekler veren miellif, “:};L:T” s “(:.ELB”, “{\Kﬁ)f\.;j\”, “elid RZRRR “.5”, “21>" gibi kelimele-
rin mushaflarda elifsiz olarak yazildiklarini sdyler ve ehl-i kiraatin bunlar1 meddi medd-i
muttasil olarak isimlendirdigini kaydeder. Bu medde “medd-i temkin” veya “medd-i
mekin” dendigi de vakidir. Ona gore med hemzenin temkin derecesinde gerceklestigi icin
bu isim verilmistir. %

Derkezli bu meddin serq bir viicubiyet ifade ettigini sdyler. Bu da yedi veya on kiraat
imaminin tamaminin medd-i tabiinin med miktar1 tizerine ilave yapilmasi gerektigi nok-
tasinda ittifak etmesi nedeniyledir.?> Ne sahih ne de saz bir kiraatte medd-i muttasilda
kasr edilecegine dair bir goriis yoktur (burada “kasr”, medd-i tabiinin med miktarini ifade
etmek tizere kullanilmistir).%%

90 Ibn Manzir, Lisanii’l-Arab, 8:171.

91 Ahmed b. Muhammed b. Muhammed Ebi Bekir Sihabuddin el-Cezeri, Serhu tayyibeti’n-nesr fi'l-kiradti’l-
asr, 33. Isha‘icin ayrica bk. el-Kari, el-Minehw’l-fikriyye, 227.

92 Ibnirl-Cezeri, en-Nesr, 1:334-335.

93 aS > Js U i slae| Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 308.

94 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 309.

95 Kiraat ve tecvid ulemasinin muttasil ve munfasilin med mertebelerine dair yaklagimlarini gérmek icin
bk. Nuveyri, Serhu Tayyibeti’n-Nesr, 1:378-380.

96 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 310-311. Viicubiyet ifade etmesine dair ayrica bk. el-Kari, el-Minehu’l-
fikriyye, 227.
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Bu nokta kiraat ve tecvid eserlerinin hususi incelemesine konu olmustur. Taberani’nin
naklettigi bir rivayete gére birine Kur’an égretirken Ibn Mes<id (r.a.), onun Tevbe Suresi
60. ayetinde bulunan bir kelimeyi (.S Laadl K {.u)d WAL L:ﬁ[) med yapmadan oku-
dugunu isitince “Rastlullah bana bu’kelimeyi med yaparak okumayi ogretti” demis ve
onun okuyusunu diizeltmistir.®” Tbnii’l-Cezeri de ayni hadisi farkli rivayetleriyle naklet-
mekte ve hadisin saglam bir hiiccete sahip oldugunu, sika ravilerle nakledildigini belirt-
mektedir.?® Derkezli bu konuda sadece Satibi'nin, Eb(i Nasr el-Irdki’den gelen bir goriisii
naklederek muttasil meddin de munfasil gibi oldugu zehabina kapildigini belirtir. Burada
Satibi, Iraki’nin tek kelimedeki meddin iki kelimedeki med gibi oldugunu séyledigini nak-
letmektedir.%® ibnii’l-Cezeri, bu rivayeti naklettikten sonra “Ben Iraki’nin disinda bu se-
kilde bir goriise sahip olan1 gormedim” demektedir.100

Derkezli bu konuya ish&‘ kavramina dair yaptig1 aciklamalarin pesi sira deginmekte-
dir. Bu da feri medlerdeki él¢iiniin ayni kavram etrafinda yapildigi ibnii’l-Cezeri’nin daha
once deginilen yaklasimini hatirlatmaktadir. Konuya hemzenin med harfi olan elif ile ya-
kinligy, 6ncelik ve sonraligi noktasindan giris yapilir. Hemzenin harf-i med ile olan miina-
sebetinden s6z edilen yerde, kelimenin aslinda zait olarak bulunup da okunmayan hem-
zeye (bazi fiillerde cem-i miizekker vav’'inin yaninda bulunup da telaffuzda veya medde
etkisi olmayan elif’ler gibil1) temas edilir. Medd-i muttasil kendisinden 6nce med harfi
bulunan hemze ile harf-i med hem lafiz olarak hem de hat olarak gerek kendisinden sonra
tenvin bulunsun gerek bulunmasin bir kelimede bir araya gelirse meydana gelir. Buna
gore ‘..;Le “ a7 “l5”, (’5 \.x@..z” &J.A.U «N }A” gibi kelimelerde bulunan med, ehl-i
kiraatin kullammmda [6rf] medd-i muttasil olarak isimlendirilmigtir,102 “;XI fn” degil ama
“éj.a” kelimesinde Ali el-Kari’ye gore lugavi bir incelik vardir. Burada ona gore itibar, yazi
veya resimdeki farkliliga gore degil kokenedir. Hemzeli kiraati tercih edenler agisindan
¢ sl kelimesinde de ayni durum sz konusudur.1%3

1.1.8.3.1. Medd-i Muttasilda Med Miktari

Derkezli’ye gore kurrd arasinda ihtilaf med yapilip yapilmayacaginda degil kag elif
miktar1 med yapilacagindadir. Iraklilar (Kafe ve Basra kurrasi) ve magriplilerin (Endi-
lis kurrasy) ¢ogunlugu, asiriya kagmayan (Nuveyrl gibi Derkezli de “uibél” kelimesi

97 Ebi’l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberani, el-Mu‘cemii’l-kebir, 137-138.

98 Ibnil-Cezeri, en-Nesr, 1:315-316.

99 Satibi’nin muttasil ve munfasil medler hakkindaki goriisleri icin bk. Abdurahman b. Ismail b. ibahim
Ebi Sdme, Ibrazii’l-Me‘ani min Hirzi’l-emani fU’l-kia’ati’s-seb‘, 113-117.

100 Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr, 1/316; ayrica bk. Niiveyri, Serhu Tayyibeti’n-Negr, 1:378-379.

101 Bu eliflerin kiyasi olmaktan ziyade Osman mushafinin hattina tabi olarak resmedilmesi konusuna dair
degerlendirmeler i¢in bk. Celaliiddin Ebtbekir es-Stiytti, el-Itkan fi ‘ulimi’l-Kur’an, 4:151.

102 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 309.

103 Ali el-Kari, el-Minehw’l-fikriyye, 228. Bu ve benzeri kelimelerde hemzeli okuyus Nafi‘ kiraatinin bir
ozelligidir.
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kullanilmaktadir!%4 ki ¢ok rastlanan bir ifade degildir), Arapcanin gerektirdigi dil usulle-
rini de agmayan fakat isha‘ yapilmig bir miktarda med yapilmasi gerektigi kanaatindedir-
ler.105 Selef kiraat ve tecvid ulemasindan ibn Siivvar (6. 496/1102)196, Ebii’l-“izz el-Kalanisi
(6.521/1127)197, Sibtw’l-Hayyat (6. 541/1146)108, Eb(i Ali el-Bagdadi, Ebl Ma‘ser et-Tabert (6.
478/1085)199, Mekkil10, Mehdevi (6. 565/1085)111 ve Hemezani (6. 569/1089)112 gibi birgok-
lar1 da bu gortstedirler.

ibn Galbiin (6. 399/1009),113 Dani, ibn Belime (6. 514/1120),114 fbn Bazis (6. 540/1145),115

Eb0 Ali el-MAaliki (6. 438/1046),116 Mekki, Kafl yazarinin talebesi, magrib kiraat ulema-
smin ¢ogunlugu ve bazi masrik ulemasi ise medd-i muttasiin dért mertebesi oldugu

104
105
106

107

108

109

110

111

112

113

114

115

116

Nuveyri, Serhu Tayyibeti’n-Nesr, 1:379.

Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 313.

“Sékin harf (elif) ve hemze tek kelimede olduklarinda med ve temkin noktasinda kurré arasinda bir
ihtilaf yoktur.” Ebti TAhir Ahmed b. Ali b. Ubeydullah b. Amr ibn Siivvar el-Bagdadi, el-Miistenir fi’l-
kiraati’l-‘asr, 282.

Kalanisi de Tbn Stivvar ile birebir ayni lafizlarla meseleyi ele almaktadir. Ebi’l-izz Muhammed b. El-
Hiiseyn b. Biindar el-Vasiti el-Kalanisi, Irsadii’l-miibtedi ve tezkiati’l-miintehi fi’l-kiaati’l-‘asr, 125.
Miiellif, vafl ve safi kavramlarini kullanarak hem bu kelimelerdeki hemzelerin tahkik ile okunmasi
gerektigi hem de meddinin tam yapilmasi izerinde ittifak oldugunu belirtmektedir. Ebi Muhammed
Abdullah b. Ali b. Ahmed Sibtw’l-Hayyat, Kitabii’l-mebhec fi’l-kiraati’s-seman ve kirdaeti’l-A‘mes ve ibn
Mubhaysin ve ihtiyar: Halef ve el-Yezidi, 308.

Taberi konuyu munfasil med ile birlikte ele almakta ve “hemze gelmesi durumunda med yapilir”
seklinde tanitmaktadir. EbG Ma‘ser Abdiilkerim b. Abdiissamed et-Tabert, et-Telhis fi’l-kiraati’s-seman,
163.

Eb Muhammed Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi, Kitabii’l-kesf ‘an viicithi’l-kirdai’s-seb‘ ve ‘ileliha ve hiceciha,
49.

Nasr b. Ali b. Muhammed ibn Ebi Meryem, el-Madih fi viiciihi’l-kiraat ve ‘ileliha, 120.

Hemezani de med harfi ve hemzenin bir kelimede pes pese gelmesi durumunda kurranin meddin
tamama erdirilmesi ve isha‘ edilmesi noktasinda icma ettiklerini soylemektedir. Ebii’l-‘Ald” el-Hasen b.
Ahmed b. El-Hasen el-Hemezani, Gayetii’l-ihtisdr fi kiraati’l-‘agerati ve eimmeti’l-emsdr, 1:261.

ibn Galblin’a goére, harf-i medden sonra hemzenin ortada gelme (mutavassita) ve sonda gelme
(miitedarrife) durumlarinda fbn Kesir, Nafiin ravilerinden Kalan, Ismail, Mesibi, SGsi rivayetinde
Ebti Amr ve Yakub orta med ile okumaktadirlar. Ebil-Hasen Tahir ibn Abdi’l-Miin’im ibn Galbtn, et-
Tezkira fi’l-kiraat, 67-69.

ibn Belime’ye gére Vers ve Hamza en uzun med yapanlardir. Asim orta med ile okumakta, ibn Amir ve
Kisal ise Asim’dan da biraz kisa okumaktadirlar. Bu sekilde ibn Belime medd-i muttasilda 4 mertebeden
sz etmektedir. EbQ Ali el-Hasen b. Halef b. Abdillah ibn Belime, Telhisw’l-ibarat bi-latifi'l-isarat fi’l-
kiraati’s-seb‘, 26.

ibn Bazis, medleri “iizerinde ittifak edilenler” ve “iizerinde ihtilaf edilenler” baghg1 altinda iki kategoride
ele almaktadir. O da “miitevessita” ve “miitedarrife” ayrimini yapmaktadir. Ebi Cafer Ahmed b. Ali b.
Ahmed b. Halef el-Ensari ibni'l-Bazis, Kitdbii’l-Tkna“ fi'l-kiraati’s-seb*, 1:460-462.

El-Maliki, Medd-i muttasilda med ve tahkik yapilmasi gerektiginde ihtilaf olmadigin séylemektedir.
Burada sadece Kisal’nin ravilerinden Nusayr’in “;K;L;ji” kelimesinde meddi terk etti§ini de
belirtmektedir. EbQi Ali el-Hasen b. Muhammed b. ibrahim el-Maliki, Kitdabii’r-Ravda fi’l-kiraati’l-ihda
‘asera, 463-464.
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kanaatindedirler.!'” Bununla beraber kiraatimamlarindan ibnii’l-Fahham (6.516/1123),118
Ehvazi (6. 446/1055) ve Ebi’l-Fahr el-Cacani (6. H. 600’den sonra) ise vasati, onun bir ustii
ve bir alt1 olmak tlizere Uic mertebeden bahsetmektedirler. Onlar en st seviyedeki meddi
iskat emiglerdir.11? Niiveyri’nin belirttigi iizere bu farkli mertebeler munfasilda da aynen
gecerlidir. Oncelikle hepsi burada kasr yapmaktadirlar. Dolayisiyla bununla bes mertebe
yapmaktadir. [Dani] el-Cami‘de Teysir’de bulunan fevka’t-tulay: bir altincisi olarak zikret-
mektedir.120

1.1.8.4. Medd-i Munfasil

Hem kiraat ve tecvid ulemasinin hem de Derkezli’nin genel yaklasimina bakildiginda
medd-i munfasil, med harfinin hemze ile birbirini takip eden iki kelimede beraber gel-
mesi durumunda olur. Med harfi hemzeden 6nce gelir. Kiraat ehli, hemzenin harf-i med-
den ayr1 olmas1 ve hem telaffuz hem de hat olarak ilkinin birinci kelimenin sonunda ikin-
cisinin de ikinci kelimenin basinda bulunmasi dolayisiyla bu ismi vermislerdir. Kuskusuz
bu da mecazi bir isimlendirmedir. Bu medde okuyucuyu iki kelime arasinda yaydig ve iki
kelimenin arasini a¢tig1 igin “medd-i infisal ve’l-bast” ve iki kelimeyi tek bir kelime olarak
kabul ettirdigi icin “medd-i i‘tibar” isimleri de verilmistir. Yine “medd-i harfin li-harfin”
ve “medd-i kelimetin li-kelimetin” isimleri de verilmistir.121 Ayrica kiraat ehli nazarinda,
bizzat kendisi ve hakikati hakkinda ihtilaf sz konusu oldugu i¢in bu med caiz olarak ka-
bul edilmistir.'22 Ayni sekilde med mertebeleri noktasinda da ihtilaf vardir. ibn Kesir, Stsi
ve Ebl Ca‘fer burada med yapmazlar.123

117 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 313.

118 ibnivl-Fahham, medleri dort kisimda ele almaktadir. O, bunlardan ikisi tizerinde ittifak edildigi, ikisi
uzerinde ise ihtilaf edildigini séylemektedir. Medd-i muttasil, medd-i 1dzim ile beraber tizerinde ittifak
edilenlerdendir. Ebii’l-KAsim Abdurahman b. Ebi Bekir ibnii’l-Fahham, Kitabii’t-tecrid li-bugyeti’l-miirid
frlkir@’ati’s-seb’, 136-137.

119 Ntuveyri, Serhu Tayyibeti’n-Nesr, 1/378-380; Derkezli, Hiildsatii’l-‘ucdle, 313-314.

120 Nuveyri, Serhu Tayyibeti’n-Nesr, 1/380; Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 315-316.

121 Ibnii’l-Cezeri, en-Nesr fi'l-Kird’ati’l-‘agr, 1:319.

122 Ali el-Kar?’den naklen caiz olarak isimlendirilmesi, kiraat imamlarinin ihtilaf etmelerinin yaninda
kiraatte iki kelime arasinda vasledildigine med yapmanin miimkiin oldugu fakat ilk kelimede durulacak
olursa meddin ortadan kalkacak olmasi nedeniyledir. Yani aslen onda med yoktur ve sebebinin ortadan
kalkabiliyor olmasi nedeniyle bu ismi almistir. el-Kari, el-Minehii’l-fikriyye, 234. Ali el-Kari’nin konuyu
ayni ile naklen kendisinden aldig1 yer icin bk. ibni'l-Cezeri, en-Nesr fi’l-Kwrd’ati’l-‘asr, 1:319.

123 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 318-319. Burada Kalin ve Dlri’nin kasr ettikleri ve bir bucuk elif miktar1
okuduklar1 nakledilmektedir. Bu bilginin ve diger bilgilerin nerede ise aynen verildigi yer icin bk.
Nuveyri, Serhu Tayyibeti’n-Negr, 1/388. Alt1 elif med oldugu seklindeki yaklasimlara Kastallani’nin
reddiyesini gormek igin bk. Molla Hiiseyin b. Iskender er-Rtmi, Beyanii’l-Miigkilat ale’l-miibtediine
min ciheti’t-tecvid fi'l-Kur’ani’l-miibin, 7. Derkezli, ayn1 yerde ibn Amir ve Kisai’nin kiraatlerinde iki
elifi tercih edenlerden oldugunu Vers ve Hamza’nin ise bes elif uzattiklarini belirtir. Med mertebeleri
hakkinda kiraat imamlarinin yaklagimlari icin bk. ibniv’l-Cezeri, en-Nesr fi’l-kurd’ati’l-‘asr, 1:321-342.
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4.,.>L, ‘}H sXe”, “Ufw ‘Y\ Ete (..G.S}, a7, “Ual \)Ju” “v.@.mm\ Xf[” gibi ayetlerden ve-
rilen rnekler boyledlr. Vasil halinde cemi mimini damme ile okuyanlar i¢in de hiikiim
yukarida nakledilen med élgiilerine tabidir.124 Bu konuyu isledigi yerde Ibni’l-Cezeri, Hz.
Peygamber’in med yaparak okudugunu nakleden Hz. Enes’in%5 (r.a.) muttasil, munfasil
gibi kaideleri kastetmedigini belirtmektedir. Burada umumi bir haberin verilmesi s6z ko-
nusudur. Bununla beraber asli-fer<, ittifaki-ihtilafl her birisinin konumunu belirlemenin
zarureti de agiktir.126 Medd-i munfasil baglaminda Derkezli, klasik ulemanin bir baska ih-
tilaf konusu olan “tecvizii’l-bitr” meselesini ele alirken burada muhalif kanad1 olusturan
Dan?’nin yaklagimini nakletmektedir. Ona gore bu uygulama (elif, vav ve ya harfinin haz-
fedilmesi) hicbir vecihle caiz degildir. Onunla kiraat de olmaz.12”

Bu arada, Niiveyri tarafindan Ibnii’l-Cezerf’nin Mukaddime sarihlerinin diginda kimse
tarafindan zikredilmedigi serhiyle, imam Asim’in muttasil ve munfasil medler icin iki bu-
cuk elif miktar: bir med mertebesine sahip oldugunu 6greniyoruz. Bu noktada kaynaklara
yonelik calismalara ihtiya¢ vardir.'28 Zamanin kurralari ve onlarin hocalarinin Satibi‘nin
medler konusunda meydana gelen bu aksakliklar1 miisafeheye atfetmesi ve Mukaddime
sarihlerinin bu konuda fazla s6z etmemesini derinlemesine inceleme noktasinda yetersiz
kalmiglardir.129

124 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 316; Ayni yaklasim igin bk. Iskender er-Rimi, Beyanii’l-Miiskilat, v. 7;

125 Farkli hadis kaynaklarinda bulunan bu hadis icin bk. Ebi AbdillAh Muhammed ibn Yezid ibn Mace,
es-Siinen, “Babii ma cae fi’l-kiraeti fi salati’l-leyli” 1330, 1:672

126 Ibnivl-Cezeri, konuyu kiraat imamlarinin med konusundaki yaklagimlarini nakletmek suretiyle
incelemektedir. O, kiraat imamlarin1 “mesarika” (Sibti’l-Hayyat, EbQ Ali el-Maliki gibi), “megaribe”
(Dani, Mekki, ibn Miicahid gibi Endiiliis ulemasy), wrakiyyin (Eba Tahir b. Sivar, Ebi’l-Hasen b. Faris,
ibn Hayrtn gibi ulema) seklinde bélgesel ayrimlara tabi kilarak zikretmektedir. ibnii’l-Cezeri, en-Negr
felkwraati’l-‘asr, 1:319-321 vd.

127 Ibnirl-Cezeri, Dant’nin bu goriisiinde hata yaptigini séyler. Ayn1 zamanda kendisinin bu itirazinin
sonunda getirdigi “belki onlar bununla medde bir ziyade yapmay1 ve meddi iskat etmeyi kastetmis
olabilirler” seklindeki aciklamasinin aslinda meseleyi aciklayan sey oldugunu belirtir. Yani Dani’nin
gorisinin hatall olmasini yine onun gorisinin sonuna koydugu bu ihtimalin gercek olmasi ile
delillendirir. ibnii’l-Cezeri, en-Negr fUl-kird’ati’l-‘asr, 1/320. Ali el-Kari de Ebu Ali el-Ehvazi’nin Halvani
ve Hagimi’den o ikisinin de Kavas’dan ve ibn Kesir’den naklettiklerini belirterek ibnii’l-Cezeri’nin
sozlerini tekrar eder. el-Kari, el-Minehii’l-fikriyye, 236.

128 Tayyibe serhi tertibinde bu med, “vustd” olarak isimlendirilmis ve doérdiincii mertebe olarak
belirlenmistir. Ntuveyri, Serhu Tayyibeti’n-Nesr, 1:383. Niiveyri, belirlemis oldugu bu mertebelerdeki
med miktarlarinin ne kadar oldugu konusunun o kadar agik olmadigini belirtir. Mesela bu dérdiincii
mertebedeki elif miktar: tglincii mertebeyi U¢ elif miktar1 olarak takdir edenler nazarinda dort
elif, bazilarina gore ti¢ bucguk elif, Hiizeli’den nakledildigine gore ise liglincli mertebeyi iki veya bir
buguk olarak takdir edenlere gore bu iig eliftir. Ali el-Kari de s6yle der: “Ben derim ki “t014” da ihtilaf
edilmistir. O, beg elif midir dort elif mi? Ayni sekilde “viista”da da ihtilaf vardir; o dort elif midir tig elif
mi? Thtilafin kaynagi asli meddin ona katilip katilmayacagidir. Bu tartisma da hakiki degil lafzidir.” el-
Kari, el-Minehii’l-fikriyye, 234.

129 Derkezli, Hiildsatii’l-‘ucale, 322-323.
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1.1.8.5. Medd-i Lazim

Derkezli, arada bir fasila olmadan harf-i medden sonra gelen lafzi ve baki sebep nede-
niyle iki ¢esit med olustugunu belirtir. Bunlarin ilki 1dzimi siikGina sahip olan “medd-i 1a-
zim” digeri ise arizi siikina sahip olan “medd-i ari1z”dir. Medd-i 1dzimin siikinu kiraat eh-
line gére vasil halinde de vakif halinde de daima sikindir ve tabiati geregi hareke almaz.130

Bu durumu Ali el-Kari, “Onun siikkiinunun i‘lal durumunda arizi siikkiin olmasi bir za-
rar vermez” seklinde agiklamaktadir. Mesela Bakara 164’teki “;“GfT.s” kelimesi aslen “ile”
vezninde “4.l»” seklindedir. Burada i14l yapilmis ve ilk ba harfi sakin kilinip ikincisine
katilmastir. Fakat bu durumda onun siikinu “arizi” olarak isimlendirilmez.13! Ali el-Kari
medd-i lazim ve ariz1 ferl medlerin ilk bolimu olarak ele alirken Derkezli bunu incele-

meyi medd-i muttasil ve munfasildan sonraya birakmistir.

Bir bagka 6nemli bashik medd-i 1dzimda kag elif miktar1 med yapilacagidir. Bu, kurra
arasinda ihtilafli bir meseledir. ibn Mihran, “Tahkik ehli dért elif miktar1 med yapar” der.!32
Ug elif miktar1 uzatan da vardir. Ashab-1 hadr ise iki elif miktar1 med yapar. Buradaki med-
din hemze i¢in yapilan medden daha asagida oldugunu iddia edenler de vardir. Nuveyri
soyle bir belirlemede bulunur: “En yiiksek mertebeden diisiik, tevassutun ise fevkindedir.
Ca‘beri’nin ‘0, en alt ritheye denktir’ sézliiniin anlami da bu sekilde ortaya ¢ikmig olur.”133

Isledigi biitiin diger konularda yaptig1 gibi burada da kendisinden énceki ulemanin
medd-i 1dzzimin med miktar: tizerindeki farkh goruslerini naklettikten sonra Derkezli
soyle baglar: “Kiraat-1 seb‘a ve digerleri biitlin kurraya gore o, ifrat ve ifhas olmaksizin
tam bir meddir ve bu da asli med disinda ti¢ elif miktaridir [asli ile beraber dort elif]. Cum-
hur ve zikredilen ehl-i edd mezheplerinin muhakkik ulemasina gére onun med miktar:
bu sekildedir.”134 Ali el-Kari, kurranin med miktar: konusunda esit bir yaklagima sahip ol-
mas1 ve hareke agisindan bir denklige sahip olmasi nedeniyle bu meddi “medd-i adl” ola-
rak isimlendirdigini de belirtmektedir.135

130 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 324.

131 Ali el-Kari, el-Minehii’l-fikriyye, 221-222.

132 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucdle, 330.

133 Nuveyri, Serhu Tayyibeti’n-Nesr, 1:399.

134 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 324-329. Uzun nakillerle Ali el-Kari’nin eserinden birebir pasajlar paylasilir.
Ali el- Kari til’den maksadin Ug elif oldugu ve buna asli meddin bir elif miktarinin dahil olmadigin
belirtir. el-Kari, el-Minehii’l-fikriyye, 222, 225.

135 el-Kari, el-Minehii’l-fikriyye, 226; Derkezli, Hiildsatii’l-‘ucdle, 332. Bu iki muellifin de asil kaynag: olan
Ibni’l-Cezeri’de bu isimlendirmeler icin bk. Ibni’l-Cezerti, en-Nesr, 1:317. O burada ayn1 zamanda onun
med miktar1 konusunda, ibn Mihran’dan nakledilen bir gériis disinda ne eski ne yeni kurra arasinda
herhangi bir ihtilafin s6z konusu oldugunu belirtir.
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1.1.8.6. Medd-i Ar1z

Derkezl’den takip edildiginde goriiliir ki medd-i ariz, harf-i medden sonra herhangi
bir fasila olmaksizin sakin harf gelmesi durumunda meydana gelir. Herhangi bir sebeple
(vakfetmeyi kastederek, ismam ile vakif veya nefesin kesilmesi gibi bir sebep) aslen ha-
rekeli olan bir harfte vakf edildiginde bu durum meydana gelir. Lazimi siikina kiya-
sen onun da baskasina katismayan “muzhir” ve baskasina dahil olan “midgam” durum-
lar1 vardir. Muzhir durumu, normal medd-i arizin vuku buldugu “;t;idai”, “, }pr”, ol
“\fL,.ng”, “W”, (..;- S gipi ke!imelerde vakfedilmesi halinde meydané gelen med-
dir. D/Ejidgam durumu ise H.LJ ﬁj JB 3” ayetinde birinci 1dm harfinin durumunda ve yine
“s &l3” derken ha harfinde meydana gelen medlerdeki durumdur.!3¢ Buradaki idgam
“tam blytk idgam”dur. “,>~ 1l u,w- j.ﬂ” ve ¢ 9_33.5\ £ U ornegindeki gibi idgamlar ise
“tam olmayan biiyuk idgam”dur.

iki ayr1 kelimede pes pese gelen miiteharrik ayn1 harfler arasindaki bu idgam cesidi
yedi kiraat imamindan Eb Amr’a ait bir uygulamadir.!37 Kiraat-1 agerenin diginda kalan
(saz) Hasan-1 Basri, A‘mes ve Ibn Miicahid gibi kiraat ulemasi da ona idgam-1 kebir nok-
tasinda muvafakat etmislerdir.!3® Kiraatler konusunda bilgisi olmayanlarin idgam-1 ke-
bir yapmalari dogru bir sey degildir. Ayni sekilde miitevatir kiraatlerin disindakiler konu-

sunda yeterli ilmi olmayanlarin o kiraatlerle okumalari da caiz olmaz.!39

Arizi siikkiin nedeniyle meydana gelen bu meddeki med miktarlar1 noktasinda iig ve-
cih vardir: Tal, tig elif; tevassut, iki elif ve kasr, bir eliftir.140 ibnii’l-Cezer’nin Takrib’de
yapmis oldugu bu taksimatta en uygun olan Derkezli’ye gore “tal” vechidir. 4! Ondan
sonra tercih edilen vecih ise “tevassut”tur.!42 Medd-i ariz, caizligi ve kasredilmesin-

136 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 332-333.

137 ibn Miicahid, Kitabii’s-seb‘a fi'l-kiraat, 116-117. ibn Miicahid, Eb Amr’in idgam-1 kebir uygulamasini
anlatirken seddeli bir harften sonra muteharrik ayni harfin gelmesi (i % (&! jq-i) durumu gibi onun
da idgam yapmadig1 bazi durumlari da zikretmektedir.

138 Ibnii’l-Cezeri, en-Negr, 1:274-275. O, idgam-1 kebir yapma konusunda Ebt Amr’a istirak eden bircok
isim saymaktadir. Ayn1 zamanda burada o, idgam-1 kebir isminin verilmesinin bazi sebeplerini
zikretmektedir. ilk olarak onun diger idgam cesitlerinden daha fazla sayida vuku buluyor olmasl. Zira
bu, harekeli harflerdeki idgamdir ve harekeli harf de sakin harfden daha fazla sayida bulunmaktadir.
ikinci olarak, onun harekeli bir harfi idgam yapmadan énce sakin harfe cevirme noktasindaki etkisi.
Misleyn, cinseyn ve miitekaribeyn cesitlerinin hepsini iceriyor olmas1 bunun meydana gelmesindeki
zorlugu gosterir.

139 Derkezli, Hiildsatii’l-‘ucdle, 334-335. Derkezli, idgam-1 kebire dair bilgilerin nerede ise tamamini
ayn1 ifadelerle ibni’l-Cezer’den nakletmekte ve konuyu noktalamadan énce “en-Nesr’de ve baska
kaynaklarda bu bilgilerin ¢ok daha fazlasini bulabilirsiniz. Ben burada uzatmamak i¢in almadim”
demektedir.

140 Ebirl-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed Ibnii’l-Cezerd, Takribii’n-Negr fi’l-kiraati’l-‘agr, 110.

141 Derkezli, Hiildsatii’l-‘ucdle, 337. Dani de kadim Misir tstadlarinin takip ettigi med mertebesinin bu
oldugunu soylemistir.

142 Bu, ibn Miicahid ve takipgilerinin kullandig1 vecihtir. Bu ve ilintili bilgilere derli toplu ulagilabilecek
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deki miisaade nedeniyle ehl-i kiraat tarafindan ayni zamanda medd-i caiz olarak da isim-
lendirilmektedir.143

1.1.8.7. Medd-i Lin

Derkezli eserinin bolimlenmesinde “med ve kasr”1 dordincu bab olarak incelerken,
onu bir “hatime” ile bitirmekte ve hemen pesinden “lin harflerinin ahkdm1” bashg altinda
besinci fasil olarak bu harflerde meydana gelen meddi islemektedir. Yedi bab ve dokuz fa-
sildan miitesekkil bu eserin sistemi incelendiginde her ne kadar besinci fasil olarak isim-
lendirilse de medd-i linin aslinda med ve kasr bahsinin bir alt bashig: olarak ele alindig:
anlagilmaktadir. Zaten konunun getirildigi yer de bunu isaret etmektedir.

Derkezli’'nin kaydettigi tizere kendilerinden 6nce meftih bir harf bulunan sakin vav
ve ya harfleri lin harferi olarak isimlendirilmektedir ve vakif halinde burada bir med
meydana gelmektedir. Bu iki harfe mahsus bir sekilde med yapilmasinin sebebi ise bu iki
harfin mahreclerinde meydana gelen genislemedir. Bu meddi en dogru sekilde uygula-
mak buyuk oranda miisafehe yoluyla gerceklesebilir. Burada med yapilmasina dair hem
akli hem nakli delilin varhigindan bahseden Derkezli kendisinden sonraki harfle idgam
edilmesinin cevazi konusunda icma oldugunu belirtmektedir.1* Kurrdnin ¢ogunlugu te-
vassut ve til ile meddi uygun gérmuslerdir.14> Derkezli de medd-i lindeki med miktarinda
biitiin kurrdnin ittifak ettigini belirtir. Tl vechi tgc elif miktari, tevassut iki elif ve kasr ise
bir elif miktaridir. Ama uygulama ac¢sindan en uygun olan kasr vechinin tercih edilmesi-
dir.146

Eserinin bir genel niteligi olarak muellif biyografik bilgilere de sikca yer vermektedir.
Lin harleri ve burada med yapmanin akli ve nakli olarak htikiimlerini detayh bir sekilde

bir bagka kaynak icin bk. Ebi'l-Kasim Ali b. Osman ibni'l-Kasih, Sirdcii’l-karii’l-miibtedi ve tizkdri’l-
mukrii’l-miintehi, 65 vd.

143 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucale, 339. Derkezli, burada Ali el-Kari’den naklen kiraat imamlar: arasindaki
ihtilafa konu olan bir hususu detaylh bir sekilde nakletmektedir ki bu aslen med konusunu anlasilmasi
biraz karmasik bir hale déntistirmektedir.

144 Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucdle, 341-342.

145 Tayyibe sarihi Ezraktarikiile Versrivayetinde ayni kelimede hemzeden dncelin harflerinin sdkin gelmesi
durumunda med yapilmasi gerektiginde ittifak oldugunu belirtir. Thtilaf sadece med miktarindadir.
Mehdevi isba“ terci ederken Dani tevassutu tercih etmistir. Hangi kelimelerde med yapilmasini
ulemanin uygun bulmadig1 ve burada kastedilen til, tevassut ve kasr’in miktarlar: hakkinda tecvid ve
kiraat ulemasinin yaklasimlari detayl bir sekilde incelenmistir. Niiveyri, Serhu Tayyibeti’n-Nesr, 1/394-
395. Ali el-Kari burada soz edilen “:_.2” ve “ ,.JI” kelimelerinde vasil halinde iki vechin, vakf halinde
ise U¢ vechin céiz oldugunu belirtir. Kiraat ve tecvid ulemas burada med yapimasinin gerekliligi
konusunda icma etmislerdir. Bununla beraber ona goére kasr evladir tevassut ise ondan sonra gelir.
el-Kari, el-Minehii’l-fikriyye, 229, 237.

146 Medd-ilin’in med miktar1 konusunda bu belirlenimler yapildiktan sonra ibni'l-Cezer’nin Takrib’indeki
aciklamalar ve 6grencisi Nuveyri’nin degerlendirmeleri dogrudan nakledilir. Bu iki hoca ve talebe
degerlendirmelerinin bazen arasina bazen de sonuna Ca‘ber’nin yaklasimi dahil edilmektedir.
Derkezli, Hiilasatii’l-‘ucdle, 345-349, 356.
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ve bircok ulemadan nakiller yapmak suretiyle inceledigi bu esnada devreye Vers girmek-
tedir. Her ne zaman bu isim goriilse burada kastedilen EbQ Sa‘id Osman b. Sa‘id el-Kutbi
el-Misri’dir diyerek serh diismiistiir.14” Medd-i lin’de véki olan stikinun 1azimi veya arizi
olmasi da bir bagka inceleme konusudur. Meryem ve $iird Surelerinin bagindaki (“ ,2x¢S”
ve “re>") hurtf-1 mukattaa harflerinden ayn harfinde bulunan sikan lazimi muzhir
olarak isimlendirilmektedir.'8 Bu incelemelerle med konusunu nihayete erdirilmistir.

Sonuc¢

Derkezli med ve kasr konusunu belli eserler ekseninde incelemektedir. Bazen uzun
ciimleler seklinde dogrudan atiflarda bulunmaktadir. Bu kaynaklar arasinda ibnii’l-Ce-
zer?’nin en-Negr’i, Niveyri'nin Serhu Tayyibeti’n-Negr’i, Ca‘beri’nin Kenzii’l-me‘ant’si ve Ali
el-Kari'nin el-Minel’i éne gikmaktadir. Ayrica bu ¢alisma, Ibni’l-Cezeri’nin galismalari-
nin ve yaklasimlarinin kendisinden sonra Osmanl topraklarinda yazilan kiraat ve tec-
vid eserlerinin ana kaynag1 oldugu gercegine 151k tutmustur. Ozellikle Ali el-Kari, Niiveyri
gibi takipcileri yoluyla ibnii’l-Cezeri, Derkezli’nin burada incelenen eserinin eksenini be-
lirlemistir. Bu husus inceledigimiz med ve kasr konusu i¢in ¢zellikle gecerlidir. Bununla
birlikte, kendisinden onceki diger tecvid ve kiraat literatiiriine de sik¢a basvurdugu ve bu
kaynaklara acik sekilde yer verdigi gorulmektedir. Bagvuru kaynaklarini miuellif ve eser
ismi vererek nakletmektedir. Bu 6zelligini tecvid konularinda ilmi stireklilik anlaminda
degerlendirmek gerekmektedir.

Eserinin genelinde oldugu gibi med ve kasr konusunu isledigi yerde de Derkezli, basta
yogunlukla Arap dili, ilm-i kiraat ve biyografiler tizerinden tarih olmak tizere kelam ve fel-
sefe disiplinlerinin verilerine de yer vermistir. Bu, Osmanl ulemasinin arastirmalarinda
farkli ilim dallarinin verileri arasinda irtibat kurmada gelistirdikleri metodun bir neticesi
olarak degerlendirilebilir.

Derkezli’de med ve kasr, sadece bir tecvid konusu olarak degil, 6zellikle med merte-
beleri noktasindaki yaklasimlarin nakledilmesinde yogunlasan bir sekilde ilm-i kiraatteki
degerlendirmelerle siki bir irtibat igerisinde ele alinmigtir. Bu 6zelligi ile ashnda kitabin
ismi ve diger konulari ele alisindaki tarzindan biraz uzaklasilmakta ve konu ilm-i kiraa-
tin bir meselesinin incelenmesi hiiviyetine burtinmektedir. Zira kendisinden yararlani-
lan alimlerin tecvid kitaplar ile kiraat meselelerini ele aldiklar: kitaplarin farkl bir se-
kilde tanzim edildigi bilinmektedir. Bizzat tecvid ilmine dair kendisi tarafindan yazilmig

147 Daha sonra da bu kiraat imaminin hayati hakkinda detayh bilgiler nakletmektedir. Derkezli, Hiildasatii’l-
‘ucale, 350-351.

148 Bu harflerden sonra ihfd mi yoksa izhar mi1 yapmak gerektigi de ihtilafli bir konu olarak
incelenmektedir. Derkezli, Hiildsatii’l-‘ucdle, 352. Konunun baglami ile alakas1 acisindan Sufyan b.
Uyeyne’nin bir riiyasindan bahsedilmektedir. Bu riiyada kendisi Hz. Peygamberi gérmis ve “kimin
kiraatini takip etmemi emredersiniz” diye sormus ve Hz. Peygamber de EbG Amr b. el-‘Al&’nin kiraatine
gore okumasini tavsiye etmigtir.

161



Ishak Kizilaslan

¢ok daha uzun bir eserin 6zeti seklinde ele alinan bu calismanin bu tir uzatmalardan
uzak kalmasi beklenirdi. Bu da konunun muglaklagmasi ve isin ehli olmayanlarin istifa-
desinden uzaklagsmasina sebebiyet vermektedir. Belki eserin yazildi§1 zaman ve ortamin,
bu konulara asina olan bir nesle sahip oldugu sdylenilerek tecvid ilmi kiltirinin o do-
nemlerdeki yiksekligine dair bir ¢ikarsamada bulunulabilir. Cok tafsilath bir aragtirma
yapmamakla beraber yuksek seviyede bir tecvid ilmi akademik ortaminin varhigindan
bahsetmek, Mehmet Zihni Efendi gibi yetkin bir alimin ayn1 dénemde miistakil bir tecvid
eseri kaleme almis olmasi ve muellifin biyografisinden elde edilen bilgilere bakildiginda
kuvvetle muhtemel gorinmektedir.

Bu arastirmanin ortaya koydugu tizere med ve kasr, esasin1 Hz. Peygamber’in uygula-
malarindan almis ve ilk donem tecvid eserlerinde ve sonrasinda kiraat ve tecvid kitaplari-
nin ana konularindan olmustur. Tilavet esnasinda med ve kasr uygulamasinda meydana
gelen hatalar tecvid ve kiraat alimlerinin dikkat ¢ektigi onemli hususlardandir. Arastir-
manin da ortaya koydugu tizere bu hatalar belli bir doneme hasredilebilecek eksiklikler
degildir. Dolayisiyla tecvid konular1 her donemde halk kesimi tarafindan ihmal edilen hu-
suslar olmustur. Tecvid eserlerinin mukaddimeleri incelendiginde muelliflerin ¢ogu, ki-
taplarini yazmaya mesnet teskil eden hususlarin basina insanlarin bu konudaki uygulama
hatalar1 ve bu ilmi elde etmek icin gerekli egitimi almadaki ihmallerini koymuslardir.
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