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Ozer Bir uluslararast hukuk sugu olarak kabul edilen soykirim sucu hakkinda, yasal zamanasimi
siirelerinin uygulanip uygulanmayacagi konusu tartismalidir. Bu konuda uluslararasi s6zlegmeler yapilmis
olmasina ragmen, sorun yine de c¢oziilememistir. Ciinkii, bu defa da s6zlesmelerin geriye yiiriiyiip
yiirtimeyecegi sorunu dogmustur. Soykirim su¢larinda zamanagimi sorunu 6nem arzeden bir konu oldugu
icin, caligmada bu sorunun agikliga kavusturulmasina yardimet olunacaktir.
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ABSTRACT There is a discussion about the non-applicability statutory limitations to crime of genocide,
which is admitted as an international crime. Although a lot of international convention has been conclud-
ed on this subject, the matter hasn’t yet been solved. This is due to the problem on the retroactivity of con-
ventions. Due to limitations to genocide, this paper will help to solve this critised matter.
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GIRIS

Soykirim sucu, bir uluslararasi sug olarak kabul edilmektedir. Soykirim fiili, Ulus-
lararas1 Hukuk acisindan yasaklanmus ve ilk kez 1948 tarihli Soykirrmin Onlenmesi ve
Cezalandirilmas1 Sozlesmesi! ile diizenleme altina alinmistir. Sozlesme ile devletler,
soykirim sugunu 6nleme, bu konuda i¢ hukuklarinda gereken diizenlemeleri yaparak bu
sucu isleyenleri etkin bir sekilde cezalandirma yiikiimliiligi altina girmislerdir.

Ceza hukuku agisindan sucglarin dava ve ceza zamanasimina tabi olmasi, i¢ hukuk-
ta Ongoriilen zamanasimi siirelerinin dolmasi iizerine, bu suglarin sorusturulmasi ve da-
va acilmasi Oniinde bir engel olusturmaktadir. Sug¢larin sonsuza kadar kovusturulmasi
miimkiin ve dogru olamayacagindan, adi suglarda zamanasimi siirelerinin uygulanarak
takipten vazgecilmesi bir ihtiya¢ olarak ortaya cikabilir. Fakat, soykirim sugu bir insan-
lik sucu olarak, diger adi suclardan farkli ve 6zelligi olan bir su¢ oldugundan, bu suglar
acisindan da kategorik olarak zamanasimi uygulanmasi, bu cok agir suclari isleyenlerin

cezasiz kalmasini dogurur ki bu, adalet duygusuna aykiridir.

*, Ufuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Milletlerarast Hukuk Bilim Dal1.
1. Sozlesme metni ve taraf devletler i¢in Bkz. dipnot 12.
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Soykirim suglarinda yasal zamanasim siiresinin uygulanip uygulanmayacagi ko-
nusu uluslararasi hukukta tartismalidir. Eger uygulanmasi kabul edilirse, soykirim sugu
islemis olanlarin cezasiz kalmasina neden olabilecektir; uygulanmamasinin kabulii ha-
linde ise, soykirim yasag1 kotiiye kullanilarak ve ¢ok genisletilerek yiizyillar 6ncesinde
islenen suglarin yargilanmasinm giindeme getirebilecektir. Bu da siyasi somiiriiniin yolu-
nu acgacaktir. Bu sebeple zamanasimi, olduk¢a 6nem arzeden bir konudur. Bu amacla,
Birlesmis Milletler (BM) tarafindan “Yasal Zamanasimi Kisitlamalarinin Savas Suclari
ve Insanlhiga Karg1 Suglara Uygulanmasina Iligkin Sézlesme™? hazirlanmig ve bu konu-
da yasal zamanagima siirelerinin ortadan kaldirilmasi kabul edilmistir. Ancak bu defa da,
Sozlesme’de yer alan suglar i¢in hangi tarihten sonra islenmis suglar hakkinda zamana-
sim1 sliresinin uygulanmayacagi konusu tartismali hale gelmistir. Bu tartigmanin ¢ikig
noktasi ise, Sozlesme’'nin 1. maddesindeki “iglendikleri tarihe bakilmaksizin” ifadesi-
dir.

Bu ¢alismanin amaci, soykirim suglarinda zamanasimi sorununun agikliga kavus-
turulmasia yardime1 olmaktir. Calismada bu yonde, oncelikle genel olarak soykirim
kavrami ve Soykirim Sozlesmesi hiikiimleri, ardindan soykirim suglarinda zamanasimi
konusu ayrintili olarak incelenecektir. Bu baglik altinda, BM ve Avrupa Konseyi tarafin-
dan hazirlanan Sézlesmeler® ve Sozlesmelerin tartigmali ve agiklanmasi gereken hiikiim-
leri iizerinde durulacaktir. Ayrica, uluslararasi nitelikli ceza mahkemeleri statiileri* za-
managimi konusu agisindan incelenecek ve son olarak da Tiirk Ceza Kanunu’ndaki soy-

kirim ile ilgili diizenlemeye kisaca deginilecektir.

1—SOYKIRIM KAVRAMI VE SOYKIRIM SOZLESMESI

Kelime anlam1 “Milli, irki veya dinsel bir grubun tamamen veya kismen yok edilme-
si icin adam oldiirme, bedensel ve ussal (akli) melekelerin esasl olarak zarara ugratilma-
st gibi sebeplerle insan toplulugunun ortadan kaldirilmasina yonelik eylemler’ olan soy-

kirim kavramy, ilk kez Yahudi asilli ve kendisi de zuliimden kagan bir hukukcu olan Rap-

2. Sozlesme metni i¢in Bkz. dipnot 24. ve taraf devletler i¢in Bkz. dipnot 39.

3. Bu Sozlesmeler “Yasal Zamanasimi Kisitlamalarinin Savag Suglari ve Insanlifa Karsi Suglara Uygu-
lanmasina iligkin S6zlesme” ve “Yasal Zamanagimi Kisitlamalarimin Insanhiga Karg1 Suglar ve Savag
Suglarina Uygulanmamasina Iliskin Avrupa Sozlesmesi”dir.

4. Bu Mahkeme Statiileri, Niirnberg Uluslararast Askeri Mahkemesi Statiisii, Eski Yugoslavya Uluslara-
ras1 Ceza Mahkemesi Statiisii, Ruanda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Statiisii ile Uluslararas1 Hukuk
Komisyonunun Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ile ilgili Taslak Statiisii ve Roma Statiisii’diir.

5. Ejder Yilmaz, Hukuk Sozliigii, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2002, s. 458.
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hael Lemkin tarafindan 1944 tarihli, Almanya’nin isgal ettigi bolgelerdeki vahseti anlatan,
“Axis Rule in Occupied Europe” adli eserinde kullanilmistir. Lemkin, halk anlamina ge-
len Yunanca “genos” ile 6ldiirme anlamina gelen Latince “cide” kelimelerinden tiirettigi
“genocide” kavramu ile, Nazi igsgalindeki uygulamalari anlatmaya ¢aligmigtir.

Soykirim kavraminin ilk kez bir uluslararas1 Sozlesme’de yer almasi, BM Genel
Kurulu’nun yaptig1 caligmalar sayesinde olmustur. BM Genel Kurulu, 11 Aralik 1946 ta-
rih ve 96/ sayili Karar1” alarak, soykirim konusunda bir antlasma yapilmasi i¢in hazir-
liklara baslanmas1 gerektigini kararlastirmistir. Karar iizerine BM’de insan haklarindan
sorumlu olan BM Ekonomik ve Sosyal Konsey denetiminde bir Ad hoc Komite kurul-
mugtur. Bagkani BM Insan Haklar1 Dairesi Miidiirii John Humphrey olan ve Donnedieu
de Vebres, Vespasion Pella ve Raphael Lemkin olmak iizere 3 uzmandan olusan® bu Ko-
mite, derhal ¢alismalara baglayarak bir S6zlesme Taslagi hazirlamistir.® Hazirlanan Tas-
lak, Genel Kurul tarafindan hicbir cekimser oy kullanilmadan oybirligi ile alinan'® 9 Ara-
lik 1948 tarih ve 260/111 sayili Karar!! ile “Soykirim Sugunun Onlenmesi ve Cezalandi-
rilmasi1 Hakkinda Soézlegsme” olarak kabul edilmistir.'? S6zlesme’nin yirminci onay veya
katilim belgesinin BM Genel Sekreterine tevdii tarihinden itibaren doksan giin sonra yii-
riirliige girecegi kararlagtirtlmistir (m. 13/2). Gerekli onay sart1 saglandiktan sonra, S6z-
lesme 12 Ocak 1951 tarihinde yiiriirliige girmistir.

Soykirim Soézlegmesi’nin 2. maddesinde soykirimin tanimi yapilmig ve soykirim
olarak kabul edilen fiiller tek tek sayilmistir. Buna gore soykirim sugu, milli, etnik, rki

veya dini bir grubu!3 kismen veya tamamen yok etmek igin;

6. John Quigley, The Genocide Convention, An International Law Analysis, Ashgate Publishing Limi-
ted, 20006, s. 5.
7. A/RES/96(1) Karar i¢in Bkz. http://daccess-dds-ny.un.org/doc/RESOLUTION/GEN/NRO0/033/47/IMG/
NR003347.pdf?OpenElement <e.t. 3.11.2010>
8. Mohamed M. El Zeidy, The Principle of Complementarity in International Criminal Law: Origin, De-
velopment and Practice, Martinus Nijhoff Publishers, Boston, 2005, s. 77.
9. Jeffrey S. Morton, “The International Legal Adjudication of The Crime of Genocide”, ILSA Journal
of International & Comparative Law Review, Vol: 7, 2000-2001, s. 336.
10. Thomas W. Simon, “Defining Genocide”, Wisconsin International Law Journal, Vol: 15, 1996-1997, s. 244.
11. A/RES/260(IIl) Karar i¢in Bkz. http://daccess-dds-ny.un.org/doc/RESOLUTION/GEN/NR0/044/31/IMG/
NR004431.pdf?OpenElement <e.t. 3.11.2010>
12. Sozlesme metni i¢in Bkz. http://www.un-documents.net/cppcg.htm <e.t. 3.11.2010> Sozlesme’ye 141
devlet taraftir. Taraf devletler icin Bkz. http://treaties.un.org/Pages/ViewDetails.aspx?src=UNTSON-
LINE&tabid=2&mtdsg_no=IV-1&chapter=4&lang=en#Participants <e.t. 3.11.2010> Sozlesme’nin
Tiirkce metni icin Bkz. Aslan Giindiiz, Milletleraras: Hukuk Temel Belgeler Ornek Kararlar, 5. Bas,
Beta, Istanbul, 2009, s. 325-327. Maddelerin Tiirkce terciimesi ad1 gegen eserden alinmigtir. Bundan
sonraki madde terclimeleri i¢in ayrica atif yapilmayacaktir. Ayrica ad1 gegen Sozlesme, bundan sonra
“Soykirim Sézlesmesi” olarak anilacaktir.
13. Gruplarin tanimlanmasi1 hakkinda genis bilgi i¢in Bkz. Simon, s. 244-247.
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a. Grup azalarinin katli,

b. Grup azalariin bedeni ve akli melekelerinin ciddi surette haleldar edilmesi,

c. Grubun, bedeni varliginin kismen veya tamamen imhasina miincer olacak hayat
sartlarina kasten tabi tutulmasi,

d. Grup icinde dogumlarn sekteye ugratacak tedbirler alinmasi,

e. Bir grup cocuklarinin diger bir gruba zorla nakledilmesi,

fiillerinden herhangi birinin iglenmesi sonucu olusur.

Soykirim su¢unun olusabilmesi i¢in, maddede sayilan fiillerin bir grubun iiyeleri-
ne kars1 islenmesi gerekir. Herhangi bir kisiye kargi belirtilen fiillerin iglenmesi, soyki-
rim sugunu olusturmaz. Zira bu kisinin sec¢ilmesi, onun milli, etnik, 1rki veya dini bir gru-
ba mensup olmasindan dolayidir.!* Soykirim sayilan fiilin bir insan grubuna kars1 islen-
mesi gereklidir; fakat yeterli degildir. Ayrica, bu fiillerin milli, etnik, 1rki veya dini bir
grubu kismen veya tamamen yok etmek kastiyla islenmesi gerekir.!> Boylece 6zel kastin
(dolus specialis) yoklugu da, ayni sekilde islenen fiilin soykirim sucu olarak kabul edil-
mesine engeldir.

Bu noktada, soykirim ile insanliga kars1 suglardan birisi olan zuliim (persecution)
arasindaki farka isaret etmek gerekir. Zuliim, diger bir ifadeyle eziyet, bireyleri temel
haklarindan yoksun birakmadir. Burada hedef, bir gruba mensup iiyelerden biridir.'® Fa-
kat soykirimda hedef, o grubu yok etmektir. Yok etme kastinin olmamasi, islenen sugu
soykirim su¢undan ¢ikarip eziyet sugu haline getirir.!” Bu sebeple, iki kavram birbirine
benzer gibi goriinse de aslinda farklidir. Aym sekilde soykirim sugu, insanliga kars1 sug-
lardan bir digeri olan yok etme (extermination) su¢cundan da farklidir. Ciinkii yok etme
fiillinde de belli bir grup degil, sivil niifustan miimkiin olabildigi kadar ¢ok insan 6ldiir-
mek hedeflenir.!3

Sozlesme’nin 3. maddesinde, dort cezalandirilabilir fiil daha eklenmistir. Buna go-
re, sadece soykirim olarak kabul edilen fiilleri islemek degil, ayn1 zamanda soykirimi ir-
tikap icin anlagsma, soykirimu irtikap i¢in dogrudan dogruya veya aleni olarak tahrik, soy-

kirima tesebbiis, soykirima istirak da cezalandirilmaktadir.

14. Antonio Cassese, International Criminal Law, Second Edition, Oxford University Press, 2008, s. 137.

15. “Kismen” ifadesindeki farkli yorumlar i¢in Bkz. William A. Schabas, Genocide in International Law,
The Crime of Crimes, Second Edition, Cambridge University Press, 2009, s. 277-286. ; Ayrica “kis-
men veya tamamen” ifadesinin anlami hakkinda Bkz. David Alonzo-Maizlish, “In Whole or In Part:
Group Rights, The Intent Element of Genocide and The ‘Quantitative Criterion’”, New York Univer-
sity International Law Journal, Vol: 77, 2002, s. 1369-1403.

16. Kriangsak Kittichaiseree, International Criminal Law, Oxford University Press, 2001, s. 72.

17. Schabas, s. 261-262.

18. Quigley, s. 12.
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Soykirim sugu veya soykirim olarak kabul edilen fiilleri igleyen kisilerin cezalan-
dirilmasi sirasinda, failin kimligi bir 6nem tasimamaktadir. Hiikiimetin veya {istiin emri-
ni yerine getiren kisiler ya da 6zel kisiler (bundan kasit asker kisilerdir), bu fiilleri isle-
meleri halinde soykirim sugundan yargilanacak ve cezalandirilacaklardir. Bu husus,
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’nin kurucu antlagmasi olan Roma Statiisii'® diizenlemesi
ile paralellik arzetmektedir. Roma Statiisii’'nde de 18 yasindan biiyiik herkesin, devlet
baskanlar1 dahil, yargilanabilecegi diizenleme altina alinmistir (m. 25, 26, 27, 28).

Soykirim Sozlegmesi’ndeki hiikiimlere gore soykirim suguyla yargilanan ilk kisi
Adolf Eichmann olmusgtur.?? Adolf Eichmann, II. Diinya Savasi sirasinda Yahudiler’in
yok edilmesinde énemli bir gorev iistlenmig ve Israil Mahkemesi tarafindan, 1961 yili-
nin Aralik ayinda 6liime mahkum edilmistir. Eichmann, sugun islendigi tarihte Alman
vatandasi oldugunu ve suctan zarar gorenlerin de Alman vatandasi oldugunu, bu neden-
le Israil’in yarg: yetkisinin olmadigin1 iddia etmistir. Ancak, Eichmann’in temyiz istemi
Israil Anayasa Mahkemesi tarafindan reddedilmis ve 31 Mayis 1962 tarihinde cezasinin
infazina karar verilmistir.?!

Soykirim Sozlesmesi’nde dikkat ¢ceken ve bir o kadar da onem arzeden diizenleme,
7. maddedir. Maddeye gore, soykirim sugunu isleyen kisilerin bu suglari, siyasi sug ola-
rak kabul edilmeyecektir. Dolayisiyla bu sucu isleyen kisiler iadeye tabi olabilecektir.
Bilindigi gibi, siyasi suglari isleyenler su¢lularin iadesi kapsamina alinmamakta ve bu ki-
siler vatandasi oldugu veya sucu isleyerek kactigi baska bir devlete iade edilmemektedir.
Fakat bu madde sayesinde, soykirim sugu isleyenlerin iadesi miimkiin olabilecektir.

Sozlesme ile ilgili olarak belirtilmesi gereken son husus, soykirimin ne zaman islen-
diginin bir 6neminin olmamasidir. Soykirim sucu baris veya savas zamaninda islenmis ol-
sun, uluslararasi bir su¢ olarak kabul edilmistir ve akit devletler bu su¢u 6énlemek ve ce-
zalandirmakla yiikiimludiirler. S6zlesme’nin 6. maddesine gore soykirim sugunu cezalan-
dirmaya yetkili olan devlet, lilkesinde su¢ islenen devlettir. Fakat So6zlesme’ye gore, Mil-
letleraras1 Ceza Divaninin yarg: yetkisini tantmig olan devletler acisindan, Milletlerarasi
Ceza Divani da sucu yargilamaya yetkili olabilir. Soykirim S6zlesmesi’nin yapildigi yil
olan 1948 yilinda, heniiz uluslararasi nitelikli bir ceza mahkemesi yoktu. Belli olaylar i¢in
II. Diinya Savasi’ndan sonra Niirnberg Uluslararas1 Askeri Mahkemesi (NUAM) ve Tok-

yo Uluslararas1 Askeri Mahkemesi ile Soguk Savastan sonra Ruanda Uluslararas1 Ceza

19. Roma Statiisii metni i¢in Bkz. http://www.icc-cpi.int/NR/rdonlyres/EA9AEFF7-5752-4F84-BE94-
0A655EB30E16/0/Rome_Statute_English.pdf <e.t. 5.11.2010>

20. Schabas, s. 247.

21. Encyclopedia of Public International Law, Vol: 8, Amsterdam, 1985, s. 257.
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Mahkemesi ve Eski Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (EY UCM) kuruldu; fakat,
bunlar genel yetkili degildi. Burada kastedilen Milletleraras1 Ceza Divani, ancak 2002 y1-
linda caligmaya baglayan Uluslararas1 Ceza Mahkemesi olmustur. BM nin onciiliigiinde
kurulan UCM, genel yetkili bir mahkemedir. Bu Mahkeme yargi yetkisini, kurucu antlas-
mas1 olan Roma Statiisii’nii onaylayan devletlerin iilkelerinde iglenen suclar i¢in kullana-
bilir. UCM’nin yarg1 yetkisine giren suclar soykirim, saldir1 sugu, insanlifa kars1 su¢lar ve
savag suclaridir. Roma Statiisii m. 6’daki soykirim tanimi, Soykirim Sozlesmesi’nin 2.
maddesindeki tanim ile aynidir. Bu sebeple, iilkesinde soykirim sucu iglenen devletler agi-
sindan, bu devletlerin UCM’ye taraf olmalar1 durumunda, UCM de ilgili devlet yaninda
bu suclar1 yargilamakta yetkili olabilecektir.

Sozlesme’nin 5. maddesi ile akit devletler, Soykirim S6zlesmesi’nin hiikiimlerinin
uygulanmasini saglamak {izere, kendi anayasalarina uygun gerekli tedbirler almay1 ve
soykirim sayilan fiilleri isleyenlerin cezalandirilmasi i¢in gerekli diizenlemeler yapmay1
taahhiit etmislerdir. Tiirkiye de Soykirim S6zlesmesi’nin tarafi olarak, 5237 sayili Tiirk
Ceza Kanunu’nun (TCK) 76. maddesinde soykirim sugunu diizenlemistir.?> Maddedeki
soykirim su¢unun tanimi, 1948 tarihli Soykirim S6zlesmesi’nin 2. maddesindeki tanimin
aynis1 olmakla birlikte, “bir planin icrasi suretiyle” ifadesi getirilerek, bu sucun once-
den yapilan bir plan ¢ercevesinde islenebilecegi ongoriilmiistiir. TCK m. 76’da soykirim
sucu failine verilecek cezanin miiebbet hapis cezasi olarak belirlenmesi, Tiirkiye’nin bu
suca kars1 oldukca siki bir tutum icinde oldugunun bir gostergesidir.

Devletlerin Soykirim Sozlesmesi’nden dogan sorumluluklari erga omnes bir nitelige
sahiptir. Ayrica, Soykirim S6zlesmesi’nin getirdigi kurallar, jus cogens nitelikli kurallar ha-

line gelmis ve boylece Sozlesme’ye taraf olmayan devletleri de baglar nitelik kazanmigtir.??

2—ULUSLARARASI SOZLESMELERDE YER ALAN ZAMANASIMI SORUNU

Soykirim sug¢larinda zamanagimi uygulanip uygulanmayacagi konusu uluslararasi
hukukta tartigmalidir. Soykirim sucu igledigi iddia edilen kisileri yargilamak i¢in soyki-

rim suclarinda zamanasimi uygulanmayacagini iddia eden devletler, bu iddialarini des-

22. Soykirim Sézlesmesi’nin 5.maddesine gore taraf devletler, S6zlesme hiikiimlerine etkinlik kazandir-
mak ve Sozlesme’de diizenleme altina alinan soykirim sucunu igleyenleri cezalandirmak i¢in Anaya-
salarinda ongoriilen usule uygun olarak gerekli kanunlari ¢ikarmakla yiikiimludiirler. Tiirkiye de S6z-
lesme’nin bir akit taraf1 olarak (Sozlesme’ye 31.7.1951 tarihinde taraf olmustur) bu yiikiimliiliigiinii,
1 Haziran 2005 yilinda yiiriirliige giren 5237 sayil1 TCK’nin 76. maddesinde soykirim sucunu diizen-
leyerek gecikmeli de olsa yerine getirmistir.

23. Cassese, s. 130.
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teklemek i¢in 26 Kasim 1968 tarihli “Yasal Zamanasimi Kisitlamalarinin Savas Suglari
ve Insanlifa Kars1 Suglara Uygulanmasina Iliskin Sozlesme™yi?* ileri siirerler. Acaba
devletlerin dayandiklar1 bu S6zlesme, soykirim su¢larina zamanasimi uygulanmasini en-
gellemekte midir? Bu S6zlesme’ye dayanarak, soykirim suglarinda zamanagimi uygulan-
mamast miimkiin miidiir? Eger miimkiinse, hangi tarihten sonra iglenmis olan soykirim
suclari esas alinacaktir? Bu sorularin cevabini bulmak i¢in, ad1 gecen S6zlesme’nin ince-
lenmesi gerekmektedir. Bunun disinda, Avrupa Konseyi tarafindan ayni konuda hazirla-
nan Avrupa Sozlesmesi’ne ve uluslararasi nitelikte olan ceza mahkemelerinin kurucu sta-

tillerine de deginmek gerekmektedir.

A—YASAL ZAMANASIMI KISITLAMALARININ SAVAS SUCLARI VE INSANLIGA KARSI
SUCLARA UYGULANMASINA ILISKIN SOZLESME

BM Genel Kurulu tarafindan 26 Kasim 1968 tarih ve 2391 (XXIII) sayili Karar?
ile kabul edilen “Yasal Zamanagimi Kisitlamalarinin Savag Suglari ve Insanhiga Karsi
Suglara Uygulanmasina Iliskin Sézlesme”, 26 Kasim 1968 tarihinde imzaya agilmig ve
11 Kasim 1970 tarihinde yiiriirliige girmistir.

1968 tarihli S6zlesme’nin amaci, Sozlesme’nin 6nsoziinde belirtildigi sekliyle soy-
ledir: “Savas suclar1 ve insanliga karsi suclar, uluslararasi hukukta ¢ok agir suclar arasin-
da yer almaktadir. Bu suclarin etkili bir sekilde cezalandirilmasi, bu suclar1 6nlemenin,
insan haklar1 ve temel haklarin korunmasimin ve uluslararasi barig ve giivenligin saglan-
masinin en etkili yoludur. Devletlerin i¢ hukuklarinda adi suglar i¢in uyguladiklari zama-
nasimu siirelerinin bu suglara da uygulanmasi, bu suglari igleyenlerin yargilanmalari ve
cezalandirilmalarim etkisiz kilmakta ve bu durum diinya kamuoyunda biiyiik bir endise-
ye neden olmaktadir. Bu sebeple, bu S6zlesme’yle savag suglart ve insanliga karsi suglar
hakkinda zamanasimi siirelerinin kaldirilmasi ve bu uygulamanin evrensel hale getiril-
mesi gerekli hale gelmistir.”

Buna gore 1968 tarihli Sozlesme, islendikleri tarihe bakilmaksizin, 6zellikle II.
Diinya Savas1 sirasinda islenen savas suclar1 ve insanlhia kars1 suglarda zamanagsimi sii-

resi uygulanmayarak, bu suclari isleyip kaganlarin yakalanarak yargilanmasi ve cezalan-

24. Convention on the Non-Applicability of Statutory Limitations to War Crimes and Crimes Against Hu-
manity. So6zlesme metni i¢in Bkz. http://www?2.ohchr.org/english/law/pdf/warcrimes.pdf <e.t.
8.11.2010> Taraf devletler icin Bkz. dipnot 39. Bundan sonra ad1 gegen Sozlesme, “1968 tarihli S6z-
lesme” olarak anilacaktir.

25. A/RES/2391(XXITII) Karar igin Bkz. http://daccess-dds-ny.un.org/doc/RESOLUTION/GEN/NR0/243/51/
IMG/NRO024351.pdf?OpenElement <e.t. 8.11.2010>
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dirilmasini saglamak amaciyla yapilmistir. Zaten Sozlesme’nin hazirlik ¢aligmalar: sira-
sinda da, savas suclari ile insanliga kars1 suc¢larin faillerinin yakalanmasi, tutuklanmasi
ve cezalandirilmasi fikri, devletler tarafindan genel olarak kabul goérmiistiir.2

Sozlesme’nin uygulama alanina giren suglardan birisi, savas suclaridir. Sozles-
me’de, 8 Agustos 1945 tarthli NUAM Statiisti’'nde belirtilen ve BM Genel Kurulu'nun
13 Subat 1946 tarih ve 3(I) sayil1 ve 11 Aralik 1946 tarih ve 95(I) sayili kararlariyla da
teyit edilen ve ozellikle savas magdurlarinin korunmasina dair 12 Agustos 1949 tarihli
Cenevre Sozlesmesi’nde sayilan “agir ihlal” (grave breaches) halleri savas suclar1 olarak
kabul edilmektedir.

1968 tarihli Sozlesme’nin 1. maddesinin (b) bendine gore ise savas ya da barig za-
maninda islenmis olsun, 8 Agustos 1945 tarihli NUAM Statiisiinde belirtilen ve BM Ge-
nel Kurulu’nun 13 Subat 1946 tarih ve 3(I) sayili ve 11 Aralik 1946 tarih ve 95(I) sayili
kararlariyla da teyit edilen, silahli saldir1 ya da isgalden dogan tahliye?’ ve ayrilma poli-
tikasindan kaynaklanan insanlik dig1 hareketler ve de islendikleri iilkede sug olarak kabul
edilmese bile Soykirim Sozlesmesi’nde diizenleme altina alinan soykirim suglari, insan-
liga kars1 suglardir.

1968 tarihli S6zlesme’'nin 1. maddesinde NUAM Statiisii’nden bahsedildigi ve bu
Statiide de yalnizca savas suglar1 ve insanliga karsi suglar yargilama konusu yapildigi
icin, Sozlesme’nin uygulama alan1 da bu suglarla sinirlanmistir. Fakat, NUAM Statii-
sti'nden farkli olarak, Sozlesme’de istisnai olarak, tasidigr 6nem dolayisiyla soykirim
suglart da s6z konusu S6zlesme’nin uygulama alanina alinmigtir.

Sozlesme’nin 1. maddesine gore, yukarida sayilan suclar hakkinda, islendikleri ta-
rihe bakilmaksizin zamanagimi siiresi uygulanmayacaktir. Burada dikkat edilmesi gere-
ken nokta, “islendikleri tarihe bakilmaksizin” ifadesidir. Bu ifade, S6zlesme’nin ge¢mi-
se doniik olarak uygulanabilecegi anlamini ¢agristirsa da aslinda durum oyle degildir.
Sozlesme’nin 8. maddesine gore, Sozlesme onuncu onaylama ya da katilma belgesinin
BM Genel Sekreterine tevdii edilmesinden itibaren doksaninci giin yiiriirliige girecektir.

Buna gore, haklarinda yasal zamanasimi uygulanmayacak savas suclari ve insanliga kar-

26. Shavarsh Toriguian, The Armenian Question and International Law, ULV Press, La Verne, Californi-
a, USA, 1988, s. 37.; Robert H. Miller, “The Convention on The Non-Applicability of Statutory Limi-
tations to War Crimes and Crimes Against Humanity”, American Journal of International Law, Vol:
65, 1971, s. 477.

27. “Silahly saldirt ya da isgalden dogan tahliye” ifadesi, Birlesik Arap Cumhuriyeti ve Liibnan’in iste-
8i iizerine madde metnine eklenmistir. Toriguian, s. 38. Arap Devletleri, Orta Dogu’daki Arap iilkele-
rinin Israil tarafindan isgal edilmesinden kaynaklanan insanli§a kars1 suglar icin bu ifadenin madde
metnine alinmasini istemistir. Miller, s. 490.
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st suclar, Sozlesme’nin yiiriirliige girmesinden sonra, yani 11 Kasim 1970 tarihinden
sonra iglenecek olan savas suclar1 ve insanlia kars1 suglardir. Bu tarihten Once islenmis
olan s6z konusu suclar hakkinda zamanasimu siiresi isleyecektir.

Sozlesme’nin geriye yiiriimesi konusu, S6zlesme’nin akit devletleri tarafindan
cok fazla tartigtlmistir. Ornegin Yunanistan, Sozlesme’nin geriye yiiriime ile ilgili olan
hiikiimlerinin hari¢ tutulmasi i¢in bir sozlesme degisikligi teklifinde bulunmustur. Yine
aym yonde Norve¢’in bir talebi olmusg ve fakat reddedilmistir.?® Geriye yiiriime ile ilgi-
li sorun, aslinda 1966 tarihli BM Siyasi ve Medeni Haklar S6zlegsmesi’nin?® 15. madde-
si ile ortaya ¢ikmugtir. S6zlesme’nin 15. maddesinin 1. fikrasinda, hickimsenin isledigi
zaman ulusal ya da uluslararasi hukuka gore su¢ kabul edilmeyen bir fiil ya da ihmal-
den dolay1 suclanamayacagi ve hickimseye isledigi zaman verilecek olan cezadan daha
agir bir ceza verilemeyecegi belirtilmistir. Ayn1 maddenin 2. fikrasinda ise, Sozles-
me’deki hi¢cbir hikkmiin islendigi zaman uluslararasi toplum tarafindan benimsenen hu-
kuk genel ilkelerine gore sug¢ kabul edilen fiil ya da ihmalden 6tiirii yargilanmasina ve
cezalandirilmasina engel olmayacagi kabul edilmistir. Benzer bir hiikiim, Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesi’nin3® 7. maddesinin 2. fikrasinda da vardir. Bu hiikiimler, s6zlesme
hiikiimlerinin geriye yiirlimesi konusunda farkli goriislerin ortaya ¢ikmasina neden ol-
mustur.3!

Antlagmalarin anayasas1 olarak bilinen 1969 tarihli Viyana Antlagsmalar Hukuku
S6zlegsmesi’nin3? 28. maddesinde, antlagmalarin geriye yiiriimezligi kurali diizenlenmis-
tir. 28. madde soyledir:33

“Andlagsmadan farkl bir niyet anlasiimadikca veya boyle bir niyet baska tiirlii tes-
pit edilmedikce, andlasma hiikiimleri andlasmanin bir taraf bakimindan yiiriirliige gir-
mesinden once meydana gelen herhangi bir hareketle veya o vakiayla veya ortadan kal-
kan herhangi bir durumla ilgili olarak o tarafi baglamaz.”

Buna gore, Sozlesme’nin yiiriirliige girmesinden once iilkesinde savas sugu ya da
insanliga kars1 sug islenmis bir akit devlet vatandasini, bu su¢ dolayisiyla yargilama gi-

risiminde bulunmak miimkiin degildir. Boylece, Sozlesme hiikiimlerinin geriye yliriime-

28. Natan Lerner, “The Convention on The Non-Applicability of Statutory Limitations to War Crimes”,
Israel Law Review, Vol: 4, 1969., s. 520.

29. Sozlesme metni i¢in Bkz. http://www.hrweb.org/legal/cpr.html <e.t. 9.11.2010>

30. Sozlesme metni icin Bkz. http://conventions.coe.int/Treaty/en/Treaties/Html/005.htm <e.t. 9.11.2010>

31. Lerner, s. 521.

32. Sozlesme’nin orijinal metni i¢in Bkz. http://untreaty.un.org/ilc/texts/instruments/english/conventi-
ons/1_1_1969.pdf <e.t. 9.11.2010> Tiirk¢ce metni i¢in Bkz. Giindiiz, s. 184-208.

33. Maddenin Tiirk¢e terciimesi Giindiiz, s. 191’den alinmigtir.
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si konusundaki tartigmalara, Viyana Antlagsmalar Hukuku S6zlesmesi’nin bu maddesi ile
son nokta koyulmustur.

Uluslararas1 Adalet Divani da bu konuya, 1952 tarihli Ambatielos Davasi’nda ver-
digi kararinda yer vermistir. Divan, Yunan Hiikiimeti’nin 1926 tarihli Antlagsmanin ge-
riye doniik olarak uygulanmasini istedigini; Yunan Hiikiimeti’nin teorisinin kabul edil-
mesinin, 1926 tarihli Antlagma’nin geriye doniik olarak uygulanmasi sonucunu dogura-
cagini; ancak Antlasma’nin 32. maddesinin, Antlasma’nin onaylanmasindan sonra yii-
riirliige girecegini diizenledigini; bu diizenlemenin dogru olmadig1 iddiasinin, eger Ant-
lasma’da gecmise doniik yorumlamay1 gerekli kilan herhangi 6zel hiikiim veya 6zel
amac olsaydi s6z konusu olabilecegini; oysa davada boyle bir durumun olmadigini; o
yiizden de, Antlagma hiikiimlerinin gecmise doniik olarak uygulanmasinin imkansiz ol-
dugunu bildirmigtir.34

1968 tarihli Sozlesme’ye taraf olan devletler, S6zlesme hiikiimlerinin geriye yiirii-
mesi ile ilgili sikintilar1 kendileri agisindan bertaraf etmek ve duruma agiklik getirmek
icin Sozlesme’ye bu yonde cekinceler koymuslardir. Ornegin Peru, Anayasasi’nin 103.
maddesine uygun olarak, S6zlesme’de giivence altina alinan suclar hakkinda zamanagi-
m1 uygulamasinin, S6zlesme’nin kendisi agisindan yiiriirliige girdigi tarihten sonra isle-
nen suclar hakkinda uygulanacagini beyan etmistir. Yine Meksika, Anayasasi’nin 14.
maddesine gore, Sozlesme’nin kendisi ac¢isindan yiiriirliige girdigi tarihten sonra iglene-
cek olan Sozlesme’de belirtilen suclar hakkinda yasal zamanagimi siiresinin uygulanma-
yacagini agiklayici beyanla bildirmistir.3>

So6zlesme hiikiimlerinin geriye yiiriiyemeyecegi, Sozlesme’'nin 1. maddesinde dii-
zenlenen soykirim suglarindan da anlagilabilmektedir. S6z konusu madde, Soykirim S6z-
lesmesi’nde tanimlanan soykirim fiillerinin de Sozlesme’nin uygulama alanina alindigi
belirtilmistir. Soykirim kavraminin ilk kez Soykirim Sozlesmesi’nde diizenlendigi ve bu
Sozlesme’nin de 1948 tarihli oldugu diisiiniiliirse, 1968 tarihli S6zlegsme’nin bu tarihten
once islenen suglar hakkinda uygulanamayacagi aciktir.

Savas suglar ve insanlia kars1 suclarin faili olabilecek kisiler hakkinda 1968 ta-
rihli S6zlesme hiikiimleri uygulanacaktir. Sugun faili olarak kabul edilenler, derecesine
bakilmaksizin devlet yetkilileri, belirtilen suclar1 bizzat isleyen, islenmesine istirak eden,

islenmesini azmettiren ya da sucun islendigi ililkede sugun islenmesine miisaade eden

34. UAD, Ambatielos Davasi, 1.7.1952 tarihli karari, s. 40. Karar i¢in Bkz. http://www.icj-cij.org/docket/files/
15/1965.pdf <e.t. 9.11.2010>

35. Sozlesme’nin V. ve VII. maddeler i i¢in konulan ¢ekinceler icin Bkz. http://treaties.un.org/pages/Vi-
ewDetails.aspx?stc=TREATY &mtdsg_no=IV-6&chapter=4&lang=en <e.t. 9.11.2010>
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devlet yetkilileridir. Madde metninde gecen “derecesine bakilmaksizin” ifadesi, teseb-
biis edilmis fakat yarim kalmig su¢lardan tamamlanmis suglara kadar olan sugun biitiin
derecelerini kapsamaktadir.3® Ayrica maddeden de anlagilabilecegi gibi sadece gergek ki-
siler sugun faili olabilirler.

So6zlesme’nin 3. maddesine gore, akit devletler Sozlesme’nin tarafi olmakla, iilke-
lerinde gerekli biitiin yasal tedbirleri, S6zlesme’de sayilan suglari isleyen suclularin ia-
desini miimkiin kilacak diizenlemeleri yapmay1 iistlenirler. Ayrica Sozlesme’nin 4.
maddesine gore akit devletler, Sozlesme’de belirtilen savas suglar1 ve insanliga karsi
suclarin nerede islendigine bakilmaksizin, yargilanmalar1 ve cezalandirilmalar1 amaciy-
la biitiin zamanagimi siirelerinin ortadan kaldirilmasi i¢in kendi anayasalarina uygun
olarak gerekli diizenlemeler yapmayi taahhiit ederler. S6z konusu bu madde ile ilgili
olarak Norvec¢ Temsilcisi, S6zlegsme’nin onaylanmasi sirasinda zamanasimi sonra ermis
olan su¢lar hakkinda devletlerin yargilama ve cezalandirma konusunda zorunlu tutulma-
masini teklif etmisg ve fakat bu teklif reddedilmistir. Buna gore, Sozlesme’nin yiiriirlii-
ge girmesinden Once Sozlesme’de sayilan soz konusu suglar, devletlerin ulusal hukuk-
larina gore sug olarak kabul edilmeseler bile, bu suclar hakkinda S6zlesme hiikiimleri
uygulanacaktir.’

Sozlesme’nin 4. maddesinde gecen “kendi anayasalarina uygun olarak” ifade-
si, BM Medeni ve Siyasi Haklar Sozlesmesi’nin 2. maddesi ile birebir aynidir3® Ani-
lan S6zlesme’nin 2. maddesine gore akit devletler, S6zlesme’de taninan haklar1 hic-
bir ayrim yapmadan iilkesinde bulunan kisilere tanimay1 ve bu haklara saygi goster-
meyi taahhiit ederler ve bu haklar eger ulusal yasalarinda mevcut degilse, kendi ana-
yasalarina ve Sozlesme hiikiimlerine uygun olarak gerekli diizenlemeler yapmay1 ta-
ahhiit ederler.

Sézlesme’ye bugiin itibariyle 54 devlet taraftir.3® Sozlesme’ye taraf devletlerin
icinde, biiyiik devlet olarak yalnizca Rusya yer almaktadir. Ermenistan ise, bagimsizli-
gina kavusur kavusmaz, 23 Haziran 1993 tarihinde Sozlesme’ye katilma yoluyla taraf
olmustur. Tiirkiye ise Sozlesme’ye taraf degildir. Biiyiik Avrupali Devletlerin ve diin-
yanin siipergiicii olarak bilinen ABD’nin ise S6zlesme’ye neden taraf olmadig1 anlasi-

lamamaktadir.

36. Toriguian, s. 39.

37. Toriguian,, s. 39-40. Miller, s. 488.

38. Lerner, s. 527.

39. Taraf devletler icin Bkz. http://treaties.un.org/pages/ViewDetails.aspx?srtc=TREATY &mtdsg_no=IV-
6&chapter=4&lang=en <e.t. 9.11.2010>
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B—YASAL ZAMANASIMI KISITLAMALARININ INSANLIGA KARSI SUCLAR VE SAVAS
SUCLARINA UYGULANMAMASINA 1LISKIN AVRUPA SOZLESMESI

1968 tarihli S6zlesme’nin Avrupa Konseyi iiyesi devletler tarafindan ilgi gorme-
mesi lizerine Avrupa Konseyi, BM Genel Kurulu tarafindan hazirlanan 1968 tarihli S6z-
lesme’nin ardindan, kendi biinyesinde de bu yonde bir sdzlesme yapmak i¢in hazirlikla-
ra baglamig ve 1974 tarihinde ayni adi tasiyan bir sozlesme metni hazirlamistir. S6zles-
me, 25 Ocak 1974 tarihinde imzaya acilmis ve 27 Haziran 2003 tarihinde ytiriirlige gir-
mistir.40

1968 tarihli Sozlesme ile ayni ad1 tagiyan “Yasal Zamanagimi Kisitlamalarimin In-
sanlifa Kars1 Suglar ve Savas Suclarina Uygulanmamasina iliskin Avrupa Sozlesme-
si”nin*! 1. maddesinde, hakkinda zamanagimi uygulanmayacak suglar sayilmistir. Soz-
lesme’de, 1948 tarihli Soykirim S6zlesmesi’nde diizenlenen insanlia kars: suglarla in-
sancil hukuk alaninda yapilmig olan 1949 tarihli Savas Alanindaki Hasta ve Yarali Ordu
Mensuplarinin Durumlarinin lyilestirilmesine Iliskin Cenevre Sozlesmesi’nin 50., 1949
tarihli Denizde ve Batiklardaki Hasta ve Yarali Ordu Mensuplarinin lyilestirilmesine
Iligkin Cenevre Sozlesmesi’nin 51., 1949 tarihli Savag Esirlerine Yapilacak Muameleye
Iligkin Cenevre Sozlesmesi’nin 130. ve 1949 tarihli Savas Esnasinda Sivillerin Korun-
masina iliskin Cenevre Sozlesmesi’nin 147. maddelerinde diizenlenen suglarin zamana-
simina ugramasinm engellemek icin, akit devletlerin i¢ hukuklarinda gerekli diizenleme-
ler yapmalar gerektigi diizenleme altina almistir. S6z konusu Cenevre Sozlesmesi’nin bu
maddelerinden 147. madde, savas sirasinda sivillerin korunmasina yoneliktir. Diger mad-
deler ise savas esirleri, yaralilar1 ve hastalarin korunmasina iliskindir.

Avrupa Sozlesmesi’nin 2. maddesinin 1. fikrasinda, S6zlesme hiikiimlerinin, Soz-
lesme’nin yiiriirliige girmesinden sonra islenmis olan suclara uygulanacagi belirtilerek,
So6zlesme’nin yiiriirliik tarihi ile ilgili ortaya ¢ikabilecek olasi tartigmalar engellenmek is-
tenmistir. Ayn1 maddenin 2. fikrasinda ise bir istisnaya yer verilerek, S6zlesme’nin yii-
riirliie girmesinden 6nceki zamanda yasal zamanasim siiresi heniiz dolmamais olan sug-

lar hakkinda da S6zlesme hiikiimlerinin uygulanabilecegi diizenleme altina almistir.

40. Avrupa Konseyi’'ne iiye olup Sozlesme’ye taraf olan devletler Belcika, Bosna-Hersek, Holanda, Ro-
manya ve Ukrayna’dir. Avrupa Konseyi’ne iiye olup Sozlesme’ye taraf olmayan devletler icin
Bkz.http://conventions.coe.int/Treaty/Commun/ChercheSig.asp?NT=082& CM=8&DF=
22/10/2010&CL=ENG <e.t. 9.11.2010>

41. European Convention on the Non-Applicability of Statutory Limitations to Crimes against Humanity
and War Crimes S6zlesme metni i¢in Bkz. http://conventions.coe.int/Treaty/en/Treaties/Html/082.htm
<e.t. 9.11.2010> Ad1 gecen Sozlesme, bundan sonra “Avrupa Sozlesmesi” olarak anilacaktir.
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Her iki Sozlesme beraber diisiiniildiigiinde, savas suglari, insanliga karsi suglar ve
konumuzun olan soykirim suglart hakkinda yasal zamanasimu siiresi uygulanmayacaktir.
Ancak bu uygulama, S6zlesme’nin yiiriirliige girdigi tarihten sonra iglenecek olan suglar

hakkinda gecerli olacaktir.

3—ULUSLARARASI AD HOC MAHKEMELERIN STATULERINDE YER ALAN
DUZENLEMELER

A—NURNBERG ULUSLARARASI ASKERI MAHKEMESI STATUSU

NUAM Statiisiiniin*?> 1. maddesinde, Uluslararas1 Askeri Mahkemenin Ingiltere
(Birlesik Krallik), ABD, Fransa ve SSCB tarafindan Avrupa’daki 6nemli savas suclari-
nin adil ve hizli bir sekilde yargilanmasi ve cezalandirilmasi amaciyla devletler arasinda
yapilan bir antlagma ile kuruldugu yazmaktadir. Statii’niin 6. maddesinde cezalandirila-
cak suclar sayilmistir. Bunlar; barisa karsi suglar, savas suclari ve insanliga karsi suglar-
dir. Statii’ye gore, bu suclarin faili olan bireyler ya da orgiit iiyeleri yargilanacak ve ce-
zalandirilacaktir. Statii’de hangi tarihten sonra islenecek olan suglarin cezalandirilacagi
belirtilmemektedir. Ancak, Mahkeme’nin kurulus amacina bakildifinda bu kolaylikla
anlagilabilmektedir. Ciinkii Mahkeme, II. Diinya Savasi’nda Avrupa’da islenen suclari
yargilamak ve cezalandirmak i¢in kurulmustur. Ayrica belirtmek gerekir ki, Mahkeme
Statiisii’niin saydig1 suglar i¢inde soykirim sucu yer almamaktadir. Bu durumun nedenti,
o tarihte soykirimin heniiz bir su¢ olarak kabul edilmemis olmasidir. Bu nedenle, soyki-
rim suglarinda zamanasimi uygulanmamast ile ilgili herhangi bir diizenleme de Statii’de

bulunmamaktadir.

B—ESKI YUGOSLAVYA ULUSLARARASI CEZA MAHKEMESI STATUSU#

Eski Yugoslavya Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (EYUCM), BM Sozlesmesi’nin
VII. Boliimiinde Giivenlik Konseyi’ne (GK) taninan yetki ile GK tarafindan alinan 827
say1l kararla** kurulmustur. Mahkeme, 1 Ocak 1991 tarihinden itibaren Eski Yugoslav-

ya topraklari, hava sahasi ve deniz alani i¢inde islenen (m. 8) insanlia kars1 suclar1 yar-

42. Statii metni icin Bkz. Christine Van Den Wyngaert, Guy Stessens, International Criminal Law, A Col-
lection of International and European Instruments, Kluwer Law International, 1996, s. 419-425.

43. Statii metni icin Bkz. Wyngaert ve Stessens, s. 427-436.

44. S/RES/827(1993) Karar icin Bkz. http://daccess-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/N93/306/28/IMG/
N9330628.pdf?OpenElement <e.t. 11.10.2010>
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gilamak i¢in kurulmustur. Mahkeme’nin yargi yetkisi i¢ine giren suglardan birisi de soy-
kirimdir. Statii’niin 4.maddesinde, soykirim tanimi ve soykirim sayilan fiiller ile cezalan-
dirilacak fiiller, 1948 tarihli Soykirim S6zlesmesi’nin 2. ve 3. maddesinden alinarak bi-
rebir ayn1 yazilmigtir. Statli’niin 9. maddesinde de acik¢a belirtildigi gibi, Mahkeme 1
Ocak 1991 tarihinden itibaren islenen suclar1 yargilamak icin kurulmustur. Bu tarihten

once islenen suclar icin yargi yetkisi bulunmamaktadir.

C—RUANDA ULUSLARARASI CEZA MAHKEMESI STATUSU%

Ruanda Uluslararas1 Ceza Mahkemesi (RUCM), Giivenlik Konseyi tarafindan BM
So6zlesmesi’nin VII. Boliimiinde taninan yetkiye dayanilarak 955 sayili karar*® ile kurul-
mustur. Mahkeme, 10 Ocak 1994 ile 31 Aralik 1994 tarihleri arasinda Ruanda’da ve Ru-
anda vatandaglarina kars1 islenen soykirim ve diger siddet suclarini yargilamak amacty-
la kurulmustur. EYUCM Statiisii’nde oldugu gibi, RUCM Statiisii’nde de soykirim sugu
ve soykirim sayilan fiiller ile cezalandirilacak fiiller, Soykirim So6zlesmesi’nin 2. ve 3.
maddesinden alinarak yazilmistir. RUCM nin yarg: yetkisine tiim gercek kisiler girmek-
tedir. Statii’niin 1. ve 7. maddesine gore, Mahkeme’nin zaman bakimindan yarg: yetkisi
1 Ocak ile 31 Aralik 1994 tarihleri arasinda islenen suclarla sinirlidir.

Goriildiigii gibi, ad hoc mahkemelerin statiilerinde soykirim ya da diger uluslara-
ras1 suclar hakkinda zamanasimi uygulanmamasi ile ilgili herhangi bir hiikiim yer alma-

maktadir.

4—ULUSLARARASI HUKUK KOMISYONUNUN ULUSLARARASI CEZA
MAHKEMESI ILE ILGILI TASLAK STATUSU’NDE VE ROMA STATUSU’NDE
YER ALAN DUZENLEME

Uluslararas1 Hukuk Komisyonu 1994 yilinda, kurulmasi planlanan UCM ile il-
gili Taslak bir Statii*’ hazirlamigtir. Statii’de, Mahkeme’nin yapisi, yargilama usulii,
yargilamaya hakim olan ilkelere yonelik diizenlemeler getirilmistir. Taslak Statii’de,
Mahkeme’nin yargilama alanina giren suglar hakkinda herhangi bir bilgi yer alma-

maktadir.

45. Statii metni icin Bkz. Wyngaert ve Stessens, s. 467-476.

46. S/RES/955(1994) Karar igin Bkz. http://daccess-dds-ny.un.org/doc/UNDOC/GEN/N95/140/97/PDF/
N9514097.pdf?OpenElement <e.t. 11.10.2010>

47. Taslak Statii metni icin Bkz. Wyngaert ve Stessens, s. 477-498.
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UCM’yi kuran Roma Statiisii,*® 17 Temmuz 1998 tarihinde kabul edilmistir. Sta-
tii’niin ylriirliige girebilmesi icin 60 devletin onay sarti aranmis (m. 126) ve Statii 11 Ni-
san 2002 tarihinde 66 devlet tarafindan onaylanarak 1 Temmuz 2002 tarihinde yiiriirlii-
ge girmistir. UCM ise, 11 Mart 2003 tarihinde calismaya baglamistir.

Roma Statiisti’niin 11. maddesinde, UCM’nin zaman bakimindan yargi yetkisi dii-
zenlenmigtir. Buna gére Mahkeme, Statii’niin yiiriirlii§e girmesinden sonra islenen soy-
kirim (genocide), insanliga karsi sug¢lar (crimes against humanity), savas sug¢lari (war cri-
mes) ve saldir1 sugu (crime of aggression) iizerinde yargi yetkisine sahiptir. Statii’ye son-
radan taraf olan devletler acisindan ise Mahkeme’nin yargi yetkisi konusunda bir istisna
getirilmistir. S6z konusu devletler agisindan da Mahkeme’nin yargi yetkisi Statii’ye taraf
olduktan sonra baslamakla birlikte, bu devletler tarafindan bir bildirimde bulunulmasi
durumunda, Statii’niin o devletler acisindan yiiriirliige girmesinden 6nce islenmis olan
suclar hakkinda da Mahkeme’nin yarg: yetkisinin baglayabilmesi miimkiindiir (m. 11/2).

Roma Statiisii’niin 24. maddesinin 1. fikrasinda, kisi bakimindan geriye yiiriimez-
lik diizenlenmistir. Buna gore, hickimsenin Statii’niin yiiriirlii§e girmesinden once isle-
mis oldugu bir fiilden dolay1 cezai agidan sorumlu tutulmast miimkiin degildir. Statii’niin
29. maddesinde ise zamanagimu ile ilgili bir diizenleme vardir. 29. maddede, “Mahkeme-
nin yargi yetkisi icine giren suclar, herhangi bir yasa sinirlanmasina konu olamaz.” dii-
zenlemesi yer almaktadir. Goriildiigii gibi Roma Statiisii’'nde de soykirim ve UCM’nin
yarg1 yetkisine giren diger suglar icin zamanasimsizlik 6ngoriilmiistiir. Ancak bu diizen-
leme, Statii’niin yiiriirliige girdigi tarih olan 1 Temmuz 2002 tarihinden sonra islenen

suclar hakkinda gecerli olacaktir.

5—TURK CEZA KANUNU’NDAKI DUZENLEME

1 Haziran 2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237 sayili TCK nin Ikinci Kitap Birin-
ci Kisminda uluslararasi suglar diizenlenmistir. Bu su¢lardan soykirim sucu TCK’nin 76.

maddesinde, insanlifa kars1 suglar ise 77. maddede diizenleme altina alinmigtir. 76. mad-

48. Roma Statiisii metni i¢in Bkz. dipnot 19. S6zlesmeye 110 devlet taraftir. Taraf devletler arasinda Tiirki-
ye bulunmamaktadir. Tiirkiye’nin taraf olmamas1 konusunda ayrmtili bilgi icin Bkz. Ugur Bayillioglu,
“Uluslararas1 Ceza Mahkemesi ve Tiirkiye”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Say1:1, Cilt:
56, Ankara, 2007, s. 51-121. Taraf devletler i¢cin Bkz. http://www.iccnow.org/documents/Signatures-
Non_Signatures_and_Ratifications_of_the_RS_in_the_World_November_2009.pdf <e.t. 11.10.2010>
Roma Statiisii’niinTiirk¢e metni i¢in Bkz. Devrim Aydin, Uluslararas: Ceza Mahkemesi Temel Belgeler
Derlemesi, Uluslararas1 Ceza Mahkemesi Tiirkiye Koalisyonu, Ankara, 2006, s. 1-80.
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dedeki soykirim sucu, 1948 tarihli Soykirim S6zlesmesi’nin 2. maddesindeki tanimdan
aynen alinmistir. Ancak Sozlesme’den farkli olarak, maddede “bir planin icrasi suretiy-
le” ifadesine yer verilmig ve sugun kapsami daraltilmaya ¢alisilmigtir.*® Adi gegen her
iki maddenin de 4. fikrasinda, zamanagimu ile ilgili bir diizenlemeye yer verilmistir. Bu-
na gore, soykirim suc¢larindan ve insanliga karsi suclardan dolayr zamanagima siiresi is-
lemeyecektir.

5252 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun Yiirtirliik ve Uygulama Sekli Hakkinda Kanun’un
yiiriirliik ile ilgili 13. maddesinde, TCK’nin 10. maddesi disindaki diger maddelerinin 1 Ha-
ziran 2005 tarihinde yiirtirliige girecegini yazmustir. Demek ki, soykirim ve insanliga karsi
suclart diizenleyen 76. ve 77. maddeler 1 Haziran 2005 tarihinden sonra yiiriirliige girmistir.
Ceza hukukunda “ge¢mise yiirtimezlik™ ilkesi gecerli oldugu i¢in, bu tarihten sonra islene-

cek olan sz konusu suclar hakkinda zamanagimu siiresi uygulanmayacaktir.

SONUC

“Yasamn belirledigi kosullarda bir zamamin gecmesi ile bir hak kazanma veya bir
yiikten kurtulma”>° anlamina gelen zamanagimi, uyusmazliklarin ilelebet siirmesini
engelleyen ¢ok onemli bir isleve sahiptir. Ancak zamanasiminin bu iglevinin dogru kul-
lanilmas1 gerekmektedir. Uluslararasi hukukta, devletlerin aralarindaki uyusmazliklar
¢ozmeleri ya da zamanagiminin dolmasi ile aralarindaki husumetin unutularak kaldiril-
mas1 ve yeni uluslararasi iligkilere baglanmasi, uluslararasi toplumda baris ve giivenligin
saglanmas1 acgisindan ¢ok onemlidir. 1968 tarihli S6zlesme, savas sucglar1 ve insanlhiga
kars1 suclarin faillerinin cezasiz kalmalarin1 6nlemek icin yasal zamanagimi siirelerinin
kaldirilmasi yoniinde hiikiimler getirmis ve bu da oldukga isabetli olmustur. Ancak bu
Sozlesme’ye dayanarak, yillar belki de yiizyillar oncesinde gerceklesen suclarin cezalan-
dirilmasini giindeme getirmek, hele de bunu, kasith olarak bazi devletleri suglama ama-
c1 ile yapmak hukuk dogmatigi ile bagdagsmamaktadir.

1968 tarihli S6zlesme, soykirim suclar1 hakkinda da zamanasimu siiresi uygulan-

masini engellemektedir. Ancak, Sozlesme yalnizca NUAM Statiisii’'nde yer alan savag

49. TCK’nin 76. maddesinde “bir planin icrast suretiyle” ifadesine yer verilmesinin nedeni, TCK’nin ge-
rekcesinde aciklanmistir. Buna gore, Soykirim Sozlesmesi’nin 2. maddesindeki “bir grubu kismen ve-
ya tamamen yok etme” ifadesi sucun olugmasi i¢in gerekli olan subjektif ol¢iit, TCK’nin s6z konusu
maddesindeki bu ifade ise objektif olciittiir. Bu ifade ile su¢ girigiminin planli ve sistematik karakteri
vurgulanmaya ¢alisilmisgtir.

50. Yilmaz, s.958
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suclar1 ve insanliga kars1 suclar hakkinda uygulanmaktadir. 1948 tarihli Soykirim So6z-
lesmesi’nde tanimlanan soykirim sugu da bu S6zlesme’nin uygulama alanina alinmigtir.
Fakat Sozlesme, 1969 Viyana Antlasmalar Hukuku S6zlesmesi’nin 28. maddesi geregin-
ce yiriirliige girdigi tarihten sonra iglenecek olan suglar hakkinda uygulanabilir. Bu se-
beple, 1915 yilinda Osmanh Imparatorlugu tarafindan Ermeniler’e karg1 islendigi iddia
edilen soykirim fiilleri hakkinda uygulanamaz.

Avrupa Sozlesmesi, 2003 yilinda yiirtirliige girdi ve S6zlesme’ye taraf devlet sayi-
sinin ¢ok az olmasi nedeniyle heniiz bir uygulanma alan1 bulamamugstir. Ayrica, bu Soz-
lesme’ye biiyiik devletlerin taraf olmamasi, Sozlesme’nin uygulanma sansinin az oldu-
gunu gostermektedir.

Uluslararas1 ad hoc mahkemelerin statiilerinde de, uluslararasi suglarda zamanasi-
mi1 uygulanmamasi ile ilgili herhangi bir madde yer almamaktadir. 2003 yilinda ¢alisma-
ya baglayan ve genel nitelikli bir yetkiye sahip olan UCM’nin kurucu statiisii olan Roma
Statiisii’niin 29. maddesinde zamanagsimu ile ilgili bir diizenleme vardir; ancak, bu diizen-
leme de Statii kapsaminda diizenlenen suclar hakkinda ge¢cmise doniik olarak zamanagi-
m1 uygulanmasi sonucunu dogurmamaktadir.

Biitiin bu sebeplerden dolayi, soykirim suglarinda zamanasimsizlik 6ngéren ulus-
lararasi belgelerin amacindan saptirilmayarak, yapilma amacina uygun olarak uygulan-
masi, hem uluslararasi: hukuk kurallar1 hem de uluslararasi toplumun menfaati bakimin-

dan gerekli ve onemlidir.
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