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mathematics teachers towards teaching mathematics in terms of various Received: 23.01.2025
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mixed method and simultaneous triangulation design. The ““Efficacy Article Type: Research Article

Belief Scale for Teaching Mathematics” adapted to Turkish by Takunyaci Keywords: Mathematics teaching,
(2021) and the metaphor sentence “Teaching mathematics is similar metaphor, prospective teacher, mixed
to........ Because......... ” created by the researchers were used as data method

collection tools in the study. The quantitative data obtained from the scale
were analyzed using the SPSS 25.0 package program. The qualitative data
were subjected to content analysis. As a result of the study, it was seen
that the efficacy beliefs of primary school mathematics teachers and
primary school teachers towards teaching mathematics were high and
moderate, respectively. It was determined that the efficacy beliefs of
teacher candidates towards teaching mathematics did not differ
significantly according to the variables of undergraduate program,
gender and grade level. No significant relationship was found between
the academic success of the teacher candidates and their efficacy beliefs.
It was observed that the metaphors created by the participating teacher
candidates for teaching mathematics were gathered under eight different
themes. © 2025 JIETP is a publication of ERPA

Extended Summary
1. Introduction

Teaching mathematics is not just a process of teaching formulas and operations. Teaching
mathematics is a much more complex process in which teachers provide students with various skills
such as problem solving, reasoning, and reasoning. Starting from the primary school age, when
academic learning takes place in a certain order, this process is first carried out by classroom teachers
and then by primary school mathematics teachers.
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Therefore, it can be said that the competencies of teachers who carry out the teaching are also
important for teaching mathematics. On the other hand, education faculties are at the forefront of places
where teaching competencies are acquired. It is considered necessary to examine the thoughts and self-
efficacy of teacher candidates who are still learning to teach regarding teaching mathematics in order
to plan development activities to be carried out in this direction. In this context, it is important to
examine the perceptions and competency beliefs of classroom and primary school mathematics teachers
regarding teaching mathematics.

2. Method

This research was conducted as a mixed method research in which quantitative and qualitative data
were obtained in parallel. The "Mathematics Teaching Efficacy Belief Scale" adapted to Turkish by
Takunyaci (2021) was used as the quantitative data collection tool. Qualitative data were obtained
through a metaphor given to teacher candidates. A total of 153 teacher candidates studying in the
undergraduate departments of classroom and primary school mathematics teaching participated in the
research. Data were collected from teacher candidates through a form distributed face-to-face. While
quantitative data were analyzed in the SPSS 25.0 package program, qualitative data were subjected to
content analysis.

3. Findings

When the quantitative data of the study was analysed; it was seen that the self-efficacy beliefs of the
classroom teacher candidates for teaching mathematics were at a medium level, while the primary
school mathematics teacher candidates were at a high level. However, it was found that there was no
significant difference between the self-efficacy beliefs of the classroom and primary school mathematics
teacher candidates for teaching mathematics. In addition, the self-efficacy beliefs of the teacher
candidates for teaching mathematics did not differ significantly according to the grade level and gender.
When the qualitative data of the study was analysed; the metaphors created by the teacher candidates
were collected under 8 themes as “A Complex Structure/Multidimensionality, Guiding/Showing the
Way, Suitability for the Individual and the Process, Difficult Journey/Process, Cumulative-A Process
with Stages, An Action that Arouses Excitement-Happiness and Curiosity, Daily Life, Basic Need”. It
was seen that the teacher candidates produced the most metaphors under the theme of “A Cumulative,
Staged Process”. The teacher candidates produced the least metaphors under the theme of “Basic
Need”.

4. Conclusion and Discussion

Within the scope of this research, the beliefs and metaphorical perceptions of the prospective
classroom and primary school mathematics teachers studying in the 3rd and 4th grades regarding
teaching mathematics were examined in terms of various variables. As a result of the research, it was
concluded that the self-efficacy beliefs of the prospective classroom teachers regarding teaching
mathematics were at a medium level, while the primary school mathematics teacher candidates were at
a high level. When the studies in the literature were examined, it was seen that the mathematics teaching
efficacy beliefs of the prospective classroom and primary school mathematics teachers were generally
at a medium-high level. This result shows that in addition to the fact that there was no significant
difference between the beliefs of the prospective classroom and primary school mathematics teachers,
similar results were obtained with previous studies on both program basis.

According to another result obtained in the study, it was observed that the mathematics teaching
self-efficacy beliefs of the prospective teachers did not differ according to the grade level and gender.
In line with the results obtained and the studies conducted in the literature, it was concluded that the
grade level and gender variables did not have a significant effect on the mathematics teaching efficacy
beliefs of the teachers and prospective teachers.

Another result was that there was no significant relationship between the academic grade point
averages of the prospective teachers and their mathematics teaching efficacy beliefs.
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In this context, teaching mathematics is most commonly expressed as “A Process with Cumulative
Stages”. According to this result, it is seen that both classroom and primary school mathematics teacher
candidates are aware that teaching mathematics is a gradual-cumulative process. The category in which
teacher candidates produce the least metaphors is “Basic Need”. It can be said that the reason for this is
that classroom and primary school mathematics teacher candidates try to give more original answers
since they already see teaching mathematics as a basic need. On the other hand, it is seen that classroom
teacher candidates produce more metaphors in the “Difficult Journey/Process” category compared to
primary school mathematics teacher candidates. It is thought that this result is due to the fact that
classroom teacher candidates will teach mathematics with students who hear the concept of
“mathematics” for the first time.
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matematik 6gretimine yonelik inanglarimn gesitli degiskenler agisindan Alind1: 23.01.2025

incelenmesi amaglanmaktadir. Karma yontem ve es zamanl {iggenleme Diizeltilmis hali alind1: 15.06.2025
deseninde tasarlanan arastirmaya bir devlet {iniversitesinde 3. ve 4. sinifa Kabul edildi: 21.06.2025

devam etmekte olan toplam 153 ilkogretim matematik ve sinif 6gretmeni Cevrimici yaymlandi: 01.12.2025

aday1 katilmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak Takunyaci (2021) Makale Tiirii: Aragtirma Makalesi
t.e.araﬁndan Tiirkgeye uyarlanan ““Matematik Ogretimi Yeterlik Tnanci Anahtar Kelimeler: Matematik dgretimi,
Olgegi” ve arastirmacilar tarafindan olusturulan “Matematik metafor, 5gretmen adayi, karma yéntem
Ogretmek........ "ya benzer. Clinkii......... ” metafor climlesi kullanilmigtir.

Olgekten elde edilen nicel veriler SPSS 25.0 paket progranu aracthigiyla
analiz edilmistir. Nitel veriler ise igerik analizine tabi tutulmustur.
Arastirmanin sonucunda ilkogretim matematik Ogretmeni ve simuf
Ogretmeni adaylariin matematik  Ogretimine yonelik yeterlik
inanglarinin sirastyla yiiksek ve orta diizeyde oldugu goriilmiistiir.
Lisans programi, cinsiyet ve sinif diizeyi degiskenlerine goére dgretmen
adaylarinin matematik dgretimine yonelik yeterlik inanglarinin anlamh
diizeyde farklilasmadig1 belirlenmistir. Ogretmen adaylarmin akademik
basarilari ile yeterlik inanglar1 arasinda anlamli bir iliski bulunmamaisgtir.
Katiimcr  6gretmen adaylarmin  matematik  dgretmeye  yonelik
olusturduklar1 metaforlarin ise sekiz farkli tema altinda toplandig:
goriilmiistiir.
© 2025 JIETP bir ERPA yayirudir.

1.Giris

Matematik, 6grencilerin siklikla “zor” ve “anlasilamaz” olarak nitelendirdikleri derslerin basinda
gelmektedir. Temelde matematigin soyut yapisindan kaynaklandig: diisiiniilen bu durum, 6grencilerin
gecmis yasantilari, psikolojik durumlar1 ve toplumda olusan onyarginin (Deringdl, 2018) yani sira
biiyiikk oranda kullanilan O6gretim yontem ve yaklagimlarindan da etkilenmektedir (Peker ve
Mirasyedioglu, 2003). Matematik 6gretimi, yalnizca matematiksel kavram ve kurallarin dgretildigi bir
siire¢ olmayip Ogrencilerde problem ¢6zme, muhakeme etme, elestirel diistinme gibi becerilerin
gelistirilmesinin amagclandig1 karmasik bir siiregtir. Bu gercevede matematik 6gretimi konusunda
ogretmenlere ve egitimcilere biiyiik bir sorumluluk diismektedir. “Ogretmen” unsurunun 6grenmeyi

.....

tizerinde 6gretmenin bilgi, beceri ve yaklasiminin etkisinin oldukga biiyiik oldugu soylenebilir.

Mesleki agidan nitelikli bir 6gretim gerceklestirmeyi amaclayan bir 6gretmenin; genel kiiltiir, konu
alan bilgisi ve meslek bilgisi alanlarinda kendini yetistirmis olmas: gerekmektedir (Yildirim, 2008).
Ogretme bakimindan yetersiz yani pedagoji bilgisi eksik bir gretmenin &grencilerine alan bilgisini
saglam temellere dayanan bir ortam olusturarak aktarmasi zorlasacaktir. Mesleki olarak sahip olmasi
gereken bu yeterliklerin yani sira Ogretmenlerin tasimalar1 gereken bazi kisilik ozellikleri de
bulunmaktadir (Sahin vd., 2014). Bu 6zelliklerden bazilar1; tutum, inang, motivasyon, 6z yeterlik inanci
seklinde ifade edilmektedir (Yildirim, 2008). Mesleki olarak sahip olunmasi gereken pedagoji bilgisi
ayni zamanda 6gretmenin dgretmeye yonelik sahip oldugu bu kisilik 6zelliklerinden 6z yeterlik inanci
ile de yakindan iligkilidir (Swars vd., 2007). Ogretmenin sahip oldugu 6z yeterlik inanci, sahip oldugu
kaygi (Unlu vd., 2017) veya 6zgiiven eksikligi (Hossirin-Elmas, 2010) gibi 6grencilerin matematige
yonelik algilarin etkileyen faktorlerden birisi olarak ifade edilmektedir (Romberg ve Carpenter, 1985).
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Ogretmeye yonelik 6z yeterlik, “6gretmenlerin 6grencilerine etkili bir egitim ve dgretim verme
konusunda kendilerine giiven duyma duygusu veya diisiincesi” seklinde tanimlanmaktadir (Guskey
ve Passaro, 1994). Bandura (1986)" ya gore 6z yeterlik, bireyin bir aktiviteyi yaparken kendisine yonelik
sahip oldugu inang veya yargisidir. Literatiirde 6z yeterlik inancini etkileyen pek ¢ok unsurdan
bahsedilmektedir. Bunlar 6zetle; ge¢gmis deneyimler, sosyal yasantida karsilasilan modeller, 6vgii, ikna
ve kisinin psikolojik yapisi olarak ifade edilmektedir (Dede, 2008). Ote yandan 6z yeterligi yiiksek bir
O0gretmenin 6grencilerine bireysel farkliliklarina uygun sekilde nitelikli bir 6gretim gerceklestirebilecegi
ifade edilmektedir (Arcan ve $ahin, 2020). Bu cercevede o6zellikle tiim bireylerde zorunlu egitim
kapsaminda matematigin temellerinin atildig: ilk ve ortaokul seviyelerinde matematik ogretiminden
sorumlu olan Ogretmenlere biiyiik bir gorev diismektedir. Bu durum ogretmenlerin matematik
O0gretimine yonelik 6z yeterliklerinin gelismis olmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir.

Ogretmenlerin 6z yeterlik inanglarinin, gelisen teknoloji etkisinde zihinleri siirekli yenilenen
ogrenciler karsisinda yiiksek diizeyde kalmasi ig¢in her yasta kendilerini gelistirmeleri 6nemli
goriilmektedir. Heniiz lisans seviyesinde birer Ogretmen aday1 iken 0z yeterlik diizeylerinin
arastirllmasi ve diizeyinin tespit edilmesi, buna yonelik yapilacak gelistirme faaliyetleri icin 6nemli
goriilmektedir. Ciinkii Ogretmenlerin matematik Ogretiminde uygun yoéntem ve yaklasimlar
benimsemeleri temelde lisans diizeyinde aday 6gretmenlerle gergeklestirilen egitiminin bir parcasidir.
flkokul ve ortaokul seviyesinde matematik &gretiminden sorumlu olacak gelecegin gretmenleri
bugiiniin sinif ve ilkogretim matematik 6gretmeni adaylaridir. Literatiirde ilk ve orta okulda matematik
ogretiminden sorumlu sinif ve ilkogretim matematik 6gretmen ve 6gretmen adaylarinin 6z yeterlik
inang diizeylerini arastiran pek ¢ok calisma oldugu goriilmektedir. Hacidmeroglu ve Sahin-Tagkin
(2010) tarafindan simif 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretimindeki 6z yeterlikleri gesitli degiskenler
agisindan incelenmis ve cinsiyet, 6grenim diizeyi ve basarilarina gore farklilasmadig1 goriilmiistiir. Yine
sinif 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretimi yeterliklerinin incelendigi ¢alismada Deringol (2018)
smif 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretimi yeterliklerinin orta diizeyde oldugu sonucuna ulasmus,
ayn1 zamanda bu yeterligin matematik 6gretme kaygisindan olumsuz yonde etkilendigini ortaya
koymustur. Arcan ve Sahin (2020) tarafindan simf 6gretmenlerinin matematik ogretimi yeterlik
inanglarimin incelendigi calismada, Ogretmenlerin yeterlik inanglarinin yiiksek diizeyde oldugu
goriilmiistiir. Siuf 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretimindeki 6z yeterlik inanglarini inceleyen
calismada, Doruk ve Kaplan (2012) 6gretmen adaylarinin matematik 6gretimine yonelik 6z yeterlik
inanglarinin orta diizeyde oldugunu gormiistiir. Benzer bir c¢alismada Uguz (2022), siuf
ogretmenlerinin matematik ogretimi 6z yeterlik inang diizeylerinin yiiksek diizeyde oldugunu ortaya
koymustur. Dinger vd. (2016) tarafindan ilkdgretim matematik O6gretmen adaylarimin matematik
Ogretimi yeterlik inanglarimin arastirildigl calisma sonucunda ilkogretim matematik Ogretmeni
adaylarinin matematik Ogretimine yonelik yiiksek yeterlik inancina sahip olduklar1 goértilmiistiir.
Burada arastirmacilar yeterlik inancin1 matematik okuryazarligr 6z yeterlik algisi ile iligskilendirmis ve
iki degisken arasinda pozitif yonlii bir iliski oldugu sonucuna ulasmislardir. Takunyaci ve Yerlikaya
(2020) tarafindan matematik 6gretmenleri ile gerceklestirilen calismada, matematige yonelik 6z yeterlik
algisinin matematik 6gretimi yeterlik inancin1 yordamadaki etkisi incelenmis ve iki degisken arasinda
istatistiksel olarak pozitif ydnde anlamli bir iligki oldugu goriilmiistiir. [Ikdgretim matematik dgretmeni
adaylarinin matematik 6gretimi yeterliklerine iliskin goriislerinin incelendigi calismada Esendemir vd.
(2015) dgretmen adaylarmin kendilerini problem ¢ozme, iletisim, iliskilendirme ve akil yiiriitme
becerilerinde yeterli gordiikleri sonucuna ulasmislardir. Tagsdemir (2019) tarafindan ilkdgretim
matematik Ogretmeni adaylar ile gerceklestirilen calismada ise 6gretmen adaylarinin 6z yeterlik
inanglarinin genellikle kararsizim boyutunda oldugu goriilmiistiir. Aym1 zamanda bu inancin genel
anlamda cinsiyete gore farklilasmadigi goriilmiistiir. Ogretmenlerin ve Ogretmen adaylarinin
matematik dgretimindeki 6z yeterlik inanglarini karsilastiran bir diger arastirmada, 6gretmenlerin ve
O0gretmen adaylarinin matematik 6gretimi 6z yeterlik inang diizeyleri yiiksek ¢ikmis ancak gruplar
arasinda farklilasma olmamustir (Sahin vd., 2014).

Literattirdeki ¢aligmalar incelendiginde genel olarak smif ve ilkdgretim matematik 6gretmeni ve
Ogretmen adaylarinin matematik Ogretimi 6z yeterlik inanglarinin ayri ayri incelendigi, farklh
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degiskenlerle iligkisinin arastirildig1 ve ¢ogunlukla nicel bir yontemin benimsendigi goriilmektedir.
Gergeklestirilen bu arastirmada ise hem smif hem de ilkdgretim matematik 6gretmen adaylarimin
matematik Ogretimi 6z yeterlik inanglarimin gesitli degiskenler cercevesinde karsilagtirmali olarak
incelenmesi amaglanmistir. Ayrica arastirmanin bu nicel boyutunu desteklemesi amaciyla 6gretmen
adaylarinin matematik 6gretimine yonelik metaforik algilar1 da ortaya konulmustur. Bu ¢alismanin
sinif ve ilkogretim matematik 6gretmeni adaylarinin 6z yeterlik inanglarini karsilagtirmali olarak ortaya
koymas1 ve matematik Ogretimine yonelik algilarin1 derinlemesine inceleyen karma bir arastirma
olmasi yoniiyle literatiirde yapilan diger ¢alismalardan farklilastig1 sdylenebilir.

Bu cercevede aragtirma kapsaminda 3. ve 4. sirufta 6grenim goren smuf ve ilkogretim matematik
Ogretmeni adaylarinin matematik Ogretimine yonelik inanglarinin ve metaforik algilarinin cesitli
degiskenler acisindan incelenmesi amaclanmaktadir. Arastirmanin amaci dogrultusunda problem
ctimlesi ““Sinif ve ilkogretim matematik 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretimine yonelik yeterlik
inanglar1 ve metaforik algilar1 nasildir?” seklinde olusturulmus olup alt problemler ise su sekildedir:

1. Smf 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretimine yonelik yeterlik inanglari ne diizeydedir?

2. T1lkégretim matematik dgretmeni adaylarinin matematik 6gretimine yonelik yeterlik inanglar
ne diizeydedir?

3. Smif ve ilkdgretim matematik dgretmeni adaylarinin matematik 6gretimine yonelik yeterlik
inanglar1 okumakta olduklari lisans programi, sinuf diizeyi ve cinsiyete gore farklilasmakta
midir?

4. Smif ve ilkogretim matematik 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretimine yonelik yeterlik
inanglari ile akademik bagarilar: arasinda anlamli bir iligki var midir?

5. Simf ve ilkogretim matematik Ogretmeni adaylarimin matematik Ogretimine yonelik
olusturduklar1 metaforlar ve bu metaforlara ait kategoriler nelerdir?

2. Yontem
2.1. Aragtirmanin Modeli

Simif ve ilkogretim matematik Ogretmeni adaylarinin matematik Ogretimine yonelik yeterlik
inanglar1 ve metaforik algilarinin belirlenmesi amaciyla gerceklestirilen bu arastirmada, nicel ve nitel
verilerin paralel olarak elde edildigi karma arastirma yontemlerinden es zamanh {iggenleme deseni
kullanmilmistir. Eszamanli iiggenleme tasariminda nicel ve nitel veriler ayni anda toplanarak analiz
edilmektedir. Bu desende her iki veri tiirii i¢in dncelik sirasi esittir (Baki ve Gokgek, 2012).

2.2. Orneklem

Bu arastirmanin orneklemi, kolay ulasilabilir 6rnekleme yontemi ile belirlenmistir. Olasiliksiz
ornekleme tiirlerinden biri olan kolay ulasilabilir érnekleme, arastirmacinin kolayca ulasabildigi ve
calismaya goniillii olarak katilmay1 kabul eden bireylerden olusan 6rneklemedir (Biiyiikoztiirk vd.,
2021). Arastirmacilarin gorev yapmakta oldugu bir devlet {iniversitesinde farkl yariyillarda 6grenim
goren, lisans egitimlerini tamamladiklarinda birbirinden farkli sinif diizeylerinde matematik 6gretimi
gerceklestirecek ve akademik ortalamalar1 birbirinden farklilasan toplam 153 smif ve ilkogretim
matematik 6gretmeni aday: katilimcr olarak yer almistir. Arastirma kapsamina lisans diizeyinde heniiz
herhangi bir 6gretim dersi almamis olan 1. siuf diizeyindeki 6gretmen adaylar1 dahil edilmemisgtir.
Katilima 6gretmen adaylarina iligkin demografik bilgiler Tablo 1’de yer almaktadir.
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Tablo1. Katilimc1 6gretmen adaylarina iliskin demografik bilgiler

Matematik Ogretmenligi Sinaf Ogretmenligi
f % f % Toplam
o Kadin 68 54,00 58 46,00 126
Cinsiyet
Erkek 13 48,00 14 52,00 27
Sinif 3. Sinaf 34 45,00 41 55,00 75
Diizeyi 4. Simf 47 60,00 31 40,00 78

2.3. Veri Toplama Araci

Arastirmada nicel veriler i¢in veri toplama araci olarak Takunyaci (2021) tarafindan Tiirkceye
uyarlanan ve “Kisisel Matematik Ogretimi Yeterligi” ile “Matematik Ogretimi Bagar1 Beklentisi” olmak
{izere 2 alt boyuttan olusan 51i likert tipindeki “Matematik Ogretimi Yeterlik Inanci Olgegi”
kullanmilmistir. Nitel veriler i¢in kullanilan metaforlara yonelik olarak ise arastirmacilar tarafindan
olusturulan “Matematik 6gretmek........ "ya benzer. Cilinkii ......... ” metafor ciimlesi yer almaktadir.

2.4. Verilerin Toplanmasi

Arastirmanin veri toplama siirecine baslamadan 6nce kullanilacak olan veri toplama araglar1 yazili
olarak arastirmacilar tarafindan bastirilmis, baskilar tipografik bakimdan kontrol edilmistir. Ardindan
arastirmanin amacina uygun olarak goniilliiliik esasiyla arastirmanin katilimcilari olan smif ve
ilkogretim matematik 6gretmeni adaylarina ¢alismanin amaci ve igerigi agiklanmistir. Katilimcilarin
uygulamaya iliskin merak ettikleri herhangi bir hususun bulunup bulunmadig1 sorulmustur. Daha
sonra basil1 olarak hazirlanan veri toplama araci tiim katilimcilara bir sinif ortaminda bireysel olarak
dagitilmistir. Veri toplama siireci yiiz yiize gergeklestirilmistir. Uygulamanin tamamlanmasimin
ardindan isimsiz olarak katilimcilar tarafindan doldurulan anketler arastirmacilar tarafindan
toplanarak veri analizi siirecine hazir hale getirilmistir.

2.5. Veri Analizi

Arastirmanin veri toplama siirecinde elde edilen nicel veriler Oncelikle Excel programina
aktarilmigtir. Nicel verilerin analizi SPSS 25.0 paket programi araciligiyla gerceklestirilmistir. Olgekten
elde edilen verilerin normallik analizi yapilmis ve verilerin normal dagilim gostermedigi goriilmiistiir
(p<.05). Bu dogrultuda 6gretmen adaylarinin matematik O6gretimine yonelik yeterlik inanglarinin
degiskenlere (cinsiyet ve siuf diizeyi) gore farklilasip farklilasmadigina yonelik olarak parametrik
olmayan Mann-Whitney U ve Kruskal Wallis testlerinden faydalanilmigtir. Ogretmen adaylarimn lisans
diizeyindeki akademik basar1 ortalamalar1 (GANO) ile matematik 6gretimine yonelik yeterlik inanglari
arasindaki iliskiyi incelemek i¢in Spearman korelasyon katsayis1 incelenmistir. Nitel veriler ise igerik
analizi yOntemi ile analiz edilmistir. Toplanan verilerden benzer olanlar belirli temalar ¢ercevesinde bir
araya getirilmis ve okuyucularin anlayacag: sekilde diizenlenmistir (Yildirim ve Simgek, 2005).

Arastirmanin giivenirligi i¢in, katilimcillardan metaforlardan elde edilen raporlar arastirmacilar
tarafindan bagimsiz olarak incelenmistir. Ardindan bagimsiz inceleme sonuglar1 arasindaki uyum
Miles ve Huberman (1994) tarafindan ortaya konulan kodlayicilar aras1 uyum formiilii kullanilarak %92
olarak hesaplanmistir. Bu sonuca gore arastirmanin giivenilir oldugu goriilmektedir.

Bu arastirma icin Sakarya Universitesi Egitim Aragtirmalari ve Yayin Etik Kurulu 08.05.2024 tarihli
31 sayili toplantida etik kurul izni alinmigtir (Belge no: E-61923333-050.99-360078).

3. Bulgular

Bu boliimde arastirmanin veri toplama siirecinde toplanan nicel ve nitel verilerden elde edilen
bulgulara yer verilmistir. Ogretmen adaylarinin matematik 6gretimi 6z yeterlik puanlarinin normal
dagilim gosterip gostermedigi gruplarin her ikisi i¢cin de N>50 oldugundan Kolmogorov — Smirnov
degeri incelenmistir. Smif ve ilkdgretim matematik 6gretmeni adaylarinin matematik ogretimine
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yonelik yeterlik inanglarina iliskin toplam puanlara yonelik yapilan normallik analizi sonuglar1 Tablo
2’de yer almaktadir.

Tablo 2. Smif ve ilkdgretim matematik 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretimine yonelik yeterlik
inanglarina iligkin nicel verilerin normallik analizi sonuglar1

Puan N X P
Matematik Ogretimi Oz Yeterligi 153 76,13 013

Tablo 2’ye gore 6gretmen adaylarinin puanlarinin anlamlilik degeri (sig.) incelendiginde verilerin
her iki test tiirtinde de normal dagilim gostermedigi goriilmektedir (p<.05). Bu sonuglardan yola ¢ikarak
arastirmanin devaminda parametrik olmayan testlerin uygulanmasina karar verilmistir.

“Stmif §gretmeni adaylarinin matematik 63retimine yonelik yeterlik inanglart ne diizeydedir?” ve “Ilkogretim
matematik ogretmeni adaylarimin matematik 63retimine yonelik yeterlik inanglar1 ne diizeydedir?” alt
problemlerine iliskin bulgular

Sinif ve ilkogretim matematik 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretimine yonelik 6z yeterlik
inanglarinin diizeylerine iliskin analiz sonuglarina Tablo 3’te yer verilmistir.

Tablo 3. Sinif ve {lkdgretim Matematik Ogretmeni Adaylarinin Matematik Ogretimine Yonelik Oz
Yeterlik Inanclarimn Diizeylerine Iliskin Analiz Sonuglar:

Lisans Programi N X Siralar Siralar Toplami
Ortalamasi

Sinif Ogrt. (SO) 72 78,15 71,36 5138,00

flk. Mat. Ogrt. 81 82,12 82,01 6643,00

(IMO)

*Deger Araliklari: 51<Diisiik<70,42; 70,43<Orta<81,85; 81,86<Yiiksek<90

Tablo 3’e gore Ogretmen adaylarinin 6z yeterlik inanglarina iliskin siralar ortalamalar1 deger
araliklari ile karsilastinldiginda sinif 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretimine yonelik 6z yeterlik
inanglar: diizeylerinin orta (78,15); matematik 6gretmeni adaylarinin da matematik 6gretimine yonelik
0z yeterlik inanglar1 diizeylerinin yiiksek oldugu goriilmektedir (82,12). Tablo 3’teki degerler
incelendiginde ilkogretim matematik 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretimine yonelik 6z yeterlik
inanglarinin smif 6gretmeni adaylariinkine gore daha yiiksek oldugu da goriilmektedir.

Sinif ve ilkdgretim matematik Ogretmeni adaylarinin matematik Ogretimine yonelik yeterlik
inanglarinin 6grenim goriilen lisans programi degiskenine iliskin Mann Whitney-U testi analiz
sonuglarina Tablo 4’te yer verilmistir.

Tablo 4. Smnif ve ilkdgretim matematik 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretimine yonelik yeterlik
inanglarinin 6grenim goriilen lisans programi degiskenine iligkin analiz sonuglari (Mann Whitney-U)

Lisans Programi N Siralar Siralar Toplami p U
Ortalamasi

Sinuf Ogrt. (SO) 72 71,36 5138,00

flk. Mat. Ogrt. (IMO) 81 82,01 6643,00 137 2510,00

Tablo 4 incelendiginde sinmif ve ilkdgretim matematik 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretimine
yonelik yeterlik inanglarimin birbirinden anlamli diizeyde farklilasmadigi goriilmektedir (p>.05).
Ogretmen adaylarimin matematik 6gretimine yonelik yeterlik inanglar1 &grenim goriilen lisans
programina gore farklilasmamaktadir. Ayrica ilkdgretim matematik 6gretmeni adaylarinin, matematik
ogretimine yonelik yeterlik inanglar: siralar ortalamasinin sinif 6gretmeni adaylarininkine gore daha
yliksek olmasi (IMOs0:82, 01>50S.0:71,36) yeterlik inanglarinin da daha yiiksek oldugunu gosterir
niteliktedir.
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“Smmf ve ilkogretim matematik O0gretmeni adaylarmmn matematik Ogretimine yonelik yeterlik inanglar:
okumakta olduklar: lisans programi, sunif diizeyi ve cinsiyete gore farklilasmakta mudir?” alt problemine iliskin
bulgular

Sinif ve ilkdgretim matematik Ogretmeni adaylarinin matematik Ogretimine yonelik yeterlik
inanglarinin cinsiyet degiskenine iliskin Mann Whitney-U testi analiz sonuglarna Tablo 5'te yer
verilmistir.

Tablo 5. Smnif ve ilkdgretim matematik 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretimine yonelik yeterlik
inanglarinin cinsiyet degiskenine iligkin analiz sonuglar1 (Mann Whitney-U)

Cinsiyet N Stralar Ortalamas:  Siralar Toplami p 8]
Kadin 126 75,03 9454,00 ,234 1453,00
Erkek 27 86,19 2327,00

Tablo 5 incelendiginde sinif ve ilkogretim matematik 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretimine
yonelik yeterlik inanglarinin cinsiyet degiskenine gore anlamh diizeyde farklilasmadig: goriilmektedir.
Kadin ve erkek 6gretmen adaylarinin matematik 6gretimine yonelik yeterlik inanglari farklilasmamakla
birlikte erkeklerin yeterlik inanglarinin siralar ortalamasimin kadin 6gretmen adaylarinin yeterlik
inanclarindan daha yiiksek oldugu soylenebilir.

Simif ve ilkogretim matematik O6gretmeni adaylarinin matematik Ogretimine yonelik yeterlik
inanglariin smif diizeyi degiskenine iliskin Mann Whitney-U testi analiz sonuglarina Tablo 6’da yer
verilmisgtir.

Tablo 6. Smnif ve ilkdgretim matematik 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretimine yonelik yeterlik
inanglarinin smif diizeyi degiskenine iligskin analiz sonuglar1 (Mann Whitney-U)

Sinf N Siralar Ortalamasi Siralar Toplami p U
Diizeyi
3.Smif 75 78,94 5920,50

,595 2779,50
4. Smmf 78 75,13 5860,50

Tablo 6 incelendiginde sinif ve ilkogretim matematik 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretimine
yonelik yeterlik inanglarimin simnif diizeyi degiskenine gore anlamli diizeyde farklilasmadigi
goriilmektedir. Ogretmen adaylarimin matematik 6gretimine yénelik yeterlik inanglari sif diizeyi
degiskenine gore anlamli1 diizeyde farklilasmamakla birlikte 3. sinif diizeyindeki 6gretmen adaylarinin
siralar ortalamasinin 4. siif diizeyindekilere gére daha yiiksek oldugu soylenebilir. Bu durumun, her
iki lisans programinda da 3. sinifta matematik 6gretimi dersini yalnizca teorik boyutta alan 6gretmen
adaylarinin 4. sinifta 6gretmenlik uygulamasi I-II dersleri ile matematik Sgretiminin uygulama
boyutunu deneyimlemelerinden kaynaklanabilecegi ifade edilebilir.

“Swmf ve ilkogretim matematik ogretmeni adaylarimin matematik 63retimine yonelik yeterlik inanclart ile
akademik basarilar: arasinda anlamli bir iliski var mudir?” alt problemine iliskin bulgular

Ogretmen adaylarinin verileri normal dagihim gostermediginden korelasyon analizinde spearman
katsayis1 incelenmistir. Sinif ve ilkdgretim matematik 0gretmeni adaylarinin genel akademik not
ortalamalar1 ile matematik Ogretimine yoOnelik 6z yeterlik inanglari arasindaki korelasyon analizi
sonuglarina Tablo 7'de yer verilmistir.

Tablo 7. Ogretmen adaylarinin genel akademik not ortalamalari ile matematik 6gretimine yonelik 6z
yeterlik inanglan arasindaki iligkiye yonelik korelasyon analizi sonuglar:
MOOI
GANO -,075
(p=-375)
GANO: Genel Akademik Not Ortalamasi, MOOIL: Matematik Ogretimine Yonelik Oz yeterlik Inanc:
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Tablo 7’deki degerler incelendiginde 0gretmen adaylarinin genel akademik not ortalamalar ile
matematik 6gretimine yonelik 6z yeterlik inanglar1 arasinda anlamli diizeyde bir iliskinin olmadig1
gorilmiistiir (p>.05).

“Simif ve ilkogretim matematik 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretimine yonelik olusturduklari metaforlar
ve bu metaforlara ait kategoriler nelerdir?” alt problemine iliskin bulgular

Tablo 8de arastirmanin nitel boyutunu olusturan simf ve ilkogretim matematik Ogretmeni
adaylarinin matematik 6gretimine yonelik olusturduklar: metaforlara yer verilmistir.

Tablo 8. Ogretmen adaylarinin matematik 6gretimine yonelik olusturduklari metaforlar

Temalar

Metaforlar

Ogretmen  Aday1
Bilgisi (f)

Kompleks
Bir
Yap1/Cok
Boyutluluk

Okuma-yazma bilmeyen bir insana okuma-yazma 6gretmek,
zihnin nasil ¢alismasi gerektigini 6gretmek, bir enstriimanin
0gretimi, uzay, bir agacin kokleri, karanliga kursun sikmak, nar
ayiklamak, oyun oynamak, nar, yagmur ormanlarinda kesif
yapmak, yemek yapmay1 Ogretmek, bitki yetistirmek, farkl
miizik aletlerini ayn1 anda ¢alabilip beste yapmak, yeni bir dil
ogretmek, bir kutu oyunun kullanum kilavuzu, oyun oynamak,
¢ok pargall yapboz

17 6gretmen aday1

(8 SNO-9 IMO)

Rehberlik
Etmek/
Yol
Gostermek

Drama, pusula, bos levhay1r doldurmak, heykel yontmak,
karmasik bir diiglimii ¢ozmek, dort ayak iistiine diisebilecegi
halde atlamaktan korkan bir kediye cesaret vermek, karanliklar
deryasinda fener baligini aramak, balik tutmay1 6gretmek, usta-
cirak iligkisi, bir topraga tohum ekmek, bir agacin meyve
vermesi, ¢omlek hamuruna sekil vermek, resim yapmak,
aynadan giinesin yansimasi, yemek yapmak, yapay zeka,
alisveris yapmak, bisiklet stirmeyi Ogretmek, yolcuya yol
gostermek

19 6gretmen aday1

(8 SNO-11 IMO)

Birey ve
Siirece

Uygunluk

Cocuklarin yiiriimeyi 6grenmesi, ¢igeklere su vermek, labirent
¢ozmek, hamur a¢mak, kek yapmak, yemek yapmak, sonu
olmayan bir yol, denge kurmak, mutlak deger, denize yem
atmak, cicek yetistirmek, hava durumu, sark: soylemek, bitki
yetistirmek, ritme uygun dans etmek, denizde kiirek ¢ekmek,
farkli bulmacalari ¢6zmek, bitki bityiitmek

19 6gretmen aday1

(9 SNO-10 IMO)

Zorlu
Yolculuk/igl
em

Bir bebegi biiyiitmek, yeni boyuta ge¢mek, yeni dogan gocuk,
tohum ekmek, gati, 6n yargilar1 yikmak, 6n yargilar1 kirmak,
ince bir el isciligi, hali dokumak, elmas, daga tirmanip sonra
inmek, roket ugurmak, zor ve bir araya getirmesi zaman alan bir
yapboz, sarki yazmak, hayat, ders galisirken yeni bir konuya
gecmek

16 6gretmen aday1

(10 SNO-6 IMO)

Birikimli,
Asamalart

Sorf yapmak, yapboz yapmak, domino taslari, bir yapiy1 insa
etmek, bir ev inga etmek, bir bebege ylirlimeyi 6gretmek, seni
anlamayan birine kendini ifade etmek, yemek yapmay1
Ogretmek, puzzle yapmak, basamaklarinda
yiikselmek, bahgede bir agag yetistirmek, demiri kilica
doniistiirmek, bir bebegi konusturmaya calismak, merdivenin

merdiven

35 Ogretmen aday1

(15 SNO-20 IMO)
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Olan Bir basamaklarmni ¢ikmak, dans etmek, zamanla acan bir giil,

Siireg bulmaca ¢6zmek, tarlay1 eken bir ¢iftci, puzzle yapmak, ev insa
etmek, puzzle yapmak, bulmaca, c¢icek yetistirmek, hali
dokumak, puzzle parcalari, puzzle oyunu, bir yapbozu
tamamlamak, sudoku oynamak, ¢ocukken yeni bir yapbozu
yapma, bulmaca ¢dzmek, futbolda kazanilmis bir sampiyonluk,
resim cizmek, kar tanelerinin birikmesi, kii¢iik bir fidam
sulayarak biiytitmek, bambu yetistirmek

Elmal turta, yeni bir kitay1 kesfetmek, bir sahnede performans
sergilemek, bulmaca ¢ozmek, uzayda kesfedilmemis
gezegenleri bulmaya calismak, yolculuk yapmak, sifre ve
gizemleri bularak ¢ikisa ulasmak, bilinmezlere yolculuk, oyun 20 6gretmen aday1

Heyecan, oynamak, dans etmek, bisiklet siirmek, sonu olmayan bir
Mutluluk ve ormanda vyiirlimek, dalgasiz deniz, kiigiikk bir cocugun (9 SNO-111IMO)
Merak konusmay1 Ogrenmesi, deniz suyu, bulmaca ¢Ozmek,
Uyandiran  emeklemeyi bilmeyen bir c¢ocugun ilk emeklediginin
Bir Eylem goriildiigtindeki seving ¢igliklari, ¢ok zorlamilan bir konuda
basariya ulasmak, sayilarin diinyasina giris yapmak, direge
carpip gol olan bir sut

Bilgisayar programlamak, hayat1 6gretmek, giinliik hayattan

bilgi vermek, ay, karanlik ve 1siksiz bir yolda aniden yanan bir

151k, bir pencere agmak, vadi i¢inde akan bir nehir, su, somut

diinyay1, soyut diinya ile birlestirmek, 6grencinin zihninde 19 6gretmen aday:

gozle goriilemeyen bir sozliik olusturmak, hayatta kalma temal:
Gilindelik belgesel programlari izlemek, konusmay1 bilmeyen bir gocugun (9 SNO-10 IMO)
Hayat konusmay1 6grenmesi, yeni ve farkl: tatlar kesfettirmek, dogay1

Ogretmek, problem ¢dzmek, evrenin kapali bir kapisin1 agmak,

hayati  Ogretmek, sayilarla oyun oynamak, hayati

kolaylastirmak

Hazine, karanlik bir yolda fener tutmak, spor yapmak, bir 6 6gretmen
Temel cicege su vermek, bina inga etmek, saglam binalar inga etmek aday1
Thtiyag (5 SNO-1 IMO)

Tablo 8’e gore 6gretmen adaylarinin olusturduklar:1 metaforlar “Kompleks Bir Yap1/Cok Boyutluluk,
Rehberlik Etmek/Yol Gostermek, Birey ve Siirece Uygunluk, Zorlu Yolculuk/islem, Birikimli-Asamalar
Olan Bir Siireg, Heyecan-Mutluluk ve Merak Uyandiran Bir Eylem, Giindelik Hayat, Temel Thtiyag”
olmak {izere 8 tema altinda toplanmistir. Ogretmen adaylarinin en ok “Birikimli, Asamalari Olan Bir
Siire¢” temas: altinda metaforlar olusturdugu goriilmektedir (f=35). En az ise metaforlarin “Temel
Thtiyag” temasi altinda toplandig1 goriilmektedir (f=6). Lisans programi gercevesinde incelendiginde ise
simif dgretmeni adaylarinin “Zorlu Yolculuk/islem” ve “Temel Thtiyag” temalarinda matematik
ogretmeni adaylarina gore daha fazla metafor iirettikleri goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin {iretmis
olduklar1 metaforlara iliskin dogrudan alint1 6rnekleri su sekildedir:

“Kompleks Bir Yap1/Cok Boyutluluk”

“Bitki yetistirmek: Bitkinin gelisimini etkileyen bircok i¢ ve dis etken vardir...” (K75).

“Yemek yapmay: 63retmek: Tiim piif noktalar: ve gerekli bilgileri verdikten bir siire sonra 6grenci artik kendi
bagina yapabilir” (K77).

“Nar: Narmn iginde bir siirii tane, matematigin i¢inde bir siirii konu var” (K88).
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“Rehberlik Etmek/Yol Gostermek”

“Pusula: Matematik mantik demek. Diinya da mantik ile dondiigiinden matematigi 6Grenen Ogrenciler
yollarini kolaylikla bulabilir” (K111).

“Dért ayak iistiine diisebilecegi halde atlamaktan korkan bir kediye cesaret vermek: Ogrenciler matematikten
korkarlar. Halbuki kendilerine inansalar ve matematige on yargiyla yaklasmasalar basarili olabilirler. Ogretmen
dgrenciye bu cesareti vermeye calismalidir. Boylece kedi dort ayak iistiine diisecektir” (K107).

“Birey ve Siirece Uygunluk”

“Farkly bulmacalar: ¢ozmek: Gereginden fazlasini yaparsak bitki gibi solabilir. Su vermeye benzer. Her
ogrenciye kendi diizeyinde anlatmaliyiz. Her bitki gibi her cocuk da farkhidir. Sevdirerek 6gretmeliyiz. Her seyi
dozunda yaparak” (K14).

“Ritme uygun dans etmek: Dans ederken dans hareketlerini miizigin ritmine uygun olarak se¢memiz gerekir.
Matematik 63retirken de matematik 0gretiminde konuya uygun Ogretim yontem ve teknikleri kullanmamiz
gerekir” (K78).

“Zorlu Yolculuk/Elern”

“Yeni boyuta gecmek: Ogrencilere soyut diisiindiirmek ve bunu 6grencilere hissettirmek zor gorev oldugu
icin” (K122).

“Daga tirmanmp sonra inmek: Tirmanmak zordur, matematik 63retmek de zordur. Asagr inmek kolaydir.
Ogrettikten sonra isler kolaylagir” (K40).

“Birikimli-Asamalar1 Olan Bir Siire¢”

“Puzzle yapmak: Matematik 63retirken en temel, bilinen parcalardan bilinmeyenlere dogru anlatim yapilir ve
biitiin 6grenmeler sonrakilerle ve birbirleri ile iliskilidir” (K35).

“Zamanla agan bir giil: Giil de topraktan aldigi su, mineraller, besinler ile en giizel haline ulasir. Matematik
ogretmenleri de kendi bilgi, deneyim ve kavramlar ile 6grencileri besler ve d3renciler zamam geldiginde bir giil
gibi acarak tiim bilgi deneyimlerine sahip olmus olur” (K65).

“Heyecan-Mutluluk ve Merak Uyandiran Bir Eylem”

“Elmali turta: Digardan goriiniiste de cok giizel goriiniiyor. Hem de icine girdikce lezzeti artarak devam ediyor.
Sonunda 6grendiginde agizda lezzetli bir tat birakiyor” (K144).

“Uzayda kesfedilmemis gezegenleri bulmaya calismak: Ogrenciler matematik konusunda birer kayp,
kesfedilmemis gezegen gibidir. Onlara bilgileri ve matematiksel kavramlar: verdikce kendi yeteneklerini gordiikce
onlart kesfettikce yetenekleri ortaya cikaririz” (K82).

“Giindelik Hayat”

“Bir pencere agmak: Icinde bulundugumuz evren sonsuz gizemle doludur. Matematik ise bu gizemleri
¢ozmenin anahtaridir. Matematik 63renen kisi yasadig: diinyayla ilgili yeni seyler 63renir ve yepyeni bir diinyaya
pencere agnig olur” (K102).

“Hayatta kalma temali belgesel programlar: izlemek: Matematikte de o programlarda da -bu bizim ne igimize
yarayacak- ya da -onu orada nasil bulacagiz- gibi sorular soruyoruz ve en alakasiz oldugunu diisiindiigiimiiz yer
ve zamanlarda ona ihtiyag duydugumuz anlar olabiliyor” (K50).

“Temel Thtiyac”

“Hazine: Her ihtiyacinmiz oldugunda acip ondan faydalaniriz” (K136).
“Bina insa etmek: Temelin saglamhigi, 63rencinin basarisinda biiyiik rol oynar” (K16).

4. Sonug ve Tartisma

Sinif ve ilkogretim matematik Ogretmen adaylarinin matematik 6gretimine yonelik 6z yeterlik
inanglarinin ve metaforik algilarinin ¢esitli degiskenler agisindan incelenmesinin amaclandigr bu
calismada smif ogretmeni adaylarinin matematik ogretimine yonelik 6z yeterlik inanglarinin orta,
ilkogretim matematik 6gretmeni adaylarinin ise yiiksek diizeyde oldugu sonucuna ulagilmigtir. Yapilan
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bazi calismalarda simif Ogretmeni adaylarinin matematik Ogretimi yeterlik inanglarinin kararsiz
diizeyinde oldugu (Haciomeroglu ve Taskin, 2010), bazilarinda ise orta seviyede (Dering6l, 2018; Doruk
ve Kaplan, 2012) oldugu sonucuna ulasilmistir. Siif 6gretmenlerinin matematik 6gretimine yonelik
yeterlik inanglarinin incelendigi ¢calismalarda 6gretmenlerin yeterlik inanci seviyelerinin yiiksek oldugu
goriilmiistiir (Arcan ve Sahin, 2020; Uguz, 2022). Benzer sekilde matematik Ogretmenlerinin ve
O0gretmen adaylarinin matematik 6gretimi yeterlik inanglarimin incelendigi bir ¢alismada da yeterlik
inanglarinin yiiksek diizeyde oldugu goriilmiistiir (Dinger vd., 2016) Gergeklestirilen baz1 ¢alismalarda
ise matematik 6gretmenlerinin matematik 6gretimi yeterlik inanglarinin kararsizim seviyesinde oldugu
sonucuna ulagilmistir (Yerlikaya ve Takunyaci, 2020; Tasdemir, 2019). Unal ve Cil (2021), ilkdgretim
matematik 6gretmenlerinin matematik 6gretimi yeterlik inanglarinin siif 6gretmenlerine gore anlamh
diizeyde farkli oldugu sonucuna ulagsmislardir. Calismalardan elde edilen sonuglar dogrultusunda simif
ve ilkdgretim matematik 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretimi yeterlik inanglarinin genel olarak
orta-yiiksek diizeyde seyrettigi goriilmiistiir. Bu calismada da Ogretmen adaylarinin yeterlik
inanglarinin seviyeleri farkli olsa da puanlarinin birbirine yakin oldugu goriilmektedir. Bu sonug sinuf
ve ilkogretim matematik 6gretmeni adaylarinin inanglar1 arasinda anlamli bir fark olmamasinin yam
sira her iki program bazinda 6nceki ¢alismalarla benzer sonuglara ulasildigin gostermektedir. Aymi
zamanda 6gretmen adaylarinin meslege atildiktan sonra matematik 6gretimi yeterlik inanglarinin orta
seviyeden yiiksek seviyeye ¢ikmasi da arastirmada 6gretmen adaylarinin yeterlik inanglarinin yiiksek
seviyede ¢ikmamasinin beklenen bir sonug oldugunu gostermektedir. Bu durum meslekte gecirilen
yillarin matematik 6gretimi konusunda 6gretmenlere 6z yeterlik inanci saglayacagini gostermektedir.
Nitekim Pul ve Aksu (2020) tarafindan yapilan ¢alismada da benzer sekilde mesleki deneyim yilinin
matematik 6gretimi 6z yeterlik inancini artirdigr gortilmiistiir.

Calismada elde edilen bir diger sonuca gore 6gretmen adaylarinin matematik 6gretimi 6z yeterlik
inanglarinin smif diizeyi ve cinsiyete gore farklilasmadigi goriilmiistiir. Yapilan calismalarda
matematik 6gretmen aday1 ve 6gretmenlerinin matematik 6gretimi yeterlik inanglarinin smif diizeyine
(Doruk ve Kaplan, 2012; Arseven vd., 2015) ve cinsiyete (Haciomeroglu ve Sahin-Tagkin, 2010; Uguz,
2022; Tasdemir, 2019) gore farklilasmadig1 sonucuna ulasilmistir. Bazi calismalarda ise dgretmen
adaylarinin matematik ogretimi yeterlik inanclarinin sinif diizeyine gore farklilastigi goriilmiistiir
(Dinger vd., 2016; Dering6l, 2018). Elde edilen sonuglar ve literatiirde yapilan ¢alismalar dogrultusunda
O0gretmen ve Ogretmen adaylarinin matematik 6gretimi yeterlik inanclar1 {izerinde siuf diizeyi ve
cinsiyet degiskenlerinin anlamli bir etkisi olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Baz ¢alismalarda bu farkin
anlamli ¢tkmasinin ise 6rneklem biiyiikliigii ile ilgili olabilecegi diisiiniilmektedir.

Calismada Ogretmen adaylarinin akademik not ortalamalar1 ile matematik Ogretimi yeterlik
inanglar1 arasinda anlaml bir iliski olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Bu sonug dogrultusunda 6gretmen
adaylarinin lisans derslerinde gosterdikleri basarinin matematik 6gretimi yeterlik inanglarini yordama
giicli olmadig1 sdylenebilir. Ayrica bu durum 6z yeterlik algisini gelistirmek icin ders igerikleri disinda
ek calismalarin yapilmasinin gerekliligini ortaya koyar niteliktedir.

Calismanin bir diger sonucunda smuf ve ilkogretim matematik 6gretmeni adaylarinin matematik
Ogretmeye yonelik metaforik algilar1 incelenmistir. Bu cercevede matematik Ogretmek en fazla
“Birikimli-Asamalar1 Olan Bir Siire¢” olarak ifade edilmistir. Ortaya ¢ikan bu sonuca gore hem siuf
hem de ilkdgretim matematik 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretmenin asamali-birikimli bir siireg
oldugu farkindaligina sahip olduklari goriilmektedir. Ogretmen adaylarinin en az metafor iirettikleri
kategori ise “Temel Thtiyag” olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bunun sebebinin sinif ve ilkdgretim
matematik 6gretmeni adaylarinin matematik 6gretmeyi halihazirda bir temel ihtiyag olarak gordiikleri
i¢in daha 6zgiin cevaplar verme ¢abalarindan kaynaklanmis oldugu sdylenebilir.

Ote yandan sinif 6gretmen adaylarinin “Zorlu Yolculuk/islem” kategorisinde ilkogretim matematik
Ogretmeni adaylarina gore daha fazla metafor {irettikleri goriilmiistiir. Bu sonucun sinif ogretmen
adaylarinin matematik 6gretimini “matematik” kavramini ilk kez duyan 6grencilerle gergeklestirecek
olmalarindan kaynaklandig: diisiiniilmektedir. Ayni zamanda lisans diizeyinde ilkdgretim matematik
Ogretmenligi lisans programinda yer alan matematik Ogretimine iliskin derslerin niceliginin sinif
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Ogretmenligi lisans programina gore daha fazla olmasmin bu sonuca yol ag¢mis olabilecegi
disiiniilmektedir.

Sonug olarak ilkokulun 6grencilerin egitim hayatlarindaki temel bir basamak oldugu goz oniinde
bulunduruldugunda sinf 6gretmeni adaylarinin da matematik 6gretimine yonelik yeterlik inanglarinin
artirllmasina yonelik rehberlik ve psikolojik danismanlik, psikoloji gibi ilgili alan uzmarm
akademisyenlerin destegi alinabilir. Boylece lisans yillarindan baglanarak matematik 6gretmeye yonelik
0z yeterligi artirmaya yonelik c¢esitli uygulamalar gergeklestirilebilir. Ayrica erkek Ogretmen
adaylarinin matematik Ogretimi 6z yeterlik inanglarimin kizlara oranla daha diisiik olmasinin
sebeplerinin arastirilip buna yonelik gelistirici faaliyetlerin planlanmasinin faydali olacag:
dustiniilmektedir. Tleriki calismalarda 6rneklem sayisinin artirilarak bolgesel veya tiim Tiirkiye'yi
temsil edecek potansiyelde benzer bir arastirmanin planlanarak daha genellenebilir sonuglara
ulagilmasinin, genel durumun tespiti ve yapilacak gelistirme uygulamalar1 i¢in faydali olacag:
distiniilmektedir. Ayrica Ogretmen adaylarimin  olusturduklari metaforlarin  toplandiklar:
kategorilerdeki frekanslarin siklik durumlarinin sebeplerinin ortaya konulmast i¢in yar1 yapilandirilmis
goriismelerin benzer ¢alismalarda kullanilmasi 6nerilmektedir.
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Makale Bilgi Formu
Yazarin Katkilar Makale ii¢ yazarli olup, yazarlarin katki oranlar esittir.
Cikar Catismasi Bildirimi Yazarlar tarafindan potansiyel ¢ikar catismasi bildirilmemistir.
Destek/Destekleyen Bu arastirma i¢in herhangi bir kamu kurulusundan, 6zel veya kar
Kuruluslar amaci giitmeyen sektorlerden hibe alinmamustir.
Etik Onay ve Katilimca1 “Sinif ve [lkdgretim Matematik Ogretmeni Adaylarinin Matematik
Rizasi Ogretimine Yonelik Inanclarinin Cesitli Degiskenler Acisindan

Incelenmesi: Bir Karma Yontem Arastirmast” baslikli calisma etik
kurul onay1 gerektirmektedir. Yazim siirecinde bilimsel, etik ve
alint1 kurallarina uyuldugu, toplanan veriler tizerinde herhangi bir
tahrifat yapilmadig1 yazarlar tarafindan beyan edilmistir.
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