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This study aims to reveal primary school teachers' perceptions of the
concept of “artificial intelligence” through the metaphors they use. The
research was conducted on 97 primary teachers working in public
primary schools in the central district Sehitkamil in Gaziantep province
in the 2024-2025 academic year. The data of the study were obtained by
primary school teachers completing the sentence “Artificial intelligence
is like ...... for me. Because....” sentence. In this qualitative study, a
phenomenological design was used and the data were analyzed with
the content analysis technique. As a result of the study, 5 different
categories and 67 metaphors were identified for primary school
teachers' perception of artificial intelligence. While the highest number
of metaphors (f=25) was in the category of artificial intelligence as a
useful and supportive requirement, the lowest number of metaphors
(f=5) was in the category of artificial intelligence as a technology that
must be used.
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Bu arastirmanin amact smif dgretmenlerinin “yapay zeka” kavramiyla
ilgili algilarini, onlarin kullandiklart metaforlar araciligiyla ortaya
koymaktir. Arastirma 2024-2025 egitim-0gretim yilinda Gaziantep ili
Sehitkamil merkez ilgesinde kamuya bagh ilkokullarda goérev yapan 97
siif Ogretmeni lizerinde yiriitiilmistiir. Aragtirmanin verileri, simf
ogretmenlerinin “Yapay zekd benim icin ...... gibidir. Ciinkii ...." ctimlesini
tamamlamasiyla elde edilmistir. Nitel bir arastirma olan bu ¢alismada
fenomolojik desen kullanilmistir ve veriler igerik analiz teknigiyle
¢Oziimlenmistir. Arastirmanin sonucunda siuf dgretmenlerinin yapay
zeka algisina yonelik 5 farkli kategori ve 67 metafor tespit edilmistir. En
fazla metafor (f=25) faydali ve destekleyici bir gereksinim olarak yapay
zeka kategorisinde oldugu goriiliirken; en az metafor ise (f=5)
kullarulmas: zorunlu bir teknoloji olarak yapay zeka kategorisinde
oldugu goriilmiistiir.
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Introduction

Computer technology has been advancing across multiple dimensions and is being
increasingly utilized for the benefit of society, largely driven by technologically advanced
nations. One of the elements that come to mind among computer technologies is the internet
(Keskin, 2019). The evolution of internet technology has been closely linked to the growth of
computer networks. Prior to the development of computer networks, the internet was
primarily employed by organizations or individuals for personal or internal use. However,
with the widespread adoption of computers, internet usage has significantly expanded,
surpassing even the use of computers themselves (Tuna & Ozsoy, 2001). In recent years, the
pervasive presence of the internet in workplaces, educational institutions, and mobile
devices has greatly accelerated the exchange of information. Over time, the internet has also
become a part of educational applications (Menzi et al., 2012). Indeed, the internet plays a
crucial role in the implementation of "artificial intelligence," which is regarded as one of the
most significant technological advancements in the field of education.

Given the growing significance of artificial intelligence in the field of education, this
research aims to explore primary school teachers' perceptions of artificial intelligence. The
research employs metaphor theory as its framework. Metaphor is an effective and creative
expression used for events and situations that can be explained with more than one concept
in social life (Kog, 2014). Schmitt (2005) posits that metaphors serve to represent everyday
cognitive structures through linguistic models.

What makes this research unique is the determination of primary school teachers'
perceptions of artificial intelligence and the focus on artificial intelligence in the center of
education. In alignment with this focus, the research aims to uncover primary school

teachers' perceptions of the concept of "artificial intelligence" through the use of metaphors.
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In this context, the research seeks to answer the following research questions:
1. What are the metaphors that primary school teachers have about the concept of
“artificial intelligence™?
2. In which conceptual categories are the metaphors that primary school teachers

have about the concept of “artificial intelligence” grouped?

Method

This qualitative study employs a phenomenological design to explore primary school
teachers' perceptions of artificial intelligence through the use of metaphors. The study
sample consists of 97 primary school teachers—51 male and 46 female—working in public
institutions in the Sehitkamil central district of Gaziantep province during the 2024-2025
academic year. To ascertain the teachers' perceptions of artificial intelligence, data were
collected through their responses to the statement, “Artificial intelligence is like... Because...”
which were gathered online. The analysis and interpretation of the metaphors generated by
the primary school teachers were carried out in five stages. These stages include: the naming
stage, the classification (elimination and refinement) stage, the category development stage,

the validity and reliability stage, and the data computerization stage.

Findings
Primary school teachers developed 67 different metaphors for the concept of
“artificial intelligence”. The metaphors predominantly fell into the category of artificial
intelligence as a useful and supportive tool (f = 42, 43.2%), while the least frequent category
was artificial intelligence as a mandatory technology (f = 6, 6.3%). The frequency of these
metaphors ranged from 1 to 4 occurrences. The participants mostly used (f=4) the metaphors
of “a facilitating system”, “something important”, “an auxiliary element”, “something to be

feared” and “robot”. The metaphors "facilitating system," "something important," and "an
auxiliary element" were primarily associated with the category of artificial intelligence as a
useful and supportive tool. The metaphor "something to be feared" was used in the category
of artificial intelligence as a harmful and concerning technological development. Lastly, the

"robot" metaphor appeared in both the useful and harmful technological tool categories,

reflecting its dual perception in the context of artificial intelligence.
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Results, Discussion, and Conclusion
The findings of this research revealed five distinct categories and 67 unique
metaphors representing primary school teachers' perceptions of artificial intelligence. The
category with the highest number of metaphors was "artificial intelligence as a useful and
supportive tool" (f = 25), while the category with the fewest metaphors was "artificial
intelligence as a technology that must be used" (f = 5). Among the total 97 metaphor

occurrences, the most frequently cited metaphors (f = 4) included "something important,” "an

auxiliary element," "something to be feared," and "robot."

Erdogan and Bozkurt (2023) conducted a study on prospective physics teachers,
identifying 9 distinct categories and 49 different metaphors. Notably, several metaphors
identified in their study are also present in the current research. These include metaphors

such as "space," "machine," "robot" and "brain". Similarly, Uckun and Konak (2023)
identified four categories and 48 metaphors in their study on artificial intelligence. The
"brain" metaphor from their study is also reflected in the present research.

While the "assistant” metaphor emerged as one of the most commonly used by
primary school teachers in this study, it is important to recognize that artificial intelligence
should not be solely viewed as a tool that supports the teacher. Given the growing
integration of artificial intelligence applications in educational settings, it is essential for
teachers to adapt to this evolving landscape. While questions remain regarding the potential
for artificial intelligence to replace teachers in the classroom, experts assert that education
without human teachers is inconceivable (Isler & Kilig, 2021).

In line with these thoughts, the following suggestions can be made to researchers:

1. Studies can be conducted on the positive and negative aspects of artificial
intelligence in education.

2. The views of teachers who use artificial intelligence in the classroom and those
who do not use artificial intelligence can be compared.

3. Academic achievement of students who use and do not use artificial intelligence in
classrooms can be compared.

4. Studies can be conducted on the ethical problems caused by the use of artificial

intelligence in education.
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Zaman ilerledikce teknolojideki degisimler de ka¢inilmaz duruma gelmektedir. Bu
degisimlerin olumlu ve/veya olumsuz yonleri bireye ve topluma yansimaktadir. Ornegin
bilgisayar kullaniminin yayginlasmasi bilgiye ulasim noktasinda kolaylik saglarken
beraberinde siber suclarda artis, yanhs bilgi aktarimi, internet bagimliligi, bireyin 6zel
hayatina miidahale, gizli bilgilere erisim vb. konularda zararlar1 olmaktadir. Ozellikle egitim
araci olarak bilgisayarlarin kullanilmasi 6gretmene bir¢ok konuda fayda saglamaktadir.
Celik (2020) arastirmasinda  bilgisayar kullammminin  olumlu/olumsuz  yonlerine
deginmektedir: Ornegin 6grenciler var olan kitaplardaki istedigi bilgiye ulasamadiginda ya
da maddi sebeplerden dolay:r temin edemedigi kitaplardaki bilgiye bilgisayar aracilig
istedigi bilgiyi daha siirede ve daha az maliyetle elde etmektedir. Teknoloji bagimlisi bir
Ogrenci ise internette vakit kaybetmektedir. Mesleki gelisim ve smif i¢i uygulamalarda
bilgisayar kullaniminin derslerle biitlinlestirilmesinin 6nemi her gegen giin ortaya
¢ikmaktadir. Bilgisayarlar sayesinde Ogrencilere bilgi aktarimi somutlastirilabilmekte ve
ogrenciler derste aktif katilim imkani bulmaktadir (Baydas vd., 2013).

Bilgisayar teknolojisi, teknoloji devi iilkeler sayesinde farkli boyutlariyla gelismekte
ve insanlarin hizmetine sunulmaktadir. Bilgisayar teknolojileri arasinda akla gelen
unsurlardan biri de internettir (Keskin, 2019). Bilgisayar aglar1 sayesinde internet teknolojisi
de gelismistir. Bilgisayar aglari gelismeden once internet, kurumlar veya bireyler tarafindan
kendilerine yonelik kullanilmaktaydi. Bilgisayar kullamimina paralel olarak internet
kullanim1 artmis hatta internet kullanimi bilgisayar kullanimdan daha ¢ok yayginlasmistir
(Tuna & Ozsoy, 2001). Son yillarda is yerlerinde, okullarda ve cep telefonlarda internet
kullannommin yayginlagsmasi bilgi aligverisini hizlandirmigtir. Boylece giinliik hayatin
vazgecilmezi haline gelen internet, egitim uygulamalarinin da bir pargasi olmustur (Menzi
vd., 2012). Hatta egitimde son teknolojik gelisme olarak goriilen “yapay zekad” (YZ)
uygulamasinda internet en 6nemli unsurlardan biridir.

Son yillarda egitim ve yapay zeka baglaminda bircok arastirmalar yapilmaktadir.
Yapay zeka, insanlardan tarafindan teknolojik yeni bir ifadeymis gibi algilansa da tarihsel bir
arka plami bulunmaktadir. Sekil 1'de goriildiigii tizere yapay zekanin kullanilmasinin ilk
ornegi 1940’lara dayanmaktadir (Arslan, 2020, s. 78). Daha sonraki siire¢te beynin calisma

prensipleri matematiksel olarak ifade edilerek giintimiize kadar gelistirilmistir.
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Sekil 1. Yapay zekanin kronolojik tarihi (Arslan, 2020, s. 78)

LT

Giinliik hayatta; “yapay zeka teknolojisi kullanilmis”, “yapay zeka sayesinde insansiz
kullanilacak”, “6dev yaparken yapay zekay: kullandim”, “diinya satran¢ sampiyonu Garry
Kasparo yapay zeka programina yenilmistir” gibi ifadeler kullanulmaktadir. Bu ifadelerden
hareketle yapay zekay1 tanimlayan farkli tanimlamalarin olabilecegi soylenebilir. Yapay zeka
tanimun daha iyi anlasilmasi i¢in beyin, zeka ve yetenek kavramlarinin anlamlar: {izerinde
durulmasi gerekir. Beynin belirli bir {ist kapasitesi, sinir1 yoktur; iistelik insanlar farkina
varmadan beyin kararlar verebilmektedir (Ozizer, 2024). Beyin, insanin iirettigi evrendeki
tiim bilimsel ve diger bilgilerin {iretimini yapar ve gevremize baktigimizda gordiigiimiiz
hersey beynin tiriintidiir (Tarlaci, 2019). Zeka ise insan biyolojisi ve psikolojisinden
kaynaklanan ve belli tiirdeki bilgileri islemeye dayanan bir kapasitedir (Gardner, 2006).
Insanlarm farkli zeka tiirleri varken ve kapasitesi tam net bilinmezken bazi hayvanlarin ve
bilgisayarlarin kapasitesinin sinurlart oldugu sdylenebilir. Ornegin giiniimiizde bir robota
insan beyninin bir¢ok 6zelligini kazandirmak zordur; en akilli robotlarin bile ii¢ yasindaki
¢ocugun zekasma ulasamamasimin sebebi de budur (Eagleman, 2018, s. 109). Sahin (2003)
birden fazla zeka tiirii oldugunu ve zekanin yetenekten ibaret oldugunu iddia etmistir.
Yetenek, bir seyi uygularken ya da kavrarken dogustan var olan beceridir (Ozal vd. 2003).
Yapay zeka ise insan tiriintidiir yani “dogustan” ibaresi yapay zeka i¢in kullanilamasa da
yetenekli, zeki vb. ifadeler kullanilmaktadir. Yapay zeka; “zeki makinelerdir, 6zellikle de
bilgisayar programlari yapma bilimidir ve miihendisligidir” (McCarthy, 2004, s. 7). Yapay
zeka; insan zihniyle dogrudan iliskili 6grenme, ongoriide bulunma, algilama, analiz etme,

sentezleme vb. islevleri taklit etmek i¢in kullanilmaktadir (Russell & Norvig, 2002). Bagka bir
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ifadeyle yapay zeka, dogal zekanin bir taklidini olusturmay:1 hedefleyen bir kuramdir
(Nilson, 1990). Arslan’a (2020) gore dogal zeka kavramu bile heniiz tam agiklanamamisken
yapay zekanin tam ve net tanimlamasi oldukga giigtiir.

Yapay zeka bazi Ozellikleriyle insan beyninin kapasitesini asan biiyiik orandaki
verileri kisa siirede ve dogru sekilde analiz ederken aymi zamanda farkli igerikler de
sunmaktadir (Oznur & Gezer, 2025). Yapay zekayla ilgili en yaygin terminoloji arasinda;
veri, makine 6grenimi, algoritma, dogal dil isleme vb. 6n plana ¢ikmaktadir. Bu kavramlar
insanlarin sosyal-duygusal 6zelliklerinden dogrudan iliskisi olmadig: diisiiniilse de yapay
zekanin asil amaci insanin yeteneklerini azaltmak ya da kisitlamak degil genisletmek ve
tamamlamak oldugu unutulmamalidir (Telekom, 2018).

21. yy.’da egitim kurumlarinin modern 6gretim yontemlerini ve gerekli teknolojiyi
benimsemesi ve pratige aktarmas: gerekmektedir (Ahmad vd. 2021; Ok vd., 2025). Bu
sebeple diinyadaki gelisimleri takip etmede ve ulasilmasi zor olan bilgiye erisimi saglamada
modern bir teknoloji uygulamasi olan yapay zekanin egitim alanlarinda kullanilmasi
onemlidir. Ciinkii yapay zeka uygulamalariyla 6gretme ve 6grenmede erisim konusundaki
sorunlara ¢oziim iiretilebilir. Egitimin bircok alaninda yapay zekadan faydalanmilabilmesi
onu giliniimiiz modern egitim teknolojisinde vazgecilmez bir unsur haline getirmistir.
Ozellikle egitimde yapay zekd tabanli dlgme ve degerlendirme araglariyla dgrencilerin
biligsel ve beceri diizeyleri (ders konusuyla bilgi diizeyleri, iinite sonunda kazanilan ya da
kazanilmayan beceriler vb.), 6gretmenlerin test, 6dev kontrollerinin ve ders igeriklerinin
hazirlanmasinda kolaylik saglamaktadir (Cavus, 2024). Grafik tasarim 6gretmenleri yapay
zekd programlari sayesinde web tasarimi, afis, tanitim videolari, logo vb. tasarimlarim
kullanarak hem ders anlatimlarimi hem de okulla ilgili bilgi paylasgimlarim kisa siirede
gerceklestirip bircok kisiye ulagimini saglamaktadir (Karabulut, 2021). YZ'yi sadece
dgretmen ve dgrencilere yonelik diisiinmemek gerekir. Ornegin egitim yonecileri; yonetim
stirecini planlama, karar alma, belge islemleri, personellerden verim alma noktasinda YZ'den
faydalanabilmektir (Berberoglugil, 2023). Giinlimiizde yapay zekanin yayginlasmasiyla
okullarda yapay zeka okuryazarligi egitimi de Onemli hale gelmistir. Bu dogrultuda
alaninda uzman kisiler tarafindan okullarda; yapay zekayla ilgili kavramlarn bilgisi,

ogrenme teknikleri, yapay zekanin sundugu bilgileri elestirel bir gozle degerlendirme,
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bireysel ve toplumsal faydalar gozoniinde bulundurularak igerik iiretme konularinda
ogrencilerle paylasimlar yapilmaktadir (Karakus vd. 2024).

Yapay zeka son teknolojik gelismelerden biri oldugu igin bir¢ok bilim dalinin
arastirma konusu olmustur. Egitim alaninda ise yapay zeka konulu galismalar yetersiz
sayida olsa da son yillarda artis oldugu soylenebilir (Gilizey vd., 2023; Karabacak & Bilgin,
2025). Yurt iginde yapilan bir arastirmaya gore 2020-2024 yillar1 arasinda yapay
zekalegitimde yapay zeka anahtar kelimelerinin oldugu toplam 51 ¢alisma tespit edilmistir
(Orug vd. 2024). Ayrica egitimde yapay zeka konusunda yapilan arastirmalarin ¢ogu
{iniversite 6grencileri {izerinde yiiriitiildiigii tespit edilmistir (Akdeniz & Ozding, 2021).

Smmif Ogretmenlerinin bir¢ok derste Ogrencilere egitim vermesi onlarin egitimde
yapay zekay1 ¢ok yonlii kullanmalarimi gerekli kilmaktadir. Bu nedenle yapay zekanin
egitim alanindaki dnemi diistliniilerek arastirma simif 6gretmenleri {izerinde yfiriitiilmiistiir.
Bu arastirmada sinif Ogretmenlerinin yapay zeka algilarimin tespiti i¢in metafor teorisi
kullanilmistir. Lakoff ve Johnson’a (1980) gore metafor; bir sey baska birseyle karsilastirarak
ya da benzeterek ona anlam yiiklemek ve tecriibe etmektir. Metafor, sosyal hayatta birden
fazla kavramla izah edilebilecek olay ve durum i¢in kullanilan etkili ve yaratici ifadelerdir
(Kog, 2014). Metaforda varliklar arasinda hayali bir benzetme vardir (Holman, 1980). Birsey
baska birseyle kiyaslanirken ayni zamanda da birey, goriis tarzim1 ve tercihini de
belirtmektedir (Saban, 2006). Schmitt'e (2005) gore metaforda giinliik biligsel yapilar
dilbilimsel modeller kullanilarak betimlenir. Bu durum sadece giindelik dille ilgili olmay1p
bireyin herhangi bir varligi, olay1 veya durumu nasil algiladigiyla da ilgilidir (Lakoff &
Johnson 1980, s. 3).

Aragtirma konumuza benzer bazi metafor ¢alismalar:t bulunmaktadir. Ornegin; Sacan
vd. (2022) arastirmasinda, yapay zekanmn 6-10 yas grubu cocuklar tarafindan nasil
algilandiginin belirlenmesi amaclanmigtir. Erdogan ve Bozkurt (2023) fizik Ogretmen
adaylarinin “yapay zeka” kavramina iliskin algilarmi metaforlar araciligiyla belirlemistir.
Biiyiikbahgivan ve Korucu (2018) okul 6ncesi 6grencilerinin bilgisayara yonelik metaforlarini
arastirmustir. Dos (2013) okul 6rgiitlerinin beyin metaforuyla orgiitsel yapisini analiz etmeyi
amagclamistir. Egitimle iliskilendirilen okula iliskin (Saban, 2008a) ve bilgi kavramina iliskin

metafor calismalar1 da (Saban, 2008b) bulunmaktadir.
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Bu arastirmay 6zgiin kilan; sinif 6gretmenlerinin yapay zekaya dair algilarinin tespit
edilmesi ve yapay zekanin temelinde ele almmasidir. Bu diistinceler dogrultusunda
aragtirmanin amacy; smif Ogretmenlerinin “yapay zeka” kavramina iliskin algilarim
metaforlar araciligiyla ortaya koymaktir. Bu baglamda arastirmada su sorulara yanit
aranmistir:

1. Smaf 6gretmenlerinin “yapay zeka” kavramuyla ilgili sahip olduklari metaforlar
nelerdir?

2. Simif 6gretmenlerinin “yapay zeka” kavramiyla ilgili sahip olduklari metaforlar

hangi kavramsal kategorilerde toplanmistir?

Yontem

Nitel arastirma olan bu ¢alismada fenomenoloji (goriingiibilim) deseni kullanilmuistir.
Fenomoloji, bir fenomenle ilgili yasanilan deneyimlerin betimlendigi; kaynagini, felsefe ve
psikolojiden alan bir arastirma desenidir (Creswell, 2016, s. 244). Fenomelojinin felsefesi,
deneyimin kendisine ve birseyi deneyimlemenin nasil bilin¢ haline doniistiigiine vurgu
yapar (Merriam, 2015, s. 24). Fenomeloji kisaca; insanlarin kendi yasam diinyalarinin bilingli
deneyimidir yani giindelik sosyal eylemidir (Schram, 2003, s. 71). Bu arastirma, simf
ogretmenlerinin yapay zekaya iliskin algilarinin metaforlar araciligiyla ortaya konuldugu

fenomelojik bir arastirmadir.

Calisma Grubu ve Verilerin Toplanmas:

Bu aragtirmanin calisma grubunu 2024-2025 6gretim yilinda Gaziantep ili Sehitkamil
merkez ilcesinde kamu kurumlarinda gorev yapan 51 erkek, 46 kadin olmak iizere toplam 97
smif Ogretmeni olusturmaktadir. Smif Ogretmenlerinin yapay zeka kavramina iliskin
algilarini tespit amaciyla veriler; google form yoluyla olusturulan “Yapay zeka... gibidir.
Ciinkii...” ifadesine verilen yanitlar whatshapp iletisim kanaliyla toplanmistir. Bu ifadede
“gibi” kelimesi metafor konusunu ya da metafor kaynagi arasindaki benzerligi ortaya
¢ikarmak icin, “¢clinkii” kelimesi ise sinif 6gretmenlerinin kendi benzetmeleri icin sebep ya da

mantiksal dayanak tiretmeleri igin kullamilmistir (Saban vd. 2006).
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Katilimcilarin Demografik Bilgileri

Arastirmanin ¢alisma grubunu Gaziantep ili Sehitkamil merkez ilgesinde kamu
kurumlarinda gorev yapan (2024-2025) 51 erkek, 46 kadmn olmak iizere toplam 97 goniillii
siif 0gretmeni olusturmaktadir. Creswell’e (2016) gore fenomolojik arastirmalarda ¢alisma
grup sayist 3-4 kisi ile 10-15 kisi arasinda degiskenlik gosterse de bu say1 ¢alismalara gore
farklilik gostermektedir. Fenomolojik arastirmalarda ¢alisma grubunun sayisi hakkinda net
bir bilgi olmamakla birlikte bu tiir arastirmalarda nicel bir veriden ziyade nitel veriler
1s181nda arastirmacinin yeterli kisiye ulasarak fenomenin 6ziine ulasmas: énemlidir (Yalgin,
2022, s. 220). Ornegin; Demirpolat vd.nin (2015) fenomolojik arastirmasinin g¢alisma
grubunu 163 meslek yiikseokolu 6grencisi olustururken, Uckun ve Konak'in (2023) ¢alisma
grubunu ise 97 meslek yiiksekokulu 6grencisi olusturmaktadir. Erdogan ve Bozkurt (2023)
ise fenomolojik arastirmasini 84 Ogretmen aday1 iizerinde yiiriitmiistiir. Bu arastirmanin
¢alisma grubunun belirlenmesinde amagli 6rneklem tekniklerinden kolay ulasilabilir durum
orneklemesi teknigi kullamilmistir. Patton’a (2022) gore bu 6rneklem tekniginde arastirmaci

erisilmesi kolay ve yakin olan bir durumu seger. Bu drneklem teknigi arastirmaya hiz ve

kolaylik saglar.
Tablo 1. Katilimcilarin demografik bilgileri
Demografik Bilgiler f %
Cinsiyet Erkek 51 52,6
Kadin 46 47,4
Medeni durum Evli 62 63,9
Bekar 35 36,1
Yas 20-30 31 32,2
31-40 35 36,1
41-50 22 23,1
50 ve tsti 9 8,6
Ogrenim durumu Lisans 73 74,2
Yiiksek Lisans 19 18,7
Doktora 5 41
Mesleki kidem 1-5 yil 18 16,4
6-10 y1l 12 10,6
11-15 y1l 22 20,3
16 y1l ve iistii 45 42,7
Mesleki pozisyon Ogretmen 74 73,5
Miudiir Yrd. 18 18,4
Midir 5 51
Toplam 97 100
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Tablo 1 incelendiginde katilimcilarin %52,6'sinin erkek ve %47,4lintin kadin oldugu;
%63,9'unun evli ve %36,1'inin bekar oldugu; %32,2'sinin 20-30, %36,1’inin 31-40, %23,1’inin
41-50, %8,6'min 50 yas veya daha iist yaslarda oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin
o0grenim durumu incelendiginde; %74,2'sinin lisans, %18,7'sinin yiiksek lisans, %4'iniin
doktora programindan mezun oldugu tespit edilmistir. Katilimcilar mesleki kidem
yoniinden incelendiginde %16,4{iniin 1-5, %10,6’sinin 6-10, %20,3'tiniin 11-15, %42,7’sinin 16
yil ve istii 0gretmenlik meslegini siirdiirmektedir. Katilimcilarin mesleki pozisyonlarina
bakildiginda ise %73,5'inin 6gretmen, %18,4tintin miidiir yardimcist ve %5,1'inin de miidiir

oldugu goriilmektedir.

Verilerin Analizi ve Yorumlanmast

Calismada elde edilen verilerin analizinde icerik analizi kullanilmistir. Icerik analizi
verilerin anlamini disa aktarma siirecidir. Baska bir ifadeyle; katiimcilarin neler sdyledigini,
arastirmacinin ne gordiigiinii ve okudugunu birlestirme, indirgeme ve yorumlama stirecidir
(Merriam, 2015, s. 167). ic;erik analizi, mesajlarda gozlenen ve betimlenen Ogelerden
hareketle bir yorum getirme amacini tasimaktadir (Bilgin, 2014, s. 1). Bu arastirmada sinif
ogretmenlerinin gelistirdikleri metaforlarin analiz edilmesi ve yorumlanmas: bes asamadan
olusmustur. Bunlar sirasiyla: adlandirma asamasi, tasnif etme (eleme ve aritma) asamasi,
kategori gelistirme asamasi, gecerlik ve giivenirligi saglama asamasi ve verileri bilgisayar

ortamina aktarma asamast (Yildirim ve Simsek, 2006).

Adlandirma Asamasi

Cevrimigi veriler elde edilirken ifadelerdeki bosluklari cevaplama zorunlulugu
oldugu icin kayip veri olmamistir. Sif 6gretmenleri tarafindan iiretilen metaforlar 6ncelikle
alfabetik siraya gore listelenmistir. Daha sonra her katilimcmin yamitindaki metaforlar
kodlanmistir. Metaforlar dikkatlice okunarak anlamca yakin olan metaforlar ayni1 kod

altinda yazilmistir.

Tasnif Etme Asamast
Tasnif asamasinda sinif 6gretmenlerinin yamtindaki metaforlar detayli bir sekilde
okunup incelenerek (1) metaforun konusu, (2) metaforun kaynag: ve (3) metaforun konusu

arasindaki iligki bakimindan analiz edilmistir.
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Kategori Gelistirme Asamast

Metaforlar, 6gretmenlerin “yapay zeka” kavramina iliskin sahip olduklar1 ortak ve
benzer oOzellikler bakimindan incelenmistir. Bu islem esnasinda 67 metafor hakkinda
olusturulan “metafor listesi” dikkate alinarak her metaforun “yapay zeka” olgusu ifade
edilirken kullanilan kavramlar dikkate alinip belirli bir kategoriyle iliskilendirilmistir. Bu
kategori olusturma siirecinde 5 farkli kavramsal kategori olusturulmustur.

Bu asamada Ogretmenlerin {irettikleri metaforlar Oncelikle Microsoft Excel
programina aktarilarilip alfabetik siraya gore siralanmistir. Bu sekilde olusturulan gegici liste
dikkate alinarak 0gretmenlerin net bir sekilde metafor {iretip iiretemedikleri incelenmistir.
Incelenen metaforlardan 7’sinin analize dahil edilebilecek metaforlar olmadig: (eksik, bos ya
da konuyla alakas: olmayan yanitlardan kaynaklanan vb. sebepler) tespit edilmistir. Geriye
67 metafor iiretildigi belirlenmistir. Daha sonra metaforlar alfabetik siraya gore yeniden
siralanarak Ornek metafor listesi olusturulmustur Aym zamanda bu yeni listede benzer
metaforlarin olup olmadigi ya da metaforlardaki agiklayici ifadelerden (Ciinkii...) yola
¢ikarak metaforlarin ayni kategoride toplanma olasiliklarini ortadan kaldirarak analiz

gecerliligi de saglanmustir (Cogaltay & Aras, 2018, s. 217).

Gegerlik ve Giivenirlik Saglama Asamast

Aragtirmanin giivenirligini saglamak icin arastirmada elde edilen metaforlarin tespit
edilen 5 farkli kategoriyi temsil edip etmedigini teyit etmek amaciyla egitim bilimleri
alaninda uzman dogent unvanli iki 6gretim iiyesinin goriisii alinmigtir. Bu dogrultuda
uzman kisilere iki liste verilerek (67 adet metafor listesi, 5 farkli kategori ve Ozelliklerinin
oldugu liste) birbirlerinden bagimsiz olarak eslestirilmesi istenmistir. Uzmanlarin ortak
onerileri dogrultusunda bazi metaforlar bazi kategoriden c¢ikartilmis, baz1 metaforlarin da
kategorideki yerlerinde degisiklik yapilmigtir.

Arastirmanin giivenirliligi saglamak amaciyla Miles ve Huberman'in kodlama
kontrolii giivenirligi formiilii [Giivenirlik Kkatsayisi=goriis birligi+(goriis birligi+goriis
ayrilig1)x100] kullanilmistir. Bu formiil dogrultusunda iki uzman arasindaki goriis birligi
glivenirligi %90 olarak tespit edilmistir. Miles ve Huberman’a (1994) goére arastirmaninin
givenirliligi icin goriis birliginin en az %80 olmasi gerekir. Bu ¢alismanin giivenirlik

calismast kapsaminda goriisiine basvurulan uzmanlar, 3 metaforu (hiz, sonsuzluk ve
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denizalt1) aragtirmacinin yaptiindan farkli bir kategoriye yerlestirerek iligkilendirmislerdir.

Bu durumda Giivenirlik=64/(64+3)=0.95 olarak hesaplanmustir.

Kategorileri olusturma siirecinde igerik analizinde elde edilen kavramlardan daha

genel ve kapsayici olmasina dikkat edilmistir (Yildinm & S$Simsek, 2006). Bu baglamda

uzman kisilerin goriisleri de dikkate alimip kategori olusturken su hususlar goézoniinde

bulundurulmustur: Kategoriler icindeki unsurlarin ayni olmasina (homojenlik), kategori

icindeki mesajlarin tiimiiniin kapsayici olmasma (biitiinsellik) ve alaninda uzman diger

kodlayicilarin ayni unsurlari ayni kategoriye dahil etmelerine (objektiflik) ve amaca yonelik

uyarlanabilirligine (amaca uygunluk) (Bilgin, 2014, s. 13).

Verileri Bilgisayar Ortamina Aktarma Asamast

Elde edilen veriler bilgisayar ortamina aktarildiktan sonra katiimci sayisi (f) ve

ylizdesi (%) hesaplanmistir.

goriilmektedir.

Bulgular

Sumf Ogretmenlerinin Yapay Zekd Kavramina Iliskin Algilar:

Simif Ogretmenlerinin “yapay zeka” kavramina iliskin 67 farkli metafor gelistirdigi

Tablo 2. Smif Ogretmenlerinin “yapay zeka” kavramma iliskin ileri stirdiikleri gegerli
metaforlar ve frekanslar

Metafor  Frekans Metafor adi Metafo Metafor ad1 Frekans
sirasi (f) r sirasi (f)

1 1 Akall1 bir arag 35 Kolelik 1

2 1 Anahtar 36 Korkulmasi gereken 4

3 1 Anlam kodu birsey

4 1 Anlamsiz 37 Kiiresel ¢etenin tuzagi 1

5 1 Arac 38 Kurtaric 1

6 1 Asistan 39 Makine 2

7 1 Ates 40 Nester 1

8 1 Bazen tehlikeli bazen de 41 Olaganiistii bir teknoloji 1
onemli 42 Onemli birsey 4

9 2 Beyin 43 Onemsiz bir mesele 2

10 1 Bilgisayar 44 Orkestra 1

11 2 Bilimsel bir gelisme 45 Oyun 1

12 1 Bomba 46 Problem 1

13 1 Bulasik makinesi 47 Profesor 1

14 1 Cag atlamak 48 Robot 4

15 1 Cehennem 49 Seytan 1
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16 1
17
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18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32

= = = e = W WRE N R = =W

33 1
34 4
Toplam

Denizalti

Derslerde kolaylik
saglayan bir arag
Destekleyici
Diistinmenin yerini almis
Etkil bir arag

Evime giren hirsiz
Gelecegi insa etmek
Gelecegin meslegi

Gelecek

Gerekli

Gizem

Harika olacak

Hem nimet hem kiilfet
Her seyi bilen biri
Heyecanl1 bir film

Hiz
Insaruin  kontrol
alinmasi

Karmasa

Kolaylastiric1 bir sistem

altina

50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63

64

65

66

67

67

Sihirli degnek

Silah

Sinurlar zorlamak
Sonsuzluk

Tehlikeli birsey
Teknolojik bir alet
Tembellik

Uzay

Vazgecilebilir bir esya
Vazgecilmez bir esya
Yardimci eleman
Yardimc 6gretmen
Yeni bir diinya

Yeni birseyler ortaya
koymak

Yol

Zaman tiineli

Zeki ama giivenilmez bir
yardimci

Zorunluluk

[ Y N W S N I S R T S S

_ = = =

97

Tablo 2'de gorildiigti gibi simif 6gretmenleri {izerinde yiiriitiilen arastirmada; 97

katilimc1 yapay zeka hakkinda 67 farkli metafor kullanmugtir.

Sinif 6gretmenlerinin yapay zeka kavramina iliskin metaforlarin kelime bulutu Sekil

2'deki gibidir.

gereken '

Koymak

Sekil 2. Yapay zeka kavramina iliskin metaforin kelime bulutu

Tablo 3. Smif 6gretmenlerinin yapay zeka kavramina iliskin sahip olduklar1 metafor kategorileri,
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Kategoriler Metaforlar Metafor Toplam Yiizde
say1s1 Metafor (%)
Sayis1
Faydali ve destekleyici ~Alilhbir arag (1), Anahtar (1), Aract (1), 25 42 43.2
bir  gereksinim olarak  Asistan (1), Beyin (2), Bilgisayar (1), Bilimsel
yapay zeka bir gelisme (2), Bulasik makinesi (1), Cag
atlamak (1), Derslerde kolayhk saglayan bir
arag (1), Destekleyici (3), Etkil bir arag (1),
Gelecegi insa etmek (2), Harika olacak (1), Her
seyi bilen biri (1), Kolaylagtirict bir sistem (4),
Kurtariar (1), Makine (2), Olagantistii bir
teknoloji (1) , Onemli bir sey (4), Oyun (1),
Teknolojik bir alet (2), Yardimci eleman (4),
Yardima gretmen (1), Yeni birseyler ortaya
koymak (2)
Zararli ve endise verici  Ates (1), Bomba (1), Cehennem (1), 16 20 21.0
bir teknoloji araci olarak  Diigiinmenin yerini almus (1), Evime giren
yapay zeka hursiz (1), insanin kontrol altina alnmast (1),
Karmasa (1), Kélelik (1), Korkulmast gereken
bir sey (4), Kiiresel getenin tuzag (1), Nester
(1), Problem (1), Seytan (1), Silah (1), Tehlikeli
bir sey (2), Tembellik (1)
Hem faydali hem de Bazentehlikelibazen de 6nemli (1), Denizalt 6 11 11.3
zararli bir teknoloji aract (1), Gelecek (3), Hem nimet hem kiilfet (1),
olarak yapay zeka Robot (4), Zeki ama giivenilmez bir yardima
(1)
Kullanilmas1  zorunlu  Gelecegin meslegi (1), Gerekli (2), Sirurlar: 5 6 6.3
bir  teknoloji  olarak  zorlamak (1), Vazgecilmez bir esya (1),
yapay zeka Zorunluluk (1)
Ne faydali ne de zararli Anlamkodu (1), Anlamsiz (1), Gizem (3), Hiz 15 18 18.2
bir teknoloji araci olarak (1), Heyecanl bir film (1), Orkestra (1),
yapay zeka Profesor (1), Sihirli degnek (1), Sonsuzluk (1),
Uzay (1), Vazgecilebilir bir esya (1), Yeni bir
diinya (1), Yol (1), Zaman tiineli (1), Onemsiz
bir mesele (2)
Toplam 67 97 100.0

Tablo 3'de gorildigii gibi sif Ogretmenleri en fazla faydali ve destekleyici bir

gereksinim olarak yapay zekd kategorisinde (f=42, %43,2), en az ise kullanilmas: zorunlu bir

teknoloji olarak yapay zekd kategorisinde (f=6, %6,3) metafor kullanmistir. Elde edilen bu

metaforlarin frekanslari 1 ile 4 arasinda degiskenlik gostermektedir. Katilimcilar en fazla

(f=4) kolaylastiric1 bir sistem, 6nemli birsey, yardimci eleman, korkulmas: gereken birsey ve
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robot metaforlarim kullanmiglardir. Kolaylastiric1 bir sistem, onemli birsey ve yardima
eleman metaforlar1 faydali ve destekleyici bir gereksinim olarak yapay zekd kategorisinde
kullanilmistir. Korkulmas: gereken birsey metaforu zararli ve endigse verici bir teknoloji araci
olarak yapay zekd kategorisinde kullanilmistir. Robot metaforu ise hem faydali hem de zararl: bir
teknoloji aract olarak yapay zekd kategorisinde kullanilmistir.

Tablo 3'de belirtilen 5 kategorideki (faydali ve destekleyici bir gereksinim olarak
yapay zeka, zararli ve endise verici bir teknoloji araci olarak yapay zeka, hem faydali hem de
zararl bir teknoloji araci olarak yapay zeka, kullanilmas: zorunlu bir teknoloji olarak yapay
zeka ve ne faydali ne de zararl bir teknoloji araci olarak yapay zeka) metaforlarin dagilimi

Grafik 1, Grafik 2, Grafik 3, Grafik 4 ve Grafik 5'te gosterilmistir:

5
4
3
2
1IIII‘I‘IIII‘III‘II‘I‘
0 : : : : : P
U“!-(v—<;:C:5—4}:-—1,&q_)~v-<um‘¥_‘_‘r-4r—<@.;:>\:-¢—ag—4p
EEs St S ST EEEEEEERERE g
mi:‘*m@m-—gamwm_‘m.ﬂg@xzshkma_‘>\
= =< g@m 2 PLSFy =mo £ S EEOESLST R
55 < mgSTFEEEYILSES S 2T Bk
= EZE w0 T=E 825 5 EE £ g>2
g 245 AZ£8E=3 » 5 S E
Q —_—
< < K T & 0O O e B -
=] = Y ©
e} f @ >

B Metaforlar

Grafik 1. Faydali ve destekleyici bir gereksinim olarak yapay zeka kategorisindeki metaforlarm
dagilimi

Grafik 1'de katilimcilarin faydali ve destekleyici bir gereksinim olarak yapay zekd
kategorisinde en fazla (f=4) kolaylastiric1 bir sistem, onemli birsey, yardimci eleman, korkulmasi
gereken bir sey ve robot metaforlarini, daha sonra (f=3) destekleyici metaforunu kullandiklari

tespit edilmistir.
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Grafik 2. Zararli ve endise verici bir teknoloji araci olarak yapay zeka kategorisindeki metaforlarin
dagilimi

Grafik 2'de katillmalarin zararli ve endise verici bir teknoloji araci olarak yapay zekd
kategorisinde en fazla (f=4) korkulmas: gereken bir sey metaforunu, daha sonra (f=2) tehlikeli bir

sey metaforunu kullandiklar1 goriilmektedir.
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4
3
2
. [ [ [
0
Bazen tehlikeli Denizalt1 Gelecek Hem nimet Robot Zeki ama
bazen de hem de kiilfet giivenilmez bir
Onemli yardimct
B Metaforlar

Grafik 3. Hem faydali hem de zararli bir teknoloji araci olarak yapay zeka kategorisindeki
metaforlarin dagilimi

Grafik 3'de katilimcilarin hem faydali hem de zararli bir teknoloji aract olarak yapay zekd
kategorisinde en fazla (f=4) robot metaforunu, daha sonra sirasiyla (f=3) gelecek, (f=1) bazen
tehlikeli bazen de onemli, denizalt, hem nimet hem de kiilfet ve zeki ama giivenilmez bir yardimci

metaforlarini kullandiklar: tespit edilmistir.
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e
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esya

B Metaforlar
Grafik 4. Kullanilmasi zorunlu bir teknoloji olarak yapay zeka kategorisindeki metaforlarin dagilimi
Grafik 4'de katihmcilarin kullanilmas:  zorunlu bir teknoloji olarak yapay zekd

kategorisinde en fazla (f=2) gerekli metaforunu, daha sonra sirasiyla (f=1) gelecegin meslegi,

stmirlar zorlamak, vazgecilmez bir esya ve zorunluluk metaforlarini kullandiklar: goriilmektedir.
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Grafik 5. Ne faydal ne de zararl bir teknoloji arac1 olarak yapay zeka kategorisindeki metaforlarin
dagilimi

Grafik 5'de katilimalarin ne faydali ne de zararl: bir teknoloji araci olarak yapay zekd
kategorisinde en fazla (f=3) gizem metaforunu, daha sonra (f=2) oOnemsiz bir mesele

metaforunu kullandiklari tespit edilmistir.

Kavramsal Kategoriler
Asagida bes farkli kategoriye ait baz1 katilimcr ifadelerine yer verilmistir. Katithma

gizliligini korumak icin yanutlar K1, K2,....K67 seklinde kodlanmustir.
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Faydalir ve Destekleyici Bir Gereksinim Olarak Yapay Zekd

Katilimcailarin en fazla metafor firettigi bu kategoride “yapay zeka” faydali ve
destekleyici bir gereksinim olarak degerlendirilmis ve yapay zekanmin faydali/destekleyici
yonleriyle iliskilendirilmistir. Bu kategori 25 metafordan (akilli bir arag, anahtar, araci,
asistan, beyin, bilgisayar, bilimsel bir gelisme, bulasik makinesi, ¢ag atlamak, derslerde
kolaylik saglayan bir arag, destekleyici, etkil bir arag, gelecegi insa etmek, harika olacak, her
seyi bilen biri, kolaylastiric1 bir sistem, kurtarici, makine, olaganiistii bir teknoloji, onemli
birsey, oyun, teknolojik bir alet, yardimci eleman, yardimci 6gretme ve yeni birseyler ortaya
koymak) olusmaktadir. Bu metaforlar arasinda en fazla sayiya (f=4) sahip olan; kolaylastirict
bir sistem, Onemli birsey ve yardimci eleman metaforlaridir. Bu kategori katilimcilarin

%43,2’sini olusturmaktadir. Kategoriye ait baz1 katilimcilarin ifadesi su sekildedir:

K4: “Internet yoluyla yapmamiz gereken islemleri tam olarak yapamasa da hiz, daha fazla bilgiye
ulagma vb. yonden yardimcr oluyor.”

K17: “Verimli ve stratejik olarak ilerlememde ve o yolda istedigim hedefe ulasmamda yardimc: olan

teknolojik bir gelismedir.”

K25: “Yapilan is ve islemlerde bana destek olabiliyor hatta bazi isleri kendisi yapabiliyor.”

K34: “Insanmin zorlukla ve cok uzun bir siirede yapabilecegi isleri daha kolay ve daha kisa siirede
yapabilir.”

K39: “Su anda biitiin diinya bu bilimsel bulug 1s1$imda gelismektedir.”

K41: “Bilgi ¢aginda hergeye yetismek zor oldugu icin kisa siirede en verimli sonuglari verebilen bir
araca ihtiyacimiz var.”

K63: “Yapay zekd ile hayatimizin her alaninda degisikligi yasayacagiz ve boylece yeni bir diinyanin
kapilar: da agilmus olacak. Bundan 100 1l sonra tarih kitaplarinda yapay zekdnin hayatimiza girmesi eski cagin

kapanip yenidiinya cagini agan bir olay olarak karsilanacak.”

Zararli ve Endige Verici Bir Teknoloji Olarak Yapay Zeki

Bu kategoride “yapay zeka” zararli ve endise verici bir teknoloji araci olarak
degerlendirilmistir. Bu kategori 6 metafordan (bazen tehlikeli bazen de 6nemli, denizalt,
gelecek, hem nimet hem kiilfet, robot ve zeki ama giivenilmez bir yardimci) olugsmaktadir.
Bu metaforlar arasinda en fazla sayiya (f=4) sahip olan robot metaforu ve gelecek (f=3)
metaforudur. Bu kategori katilimcilarin %21.0'1m1 olusturmaktadir. Kategoriye ait de bazi

katilimcilarin ifadesi su sekildedir:

K9: “Bazi yonleriyle insanlardan daha iistiin olmas: ve duygulardan yoksun olmasi korkutucu.”
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K27: “Sumirlar: ortadan kaldirip, mahremiyeti yok edip, insanlarin sirlarima vakif olmamas: icin bir
engel bulunmuyor.”

K31: “Belirsizligi ve insanlar iizerinde iistiinliigii ele gecirmeyi ifade ediyor.”

K50: “Sonunun nereye gidecegi belli olmayan ve kullananlarin niyetinden her zaman siiphe
duyulmasidir.”

K53: “Eskiden bazi meyveleri sadece mevsiminde tiiketebiliyorduk. Simdi ise her mevsim ulagabiliyoruz
fakat bir o kadar da tatsiz ve tuzsuz. Yapay zekd da dyle artik. Her herseye ulasabiliyoruz, hicbir seyin dzlemi
kalmayacak gibi. Olmiis insanlar dahi sanal yolla konusturulabiliyor. Insanlarda asiri doyum meydana gelecek.
Sonug, mutsuzluk iistiine mutsuzluk.”

K58: “Birileri benim aklimi, zekimi, beynimi kontrol edebiliyorsa insanlar kolelesiyor demektir.”

K66: “Teknolojik bi fayda gibi goriinse de bir faydast varsa dokuz zarari vardir. Bu benim igin risktir.
Bizim yapaylhiktan uzak, dogalliga ve gercekcilige ihtiyacimiz varken onii alinmaz bir robotik sisteme dogru

gidiyoruz. Bu doga ve insan nesli icin oldukga tehlikeli.”

Hem Faydali Hem de Zararli Bir Teknoloji Aract Olarak Yapay Zeki

Bu kategoride katilimcilar “yapay zekamin faydasinin yaninda zarari da olabilecegi
yoniinde degerlendirmeler yapmistir. Bu kategori 16 metafordan (ates, bomba, cehennem,
diistinmenin yerini almis, evime giren hirsiz, insanin kontrol altina alinmasi, karmasa,
kolelik, korkulmasi gereken birsey, kiiresel cetenin tuzagi, nester, problem, seytan, silah,
tehlikeli birsey ve tembellik) olusmaktadir. Bu metaforlar arasinda en fazla sayiya (f=4)
sahip olan korkulmasi gereken birsey metaforudur. Bu kategori katilimcilarin %11.3"int
olusturmaktadir. Kategoriye ait de baz1 katihimcilarin ifadesi su sekildedir:

K2: “Bir yandan pratikligiyle isimi kolaylagtirirken diger yandan verdigi bazi hatal bilgilerle Qiiven
sarsiyor.”

K10: “lyi bir cerrahin elinde hayat kurtariir. Oteki tiirlii olumsuz sonuglar dogurabilir. Yapay zekdy:
da iyi veya kétii yapan kullanim amacidir.”

K15: “Dogru kullamldiginda ¢ok faydali bir unsurken, yanhs kullamldiginda ise onii alimamaz
zararlart olacaktir.”

K48: “Saglik, egitim vb. icin énemli bir aratir fakat bazi kurum ve sahislarin gizli bilgilerinin yapay
zekd tarafindan kullanilmas: sahteciligi ve dolandiriciligy arttirabilir.”

K59: “Once lehimize sonra insanli§r bitirmek icin kullamlacak.”
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Kullanilmas: Zorunlu Bir Teknoloji Olarak Yapay Zekd
Katilimcilarin en az metafor iirettigi bu kategoride “yapay zeka”, zamanla insanlarin
ve baz1 kurumlarin zorinlu olarak kullanacagi bir teknoloji olarak degerlendirilmistir. Bu
kategori 5 metafordan (gelecegin meslegi, gerekli, sinirlar1 zorlamak, vazgegilmez bir esya ve
zorunluluk) olugsmaktadir. Bu metaforlar arasinda en fazla sayiya (f=2) sahip olan gereklilik
metaforudur. Bu kategori katilimcilarin %6.3nii olusturmaktadir. Kategoriye ait de baz

katilimailarin ifadesi su sekildedir:

K3: “Yeni teknolojiler, yeni gelismeler hep yapay zeki teknolojisinin etrafinda sekillenecek ve bunu
kullanmak mesleki olarak da bir zorunluluk olacaktir.”

K7: “Yasam standartlarimiz ve ihtiyaglarimiz i¢in artik zorunlu. Her alanda da kullamilmaya
baslanacaktir.”

K18: “Teknoloji ¢agindayiz. Bundan dolay: biitiin diinya bilimsel veri isiginda gelismek zorunda.”

K45: “Teknolojinin egemen olacagr bu ¢agda kullanmaktan bagka ¢aremiz yok.”

Ne Faydali Ne de Zararli Bir Teknoloji Aract Olarak Yapay Zeka

Bu kategorideki katilimcilar “yapay zekda"nin fayda ya da zararinin neler olabilecegine
dair net fikirleri olmadig: icin belirgin degerlendirmeler yapmamaislardir. Bu kategori 15
metafordan (anlam kodu, anlamsiz, gizem, hiz, heyecanl bir film, orkestra, profesor, sihirli
degnek, sonsuzluk, uzay, vazgecilebilir bir esya, yeni bir diinya, yol, zaman tiineli ve
onemsiz bir mesele) olusmaktadir. Bu metaforlar arasinda en fazla sayiya (f=2) sahip olan
gizem metaforudur. Bu kategori katilimcilarin %18.2’sini olusturmaktadir. Kategoriye ait de

bazi katilimcilarin ifadesi su sekildedir:
K14: “Belirsiz gizemli bir yolculuk.”
K29: “Simirlari ¢ok genis tiinel.”
K49: “Sihirli bir degnekten farksiz, her an hersey olabilir.”

K62: “Insan zekdsina ve yorumuna ihtiyac duyulur.”

Tartisma, Sonuc ve Oneriler
Erdogan ve Bozkurt (2023) fizik Ogretmeni adaylarn iizerinde yurattigi
arastirmasinda; yapay zeka ile ilgili 9 farkh kategori ve 49 farkli metafor tespit edilmistir. Bu

metaforlar arasinda yaptigimiz arastirma ile bazi ortak metaforlarin oldugu goriilmektedir.
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Bunlar; uzay, makine, robot ve beyindir. Ugkun ve Konak (2023) ise yapay zeka konulu
metafor arastirmasinda 4 farkli kategori ve 48 farkli metafor tespit etmistir. Bu arastirmadaki
“beyin” metaforu arastirmamizdaki metaforlardan biri oldugu goriilmektedir. YZ hakkinda
yapilan bu arastirmalarda farkli sayida kategorilerin olusmasinda ¢alisma gurubundaki
kisilerin yapay zeka hakkinda bilgi diizeylerinin, yapay zekady: kullanma tecriibelerinin
farkliliklar1 sebep oldugu diisiintilebilir. Bununla birlikte arastirmacilarin kategori
olusturulma asamasinda yapay zeka algilariin da etkili oldugu soylenebilir.

Faydali ve destekleyici bir gereksinim olarak yapay zeki kategorisinde en fazla kolaylastiric:
bir sistem, onemli birsey ve yardimci eleman metaforlar: yer almaktadir. Bu metaforlar yapay
zekanin kisa siirede sorulara cevap vermesi ve alternatif icerikler sunmasina vurgu yaptig1
yoniinde yorumlanabilir. Kurtbogan (2023) arastirmasinda personellerin, yapay zeka
teknolojisinin performanslarina olumlu yonde etki ettigini belirtmektedir. Ornegin
ogretmenler 6zellikle okul miidiirlerine gereken zamanda evrak teslimi vb. konularda yapay
zekadan yararlanilabilecegini vurgulamaktadir (Diilger & Giimiiseli, 2023). Okul yonetimi,
ogrencilerin not ve kisisel bilgilerini saklama, simf yonetimi, iletisim, degerlendirme,
eksiklikleri tespit etme gibi farkli alanlarda da yapay zekayi kullanmaktadir (Arslan, 2017).
Yapay zeka Ozellikle bilim, teknoloji, miithendislik ve matematik boliimlerindeki 6grencilerin
performansini, 6grenmeye yonelik tutumlarim ve motivasyonunu arttirmaktadir (Garcia-
Martinez vd., 2023). Ayni1 zamanda yapay zeka; odevleri etkili ve verimli yapma, bireysel
yetenek ve ihtiyaglara gore sanal 6gretmenlerin ders anlatimindan yararlanma, similasyon
tabanl 6grenme imkani saglamasi gibi konularda katkilar1 bulunmaktadir (Chen vd., 2020).
Egitimde yapay zeka hiz ve verimlilik agisindan kolaylik saglarken ayni zamanda
ogretmenlerin 6grencilerin 6dev ve bilgi diizeylerini tespit etmede 6grencilere kars1 6nyarg;,
etik kayg1, maliyet vb sorunlar1 azaltmaktadir (Cavus, 2024).

Zararli ve endise verici bir teknoloji olarak yapay zekd kategorisinde en fazla robot metaforu
yer almaktadir. Bu metafor, yapay zekanin insani duygulardan yoksun olusuna ve kotii
amagl insanlar tarafindan kontrol edilme ihtimaline vurgu yapmaktadir. Sahin’e (2021) gore
egitim alaminda meydana gelecek yapay zeka temelli robotik devrimlerin artmasiyla
toplumsal normlar degisebilir ve bazi etik sorunlar ortaya ¢ikabilir. Uyak vd.ne (2023) gore
ogretmenler, yapay zekanin insanlarin duygusal yoniinii tehlikeye atacak kadar

ilerlemesinden endise duyduklarini ifade etmektedir. Yapay zekanin kullanilmasiyla; veri
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gizliliginin muhafazasi, etik sorunlar, sinif uygulamalarinda 6gretmenlerin kendini yetersiz
hissetmesi gibi sorunlar yasanabilir (Meylani, 2024). Yapay zekanin hizli bir sekilde
yayginlasmasi beraberinde bazi etik sorunlar1 da dogurmaktadir. YZ'nin kendisinin etik/etik
dis1 olup olmamasindan ziyade kullanimina ve uygulamasina yonelik bazi1 durumlar siyasi
zeminde de giindem olmaktadir. Giivene ve seffafliga dayali YZ programlar1 yenilenmesi ve
uygulanmas: baglaminda uluslaras: diizeyde belirli ilkelerin ve ahlaki kurallarin tespit
edilmesi gerekmektedir (Tiinalp, 2024). Aksi durumda YZ'nin gelecegine yonelik endise ve
korkular giderek artabilir.

Hem faydali hem de zararli bir teknoloji araci olarak yapay zeka kategorisinde en
fazla korkulmasi gereken birsey metaforu yer almaktadir. Bu metafor yapay zekanin hayati
kolaylastirict  yoniintin oldugu gibi hayatt zora sokan yonlerinin de oldugunu
vurgulamaktadir. Tapalova vd. (2022) arastirmasinda yapay zekanin sosyo-ekonomik
yasamdaki artan roliinii ve yapay zekanin insanlara getirebilecegi sosyal kaygilarin
oldugunu vurgulamaktadir. Yapay zeka sayesinde bilgiye ulasmanin kolay olmasiyla
ogrencilerin hazir bilgiye alismasi, sosyal yonden zayiflamas: ve tembellesmesi soz konusu
olabilir. Yapay zekanin kotiiye kullanilmasi insan haklarini engelleyebilir; istihdam, cinsiyet
ve 1rksal esitsizlige de yol agabilir (Yang vd., 2021).

Kullamilmas: zorunlu bir teknoloji olarak yapay zekd kategorisinde en fazla gereklilik
metaforu yer almaktadir. Bu metafor, bulundugumuz cagin geregi olarak yapay zekanin
kullanilmasimin kaginilmaz oldugu bir teknoloji seklinde yorumlanabilir. Tolkun (2022)
arastirmasinda kurumlarda artan rekabet; insanlarla iliskide sosyal aglarin izlenmesi, sesli
asistan, chatbot gibi yapay zekd programli araglarin kullanimmni zorunlu kildigim
belirtmektedir. Ayn1 zamanda arastirmada, kriz yonetiminde yapay zeka kullaniminin
gerekliligine de vurgu yapilmaktadir. Kutlucan ve Seferoglu (2024) ¢alismasinda egitimde
ChatGPT kullaniminin giiniimiiz ¢aginda vazgecilmez bir yapay zeka araci oldugunu ifade
etmektedir.

Sanli vd.'nin (2023) arastirmasina gore bazi 6gretmenler YZ hakkinda yeterli bilgiye
sahip degildir. Bu nedenle Oogretmenler YZnin amaci ve kullanimi hakkinda
bilgilendirilmelidir. Bu baglamda Sevil ve Saralar-Aras (2024) egitimde kullanilan yapay
zeka araclarma yonelik 6gretmenlere rehber olmas1 amaciyla bir kitap yazmugtir. Bu kitapta

tarkli biranstaki derslerde kullanilabilecek yapay zeka araglariyla ilgili 6gretmenlere bilgiler
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verilmistir. Ayrica dgretmenlerin YZ becerilerini gelistirmeye yonelik bazi projeler (Istanbul
Akademi g¢aligsmalari, FEYZA Projesi, mBlock vb.) ve {iniversiteler tarafindan sunulan YZ
egitim programlar1 bulunmaktadir (Giilnar vd., 2024). Ogretmenlerin bu tarz egitimlerden
istifade etmesi onlarin YZ'nin kullanilmasina yonelik kaygilarimi da azaltabilir. Ay
zamanda YZ hakkinda gerekli donanima sahip 6gretmenlerin derslerinde YZ'yi kullanmalar:
onlarin motivasyonunu da arttirabilir.

Seyrek vd.'ne (2024) gore geng yastaki Ogretmenlerin yapay zeka uygulamalarini
daha ¢ok kullanmaktadir, gelecekte yapay zekanin egitim alaminda katkisini olumlu ve
heyecan verici bulmaktadir. Gelecekte yapay zeka uygulamari egitim alanlarinda daha ¢ok
kullanilacag i¢in 6gretmenler bu duruma uyum saglamalar: gerekmektedir. Acaba gelecekte
yapay zeka, sinif icinde Ogretmenin yerini alir mi, tarzinda bazi sorularla karsilasilsa da
uzmanlara gore dgretmensiz egitim imkansizdir (Isler & Kilig, 2021).

Simif 0gretmenlerinin farkli derslere girmesi, diger brans 6gretmenlerine gore farkl
materyallere ihtiya¢ duymalari, somut yas donemindeki 0grencilerin teknolojik araglarla
ogrenmelerinin daha kolay olmasi1 vb. nedenlerden dolay: bu aragtirmanin sinif 6gretmenleri
iizerinde yiriitiilmesi uygun goriilmiistiir. Bu diistinceler dogrultusunda arastirmacilara su
onerilerde bulunulabilir:

1. Yapay zekanmn egitimde olumlu ve olumsuz yonleri iizerinde ¢alismalar
yapilabilir.

2. Sinuflarda yapay zekdyr kullanan ve kullanmayan oOgretmenlerin yapay zeka
hakkinda gortisleri karsilagtirilabilir.

3. Siniflarda yapay zekay: kullanan ve kullanmayan 6grencilerin akademik basarisi
karsilagtirilabilir.

4. Egitimde yapay zeka kullaniminin yaratacagi etik sorunlar {izerine caligmalar

yapilabilir.
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