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OZET

Bu tebligde hiciv ve riigvet anahtar sozciikleri ¢esitli kaynaklara degi-
nilerek kavramsal olarak ele alinacak. Ayrica ekonomik bir kavram olan
risvetin Tiirk hiciv siirindeki yeri 6rnekler gosterilerek agiklanacaktir.
Osmanli-Tiirk toplumlarinda riigvete iliskin hiciv 6rneklerinin gelisimi ¢esitli
ylizyillar kapsaminda incelenecektir. Bu baglamda 13-14-15. ylizyillar, 16.
ylizyil, 17. ylizyil, 18. yiizyil, 19. yiizy1l ve 20. yilizyil kendi 6zglin yapilar
icerisinde sirasiyla ele alinmistir. Osmanlida 13. ve 14. yiizyillardan beri
agir elestiri, suglama ve hiciv 6rnekleri ile dolu olan ¢esitli zanaat ve mes-
leklere ait siir ve nesir seklindeki edebiyat yapisi 15. ve 16. yiizyillarda da
devam etmis, 6zellikle 17. ve 18. yiizyillarda bu hiciv giderek artmistir.
19. ve 20. yiizyillarin hiciv 6rnekleri ise giderek daha biirokratik bir nitelik
kazanmigtir. Toplumun {ist katmanlar1 ve siniflarindaki kiigiik bir azinlik
tiiketim heveslerine dayal1 yiiksek hayat standartlarinda yasarken, toplumun
orta ve diisiik gelirli katmanlar1 ve siniflarindaki biiyiik bir cogunluk ise
diisiik hayat standartlarinda yasamstir.

Anahtar Sozciikler: Edebiyat, Siir, Hiciv, Tiirk Hiciv Siiri, Riisvet.

Bribery In Turkish Satirical Poetry
ABSTRACT

In this paper, satire and bribery keywords will be considered as conceptual
with reference to various sources. In addition, the meaning of bribery (eco-
nomical concept) in Turkish satirical poetry will be explained by showing
examples. The development of satire examples for bribery at the Ottoman-
Turkish societies will be examined within the scope of several centuries. In
this context, 13-14-15th centuries, 16th century, 17th century, 18th century,
19th century, and 20th century have been discussed respectively in their
original structures . In the Ottoman Empire of the 13th and 14th centuries,
literature structure in the form of poetry and prose belong to various crafts
and professions, which is full of examples of heavy criticism, blame, and
satire continued too in the 15th and 16th centuries, especially this satire has
increased in the 17th and 18th centuries. The satire examples of the 19th and
20th centuries have gained more bureaucratic features. A small minority in
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the upper layers and classes of the society lives on the high life standards
based on their consumption desire, while a vast majority in the middle and
low-income layers and classes of the society lives on the low life standards.

Keywords: Literature, Poetry, Satire, Turkish Satirical Poetry, Bribery.

GIRIS: Hiciv ve Riisvet

Bu tebligde hiciv ve riisvet anahtar sdzciikleri ele alinacak ve Tiirk hiciv
siirinde riigvetin yeri drnekler verilerek agiklanacaktir.

Hiciv; genis agidan bakilirsa kendine 6zgii bir edebiyat tiirii olarak ortaya
cikmustir. Hiciv kavrami; zemmetmek, kotiilemek, hor gérmek, ¢ekistirmek
anlamina gelir. Hicivin kavram alani i¢indeki “yermek” fiilinden “yergi”
kavramu tiiretilmistir. Ancak bu yeni kavramin hiciv kavramini tam karsi-
layamadig: da ileri siiriilmektedir (Ongoren, 1983: 138). Bat1 edebiyatinda
hiciv’in karsilig1 “satir”dir.

Islam Ansiklopedisi’nde zemmetmek “Bazen miitereddid ve miistehzidir
ve kiifiirlii, hatta miistehcen olabilir (1.A.c.V/1.453) seklinde agiklanmustir.
Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigi (OTDTS)’nde ise “hic-
viye, kusur ve ayibin tesrih ve teshiri i¢in siirler hakkinda kullanilan bir
tabirdir...Birinin kusurunu ve ayibini meydana koymak manasina gelen
Arapca hecv’den meydana gelmedir...Bu tiirlii siir yazanlara heccav deni-
lir” (Pakalin, 1983: c.I, 814). Ozkirimli’ya gore ise hiciv “Bir kimseyi, bir
nesneyi ya da yeri, bir inanci ya da diislinlis bi¢gimini yermek, toplumun ya
da diizenin aksayan, kusurlu yanlarini igneleyici, alayci bir dille elestirmek
amaci tasiyan manzum iiriinlerin adi” (Ozkirimly, ¢.3: 634) dir.

Hiciv’in bir bagka tiirii de, kiifiir yoluyla (setm) tacizi ve yikmay1 amagla-
yan ve siir seklinde goriilen sanattir. Burada kiifiir veya kaba taciz gibi genel
ve Ozellikle vurgulanan bir nitelik hep vardir. Nitekim “Daha ¢ok kisileri
amag tutan yergide, deyis sertleserek keskinlesir. Yalniz dokunmakla kalmaz,
yerine gore tirmalar, yaralar, satasir, saldirir. Sertligi ve aciligi oraninda kirar,
sovmeye kadar varir” (Levend, 1988: c.I, 148-149) aciklamasindan, hicivin
kiifiire dogru kayabilme 6zelligi bulundugu anlasilmaktadir.

Zaten hicivde kiifiiriin ve saldirganligin yeri sadece halk ve divan ede-
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biyatimizda degil, 6zellikle 17. yy’in sonlarina kadar bati edebiyatinda da
goriiliir ve buna “satir” veya “kiifiirlii siir” denir. Bu tiir hicivin veya siirlerin
ilk 6rnekleri Antik Yunan drama yazari Aristophanes’in M.O. 4. yy’daki
komedi eserlerinde yer almistir. Dolayisiyla, bu anlayisin ¢cok eski oldugu
ve antik ve ¢agdas bati1 edebiyati gibi Tiirk edebiyatinda da hicivin belirgin
amacinin dogrudan veya dolayli bir saldirty1 igerdigi sdylenebilir.

Hiciv edebiyatinda genellikle bireylere yonelik bu siirli saldirt cogunlukla
bireyleri temel hedef almakla birlikte, sosyal sorunlarin hedef alinmasi da
karsilagilan bir durumdur. Bu baglamda mevcut diizene kars1 islenen suclar da
hiciv sairlerince bir saldir1 nedenidir. Oyle ki, hiciv sairinin mevcut diizenin
yaninda ve bir anlamda onun koruyucu oldugunu sdylemek de miimkiindiir.
Ozellikle Tiirk-Osmanli divan siiri geleneginde hicivin ¢oklukla sosyal
diizene uygun kurum ve insanlara pek yonelmedigi ve drnegin sarayin pek
hedef alinmadig1 sdylenebilir (Ongoren, 1983: 2). Halk siirinde ise diizenin
kurumlarina ve hatta bazen saraya yonelik elestirilerin az da olsa 6rnekleri
vardir (Kopriild, 1964: c.4, 542).

Hiciv siiri edebiyati konularina bakilirsa; hicivin hedef aldig bireylerin
kendisi diginda, ailesinin de bu edebi saldirinin 6znesi oldugu bazen goriiliir.
Burada ailenin mezhebi, yoksullugu, namusu da konu edilebilir. Yergiye tabi
tutulan kiginin viicudundaki bir eksiklik ve aksaklik yaninda, hatta cinsel
hayat1 bile saldirinin yapildigi alanlardir. Ornegin Nef’1, SihAm-1 Kaza adli
eserinde erkek bir yoneticiye Kirli Nigar lakabin1 takmis ve zaman zaman
onu “fahige” ve “kahpe” olarak nitelendirmistir (Apaydin, 2001: 20).

Hiciv sairlerinin toplumsal sorunlari bazen bireyler araciligiyla irdeledigi
de goze carpar. Bilindigi iizere divan edebiyatinin hiciv sairleri, bazen ele
aldiklar kisilerin Yahudi, Arnavut, Laz, Kiirt vb. hangi milletlerden olduguna
deginerek hicvetmekte ve bundan ¢esitli milletler zaman zaman nasibini
almaktadir. Ornegin, Tiirkler asagida goriilecegi gibi, divan edebiyatinda
en ¢ok alay edilen uluslardandir:

“Nedir bildin mi sen dlemde Tiirk i
Ola egninde kiirkii basta borkii
Ne mezhep bile ne din ii diyanet



Yumsa yiiziin ne abdest ii taharet” (Levend.:1984,696).

egninde: sirtinda, bork: bir ¢esit baslik,
taharet: abdest sonrasi temizlik

Dini dar kaliplara sikistiranlar yine hicivin keskin oklarina muhatap ol-
mustur. Burada bu tipteki insanlarin ikiytizliiliigii ve paraya olan diiskiinliigi
hem halk hem de divan siirlerinde hiciv konusu olmustur. 19. yy. halk sairi
Bagdatli Rahi bunlar1 hicvedenlerden biridir (Apaydin, 2001: 34).

Riisvet; OTDTS’ ne gore “...hususi bir maksatla, mukabilinde bir sey
temini emeliyle verilirse o zaman hediye riisvet’ten baska bir sey olamaz”
(Apaydin, 1983: c.I, 794) seklinde agiklanmaktadir.

Yine “hediye, bedava yerine kullanilan bir tabirdir. Fars¢a piskes’ten
bozma olan bu tabir... 6ne ¢ekilen demektir, ki armagan, hediye, bedava
yani beles verilen sey manasinda (¢cekmek) maddesiyle kullanilir.” (Pakalin,
1983: c.2, 772-773). Oyleyse “peskes ¢cekmek” yapilamayacak bir is teklif
etmek, degersiz 0diil, hediye yerinde kullanilan bir deyimdir. Hele bu iligki,
haksi1z ve kanunsuz bir seyin hakli gosterilmesi veya cezay1 gerektiren bir
fiil veya hareketin ortbas edilmesi i¢in para alan ile para veren kisi arasin-
da sozkonusu ise, o zaman riisvet alana “miirtesi” ve riisvet verene “rasi”
denilir (Pakalin, 1983: c.2, 624).

Riisvet s6zciigii ayni zamanda riigvet sucunun aracini da gostermektedir.
Semsettin Sami’nin eseri olan Kdmus-1 Turki’ye gore rligvet “Bir memura. ..
haksiz bir is gordiirmek i¢in verilen iicret ve hediye”dir. Riisvet sozciigii
ayni zamanda sugun nitelendirilmesini de igerir, ¢iinki{i bununla hem riisveti
alanin edindigi hediye ve benzeri ¢ikarlart hem de riigvet alma veya vermeyi
veya her ikisini birden i¢ine alan sugu belirtir (Mumcu, 1969: 20).

Riigvet kavramini hristiyan kilise hukuku agisindan irdelersek, bu kavra-
min once kilise orgiitii icinde kaldigini goriirtiz. Ne var ki, ortacagin devlet
sistemleri tiimiiyle teokratik oldugu i¢in, zamanla bu hukukun kilise-dis1
iligkilerde de ilk planda oldugu goriiliir. Bu baglamda katolik Roma’da
memurluklarin alim-satiminda riisvet iligkileri kiliseye de gecmistir: kilise
biinyesinde yayilan bu bozukluga simoni adi1 verilmistir. Bu adin verilmesinin
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nedeni, hristiyanligin ilk devirlerinde Simon Magus’un, havarilerin ruhani
makamini satinalmak istemesidir. Simoni kavraminin i¢ine zamanla, para
ile glinah ¢ikartma sugu da girmistir (Mumcu, 1969: 43).

Islam hukukunun ana kaynag1 olan Kur’an’da bazi suglarin cezalarmin
saptanmis olmasina karsin, riigvet sugu bunlarin arasinda yoktur. Ne var
ki, V. Sure’nin 63. ve 64. ayetlerinde “suht” kavrami gecmektedir, ki bu
kavram riisvet anlaminda sayilir. Suht (haram) yemek, riigsvetle bir ¢agrisim
yapmakla birlikte, bu kavram Arapg¢a’da genis bir anlama sahiptir ve igine
sadece riigvet degil, hukuken yasak olarak edinilmis hersey girer. Ayrica
bu sozciigiin Aramice ve Ibranice’deki sohad olarak kullanilis sekli, her iki
dilde de riisvet yerine kullanilan s6zciik ile Arapg¢a’daki suht’un ayni kokten
geldigini gosterir (Mumcu, 1969: 182-186).

Antik Roma’da riisvetin iki temel nedeni vardir: Birincisi, yliksek me-
murlarin yaptiklart masraflar1 ¢ikarma giidiileri, ikincisi ise aristokrasinin
risvet ile her isi yaptirmaya calismasidir (Mumcu, 1969: 36-38).

Antik Roma’da Cumhuriyet déneminde (M.0O.5.yy.-M.S.1.yy.) bilinen
ilk hukuk derlemesi olan Oniki Levha Kanunu; riisvet alani, yargic da olsa
Oliimle cezalandiriyordu. Roma hukukunda sadece riisvet olarak verilmis
seyler degil, memurluk gbrevlerinin kotiiye kullanilmasi nedeniyle alinan
her sey geriye istenebiliyordu (Umur, 1979: 182). imparatorluk doneminde;
degersiz seyler disinda devlet gorevlilerinin hediye kabul etmeleri defalarca
yasaklanmistir. Bu donemde getirilen en 6nemli yenilik, riisvet verenin, top-
lumsal diizeni bozan bir tecaviiz sugu islemis sayilmasidir (Umur, 1983: 51).

Bizans’ta zengin bir saray ve baskentle beraber, ¢ok cesitli sosyal ve
iktisadi 6zelliklere sahip olan yoksul bir tagra bir arada yasamistir. Bu yap1
icinde, zengin saray kendi ihtiyaglari i¢in eyaletleri hep soymus ve bunda da
rliigvetin onemli bir rolii olmustur. Dolayisiyla Bizans yonetiminin riigvetsiz
bir donemi olmamigtir. Harg ve ticret gelirlerinin ¢ok yiiksek olmasi yiiziin-
den maliye memurluklar1 ve sarayin askerlik makamlar1 satilir olmustur.
Bizans’in tagra eyaletleri ise dogrudan askeri ve sivil kuvvetlerin isbirligi
sonucu daha da insafsizca soyuluyordu (Mumcu, 1969: 80-82). Bir Bizans
halk ozani;



“Ug sey devletimizi ¢okertti;
Kiskancliklar birincisi,
Sonra gelir para hirsi,

Bosuna kuruntu ve kendini aldatmaktir ti¢iinciisii.” (Mumcu:1969,82)

demistir.

Osmanh-Tiirk Toplumlarinda Riisvete Iliskin Hiciv Orneklerinin
Gelisimi

Osmanli-Tiirk toplumlarinda halk ozanlarinin yergi, taslama ve hiciv
acisindan cesitli ylizyillarda gosterdigi gelisim hayli dalgali olmustur:

13. ve 14. yy. sairi Yunus Emre’den etkilenerek tasavvufa ve batini inang-
lara yonelerek boy gosteren halk ozanlari, tekkelerdeki orijinal “nefes”leri
okumaya baslamis, sonra ilahiler, nutuklar ve hikmetlerden olusan (Kopriilii-
zade, 1930: VI) bu anlayistan daha sonra siyrilarak dnce 15. ve 16. yy.’larda
ortaya ¢ikmislardir. Mevcut iiretim iliskilerinin karmagiklasmasi nedeniyle
de tekke ozanlarinin disinda yeni ozan tipleri olusmustur. Yunus ile baslayan
bu gelisim Kaygusuz Abdal ile daha da yerellesmis ve Pir Sultan Abdal ve
Hatayi ile din dis1 6geler en ug¢ noktasina varmustir.

17.yy.’da Gevheri, Caferoglu, Kul Nesimi gibi ozanlar yetigsmistir. Bun-
lardan 6zellikle halkin sorunlari ile ilgilenen kdy ve boy ozanlari, yoksul
koyliiliik icinden ¢ikan gergek ozan kisiligini simgelerler. Halk yiginlarinin
gereksinimlerini ve sikayetlerini dillendirdikleri gibi, uyarma ve uyandirma
isini de yliritmislerdir.

18. yy. ozanlar1 nitelik bakimindan 6nemli eserler vermemisler ise de,
toplumsal elestiri bu ¢agda daha fazladir. 17. yy. in “giizelleme”lerinin
inceligine karsin, 18. yy.’da dil, islem ve konu bakimindan ustalikl1 eserler
ortaya ¢ikmistir.

Yunus Emre’den baslamak tizere cesitli yiizyillarda ve farkli iisluptaki
hiciv sairlerinin ve siirlerinin riigvetle dogrudan veya dolayli olarak iligkili
buldugumuz 6rnekleri asagida verilemektedir:



13-14-15. Yizyillar

Yunus Emre

Siirlerinde, toplumsal bunalimi ve ¢okiintiiyii vurgulamis ve sosyal
kurumlari, ekonomik iligkileri, deger yargilarim1 yansitmistir (Basgoz, 1.
1999: 32-36, 49, 65). Bu yansitmay1 semboller, soyut imgeler ve nakislar
halinde yapmustir:

“Ulu oglu tama eyi is etmez

Cihan miilkii onun olursa yetmez.”

tama:tamah, a¢gozliiliik

Yunus bazen de, semboller ve soyutlamalar kullanmadan toplumsal
dokuyu dogrudan anlatmistir (Baggoz, 1. 1999: 76, 106-107):

“Kimi avrat oglan sever,
Kimi miilk i haniiman sever,
Kimi sermaye diikkan sever,

Bu diinya halden haledir”

“Ben dervisim diyenler harami yiyenler

Haramin yenmedigi ele gecinceymis”

haniiman: evbark, ocak.

Konumuz agisindan énemli olan; Yunus’un siirinde “temelini attig1 bu
yergi nakisi, kendinden sonra gelen halk sairleri, dervis sairler ve az sayida
divan sairince de izlenmis... glinlimiize kadar siiriip gelmis” (Basgoz, L.
1999: 108) olmasidir.

Karacaoglan

Anadolu’da Y. Emre gibi benimsenmis olan en eski halk ozanidir. Dogum
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yeri hakkinda Erzurum, Kirsehir, vb. sdylenti ve tahminlerin bulundugu
Karacaoglan’a iliskin incelemeler O’nu “15. yy. sonlarina kadar gétiirmekte,
16. yy.’da bu adi tagiyan bir sairin yasadigini gostermektedir” (Karaer, ?:
35, 37).

“Yunus Emre i¢in 6teki diinya ve Tanr1 sevgisi ne ise, Karacaoglan i¢in
de bu diinya ve insan sevgisi odur” (Karaer, ?: 43). Karacaoglan’in siirinde
dini etkiler hemen hemen hig¢ yoktur denilebilir:

“Bu diinyada adam ogluyum dersin

Helali harami durmayip yersin

Yeme el malini er geg¢ verirsin

Igneden iplige sorulur birgiin.”
XXX

Ustalar yapiyi tersine yapar

Esnaflar igine hileler katar

Zamane kadist altina tapar

Dogru hak seriat siiriilmez oldu

16. Yiizyil

Bu yiizyilin en bilinen sairleri Pir Sultan Abdal ve Fuzuli’dir.
Pir Sultan Abdal

Aleviler tarafindan Nesimi, Hatayi(Sah Ismail), Fuzuli, Kul Himmet,
Yemini ve Virani gibi yedi biiyiik sairden biri sayilir (Golpinarli, 1969: 5).
Asil adi Haydar’dir. 16. yy. basinda dogmus ve 1560°larda, Osmanlilara kars1
bir ayaklanma diizenlemeye kalktig1 i¢in 1580’lerde vali olan Hizir Pasa
tarafindan Sivas’ta asilmistir (Golpinarl, 1969: 9 ve Eyiipoglu, 1977: 43).

“Bir kisi gayetle sevse pirini
Osmanlilar talep eder malin

Stiremedim erkdansizin yolunu
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Bu yil bu yayladan Sah’a gideriz

Koca basl Koca kadi
Sende hic din iman var mi?
Harami helali yedin

Sende hi¢ din imam var mi?”
Fuzuli

16. yy’in en biiylik sairi olan Fuzuli’nin Sikayetnamesi, mensur (diiz
yazi) hiciv alaninda edebiyatimizdaki nadir yapitlardan biridir. Bu yapitta
16. yy.’daki iktisadi yozlasmanin ahlaki ¢okiintiiye yol actigi, herkesce
bilinen ve ¢ok 6zl sekilde soyle belirtilmistir:

“Selam verdim riigvet degiildiir deyu almadilar,

hiikiim gosterdim faidestizdiir deyu miiltefit olmadilar!”
Latifi

16. yy.’daki yozlasmanin, daha sonraki yiizyillarda da artarak devam
etmis olmasinin ipuclarini, riigveti hem iktisadi hem de ahlaki sorun ola-
rak isleyen, din adamlarinin bile paraya, ¢ikara diistiiglinii belirten Latifi,
Tezkeresi’nde konuyu acik olarak vurgulamistir:

“Eline zer alup varsan efendi gel buyur derler

Eger destin tehi varsan efendiyi uyur derler”

zer: altin, dest:el, tehi:bos

17. Yiizyil

Bir taraftan en eski hiciv sairi Nefi, diger taraftan divan sairi Nabi ve bii-
rokratlar Defterdar Sari Mehmet Pasa ve Gelibolulu Mustafa Ali tarafindan
yapilan yorumlar konumuz agisindan dikkat ¢ekicidir:
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Nefl

Kasideleriyle donemin yoneticilerini, padisahlarini vmiis, bir kismini da
usta hicivleriyle yermis olan Nefl, sadrazam Bayram Pasa hakkinda yazdigi
¢ok agir bir yergi yiiziinden bogdurularak denize attirilmistir. Hasankale
bolgesi beylerinden olan babasi, Kirim Hani’nin yaninda bulunmustur. Tatar
Hani nedeniyle de su hicivi yapmustir:

“Soyardi nal’ini 6lmiis eseklerin yolda

)

Virirdi nam ii piyaza konunca her hana.’

nam U piyaza: ekmek ve piyaz, han: konak.

Kazak Abdal

17. ylizyilin ifade bigimi ¢ok sert olan halk ozan1 K. Abdal’in kiifiire
varan bazi deyisleri halk siirinin gergekligine bir 6rnektir:

“ Dagdan tahta indirenin
Iskatina oturanin
Mezarna gotiirenin

’

Imamun da anasini.’

1skat: hukiimsiiz kilma.
Nabi

Nabi devlet orgiitiiniin iist kademelerinde bulunmustur. Devlet islerinde
riisvet ve yolsuzluklarin yakin bir yorumcusu olmus, kadilarin ve devlet
gorevlilerinin riisvete bulasmasini hicvetmistir:

“ O tehi dest ki riigvet vermez
Kadi davaciya novbet vermez
XXX

Vermezdi kimse kimseye nan minnet olmasa
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>

Bir maslahat goriilmez idi riigvet olmasa.’

tehi: bos, dest:el, novbet: sira, nan:ekmek

minnet:borg¢luluk, maslahat:is

“Ak¢adur matlabi hep hiikkdmun
Neylesiin merhametin imdnun
Yarayan anlara riigvetle yarar

’

Ilm ii irfan u salahi kim arar.’

matlab:istek, hiikkkam: yoneticiler, salah: baglilik.
Defterdar Sar1 Mehmet Pasa

Defterdar olarak da taninan Mehmet Pasa, 1717°de devlete hakaret ve
padisah hakkinda kétii s6z sOylemekle suglanmis ve (elli) y1l hizmet ettigi
devletin emri ile idam edilmistir. Devletin mali uygulamasina iliskin temel
aks1 olusturan su misralart meshurdur:

“Miilk durmaz eger olmazsa rical,
Ldzim amma ki ricdle emval.

Mal tahsili raiyetten olur,

Bag u bostan ziraetten olur,
Adldir asl-nizam-1 dlem,

Adlsiz saltanat olmaz muhkem.”

miilk: devlet, rical: yoneticiler, emval: mallar,
raiyet:yOnetilenler, adl: adalet, nizam-1 dlem: diinya diizeni,

muhkem: saglam.
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“Mali ¢ok itme, hazer eyle azabindan hem

Renci artar agir oldukga yiikii hammalin™

hazer eylemek: ¢cekinmek, renc:g¢ile.

Gelibolulu Mustafa Ali

17. yy.’1n esine az rastlanir 6zellikteki Ziyafet Sofralari adli eserinde
sair, bir yandan devlette gorevler yiikklenmis olan kimseleri tanitmakta bir
yandan da onlar1 elestirmektedir. Sairin anlatisinda, okuyucuyu tedirgin
eden bir “¢iplaklik” vardir (Gokyay, 1978: 19,21 ve Ali, 1978).

“Nukud-i riigvetile mansip aldi kadiler

’

Sahih olur mu ki ettikleri nikah-1 amim.’

nukud-i riigvet: rlisvet parasi, mansip: makam

sahih:dogru, am:kapsama.

“Her kimin olsa riisveti kamil

Eden oldur vezareti hasil.”

kamil:olgun, vearet:vezirlik, hasil: ¢ikmak.

18. Yiizyil

Bu ylizyilda, nitelik acisindan 6nemli eserler verilmemis olmakla birlikte,
toplumsal elestirinin fazlalig1 dikkati ¢eker. Bunlardan bazilar1 asagidaki
gibidir:

Kabasakal Mehemmed

Osmanlida yoksul halkin ve reayanin iktisadi zorluklarini anlatan gergekei
siirler yazan sair, soyguncularin ve adamlarinin ¢aligsan siifa yaptiklarini
anlatir. Ne var ki, kurtulusu yine de biirokratlardan ve egemen siniflardan
beklemektedir:
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“Yiyiciler akge ister zaleme
Verilen malimiz gelmez kaleme
Perisanlik sayi oldu dleme

Kullarina imdat kilin efendim.”

zalem: kiyici, sayi olmak: yayilmak.
Sadik

Yoneticiler eliyle soygunu, baski araci olan orduyu padisaha sikayet
etmekle ¢coziim arayan Sadik, ordunun artik yenilmeye baslayinca yone-
ticilerin dis diinya yerine, artik iilke sinirlari i¢gindekilere yliklenmesini
glindeme getirmis ve elestirmistir:

“Béliik sipahileri otluk satar

Ordu-y1 hiimayun mandaya bakar
XXX

Orduda kurmuglar bir doner dolap

Namimiz ¢agrisir Sam ile Halep

Kullarin ¢agrisir serbetle salep

Asker pestilcidir bil padigahim.”

19.Yiizyil

Bu yiizyilda gerek halk ozanlar1 ve divan sairleri gerekse biirokratlar
ve diisliniirler 6nemli sayida hiciv ve yergi siirleri ortaya kogmuslardir.
Elestirilerin yoneticilere yoneltildigi ve toplumsal kosullarin agirlastigi
belirtilerek, gercek yasamin yorumlandigi goriliir. Burada, halk siirlerindeki
gercekeiligin hem divan sairlerini hem de biirokratlar1 ve diisiiniirleri etki
altinda biraktig1 agikca sOylenebilir (Zelyut, 1982: 134):

Seyrani

19. yy.”1n en biiyiik halk ozan1 olup, gercek yasamdaki olaylar1 ve siireci
cok 1y1 ve acik¢a yansitmaktadir. Ozanin, siirlerinde 6zellikle riisvet agi-
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sindan hicvettikleri, varlikli ve yonetici siniftan kisilerdir. Sairin bireysel
nitelikte gibi goziiken siirleri bile toplumsal bir 6zii yansitir:

“Degil simdi araila
Padisahlik para ila
Sikke ile turaila

Muhta¢ sanma soze beni

Riisvet ile yazar hakim hiicceti
Hiiccet ile alir kad: riigveti
Kimse bilmez oldu sozii sohbeti

Bozuldu sikkenin tucuna kaldik”

hiiccet: delil, tuc: tung

“Kadmin riigvetle hiiccet yazmasi
Sonra doéniip hiikiim bozmast
Yikilan binanin birden tozmasi

Asil sermayenin toprakligindan.

Nigin garip oldu hiikm-ii seriat
Kadinin miiftiiniin yedigi riisvet
Ickiden zinddan cahile nevbet

’

Vermiyor hafiz-1 kur’an olanlar.’

nevbet: nobet.
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“Kiictik lokma ile dolmaz avurdu
Ne yaman insani kasti kavurdu
Cihanin kiiliinii goge savurdu

Gegti sadarete hayvan olanlar.”

sadaret: basbakanlik
Ruhsati

19. yy. gercekligini yansitan, gézlem giicii yiiksek bir ozan olan sair,
ayn1 zamanda risvet ile dolayl 6zel miilkiyetin ve zenginlesmenin nasil
oldugunu ve bu yolla edinilen miilkiyetin genelde yoksullasmanin nedeni
oldugunu ve bazi zenginliklerin haksiz yollarla kazanildigini agiklar:

“Anadan dogunca kiirkiin var miydi
Uryan gelmedin mi bérkiin var muydi
Torba torba mecidiyen var muydi

Tiikenmez parayt sana kim verdi.

Dinle Ruhsati’yi ne deyem sana
Sana bir ogiittiir sanma ki ¢cene
Calismayla verse verirdi bana

Bu koskii sarayt sana kim verdi.”
Dertli

Dertli, bir alevi oldugu i¢in bir imam tarafindan seytanlikla suglanir.
Ozana gore ise seytan, diizenin savunuculugunu savunan kadilarn i¢inde
yatmakta olup, onlar riigvete ve harama diiskiindiir:

“Abdest alsan aldin demez
Namaz kilsan kildin demez

Kad gibi haram yemez
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Seytan bunun neresinde”
diyerek sazi1 araciligiyla cevap vermistir.
Serdari

Toplumdaki yoksulluk ve kotiiliiklerin kaynaginin yoneticiler oldugunu
gosteren ozan, siirlerini sert bir dille yazmistir:

“Tahsildar da ¢ikmig koyleri gezer
Elinde kamgisi fakiri ezer
Yorgani dosegi mezatta gezer

Haswrdan serilir culumuz bizim.

Serdart halimiz boyle n’olacak
Kisa ¢op uzundan hakkini alacak
Mdamurlar yikilip viran olacak

’

Akibet dagilir ilimiz bizim.’
Dadaloglu

Bu ylizyilin toplumsal niteligi agir basan siirleriyle taninan sairi, topluma
yiik olan kisileri hicvetmektedir:

“Okudugun tutmaz oldu alimler
Kalkti da adalet artti zuliimler
Terlemeden mal kazanan zalimler

Can verirken solumasi zor imis.”
Hatifi

Din kurumlarimin maddi ¢ikarlar ugruna kullanilmas: Hatifi’nin hicviye-
lerinin odagini olusturur. Uzun hicviyesinde, bagli oldugu dergahta, dergah
seyhinin aggdzlIiiliiglini anlatir (Niizhet, 1930: 175, 178).

“Gerek esya gerek nakdi mevcudu
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Asirdr kim yoktur haddii payani
XXXX

Sayet bir taraftan gelse bes para

Mutlak Seyh Efendi alirdr ani

Taam igre bes parmagin daldirir
Eline geleni kapip kaldirir
Sofrada ag¢ kurt gibi saldirir

Zannerdersin yutacaktir sahani.”

had: sinir, payan:son, taam:yemek.
Mustafa Talip Efendi

Cesitli kaymakamlik, malmiidiirliigli ve muhasebeciliklerde bulunmus
biirokratlardandir. Burada Diyarbakir Valisi olarak atanan bir biirokrat
hicvedilmektedir:

“Cenab-1 Lof¢cali Dervis Pasa
Ki olmus irtisa’dan bay efendi
Diyar-1 Amid’a geldikte vali
Sayildr mali bes yiiz tay efendi”

irtisa: riisvet, Diyar-1 Amid: Diyarbakir.
Ziya Pasa

Sair, siyasi ¢evrelerin yakinlarinda bulundu. Elgilik, miifettislik, muk-
tasarriflik gibi iist diizey gorevler yapti ve devletin iist diizey yetkilileriyle
anlasamadigi i¢in zaman zaman issiz kaldi. Zafername, onun edebi rakibi
ve diisman1 Ali Pasa iizerinde yogunlasmus olan bir hiciv eseridir. Ali Pasa
yaninda Fuad Pasa, Mustafa Fazil Pasa vb. donemin devlet yonetiminde
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onemli kisilerin adlariin anildig1 bu eser, Tiirk-Osmanli hiciv siirinde, daha
once benzeri goriilmemis niteliktedir ve batili anlamda ilk “satir” 6rnegidir
(Apaydin, 2001: 55-57, 77-78, 104).

“Fukara zamm'ile vergisi olunmaz ta’ciz
Sanma a’sar ile agnam riisumun nagiz
Buldu giiya yeni bir maden-i sim ii ibriz

Tuz tiitiin resme girip oldu hazine léb-riz”

ta’ciz:rahatsiz etmek, na¢iz: degersiz,

sim 1 ibriz: glimiis ve altin, 1€b-riz: agzina kadar dolu.

“Bed-asla necdabet mi verir hig iiniforma

Zer-diiz palan ursan esek yine esektir.”

bed-asla: kotii yapi, necabet: ululuk,

zer-diiz: altindan yapilmas.

“Hiiner is bilmemek humk u cehalet kardanliktir

Dirdyet dciz aldatmak, zerafettir yalan simdi.”

humk: ahmaklik, kardan: isbilir, dirayet: kavrayis.

Esref

Sair Egref “ Divan edebiyatinin son hiciv sairi sayilabilir. Yergilerinde
fazla ileri giderek, ele aldig1 kisileri yerden yere vurmasi...saldirtlarinin
kisisel diismanliktan uzak olmasi, taglamalarin toplumca benimsenmesine
yol agmistir” (Yiicelen:1973,412).

“Viikelayr siraya ¢eksen eger, zahir olur:
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Kimi hirsiz, ugursuz, kimi nddan gibidir
XXXX
O da maliyede vaktiyle ¢evirdi halezon

Para, indinde din ile iman gibidir.”

zahir olur: ortaya ¢ikar, nadan:cahil,

indinde: yaninda.

“Batarsin bir ticarethdane agsan, olsa sermayen

y

Fehim Pagsa gibi alcaklara i ta-yi riisvetten.’

1’ta-yi riigvet: riigvet vermek.

“Rakibinden mukaddem davranip birkag¢ kurus kistir,
Polislerden eger bir yerde istimdad lazimsa.
Ne mutlu ahz-1 riigvet asrimizda bir sikar oldu,

Yeter ehl-i hiikiimet, millete seyydd ldzimsa.”

mukaddem: once, istimdad: yardim, ahz-1 riigvet: riisvet alma,

ehl-i hikkiimet: hiikiimet adamlari, sayyad: avct.

“Riigvetin bir kapist kapansa, faraza,

’

Bin kapt agmasi zatinca yine emr-i yesir.’

emr-1 yesir: kolay is.
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“Resm-i tahlifin siimilii olmadi valilere,
Cok yemis de onlarin karni yemine tok mudur?

Yoksa valilerde iimmid-i sadakat yok mudur?”

resm-i tahlif: yemin adedi, siimil: kaplama,

ummid-i sadakat: sadik olma umudu.

20. Yiizyil

Bu yiizyilda, hem geleneksel cizgiyi siirdiiren sairler hem de toplumcu
halk ozanlar1 toplumsal hiciv 6geleri iceren yapitlar iretmistir. Yalniz,
toplumsal iiretim yapisinin ve dokunun daha karmasik olmasi nedeniyle,
stirlerin igerigi hem daha rafine hem daha uygar nitelikler tagimistir. Siirler
kapitalist yapinin izlerini ve elestirisini igermektedir. Bu da dogrudan veya
dolayli olarak riigvetin varligini anlatmaktadir:

Huzuri

Ozan, paranin olumsuz etkilerini gostermekte ve para olmadan higbir
seyin yapilamadigini belirtmektedir:

“Kesende yok ise képriiden gecme
Tezden tutulursun bir yana ka¢gma
Parasiz hiikiimet kapisin agma
Kad, miiftii emr ii ferman paradir.
XXXX

Ciimlesinin haram devleti malt
Arama onlarda ehl-i kemali
Terbiyeden sifir edepten hadli

Edepsiz hayasiz pir i civani.”

ehl-i kemal: olgun insanlik, hali: bos, uzak
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pir i civani: yaslist ve genci.
Ali Izzet

Devletin temsilcisi olan yoneticilerin yaptiklarini hicveden ve burada
muhtar semboliinii kullanan sair, bunlardan kurtulmanin yolunu yine devlete
basvurmakta bulmaktadir:

“Koyii harap etti baykus otiiyor
Hirsizlar baskant sakavat muhtar
Padisahlar gibi alip satryor

Memleket diismant hiyanat muhtar.

Begyiiz lira mektep parasi n’oldu
Dortyiiz elli lira anamdan ¢aldi
Koyiin biitcesini yariya boldii

Az paraya etmez kanaat muhtar.”

sakavat: haydutluk, hiyanat: ihanet.
Asik ihsani

1960 ve 1970’lerin popiiler halk sairi olan Thsani, kapitalist sistemi ve
yolsuzluklari elestirmistir (Asik Thsani, 1966):

“Diizenbazlar ellediler devleti,

Talan var ha beyler, talan var talan.
XXX

Bir hi¢ iken iki yilda milyoner

>

Olan var ha beyler, olan var olan.’
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Tevfik Fikret

1867°de Istanbul’da dogan T. Fikret toplumdaki kétiiliiklerin, haksiz-
liklarin, zuliimlerin kalkmasini arzulamis ve Sis, Tarih-i Kadim, Doksan
Bese Dogru, Ferda gibi siirlerinde bu diislincelerini yansitmis ve riisvet ve
yolsuzluklar konusunda dikkat ¢ekici ifadeler kullanmistir (Kadir, 1970:
5-17). Ozellikle Doksan Bese Dogru siiri cok igneleyicidir:

“Hala swritan dislere hep lokma-i in-am
Hala tarafiyyet, hasebiyyet, nesebiyyet

)

Hala “bu senindir, bu benim” kismeti cari.’

lokma-i in-am: menfaat lokmasi, hasebiyyet: soydaslik,

nesebiyyet: akrabalik.
T. Fikret, Han-1 Yagma siirinde bilinen evrensel ¢ikigini yapmaistir:

“Verir zavalli memleket, verir ne varsa, malini,

Viicudunu, hayatini, iimidini, hayalini,

Hemen yutun, diistinmeyin haramini, helalini.
XXX

Bu harmanin gelir sonu, kapistirin giderayak:

Yarin bakarsiniz soner, bugiin ¢atirdayan ocak,

Bugiin ki mideler kavi, bugiin ki ¢corbalar sicak,

Anstirin, tikigtirin, kapis kapis, ¢canak ¢anak...

Yiyin efendiler, yiyin, bu han-1 istiha sizin

)

Doyunca, tiksirinca, patlayincaya kadar yiyin.’

kavi: giiclii, han-1 istiha: biiyiik istah.
Nazim Hikmet

20. ylizyilin en biiyiik Tirk sairi, siirlerinde iktisadi yasamin bireysel
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ve toplumsal agidan yarattig1 sorunlar1 oya gibi yansitirken, gizli ve acik
tarihsel yorumlar yapmis ve 6zellikle Memleketimden insan Manzaralar
adli eserinde bir anlamda yasamin rontgenini ¢ekmis ve gizli-agik riigveti
hicvetmistir (Hikmet, 1970).

“Bir yandan vatani satip

bir yandan da boyle bahsettiler.

Vatan sevgisi mi bu hergelelerde?

Hangi vatan sevgisi?

Sandalya, depo, fabrika, ¢iftlik, apartman sevgisi,
Miilkiinii, sermayesini al

sandalyasini ¢ek altindan,

heriflerde diisman topragi olur vatan.

Biitiin tarih boyunca bu béyle.

“Kim bu Ali Kemal”
“- Gazete muhabiri.
Ingilizden para alir.
Adamiydi Halifenin
Gozliiklii
sisman
Kan damlardi kaleminden
fakat murdar
fakat pis bir kan.”
XXXX
“Ac¢tk konusalim seninle:
Satilabilir misin?

Hayrr.
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Ayda bes yiiz verseler?

Imkéni yok.

Yedi yiiz?

Tehlikesiz,

Kirmadan haysiyetini?

Kiigtik, alimane fikralar,

tarafsiz makaleler igin?

Evet.

Miimkiin.

Hayrr.

Bu ajanliktir.
XXXX

Ve hepsi Nuri Cemal gibi
kafalarinin giiciinii satarak geginiyor

ve birbirlerinin yiiregini, etini,
haysiyetini yiyordular.

SONUC

13. ylizy1lin sonlarina dogru Anadolu Selguklulari’na tabi olarak kurulan
Osmanli Beyligi, dogaldir ki bastan beri genellikle Selguklu yonetim kuralla-
rina da bagli olmustur. Ancak sonralar1 devlet 6rgiitlenmesi tamamlandikga,
bir dizi i¢ ve dis etkilerle ve 6zellikle Biiyiik Sel¢uklu Devleti’ndeki riigvet
uygulamasinin uzantilari sonucu sosyal ve iktisadi bozukluklarin yasandigi
gorilmistiir.

Osmanli devletinin kurulug doneminde devlet orgiitiiniin zayif olmasi
nedeniyle riigvet de pek yaygin olmamistir, fakat bazi kaynaklar riisvetin
varoldugunu belirtmektedir. Bunlara gore; daha Orhan Bey zamaninda
Bursa Kadisi, askeri orgiitiin yaya sinifini kurdugunda riigvet almistir. Daha
sonraki yiizyilda Yildirim Beyazid zamaninda ise kadilarin riisvet¢iligi art-
mis, zorlayici 6nlemler alinmis ve “baki kullar” adli bir 6rgiit araciliiyla
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sik1 denetim uygulanmis ise de, adalet islerine yine riigvetcilik girmistir.
2. Murad’in veziri Candarli Halil Pasa tarafindan riisvet alinmasinin dogal
karsilandigina dair sdylentiler ¢ikmistir. Kanuni Siileyman’in son do-
nemlerinde riigvet devlet orgiitiiniin hemen her alaninda yayginlasmistir.
17. yiizyilin genel niteligi, riisvetin iktisadi sistemde yine yayginlagsmasi
ve kabuliidiir. Oyle ki, Sultan Ibrahim déneminde riisvetcilik ¢ok artmis
ve zamanla devletin ¢okiisiinii hazirlayan nedenlerden biri olmustur. Bir
yoruma gore, riisvet dylesine yaygilagmistir ki, devlet yonetiminin teme-
lini olusturan dinsel (ser’1) hukuk ile 6rfi ve ulusal gelenekler 6nemlerini
kaybetmislerdir (Karal, 1941: 45).

Onemli olan; yayginlasan riisvete iliskin sikayet ve rahatsizliklarin giderek
artmasidir. Buradaki temel neden, Osmanli’nin 16. ylizyildan beri iktisadi-
siyasal gerilemesi ile ilgilidir. Ciinkii dogu ticareti; Akdeniz’in 6nemini
kaybetmesi ve Diinyada yeni ticaret yollarinin bulunmasi sonucu gerile-
mis, dig ve uzak pazarlarla is goren tiiccarin ise giderek ig ticarete agirlik
vermesine ve kiiciik esnaf ve kiiciik zanaatkar olmalarma yol agmistir. Ote
yandan Osmanli devletinin siyasal gerilemesi ile yeni topraklar: fethetme ve
ekonomiyi canlandirma olanagi kapanmis, aksine toprak kaybina ugramis
ve dis alemde rant kaynaklar1 tikandikca, bir kisim yenigeri ve sipahiler
esnafliga yonelmistir (Ulgener, 1950: 391-392). Bu esnaflasma, 6zellikle
“yeni esnaflasan” kesimin biiylik cogunlugunu yasal yoldan kazanamadiklari
gelirleri kural-dis1 yollarla aramaya yoneltmistir. Olusan bu sosyal ve psi-
kolojik ortam, bunun karsiliginda biirokratik kesimin de riigvete yatkinligin
kendiliginden yaratmistir.

Anlasilacagi lizere, Osmanlida ¢esitli zanaat ve mesleklere ait siir ve
nesir seklindeki edebiyat 13. ve 14. ylizyillardan beri agir elestiri, su¢clama
ve hiciv ornekleri ile doludur. Bu yap1 ve stire¢ 15. ve 16. ylizyillarda da
devam etmis, 6zellikle 17. ve 18. ylizyillarda giderek sertlesmis ve en tist
diizeye erigsmistir. 19. ve 20. yiizyillarin hiciv 6rnekleri giderek daha bii-
rokratik bir nitelik kazanmistir.

Toplumsal yagamin {ist katman ve siniflarinda kii¢iik bir azinlik, ayricalikli
bir hakim statiiye erismis ve tiikketim hevesine dayali bir diinya olusturmus-
ken, toplumun orta ve diisiik gelirli siniflar1 ise yasamin olanaklarindan en
az yararlanan kesimi olusturmustur. Bu durum 16. ylizyil sairi Taslicali
Yahya’nin, yiizyillarca dnce belirttigi gibi (Ulgener, 1951: 23):
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“Geginir bir dilim ekmekle fakir,

Yedi iklimi yiyip doymaz emir.’

dizeleriyle de apagik anlatilmaktadir.
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