Stoa Diisiincesinde Dogal Hukuk ile
Kozmopolis Kavramlari ve Yansimalar1®

Concepts of Natural Law and Cosmopolis in Stoic Thought and
Their Reflections

Alper ISIK™

Oz:

Helenistik donemde ortaya ¢ikan 6nemli diisiince okullarindan biri olan ve Zenon tarafindan
kuruldugu kabul edilen Stoacilik Antik Yunan diinyasinda etkili olmus 6nemli diisiince
okullarindan biridir. Stoa diisiincesinin ilk dénemlerine iliskin yazili kaynaklar sinirlidir. Ancak
bu doneme iliskin olarak Zenon’un o6gretileri kabul gormektedir. Sonrasinda ortaya ¢ikan orta
donem Stoa diisiincesi ise yoniinii pratik felsefeye cevirmistir. Stoaci diisiincenin 06ziinde
insanlarin akillarini kullanarak doga yasalarini kesfetmesi ve bu yasalara uygun olarak yasamalar1
yatmaktadir. Dolayisiyla bu yetiye sahip olan insanlar bir diinya devletinin yurttaslari
olabileceklerdir. Bu diinya devletinde ise akilla erigilen dogal yasalar hakim olacaktir. Stoaci
diisincenin buradan yola ¢ikarak ortaya attigi kozmopolis diisiincesi ve dogal hukuk anlayist
Roma Imparatorlugunda siklikla kabul gérmiistiir. Temel olarak siyasi diisiinceye mesafeli duran
Stoacilik, 6zellikle Roma doénemine denk diisen ve ge¢ donem Stoacilik olarak adlandirilan
donemde siyasi agidan Onem kazanan bir diisiince okulu olmustur. Bunun en temel sebebi
Stoacihigi iginde yer alan kozmopolis diisiincesiyle Roma Imparatorlugu’nun bir diinya devleti
olma iddiasinmn 6rtiismesidir. Ozellikle diisiinsel anlamda Cicero ve Seneca bu diisiincenin
Roma’da taninmasini ve yayilmasini saglamistir. Bir Roma Imparatoru olan Marcus Aurelius da
Stoac1 diisiincenin onemli bir temsilcisi olarak kabul edilmektedir. Roma sonrasinda
Hiristiyanligin etkisi artmig ve bu durum Stoaci diisiinceyi de bagka sekillerde var olmaya itmistir.
Tarihsel siirecin farkli donemlerinde dogal hukuk ve kozmopolis diisiinceleriyle etkisini siirdiiren
Stoa diislincesinin gliniimiizde de etkili oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.
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Abstract:

Stoicism is one of the important schools of thought that emerged during the Hellenistic period and
is believed to have been founded by Zeno. It has significantly influenced the Ancient Greek
world. Although written sources from the early periods of Stoic thought are limited, Zeno’s
teachings are widely accepted as foundational. The later middle period of Stoicism shifted
towards practical philosophy. The essence of Stoic thought is that individuals should use their
reason to discover the laws of nature and live in accordance with these laws. As a result, those
who develop this ability become citizens of a cosmopolitan world state, where natural laws,
understood through reason, prevail. The concepts of cosmopolis and natural law proposed by
Stoicism were frequently embraced by the Roman Empire. While Stoicism originally maintained
a distance from political thought, it gained political importance during late Stoicism, which
coincided with the Roman period. This shift was largely due to the alignment between Stocism’s
idea of a cosmopolitan society and the Roman Empire’s claim to be a world state. Notable
thinkers such as Cicero and Seneca played a significant role in popularizing these ideas in Rome.
Marcus Aurelius, a Roman Emperor, is also regarded as an important representative of Stoic
thought. Following the rise of Christianity, Stoicism’s influence diminished but transformed into
different forms. It is fair to say that Stoic thought, which has continued to impact various
historical periods through concepts like natural law and cosmopolitanism, remains relevant today.
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GIRiS

Stoacilik Antik Yunan diinyasinin énemli diisiince okullarindan biri olarak
kabul edilmektedir. Ortaya ¢iktigr tarihsel donem, Antik Yunan sitelerinin ¢o-
kiisi donemine denk gelir. Ancak Stoacilik sadece dogdugu tarihsel donemle
sinirlt kalmamus bir diisiince ekoliidiir. Kendi i¢inde donemlere ayrilan Stoaci-
lik, her dénemde daha farkli bir nitelige sahip olmustur. Ozellikle Antik Yu-
nan’in sonrasina rastlayan orta ve ge¢ dénem Stoa diislincesi agirlikli olarak
Roma Imparatorlugu’nun etkisini tasimaktadir. Roma Imparatorlugu’nun tarih
sahnesinden silinmesiyle birlikte Stoact diisiince kendisi Hiristiyanlik diistincesi
icinde de var etmeyi basarmistir. Sonraki tarihsel siirecte ise 6zellikle diisiiniir-
ler Stoact diisiincesinin kozmopolis diislincesinden esinlenerek yeni kiiresel
devlet tasarimlar1 ortaya koymustur. Kuskusuz iitopik bir nitelik tasiyan bu tasa-
rimlar uygulama imkani1 bulamamistir. Ancak Stoaci diislincesinin temel tezleri
olan insanlarin diinya devletinin yurttaglart oldugu ve haklar bakimindan esit
olduklar1 diisiincesi Ozellikle insan haklar1 diisiincesinin belirmesi agisindan
Oonem tasimistir. Boylelikle insan haklari, dogal hukuk temelli olarak ve devlet-
ten bagimsiz ve hatta onu asan bir 6neme sahip olmustur. Makalede ilk olarak
Stoa diislincesinin ortaya ¢ikisi ve donemleri ele alinacak, ardindan Stoa diisiin-
cesinde devletin nasil ele alindig1 lizerinde durulacaktir. Son olarak da Stoacili-
gin gliniimiize uzanan boyutuna deginilecektir.
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I. STOACILIK

A. Stoa Diisiincesinin Ortaya Cikis1 ve Donemleri

Stoacilik, M.O. 5. Yiizyildan sonra Antik Yunan sitelerinin ¢okiisiiyle bir-
likte ortaya gikan Makedon hakimiyetinin sonuglarindan biri olarak kabul edil-
mektedir. Bu donem Helenistik donem olarak adlandirilmaktadir. Helenistik
donemde ortaya ¢ikan felsefe okullari, Antik Yunan sitelerinin ¢okiisii sonrasi
donemde insanlar arasindaki huzuru ve barisi saglamaya odaklanmiglardir. Epi-
kiirctiliikkle birlikte Stoacilik bu okullardan en 6nemlileri olarak ele alinmakta-
dir'. Epikiirciiliik, site sonrasi donemde mutlulugu kisinin i¢ diinyasinda bulma-
s1 gerektigini ifade ederken, Stoacilik, i¢ diinyayla birlikte evrensel yasayla
yonetilen kozmopolis yurttagligina vurgu yapmaktadir®.

Antik Yunan’da ortaya ¢ikan bu diisiince ekolleri Aristoteles’in dliimiiniin
sonrasina rastlamis ve birkag yil icinde Atina’nin baskin felsefe ekolleri olmus-
tur’. Stoacihigin kurucusu Zenon, Kibris’ta, arasina Fenikelileri de kabul eden
bir Yunan kenti olan Kition’da dogmustur®. Zenon’un verdigi derslerde siyaset
felsefesi, site ve yurttaglik 6devleri gibi toplumsal gorevler hi¢ yer almamakta-
dir. Bu derslerin devaminda hiyerarsinin yerini esitlik, uzmanlarin bilgisinin
yerini ise herkesin kendi ¢abasiyla gercegi kesfedilebilecegi ve iyi bir yasam
stirebilecegi diistincesi almistir’. Ancak ilk donem Stoacilarinin genelinde oldu-
gu gibi Zenon’un da giinlimiize ulasan eseri olmamustir. Zenon’un Ogretisine
iligkin en temel kaynaklardan biri Laertios’un eseridir. Stoa ismi, Zenon’un bir
asag1 bir yukar yiiriiyerek ders verdigi ve Polygnotos’un resimlerinin oldugu
boyal1 siitunlu salondan gelmektedir. Oncesinde Stoacilar, Zenoncular olarak da
anilmustir®. Stoact diisiincenin olusumunda Kinikler ve Sokrates’in 6nemli bir
etkisi vardir. Zenon baglarda Kiniklerin goriislerini benimser gibi goriinse de
eklektik bir anlayisa sahiptir’. Ayrica Sokrates, Stoaci diisiincede bir nevi bas

AKAD, Mehmet/DINCKOL, Bihterin/BULUT, Nihat, Genel Kamu Hukuku, 19. Baski, Der Yayinlari,
Istanbul, 2023, s. 31.

UYGUN, Oktay, Devlet Teorisi, 1. Baski, On Iki Levha Yaymlari, istanbul, 2014, s. 135.

WATSON, Peter, Fikirler Tarihi: Atesten Freud’a, Cev: Kemal ATAKAY, Yap: Kredi Yaymlari,
Istanbul, 2014, s. 215.

LAERTIOS, Diogenes, Unlii Filozoflarin Yasamlar ve ﬁgretileri, Cev: Candan SENTUNA, Yap1
Kredi Yaymnlari, Istanbul, 2007, s. 302.

WATSON, s. 215.
LAERTIOS, s. 304.

RUSSELL, Bertrand, Bat1 Felsefesi Tarihi 3, Cev. Muammer SENCER, Say Yayinlari, Istanbul, 2004, s.
404.
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aziz olarak kabul edilmektedir. Ozellikle Sokrates’in yargilanma siirecindeki
tutumu, Atina’dan kagmayi reddetmesi ve 6liimii kabullenmesiyle birlikte adalet
dis1 isler yapmanin magdur ettigi kisiden ¢ok kisinin kendisine zarar verecegini
ifade etmesi Stoaci diisiinceyle tamamen bir uyum igindedir®.

Stoa diisiincesi, ilk donem Stoa, orta donem Stoa ve ge¢ donem Stoa (Roma
Stoast) olarak ii¢ ayr1 donemde ele alinmaktadir. Ik dénem Stoa, okulun kuru-
cusu Zenon’un, Kleantes ve Khrysippos’un etkili oldugu dénemdir ve M.O.
300-130 yillar1 arasim kapsar. Kleantes Zenon’dan sonraki donemde Stoa oku-
lunun bagina ge¢mistir. Onun ardindan gérevi devralan Khrysippos, Stoa dgreti-
lerini yeniden ortaya koyup sistemlestirdigi i¢in okulun ikinci kurucusu olarak
kabul edilmektedir’. Orta Stoa donemi ise M.O. 130-50 yillar1 arasim kapsa-
maktadir. Bu donemde Panaitios ve Poseidonios 6ne ¢ikan diisiiniirlerdir. Orta
donem Stoacilik ilk déonemden bazi farklarla ayrilmaktadir. Bunlardan ilki pra-
tik felsefe ya da ahlak felsefesine ilk doneme gore daha fazla 6nem verilmesidir.
Bunun sonucunda Stoa 6gretisinin dini karakteri de yavas yavas ortaya ¢ikmaya
baslamigtir. Ayrica bu donemde Platoncu ya da Aristocu ekoller tarafindan yo-
neltilen elestirilerin bir sonucu olarak daha eklektik bir felsefi okul ortaya ¢ik-
mustir'’. Son olarak da bu doneme kadar Yunan etkisi tasiyan Stoa okulu bu
donem sonrasinda Roma iizerinde etkisini kurmaya baglamis ve bir anlamda
Roma diinyasinin resmi felsefesi haline gelmistir''. Roma Stoasi olarak da ad-
landirilan ge¢ Stoa donemi ise M.O. 50- M.S. 300 yillarina denk diismektedir.
Bu dénemde iinlii Roma diisiiniirleri Cicero, Seneca, Epiktetos ve Marcus Aure-
lius 6ne ¢ikan diistntirlerdir'>. Cicero bir Stoac1 olmamakla birlikte Stoa felsefe-
si hakkinda bilgiler veren eserler kaleme almustir. Bu kitaplar arasinda “fyiler ve
Kétiilerin Sinwrlart Uzerine (De Finibus Bonorum et Malorum)”, “Tanrilarin
Dogasi Uzerine (De Natura Deorum)” ve “Academica” eserleri Stoacilikla bir-
likte Helenistik donemin diger felsefe okullarina da yer vermektedir”. Bunlarin
disinda o6zellikle Stoa felsefesine odaklanan “Stoacilarin Paradokslari (Para-
doxa Stoicorum)”, “Kader Uzerine (De Fato)” ve “Odevler Uzerine (De Offi-

RUSSELL, s. 404.

ARSLAN, Ahmet, ilkcag Felsefe Tarihi 4: Helenistik Donem Felsefesi, istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, istanbul, 2008, s. 165.

ARSLAN, s. 166.
ARSLAN, s. 166.

CELIKKOL, Suat, “Stoa Felsefesinin Temel Goriisleri Uzerine Bir Inceleme”, Bilimname, S. 37, 2019,
s. 1225-1245,s. 1227.

ARSLAN, s. 173.
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ciis)” eserleri de énemlidir". Cicero’nun “Devlet Uzerine (De Republica)’" ve
“Yasalar Uzerine (De Legibus)”'® adli eserleri ise Stoacilarin doga yasasi ve
adalet gibi konularla birlikte genel olarak Stoacilarin siyaset felsefesini anlamak
icin 6nemli kaynaklardir'’. Bunlara ek olarak Seneca’nin inceleme ve mektupla-
11, Epiktetos ve Marcus Aurelius’un kendi disiincelerine yer verdikleri eserleri
Roma Stoast donemi i¢in dnemli kaynaklardir. Ayrica Stoa diigiincesinde degi-
nilmesi gereken &nemli bir isim Roma Imparatoru Marcus Aurelius’tur. Aure-
lius hem bir filozof hem de bir imparator olarak bilinmektedir. Felsefesinde
dinginlige duyulan 6zlem ve topluma hizmet etme gorevi arasindaki gerilim
onemli bir yer tutar. Ayrica eserlerinde yer alan bir diger 6nemli tema ise 6liim
ve insanin 6lim karsisindaki c¢aresizligidir. Bu yilizden “Kendime Diisiinceler”
adli eseri kendini teselli etme ve vicdana odaklanmakla birlikte diger okuyucu-
lara degil kendine yonelik bir giinliik seklinde kaleme alinmistir',

Stoaciligin son donemi olarak isimlendirilen bu dénem tiimiiyle Roma’nin
imparatorluk donemine denk diismektedir”. Ayrica Stoa diisiincesine dair gii-
nlimiize ulasan yazili kaynaklarin biiyiik bir ¢ogunlugu bu doéneme ait oldugu
icin Stoa diisiincesine dair en ¢ok bilgi sahibi olunan donem bu dénemdir. Bu
donemde Stoacilikta dini ilginin yiiksek oldugu goriilmektedir. Ciinkii bu do-
nemde Stoacilik hem bir ahlak felsefesi hem de yasam sanatina iligkin kural ve
oOneriler igeren bir kilavuz olarak goriilmekteyken bir yandan da bir felsefi din
olarak goriilmektedir®. Stoaciligin genelde ahlaki yoniiniin bilinmesinin énemli
bir sebebi de giiniimiize erisen eserlerinin, 6zellikle Epiktetos ve Marcus Aure-
lius’un eserlerinin, bu konulara yogunlagsmis olmasidir?'.

B. Genel Hatlariyla Stoa Diisiincesi

Stoacilar, Antik Yunan sitelerinin ardindan ortaya ¢ikan imparatorluk dii-
siincesiyle birlikte yasanan doniisiimiin bir sonucudur. Bu dénemde Yunanlila-
rin sahip oldugu ustiinliik, 6zgiirlik ve esitlik diisiincesi yerini artik tiim insan-

ARSLAN, s. 173.

CICERO, Devlet Uzerine, Cev. Cengiz C. CEVIK, ithaki Yayinlari, Istanbul, 2014.

CICERO, Yasalar Uzerine, Cev. Cengiz C. CEVIK, Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2018.
ARSLAN, s. 174.

COLISH, Marcia L., The Stoic Tradition From Antiquity to the Early Middle Ages, E. J. Brill, Lei-
den, 1990, s. 21.

ARSLAN, s. 166.
ARSLAN, s. 167.
ARSLAN, s. 172.

20
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larin bu ilkelerden yararlanabilecekleri diisiincesine birakmistir. Stoacilar bu
diisiince gegisini saglamada 6nemli bir fonksiyona sahiptir”. Sonrasinda bu
diisiince Roma ve Hiristiyanlik diisiincesini de fazlaca etkilemistir”. Stoacilar
agisindan felsefe temelde {i¢ alana ayrilir. Zenon’un yapmis oldugu ayrima gore
bu alanlar; fizik, ahlak ve mantiktir. Diger Stoaci diisiiniirler de bu ayrimu takip
etmiglerdir®. Bu ayrimi bir metaforla anlatmak gerekirse; mantik, kemik ve
sinirlere; ahlak viicudun etli kisimlarma; fizik de ruha benzemektedir. Ustelik
higbir parca 6tekinden ayr1 degerlendirilmez, hepsi i¢ i¢e olarak goriiliir. Bu
anlayis felsefe 6greniminde de gegerlidir™.

Zenon, “Insan Dogas1 Uzerine” adli eserinde insanin amacin1 dogaya uygun
yasamak olarak belirlemistir ve bu ama¢ ayn1 zamanda erdemli yasamak anla-
mina gelir. Stoacilar i¢in felsefenin buradaki fonksiyonu, insani mutluluga
gotiiren yolu ifade etmesidir. Bunun kosulu ise bilgidir. Zenon’a gore de felsefe,
hayatin nihai amac1 i¢in hakikati ve fazileti bilme sanat1 olarak tanimlanmakta-
dir”. Temeline dogaya uygun bir sekilde yasamay1 koyan Stoaci diisiince doga-
ya uygun yasamak i¢in dnce doganin taninmasi gerektigini kabul etmektedir.
Doganin taninmasi igin de kisinin iyi bir muhakeme giiciine sahip olmasi gere-
kir*®. Aslinda burada vurgulanmak istenen insanin diisiince giiciiyle dogayi tani-
yabilecegidir. Stoacilar agisindan bu dogada her sey sonsuza kadar ayni dongii-
ye dahildir ve sebep ile sonu¢ kusursuz bir sekilde birbirini takip eder. Bu don-
giide her sey kader ve ilahi takdir olan doganin evrensel yasalarina gore gercek-
lesmektedir®.

Evrensel yasalan kesfetmek i¢in Stoacilarin Diinya tasavvuruna deginmek
gerekmektedir. Stoacilar i¢in Diinya iki ilkeden olugmaktadir. Bunlardan ilki
edilgin bir ilke olan maddedir. Digeri ise etkin bir ilke olan Logos’tur. Logos,
maddeyi etkileyen akil olarak tanimlanir, bir bagka deyisle Tanridir”. Logos,
Stoaci felsefe acisindan evreni yoneten en dnemli giictiir ve evren ile logos 0z-

2 AKAD/DINCKOL/BULUT, s. 34.

UYGUN, s. 135.
LAERTIOS, s. 316.
LAERTIOS, s. 316.
LAERTIOS, s. 332.
CELIKKOL, s. 1228.
CELIKKOL, s. 1229.

FOLSCHEID, Dominique, Les Grandes Philosophies, Presses Universitaires de France, Paris, 2011, s.
31.

BRUN, Jean, Stoa Felsefesi, Cev: Medar ATICI, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2003, s. 53.

23
24
25
26
27
28

29

30
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destir. Bu yiizden evren, dogas1 geregi akla dayanmali, bir bagka deyisle makul
olmalidir. Logos, evreni rasyonel doga yasalarina gore diizenlemektedir’'. Stoa-
cilarin insani, diger varliklardan farkli olarak evrensel ruh adimi verdikleri Lo-
gos’un bir pargacigi olarak gormektedirler. Bu durum insanin dogayla miikem-
mel bir uyum i¢inde yasamakla yiikiimlii kilmaktadir’”. Dogayla uyum iginde
olmak Stoaci diislinceye gore mutlulugu yaratan seydir ¢iinkii aklin yonetimi ile
dogaya uygunluk yasam birligini saglar. Bunun sonucunda da insan, dogay1
tamamlamaktadir”. Stoacilar dogaya uygun yasamayi bir metaforla anlatirlar.
Buna gore insan bir arabaya baglanmus bir kopektir; eger akilliysa onunla birlik-
te kosar*. Burada birlikte kosulmasi gereken sey dogay: ifade eder ve bunu
yapan insan akilli insandir®.

Stoa diisiincesi diinyanin rasyonel bir diizene sahip oldugunu ve insanin da
dogasi1 geregi rasyonel bir varlik oldugunu savunmaktadir. Bunun anlami, yasa-
nin insan aklina oliimsiiz harflerle kazinmis oldugudur®. Zenon insanin kotiiliik
de dahil bir¢ok seyi uyumun bir pargasi olarak gérmesi gerektigini ve akil veya
dogaya gore yonetilen bir hayata kendisini adamasi gerektigini, evrensel aklin
bir geregi olarak gérmektedir”’.

II. STOACILARIN DEVLET DUSUNCESI

A. Devletin Kokeni

Stoaci diisiince temel odagini bireyin niyetlerine ve onun ahlaki boyutuna
¢evirmis bir diisiince hareketidir. Kuskusuz bdyle bir diisiince odaginin, devlete
ozel bir ilgi gostermesi beklenmemelidir. Ancak Stoacilar bu beklentinin aksine
siyaset felsefesi ve devlet diisiincesine iliskin diisiinceler gelistirmislerdir™.
Antik Yunan sitelerinin bagimsizliklarin1 kaybederek Makedon hakimiyetine
girmeleri ve bu donemin arkasindan gelen Roma donemi kii¢iik devletlerin tarih
sahnesinden inmesine sebep olmustur. Bu donemlerde merkezi devlet otoritele-
rinin giiclenmesiyle birlikte Dogu ile Bati1 arasinda ortak bir kiiltiir de yaratil-

' COLISH, s. 31.

FOLSCHEID, s. 31.

FOLSCHEID, s. 31.

RUSSELL, s. 406.

BERLIN, Isaiah, Liberty, Ed. Henry HARDY, Oxford University Press, Oxford, 2002, s. 308.
BERLIN, 307.

BERLIN, 307.

ARSLAN, s. 413-14.

)
33
34
35
36
37

38
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mustir”. Bunun bir sonucu olarak Stoaci diisiincenin odagi bagimsiz devletler-
den diinya devletine; site yurttashgindan evrensel bir diinya yurttasligina yo-
nelmistir?. Ancak yalnizca bu etkenler Stoaci diisiincenin devlet teorisine de-
ginmesinde yeterli etkenler degildir. Stoacilarin doga felsefesi de bu tiir bir ge-
lismeyi miimkiin kilmaktadir. Ciinkii Stoacilar ortak doga kavramindan yola
c¢ikarak biitiin insanlarin bu ortak dogadan pay aldiklarini kabul etmektedir*. Bu
ortaklikla erisilen ve tiim evreni idare eden Ates, Logos ya da Tanri1 olarak orta-
ya konulan ortak akil, biitiin insanlar arasindaki dil, din, irk, cinsiyet gibi ayrim-
lar1 agmakta ve tiim insanlarin uyacagi ortak yasalar ortaya ¢ikartmaktadir®.

Stoacilara gore birbirinden farkli olan yasalar ve anayasal diizenlemeler
devletlerin degil, insanlik ailesinin hiikiimran oldugu bir diinya devleti tarafin-
dan idare edilmelidir. Ortak bir yasanin egemen oldugu bu devlete tanrilar da
dahil edilebilir”. Diger yandan Cicero ise devletin bir halk unsuru oldugunu
belirtir ve halkin tanimin1 yaparken adalete uygun ve ortak ¢ikar i¢in bir araya
gelmenin Onemini vurgular ve herhangi bir bi¢cimde bir araya gelmis olmanin
halki ortaya ¢ikarmayacagini ifade eder®. Stoacilar ayrica Epikiirciilerin aksine
adaletin fayda temelli ele alinmasina karsi ¢ikarlar. Onlar i¢in adaletin kaynagi
dogadir. Aksinin kabulii halinde toplumun dayandig1 erdemler de varligini siir-
diiremez. Buradan yola ¢ikan Stoacilar, toplumun veya devletin kdkenine ev-
rensel yasayi; evrensel yasanin kokenine de evrensel adaleti; evrensel adaletin
kokenine de dogay1 ve dogada igkin olan evrensel akli yerlestirmislerdir®. Dev-
letin kokenini bu sekilde agikladiktan sonra Stoacilarin ideal yonetim bigimine
iliskin goriislerini ele almak yerinde olacaktir.

B. ideal Yonetim Bicimi

Stoacilar bir diislince okulu olsa da tarihsel siiregte uzun bir zamana yayil-
mistir. Bu ylizden ideal devlet arayislari tarihsel donemlere gore farklilik gos-
termektedir. Ornegin erken Stoa donemi olarak adlandirilan dénemde Stoacilar,
ideal yonetim bi¢imi olarak tiim iyi insanlarin bir araya geldigi ve “siyasi olma-
yan” bir cumhuriyeti idealize etmiglerdir. Zenon ve Kleanthes gibi diisiiniirlerde
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somutlagan bu ideal, cumhuriyetin evrensel ve sevgiye dayali bir birlik oldugu-

nu vurgulamaktadir®.

[k dénem Stoacilara gore yalnizca bilge olanlar baris ve uyum i¢inde yasa-
yabilirler. Yasanilan sehrin bir 6nemi yoktur ¢iinkii bilgeler tutku tagimadiklari
icin herhangi bir topluluga 6zel bir baglilik duymazlar. Erken Stoacilara gore
ideal sehirde tanrilarin, tapinaklarin, heykellerin, mahkemelerin, ordularin ve
paranin yeri yoktur. Ciinkii bilgeler akil 1s181nda yasayan insanlar oldugu i¢in
bu kurumlarin var olmasi i¢in yapilan ¢atigmalarla birlikte kurumlar da ortadan
kalkar”. Bunun bir diger sebebi de Stoacilarin diinya devleti fikrini benimsemis
olmalaridir. Ciinkii bir bolgeyi dis giiclere karsi savunmak, diinya devletinin
oldugu bir diizende gerekli degildir. Insanlar farkli bolgelerde yasasalar da bas-
ka bolgelerde yasayanlarla rakip olmayacaklar, digerlerini paylasilan bir biitii-
niin pargalar1 olarak goreceklerdir”. Ancak burada belirtilmesi gereken 6nemli
bir nokta, Stoacilarin tek bir diinya devleti kurma diisiincesinde olup olmadikla-
rinin net olmadigidir. Zenon’un 6nerdigi ideal bir site vardir ama bu sitenin
kurumsal yapis1 belirgin degildir. Ayrica Stoacilar i¢in dnemli olan devlet degil
kisinin ahlaki ve sosyal diinyadaki yeridir”. Dolayisiyla bu diistince yerel poli-
tik organizasyonlarla da uyum igindedir.

Orta Stoa doneminde ise 6zellikle Panaitios’un etkisinin bir sonucu olarak
Stoaci diisiincenin pratik boyutu agirlik kazanmis ve Roma etkisiyle birlikte
karma yonetimin en iyi yonetim sekli oldugu savunulmustur. Bu donemde 6zel-
likle adaleti en iyi karma ydnetimin saglayacagi ifade edilmis ve mevcut siyasi
yapilar arasinda en iyisinin karma yonetim olacagi ifade edilmistir”. Kuskusuz
burada da bir Roma etkisinden s6z etmek miimkiindiir. Ancak Stoa diisiincesine
esas damgasini vuracak olan kozmopolis diisiincesi bu donemin sonuna dogru
ortaya cikacaktir. Ciinkii bu donemde kozmopolis diisiincesi Roma diinyasinda
dogrudan politik bir boyut kazanmustir’. Orta Stoa donemi diisiiniirlerinden
Panaetius’un takip eden Cicero, Roma yonetiminde Stoaci ilkeleri uygulamak-

46 DEVINE, Francis Edward, “Stoicism on the Best Regime”, Journal of the History of Ideas, C. 31, S. 3,
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tadir. Seneca, Nero doneminde imparatorun naibi olarak gérev yapan Stoaci bir
filozof ve nihayet Roma Stoasinin énemli isimlerinden Marcus Aurelius Roma
Imparatorudur. Dolayisiyla Roma dénemindeki Stoacilik, énceki donemlerin
aksine politik diizeyi artmis bir diisiince okulu haline gelmistir”. Bu dénemde
ideal yonetim bi¢imi olarak monarsi 6n plana ¢ikmaktadir. Ozellikle Seneca ve
Marcus Aurelius gibi diigiiniirler, monarsinin bu dénemin yonetim bigimi olarak
kabul edilmesinde etkili olmuglardir. Ciinkii onlara gére monarsi hem doganin
hem de tanrilarin yonetimine uygun bir sistemdir®.

Stoacilarin doga ve ahlak felsefesine iliskin goriislerinin gelistirilmesi, si-
yaset felsefesi bakimindan dnemli tespitlerin ortaya ¢ikmasiyla sonucglanmistir.
Bu baglamda insanlik kavrami ve onun devaminda insanlarin ortak dogasindan
kaynaklanan ihtiyaclarim1 karsilayacak tek bir evrensel yasa, dogal hukuk ve
dogal hukuk {izerine kurulmus bir diinya devleti/evrensel devlet (kozmopolis)
kavramu ortaya ¢ikmistir’. Bu kavramlar Zenon’dan baslayarak neredeyse tiim
Stoaci diistiniirlerde mevcuttur®. Stoaci diisiince kader, doga ve logosun ozdes-
ligini kozmopolisin anayasasi olarak gormektedir. Ciinkii yiice bir gii¢ her seyi
diizenlediginde o giiclin iradesi yasa haline gelmektedir. Bu ylizden kozmostaki
her seyi ilahi yasa belirlemektedir®. Cicero da bu goriislere paralel olarak Roma
ve Atina orneklerinden yola ¢ikarak gelecekte biitiin halklar ve biitiin zamanlar
i¢in gegerli olan ezeli-ebedi ve degismez tek bir yasa olacagini ifade etmekte-
dir”".

Stoacilarin devletinin yasa koyucusunun kim olacagi sorusu da Stoaci dii-
siince icinde dnemli bir sorudur. Ilk olarak akla Tanri’nin yasa koyucu olmasi
gerektigi fikri gelse de bilge insanlar Tanri’nin ve Logos’un dilini en iyi bilenler
olacagi i¢in yasa koyucu olmalar1 olagandir®. Laertios, Stoacilar i¢in en iyi
yonetim bi¢iminin, demokrasi, krallik ve aristokrasinin karigimindan olusan
karma yoOnetim oldugunu ifade etmektedir”. Ancak Stoacilarin metafizik ve
ahlak felsefeleri incelendiginde Platon’un bilge-kral tasarimina daha yakin bir
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diizen idealine yakin olduklar da goriilmektedir®. Cicero ise bu noktada bilge-

ligin yonetimde olmasindan yana tavir alirken bunu tek bir kisiyle simirlamaz.
Onun tercihi en iyilerin yonetimde olmasidir, ¢iinkil yonetim i¢in onlardan daha
iyisi bulunamaz®. Ancak belirtmek gerekir ki Cicero, De Republica’da dogaya
uygun olan gergek yasayi degistirmenin glinah oldugunu ve ne Senato ne de
halk tarafindan bu yasanin bir par¢asinin bile degistirilmesinin miimkiin oldu-
gunu savunmaktadir®. Bu yasa tanimi bizi dogal hukuk diisiincesine gotiirmek-
tedir.

C. Dogal Hukuk

Stoacilar, dogal olmayan veya yapay ve s6zlesmesel olan diger yasalara zit
olarak dogal olan bir yasa one siirmemislerdir. Onlara gére dogru veya yanlis,
adil veya adaletsiz olan sey dogas1 geregi Oyledir ve yasa aslinda doganin soy-
ledigi seydir®. Stoacilar i¢in yasa, zihin, doga ve ilahi takdir aslinda Tanr1’dir®.
Stoaci diisiinceye genel olarak bakildiginda dogal hukuk teorisinin doga yasala-
rina gore yagama ilkesinin bir uzantisi oldugu kabul edilir. Ayrica dogal hukuk
yasalarin dngordiigii davraniglarin ahlaki degeriyle ilgili diisiincelerle temellen-
dirilir. Bu yiizden de dogal hukuk logostan ve insanin rasyonel dogasindan kay-
naklanmaktadir®.

Stoacilar Platon’un bilge-kral tasarimina yaklagmakla birlikte siifli bir
toplum Ongorecek kadar ileri gitmezler®. Stoacilara bakildiginda koleden impa-
ratora kadar ¢ok cesitli sosyal statiilerden geldikleri goriilmektedir. Buna rag-
men kolelige karsi ¢ikmiglardir. Yasadiklar siyasal ortamlara bakildiginda da
son derece dar goriiglii bir politik ortamda var olmalarina ragmen evrensel ku-
rallar ve ahlaki normal i¢in miicadele ettikleri goriilmektedir”. Aksi halde seg-
kinler ve siradan insanlar arasindaki statii farklarinin kabulii gerekir. Oysa Stoa-
cilar insanlarin dogalar1 bakimindan ortakligina ve esitligine vurgu yapmakta-
dirlar. Biitiin insanlarin evrensel akildan pay almalar1 bu diisiincenin bir yansi-
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masidir. Ancak bu ortaklik mutlak bir esitlik olarak kabul edilmez®. Stoaciligin
kurucusu Zenon da insanlar iki simifa ayirmistir. Bunlar ilahi akla gore yasa-
yanlar ve yagsamayanlar olarak ayrilir ve ilk sinifa bilge, ikincisine de akilsiz ya
da bilge olmayan adi verilir. Bu iki sinifin disinda Stoaci filozoflarm eserlerinde
birka¢ kez sozii edilen, heniiz erdemli olmayan ama erdeme dogru ilerleyen
bireylerin olusturdugu biiyiik grup olan tigiincii bir sinif daha vardir”. Dolayi-
styla Stoacilar da bilge insan geri kalanlar arasinda kategorik bir ayrim yaparlar
ancak kadin-erkek, Atinali-barbar, 6zgiir insan-kole gibi ayrimlar1 degerli ve
onemli bulmazlar”. Bu durum Seneca’nin diisiincelerinde de dayanak bulmak-
tadir. Seneca, kolelerinden de ortak adaletten yararlanacaklarini, yalnizca be-
denlerinin sahiplerinin miilkiyetinde oldugunu ifade ederken kalplerinin kendi-
lerine ait olduklar belirtmektedir. Stoaci diisiiniir Hekaton da benzer sekilde
insanin bedeninin kdle olsa da zihninin 6zgiir kalabilecegini ifade etmektedir”.
Bu goriigler Stoaci evrensel hiimanizmi ortaya koymakla birlikte sonrasinda
Hiristiyanligin basar1 gostermesine de kap aralayan bir goriis olacaktir’™.

Zenon aile kavramina da karsidir. Ona gore tiim gocuklar bu devletin sakin-
lerinin ortak ¢ocuklar1 olmalidir ve tiim insanlar ayr1 sehirlerde degil, birlikte
yasamalidir. Insanlar, kendi yasalarina sahip kiigiik sehirlerde degil, dogal hu-
kuk altinda tek bir evrensel devlette yasamalidir”. Zenon bu durumu bir hayat
ve bir diinya oldugu ve insanlarin tipki birlikte otlayan ve ortak bir meradan
(nomos/pasture) beslenen bir siirii gibi olmasi gerektigi benzetmesiyle ifade
etmektedir™. Onemle belirtmek gerekir ki Zenon’un bu benzetmede kullandig
nomos/pasture kelimesi ayni zamanda hukuk anlamina da gelmektedir”. Dola-
yistyla kastedilen ortak bir ¢evrede ayni yasay1 paylasan bir siiriidiir. Zenon’a
gore hayati ihtiyaclarin karsilanmasi ile toplumsal olarak bir araya gelmeye
yatkin insanlar arasinda bir baglant1 vardir ve bu topluluk her bireyin ge¢imini
saglayacagi kozmosu ifade etmektedir’®. Burada kastedilenin tam olarak bir
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devlet ya da polis oldugu belirgin degildir ancak belirgin olan bu siyasal yapimin
ortak bir yasa ¢ercevesinde orada yasayan herkesin meskeni oldugudur. Dolay1-
styla Zenon tarafindan formiile edilmemis olsa da onun tarif ettigi kozmos, ya-
sayla yonetilen bir halki ve onlarin ortak meskenini ifade etmektedir”.

Dogal hukuk diisiincesinin koklerinin Cicero’ya dayandigi da kabul edil-
mektedir. Cicero Ozellikle De Legibus ve De Republica eserlerinde devletin
yonetiminde dogal hukukun 6neminden bahsetmektedir”™. Cicero, yasay1 tanim-
larken logos kavramimin akilla donatilmig bir zihni ifade ettigini, yasanin da
dogru akil yiiriitmeyle ortaya ¢ikan ve yapilacak olan ve olmayan seyleri tespit
etmek oldugunu ifade etmektedir”.

Dogal hukuk diisiincesinin giiniimiizdeki halini almas1 6zellikle 16. Yiiz-
yildan baglayarak Stoaci diisiincenin tekrar canlanmasiyla miimkiin olmustur®.
Stoacilar, dogal hak ile topluluk hakkini birbirinden ayirmis ve dogal yasayi,
biitiin genel bilginin temelinde bulunan ilk ilkelerden tiiretmistir. Dogaya gore
biitiin insanlar esittir. Marcus Aurelius da bu diisiinceyi takip ederek kendi dev-
let tasariminda herkes i¢in aynmi yasalarin oldugu, herkesin esit haklar ve ko-
nugma ozgiirligiine sahip oldugu bir yonetimden bahsetmektedir®. Stoact dgre-
tinin bu boyutu 17. Yizyilda Hiristiyanlik tarafindan da kabul gormiis ve des-
potluga kars1 miicadele sayesinden pratik bir gli¢ kazanmigtir™.

Kisi yalmizca kendine baktiginda, bazi kurallarin doga tarafindan kalbine
kazindigini, digerlerinin ise sadece insan icadi oldugunu, gegici ve mantiksiz
amagclara yoneldigini gorecektir. Stoacilik daha sonradan bu anti-politik tutu-
munu terk eden ve Roma Imparatorlugu’nun kullanimima kendini uyarlayan bir
diisiince ekoliine doniisecektir®. Bu doniisiimde 6zellikle Stoaci diisiincenin tim
insanlig1 kapsamina alan dogal hukuk 6gretisi ve sade bir yasami salik veren
erdem anlayis1 etkili olmustur®. Stoaci devlet anlayisinda kurumlar, hukukun
kendisinin ayr1 olarak marjinal ve belirsiz bir role sahiptir. Ornegin Max We-
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ber’in bahsettigi siddet tekeli ya da Bon Jessop’un bahsettigi kurumsal gii¢ gibi
unsurlar Erken Stoaci déneme yabanci kavramlardir®.

Dogal hukuk ile yasanin 6zdes olmasi konusu Stoac1 diisiincenin farkli yon-
lerinden biridir. Onlara gore evrensel devlet dogal yasa tarafindan yonetilir ve
insanlar bu yasay1 goézlemleyerek yonetime katilirlar. Herkes bunu yapabildigi
oOlglide dogal yasa altinda esitlenmis olur®. Bu dogal yasa ayn1 zamanda ahlaki
yasadir ve dogaya gore yasamanin bir uzantisidir. Khrysippos bu ylizden yasa-
nin dogru ve yanlisin standardi oldugu 6ne siirer. Bu standardi kesfedebilen
bilgeler sayesinde de dogal yasa, bilgeler tarafindan izlenen ve onlar tarafindan
belirlenen bir yonergeler kiimesi olarak karsimiza ¢ikar®’.

D. Evrensel Devlet (Kozmopolis)

Stoacilarin devlet teorisi baglamindaki en bilinen katkisi siiphesiz kozmo-
polis diisiincesidir. Bununla birlikte gézden kagan noktalardan birisi de Stoaci-
larin bu ideali belirli bir denge mekanizmasi iizerine kurdugudur. Ozellikle
ABD Anayasasinin temel karakteristigi olan denge ve denetim sistemine iligkin
arglimanlarin ¢ogunun kdkeni bdyle bir hiikiimet bi¢iminin savunulmasindan
kaynaklanmaktadir®. Birbirinden olduk¢a farkli olan kozmopolis ve denge-
denetim mekanizmalarina sahip bir hiikiimet bi¢imi diisiinceleri yillardir Stoact
diisiince iginde varligini siirdiirmektedir®.

Stoaci felsefenin temelinde yer alan kozmopolis kavrami toplumsal ve siya-
sal bir kullanima sahiptir. Bilge kisi yalnizca dogdugu iilkenin degil, diinyanin
da yurttasidir. Stoacilarin bilge kisiye yiikledigi bu anlam, onlar1 Kiniklerden
ayirmaktadir”. Stoa diistincesinin belirdigi yerler olan Atina ve Roma’nin ya-
banci etkilesimine agik yerler oldugunu belirtmek gerekir. Eski Stoacilarin da
genellikle bu cografyalarin disindan geldigi goriilmektedir’. Kuskusuz bu du-
rum Stoaci1 diisiincenin evrensellik diisiincesinin bir sebebi olarak okunabilir.

Stoaci “bir kovandaki arilar topluluguna yararli olmayanin, ariya da yararli
olmayacagimni” bilen kisi olarak tanimlanmaktadir®. Bu ylizden evrensel yasa
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hem dogada hem de sitelerde hiikiim siirmektedir. Bu diisiince, i¢inde bulunan
siteleri ve farkli yasalara sahip olan yabancilan dislayan bir devlet diizenine
kars1 ¢ikarak, biitiin insanlar1 Zeus’un devletinin es yurttaglar1 ve adeta bir ¢o-
ban tarafindan yonetilen bir siirii gibi, ortak bir yasada birlesmis sekilde yasa-
malar1 gerekir”. Bu durum diinya yurttashgi kavramini giindeme getirmektedir.
Bonnard’a gore ise Zenon’un diinya yurttasligi kavrammin ardinda Iskender’in
eylemleri yatmaktadir. Plutarkhos’a gore Zenon’un bu diisiinceyi Iskender’in
yaptiklarina bakarak kurmasi ¢ok olasidir. Ciinkii Iskender’in yapmus oldugu
fetihler Misir’a, Iran’a ve Hindistan’a kadar dayanmis ve Cin’in yolunu agmis-
tir. Ardindan Zenon, insanlarin birligi diislincesini ortaya atmistir. Bonnard’a
gore bunun devami Aziz Pavlus’un Hiristiyanlarin kardes oldugu diisiincesidir.
Son olarak Fransiz Devrimi’nin kardeslik (fraternité) ilkesi de bu diisiince serii-
veninin devami olarak okunabilir. Ciinkii Iskender en temelde, uygarligin her-
kese sunulmadigi halde kalici olamayacagini ifade etmektedir”.

Berlin’in ifade ettigine goére Zenon un bir diinya devletini savundugu iddia-
s1 Plutarkhos’un metninin yanlis yorumlanmasinin bir sonucudur. Aslinda Ze-
non devlet kavramina ilgi duymamakta ve bilgeligin ideal devlette degil, bilge
insanlarla dolu bir diinyada edinilecegine inanmaktadir®. Toplum, insanin ken-
dine yetmesinin dniinde engel olsa da toplumdan tamamen ka¢mak miimkiin
degildir. Erdemli kisi kamusal yasamin calkantilarini umursamamayi, kendi
igine yonelmeyi ve dnemsiz olan kamusal seyleri gormezden gelmeyi 6grenme-
lidir”. Hatta bu goriistin daha ileri gotiirtilmiis halinde kiginin kurtulusu kamusal
ihtiyaclara da iistiin gelmektedir. Kisinin yapabilecegi en 6liimciil hata, kurtulu-
sunu kamusal ihtiyaglara feda etmektir®. Dolayisiyla Stoaci kozmopolis diigiin-
cesi devleti degil, bireyi dnceleyen bir boyuta sahiptir.

III. STOACILIGIN ETKIiLERI

Stoaci diisiincenin Helenistik donemde ve Roma Imparatorlugunda sahip
oldugu genis etki Hiristiyanligin yiikselisiyle birlikte kaybolmustur. Ancak son-
raki donemlerde diisiiniirler iizerinde Stoaci diisiincesinin etkisi devam etmistir.
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Ozellikle Bat1 siyasal diisiincesinde Dante ve Immanuel Kant gibi diisiiniirlerin
yapitlarinda Stoa diigiincesinin izlerini bulmak miimkiindiir.

Dante, “Monarsi”” adli eserinde barigin saglanmasinin ancak evrensel bir

monarsiyle miimkiin olacagim ve bu evrensel monarsinin de Roma Imparator-
lugu oldugunu savunmustur. Kugkusuz Dante’nin bu diislincesi Stoa diisiince-
siyle benzerlik tagisa da farklilasan yonleri daha fazladir. Ciinkii Dante evrensel
ya da dogal yasalara vurgu yapmamakta, Roma devletinin evrensel monarsi
olarak diinyada ¢ok basliligi engelleyecegine vurgu yapmaktadir. Bu yiizden
Kant’in diinya devleti diisiincesinde Stoa diigiincesine daha yakin bir noktada
durdugunu soylemek yanlis olmayacaktir. Kant’in pratik felsefesinde 6zellikle
etik, Tanri’nin varlig1 ve ruhun 6limstizliigii temalar1 Stoaci diisiinceyle benzer-
lik tasimaktadir'®. Buna kozmopolis diisiincesi de eklenebilir. Ozellikle “Ebedi
Baris Uzerine Deneme”"" isimli eseri bu konudaki goriislerini ele aldig1 eseri-
dir. Bu eserde Kant, kozmopolis kavramini da sik¢a kullanmaktadir. Kant’in
kavrama yaklagimi Antik Yunan ve Roma Stoaciligindan izler tagir ve Kant
Stoaci fikirleri ayrintiya girmeden inceleme konusu yaparak kendi fikirlerini
gelistirmigtir'”.

Sosyal sozlesmeci diisiiniirlerden John Locke da bir Stoaci olmamasina
ragmen dogal hukuk konusunda Stoaci diisiiniirlerin 6ncii roliinden bahsetmek-
tedir. Locke, doga yasasinin kaynaginin Tanri’nin askin giicli oldugunu ancak
felsefi bir yasa olarak doga yasasinin temellenmesinde Stoaci filozoflarin en
aktif ve yetenekli filozoflar oldugunu kabul etmistir'”. Stoaci diisiince, diistiniir-
ler tizerindeki bu etkilerinin yani sira 6zellikle kiiresellesme ve evrensel insan
haklar1 anlayisiyla giiniimiizde hala etkisini siirdiirmektedir. Ozellikle insani
degerlere bigtigi evrensel anlam ve insanlarin farkli devletlerin yurttagi olmasi-
nin aralarinda bir fark yaratmadigini savunmasi, Stoaci diisiincenin goriislerini
evrensel insan haklari ve kiiresellesme diistincelerine yaklastirmaktadir'®.

* DANTE, Monarsi, Cev: Begiim YIGIT, Pinhan Yayincilik, Istanbul, 2017.

VALDEZ, s. 69.

KANT, Immanuel, Ebedi Baris Uzerine Deneme, Cev: Yavuz ABADAN/Scha L. MERAY, Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlari, Ankara, 1960,

NUSSBAUM, s. 4.

NUOVO, Victor, “Aspects of Stoicism in Locke’s Philosophy”, i¢inde, Studies on Locke: Sources,
Contemporaries, and Legacy, Ed. Sarah HUTTON/Paul SCHUURMAN, Springer, Dordrecht, 2008, s.
1-26,s. 15.

BULUT, Nihat, “Kiiresellesme: Sosyal Devletin Sonu mu?”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 52, S. 2, 2003, s. 173-197, s. 181.
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Stoaci diisiince insanin bir devletin yurttasi olmasindan Gte bir yasal diizene
bagli oldugunu, bu diizenin de insan dogasindan kaynaklandigini savunmakta-
dir. Dolayisiyla insan dogasindan tiiretilen biitiin gorevler, haklar ve adalete dair
ilkeler tiim insanlhig1 kusatmaktadir. Bu gercegin kabulii kozmopolis diisiincesi
icin de saglam bir temel olusturmaktadir. Boylelikle dogal hukuk ile kiiresel
yonetim ya da dinya yurttagh@i arasinda bir paralellik kurulabilmektedir'®.
Ayrica dogal hukuk diisiincesi yakin tarihli siyasi gelismelerin sonucunda da
talep edilen bir kavram olmustur. Ozellikle insanliga karsi1 suglarin adalet 6niin-
de yargilanmas talebi ya da insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, yirminci yiizyi-
Iin dogal yasasi olarak goriilmektedir'®. Dolayisiyla dogal hukuk diisiincesi
aslinda Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi basta olmak iizere normatif bir temele
de sahip olmustur. Diisiince tarihi agisindan bakildiginda ise Marcus Aure-
lius’tan Niirnberg Mahkemesi’ne kadar etkili olmus bir diislince ortaya ¢ikmis-
tir. Ayrica devletlerin hukuka olan saygilarina duyulan giivensizlik de evrensel
etik ve adalet diistincelerini ayakta tutmaktadir. Ancak bunun i¢in kapsayici bir
siyasi yapiya ihtiya¢ vardir'”. Bunun anlami Stoaci diisiincenin 6zellikle koz-
mopolis diislincesi baglaminda yapmis oldugu tespitlerin isaret ettigi diinya
devletinin despotik bir devlet olmasi degildir. Ciinkii Stoaci1 diisiince tek bir
diinya devletini siyasi birligin saglanmasi ya da diinya iizerindeki kargasanin
sona ermesi i¢in gerekli bir sart olarak one siirmemektedir. Bu devlet, insan
dogasina ve insan akliyla erisilen dogal yasalara alan agtig1 miiddetge mesrulu-
gunu muhafaza etmektedir. Dolayisiyla kiiresel bir diinya devletine yonelen her
diisiince Stoaci diisiincenin bir yansimasi olarak kabul edilmemelidir. Stoaci
diistincede onemli olan dogal yasalarin egemenligi etrafinda sekillenen bir siya-
si birliktir.

SONUC

Stoaci diisiince Antik Yunan diisiincesinde onemli bir doniisiimii temsil et-
mektedir. Ozellikle Makedon hakimiyetinin ardindan ortaya ¢ikan bu okul, site-
nin Oncelendigi anlayisin yikilmasinin ardindan bireye yonelen bir diisiince
ekoliidiir. Bu baglamda Stoacilik insanlar arasindaki birligi sitenin disindaki
siyasi baglarla aciklayan ve insanlar arasindaki statii farklarina degil de ortak
noktalara odaklanan bir anlayisi temsil etmektedir. Kendi i¢cinde donemlere

103 HEATER, Derek, World Citizenship and Government, Palgrave Macmillan, London, 1996, s. 204.

WATSON, Gerard, “The Natural Law and Stoicism”, i¢inde, Problems in Stoicism, Ed. A. A. Long, The
Athlone Press, London, 1971, s. 216-238, s. 216.

HEATER, s. 204.
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ayrilan Stoa diisiincesinde ilk dénem genellikle doga yasalarinin kesfi ve ona
uygun bir yasam etrafinda sekillenmistir. Orta Stoa donemi ise daha ¢ok pratik
felsefeyle ilgilenmektedir. Stoaci diisiincenin son dénemi ise Roma Imparator-
lugu donemine denk diistiigli icin Roma Stoasi olarak adlandirilmistir. Stoaci
diislincenin 6nemli katkilarindan biri olan kozmopolis diisiincesi Roma’nin
evrensellik iddialarinin felsefi bir dayanagi olarak goriilmiis ve Roma devleti
tarafindan benimsenmistir. Oysa yukarida acgiklandigi gibi Stoacilarin kozmopo-
lis diisiincesi bir hakimiyet iddiasindan ziyade, ortak bir alan bulunmas1 gabasi-
dir. Ciinkii bu diislince diinya iizerinde var olan bir devletin her seyi diizenleme-
si anlamina gelmemektedir. Doga yasalar1 zaten ortaya konmus yasalardir, bu-
nun igin ayr1 bir yasa yapan siyasi organizasyonlara ihtiya¢ yoktur. Dolayistyla
aklin1 kullanan herkes doga yasalarin1 kesfetme ve buna uygun yasama imkani-
na sahiptir. Bu goriis hem siyasi iktidarin sinirli yapisint hem de insanlar arasin-
daki statii ayrimlarinin dogal olmadigini ortaya koymaktadir. Boylelikle akil
sahibi insanlar hicbir aractya ihtiyag duymadan, hicbir siyasi otoritenin baskisi
olmaksizin bir arada yasayabileceklerdir. Kuskusuz bu baski imkanlarina sahip
olmayan bir devleti, mutlak bir iktidar olarak kabul etmek zordur. Dolayisiyla
Stoac1 diislince bize iktidarin sinirlar1 baglaminda 6nemli tespitlere gotiirmekte-
dir. Ayrica Stoaci diislincenin savunmus oldugu insanlar arasindaki statii farkla-
rinin yapay oldugu diisiincesi de insan haklarinin evrenselligi tezini giiglendiren
bir anlama sahiptir. Stoaci diisiiniirlere bakildiginda toplumun her kademesin-
den diisiiniirlere rastlanmaktadir. Baz1 Stoaci diisiiniirler kole, bazilar1 ise impa-
ratordur. Hepsini birlestiren ortak payda, evrensel akildan (logos) pay almis
olmalar1 ve akilla doga yasalarina erismeleridir. Bu durum Stoaci diisiinceyle
dogal hukuk ve evrensel insan haklar arasinda bir kdprii kurmamizi saglamak-
tadir. Ciinkii dzellikle Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi 6zelinde bakildiginda
bu belgede sayilan haklarin dogal hukuk temelli oldugu kabul edilmektedir.
Stoacilar i¢in ise bunlarm kaynagi insan aklina kazinmis olan evrensel doga
yasalaridir.
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