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ULUSLARARASI VE ULUSAL YONUYLE
ORGAN TICARETI SUCU

THE CRIME OF ORGAN TRAFFICKING
IN NATIONAL AND INTERNATIONAL CONTEXTS

Dr. Ogr. Uyesi Giilen Soyaslan Akdemir”

Oz

Global bir halk saglig1 sorunu olan organ ticareti, organ bagisinin yetersiz olmasi ve gelir adaletsizliginden
kaynaklanmaktadir. Organinin iglevini yitirmesi sonucu 6liim ile yasam arasinda olan hasta, kendisine uygun donér
bulamadiginda para karsilig1 organ bulmanin yollarini aramakea, borglart sebebiyle organini para karsiligs bagisla-
maya razt olan bir baskasinin zor durumundan yararlanarak sagligina kavusmaya caligmakeadir. Bazen de organ
bagst icin kanunun 6ngdrdiigii kurucu sartlar olmaksizin, genellikle kisilerin rizalar sakatlanmak suretiyle, hukuka
aykart surette organ bagist gerceklestirilmektedir. Her iki durumda da insan bedeni nesne konumuna indirgendi-
ginden, hukukun korumay: amagladigi temel degetler olan insan onuru ve irade hiirriyetine zarar verilmekeedir.

Bu makalenin amaci, organ ticaretine hem kriminolojik hem de ceza hukuku perspektifinden bakarak,
uluslararast ve ulusal arenada sugun nasil islendigi yoniinde okuyucuyu aydinlatmak, organ ticareti ile miicadele
amaciyla getirilen uluslararasi ve ulusal diizenlemeleri inceleyerek ortak yonleri ile farkliliklarini tespit etmek ve
Tiirk mevzuaunda gelistirilmesi gereken yonleri ortaya koymaktir. Bu baglamda 6zellikle Organ Kagakeiligina Kargt
Avrupa Konseyi Sozlesmesi ile Istanbul Deklarasyonundaki organ ticaretine iligkin hitkiimler detayli surette incele-
nerek, Tiirk Ceza Kanunundaki organ ticareti sugu ile benzerlik ve farkliliklar saptanmaya caligilmigtir. Ayrica
organ ticaretinin bagska tilkelerde islenis sekli ile Ttirkiye’deki islenme sekli arasindaki farkliliklar da ortaya konmug-
tur.

Tiirk Hukukunda organ ticareti ile ilgili daha 6nce yapilan ¢alismalardan farkli olarak, bu makale sugun
unsurlarinin ve 6zel goriiniis sekillerinin kategorik ve soyut sekilde incelenmesi yerine, 6zellikle sug teskil eden
fiillerin kapsamina ve somut olaylardaki islenme sekillerine deginerek, bunlarin organ ticareti ile miicadelede yerine
getirdikleri fonksiyon konusunda okuyucuyu aydinlatmay: hedeflemistir.

Anahtar Kelimeler: organ ticareti, organ kagakeiligi, Istanbul Deklarasyonu, Organ Kagakeiligina Karst
Avrupa Konseyi Sézlesmesi, organ nakli, insan onuru.
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ABSTRACT

Organ trafficking, a global public health issue, stems from insufficient organ donations and income inequ-
ality. Patients facing life-threatening conditions due to organ failure, unable to find suitable donors, seek organs in
exchange for monetary compensation. They exploit the dire circumstances of indebted individuals willing to donate
their organs for financial reasons. In some cases, organ donations occur unlawfully, without the foundational legal
requirements, often compromising individuals' consent. Both scenarios reduce the human body to an object, un-
dermining fundamental values protected by law, such as human dignity and freedom of will.

This article aims to examine organ trafficking from both criminological and criminal law perspectives, en-
lightening readers on how the crime is perpetrated internationally and nationally. By analyzing international and
national regulations introduced to combat organ trafficking, it seeks to identify commonalities and differences,
highlighting areas for improvement in Turkish legislation. In this context, the provisions related to organ trafficking
in the Council of Europe's Convention against Trafficking in Human Organs and the Istanbul Declaration are
scrutinized in detail, comparing their similarities and differences with the organ trafficking offense in the Turkish
Penal Code. Additionally, the article outlines the differences between the methods of committing organ trafficking
in other countries and in Turkey.

Unlike previous studies on organ trafficking in Turkish law, this article does not examine the elements and
specific forms of the crime in a categorical and abstract manner. Instead, it focuses on the scope of acts constituting
the offense and their manifestation in concrete cases, aiming to inform readers about their function in combating
organ trafficking.

Keywords: organ trafficking, organ trade, Istanbul Declaration, Council of Europe Convention against
Trafficking in Human Organs, organ transplantation, human dignity.
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GIRIS

20. ylizyilin en 6nemli tbbi ilerlemelerinden olan organ nakli, ABD’de ilk defa basarili
olarak gergeklestirildigi 1954 yilindan bu yana diinya ¢apinda yiiz binlerce insanin hayatini
kurtarmis ve yasam kalitesini yiikseltmis bir uygulamadir.! Géniillii donérler ve ailelerinin fe-
dakarlig; ile organ nakil profesyonellerinin uzmanligi ve meslege adanmigligs sayesinde, organ
nakli hayat kurtaran bir ubbi miidahale olmanin 6tesinde, insanlar arasindaki dayanigmay1 pe-

kistiren bir uygulama olarak yerini almistr.

Bununla birlikte, organ bagisct sayisinin yetersizligi ve bekleme listesinin uzunlugu kar-
sisinda, hastanin viicuduna uygun organ bulmak kolay degildir. Organ bagslayan insan sayi-
sinin azlig1, bekleme listesinin ilerlememesine ve hastalarin organ beklerken 6lmelerine sebep
olmaktadir. Bu durum, hastalar1 ¢ok ge¢ olmadan organ bulmak icin hukuken izin verilen
organ nakil prosediiriinden ayrilip, illegal yollarla organ bulmaya yoneltmektedir. Bulunan or-
gan vericisi, para karsilig1 organini satacak kadar mali yonden zor durumda olan vatandaslari-
miz veya genellikle Pakistan, Misir ve Hindistan gibi az gelismis veya gelismekte olan iilke
vatandaglar1 olmaktadir. Para karsiligi organ satiminin yaninda, vericinin rizasini cebir, tehdit,

hile gibi ydntemlerle sakatlayarak organ alimi da bir baska yéntem olarak karsimiza ¢ikmakta-

dir.

Dogustan ozgiir ve otonom bir varlik oldugu kabul edilen insanin, organinin para kar-
stlig1 veya rizasi sakatlanarak elde edilmesi, onun zor durumundan yararlanilmasi, bireyin nes-
nelestirilmesi anlamina gelmektedir. Bu durum insan hiirriyetlerinin ve hukuk sistemlerinin
temeli olan insan onuruna aykiridir. Insan onurunun korunmast en dnemli amag olduguna
gore, organ ticaretinin onlenmesi ve cezalandirilmasi elzemdir. Bu ¢aligmanin amaci, organ
ticareti sugunun ortaya cikis sebepleri ile diinyada ve Tiirkiye'de islenme gekilleri hakkinda
okuyucuyu aydinlatarak, organ ticaretinin 6nlenmesi ve cezalandirilmasi konusunda mevcut
olan uluslararas: diizenlemeler ile ulusal hukukumuz hakkinda bilgi vermek ve Tiirk huku-

kunda organ ticareti ile miicadele bakimindan gelistirilmesi gereken yoénleri ortaya koymakur.

Makale dért bsliimden olugmakeadir. Ik boliimde organ ticaretinin sebeplerinden, su-
cun islenme sekillerinden, aktorlerinden ve organ ticaretinin cezalandirilmasinin gerekgelerin-
den bahsedilecektir. Ikinci boliimde organ ticareti ile ilgili suglar ile organ ticareti ile miicadele
kapsamindaki uluslararas: diizenlemelerden, ti¢iincii béliimde ise bir uluslararast sozlesme ol-
mamasina ragmen uluslararasi arenada ¢ok etkili bir dokiiman olan Organ Ticareti ve Nakil
Turizmi [stanbul Deklarasyonu ve 6neminden bahsedilecektir. Dérdiincii bsliimde ise Tiirk
Ceza Hukukunda organ ticareti sugu, Yargitay uygulamasi ve Tiirkiye’de sugun islenme sekli

dikkate alinarak anlatlacak ve gelistirilmesi gereken yonler vurgulanacakr.

1 Kristen D. Nordham and Scott Ninokawa, “The History of Organ Transplantation”, Baylor University Medical
Center Proceedings, 35/1 (2021), (p. 124-125).
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I. GLOBAL BiR PROBLEM OLARAK ORGAN TICARETI, ISLENME
SEBEPLERI VE SEKILLERI ILE CEZALANDIRILMASININ
GEREKCELERI

Tibbin ilerlemesine bagli olarak gergeklestirilen basarili organ nakli ameliyatlari, organ
kayb1 yasayip da nakle ihtiya¢ duyan hastalarin organ taleplerinin artmasina, canlt veya 6li
donér sayisinin organ ihtiyacini kargilamamast sebebiyle organ nakli i¢in illegal yollara bagvur-
malarina sebep olmaktadir. Internet ile kolaylasan global iletisim ag1 sayesinde yabanci iilke-
lerde illegal nakil ile ugrasan kisilere ulagilmakta, alici ile yakinligt bulunmayan canli donérler-
den para kargilig1 organ satin alinarak nakil ameliyatlari gerceklestirilmekte, veya insan ticare-
tine maruz kalan insanlarin organlari alinmaktadir.” Bu durum onurlu bir varlik olan insanin
alinip satlabilen bir nesne konumuna indirgenmesine ve fakir ve savunmasiz durumdaki in-

sanlarin giigliiler karsisinda ezilmelerine sebep olmaktadir.

Diinya Saglik Orgiitii, insan organlarinin ticarete konu olmasi sorununu ilk defa 1987
yilindaki karari ile ortaya atmustir. Iki sene sonra bir baska kararinda ise, iiye devletlere nakil
amactyla organ alim satimini 6nlemek icin gerekli tedbirleri almalar1 konusunda ¢agrida bu-
lunmustur. 1991 yilinda ise Diinya Saglik Orgiitii insan Organ Nakli Uzerine Rehber ilkeleri
kabul etmistir.” Besinci rehber ilkenin yorumunda organ ticaretinin neden cezalandirildigin-
dan bahsedilmektedir. Buna gore; hiicreler, dokular ve organlar i¢in 6deme yapilmasi en fakir
ve en savunmasiz durumda olan insanlarin biiyiik ihtimalle haksiz yere istismar edilmesine
sebep olur, fedakar bagisa zarar verir, kar vurgunculuguna ve insan ticaretine sebep olur. Bu
tiir 6demeler, bazi kisilerin onurdan yoksun oldugu, yalnizca bagkalar: tarafindan kullanilacak

nesneler olduklar fikrini agilar.

Organ ticareti, canlt veya 6lii vericiden gegerli bir riza olmaksizin veya maddi bir kazang
veya fayda karsiliginda organlarin alinmasidir.” Bir halk saglig1 ve insan haklar1 sorunu olan
organ ticareti,’ ayni zamanda giin gectikge biiyiiyen ciddi bir sugtur. Diinya Saglik Orgiitii ve
Avrupa Konseyi, organ ticaretini savunmasiz organ dondrlerini sémiiren kérlt ve ciddi bir or-
ganize sug tiirii olarak kabul etmektedir. Diinya Saglik Orgiitii’'niin 2007 yili verilerine gore,
diinya ¢apindaki yaklastk 60.000 bébrek naklinden %5-10’u organ ticareti yoluyla gergekles-
tirilmektedir.” Organ ticaretinin, 12.000 illegal nakilden yillik tahmini 840 milyon dolar ile

2 World Health Organization, WHO Guiding Principles On Human Cell, Tissue And Organ Transplantation, Ja-
nuary 2010, (https://itis.who.int/bitstream/handle/10665/341814/WHO-HTP-EHT-CPR-2010.01-eng.pdf).

3 World Health Organization, Human Organ and Tissue Transplantation, 26 March 2009,
(https:/ /apps.who.int/gb/ebwha/pdf_files/a62/a62_15-en.pdf).

4 World Health Organization, WHO Guiding Principles On Human Cell, Tissue And Organ Transplantation, Ja-
nuary 2010, (https://itis.who.int/bitstream/handle/10665/341814/WHO-HTP-EHT-CPR-2010.01-eng.pdf).

5 “Organ Ticareti ve Nakil Turizmi Istanbul Deklarasyonu (2018 Basimi)”, son giincelleme 2018, https:/ /www.dec-
larationofistanbul.org/images/documents/doi_2018_Turtkish.pdf.

6 U.N. Secretary-General, Preventing, Combating and Punishing Trafficking in Human Organs: Rep. of the Secre-
tary-General, 21 February 2006; akfaran Emily Kelly, “International Organ Trafficking Crisis: Solutions Addres-
sing the Heart of the Matter”,Boston College Law Review, 54/3 (2013), (p. 1319). (erisim: 8.10.2024). “A New
Convention to  Combat  Trafficking in  Human  Organs”, son glncelleme 08.07.2014,
https://tm.coe.int/16807212f2.

7 Yosuke Shimazono, “Mapping “Transplant Tourism” (Presentation at the World Health Organization’s Second
Global Consultation on Human Transplantation, World Health Organization, Cenevre, March 28-30, 2007);
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1.7 milyar dolar Kkér ile diinyanin en karli ilk on sugu arasinda yer aldig1 diistiniilmektedir
(2017 yili verilerine gore).® Bobrek nakli canli donérlerden gergeklestirilebilmeleri dolayistyla
en ¢ok gerceklestirilen ve en ucuz nakil tiiriidiir. Organ ticaretinin geleneksel seklinde, organ
simsarlari, saticilari, alicilari ve gerekli tubbi profesyonelleri temin etmek i¢in karmagik ve uz-
manlagmis aglar icinde faaliyet gosterirler. Birgok olayda donotler riza ile organlarini satmakla
birlikte, satisa zorlandiklari veya baski altinda organ vermeye razi olduklarina da rastlanmakta-
dir. Organ tacirleri ayni zamanda, gd¢menlere veya siginmacilara Avrupa’ya gegis ticretini 6de-

yebilmek icin organlarini satmalari konusunda bask: da yapmaktadir.”

Gerek Diinya Saglik Orgiitii gerekse Avrupa Konseyi, organ ticaretinin sebepleri ve do-
gurdugu neticeler hakkinda farkindalik uyandirmaya calismakta, organ ticaretini insan onu-
runu yok sayan uluslararasi bir halk sagligi problemi olarak kabul etmekte ve ¢esitli uluslararas:
diizenlemelerle devletlerin organ ticareti ile miicadele konusunda isbirligi yapmalarini sagla-

maya galigmaktadir. Organ ticareti bugiin Iran harig tiim devletlerde yasakeir.”®

Organ ticaretinin en temel sebebi organ yetersizligidir.!' Organ bagisinin azlig1, nakil
bekleme listesinin uzamasina ve hastalarin organ beklerken 6lmelerine sebep olmaktadir. Tiir-
kiye’de 31 Aralik 2023 itibartyla 32.038 hasta organ bekleme listesinde olup 643.593 kisi or-
ganint bagislamay1 organ bagis kartiyla agikga taahhiit etmistir.'> Amerika Birlesik Devletle-
rinde ise 15 Eyliil 2024 itibariyla 106.837 kisi organ beklemektedir. Her giin 17 kisi organ
beklerken vefat etmektedir.”” 2023 yilinda Tiirkiye’de 5277, global dlcekte ise 173.848 nakil
gergeklesmistir."*

Oliiden organ bagisinin azlig1, organ yetersizligine sebep olan en 6nemli faktordiir. Tiir-
kiye’”de 2023 yilindaki bobrek nakillerinin 301’  oliden, 3151i ise canlidan

aktaranlar D A Budiani-Saberi and F L. Delmonico, “Organ Trafficking and Transplant Tourism: A Commentary
On the Global Realities”, Ametican Journal of Transplantation 8/5 (2008), (p. 927) ve F Ambagtsheer et al,,
“On Patients Who Purchase Organ Transplants Abroad”, Am | Transplant, 16/10 (2016), (p. 2800).

8 Global Financial Integrity-Channing May, Transnational Crime and the Developing World, March 2017, p. xii,
(https:/ / gfintegrity.org/wp-content/uploads/2017/03 /Transnational_Crime-final.pdf).

9 Global Financial Integrity-Channing May, Transnational Crime and the Developing World, March 2017, p. xii,
(https:/ / gfintegrity.org/wp-content/uploads/2017/03 /Transnational_Crime-final.pdf).

10 Frederike Ambagtsheer and Linde Van Balen, ““I'm Not Sherlock Holmes”: Suspicions, Secrecy and Silence of
Transplant Professionals in the Human Organ Trade”, European Journal of Criminology, 17/6 (2020), (p. 764).

11 Emily Kelly, “International Organ Trafficking Crisis: Solutions Addressing the Heart of the Matter”, Boston
College Law Review, 54/3 (2013), (p. 1317); Sarah Shepp, “Priceless Kidney: The Ineffectiveness of Organ Traf-
ficking Legislation”, Syracuse Joutnal of International Law and Commerce, 46/2 (2019), (p. 388).

12 Turkiye Otgan Nakli Vakfi, Hayat Devam Etsin, 2023, (https://www.tonv.otg.tt/). Aytica 8770 nakil gercekles-
mistir ve 305 6li dondr vardir.

13 Organ bekleme listesindeki hastalardan 89,792’si bobrek, 9,424’1 karaciger, 850’si pankreas, 3456st kalp ve 898’
akciger nakli beklemektedir. Health Resources & Services Administration, Organ Donation Statistics: Patients on
the Waiting List by Otgan, September 2024, (https://www.otgandonot.gov/learn/organ-donation-statis-
ticsH#numbers).

ABD’de 2023 yilinda toplamda 47,492 nakil gerceklesmis olup, bunlarin 28,144t bébrek, 10,660’ karaciger, 4599’u
kalp, 3080’1 akciger, 914’ti pankreas, 95’1 ince bagirsak naklidir. Global Observatory on Donation and Transplan-
tation, United States of America, 2023, (https://www.transplant-obsetvatory.otg/summary/). Ayrica bakiniz:
Health Resoutces & Setvices Administration, Organ Donation Statistics, September 2024, (https://www.organ-
donot.gov/learn/organ-donation-statistics#numbers).

14 Turkiye’de 2023 yilinda gergeklestirilen nakillerin 3,452’si bobrek, 1,768’1 karaciger, 40t kalp, 15’1 akciger, 1’1
pankreas ve 1’1 ince bagirsak naklidir. Diinyada gerceklestirilen nakillerin ise, 112,549’u bébrek, 41,133’ karaciger,
10,121°1 kalp, 7,814’1 akciger, 2,054l pankreas, 177’si ince bagirsak naklidir. Global Observatory on Donation
and Transplantation, Tirkiye, 2023, (https://www.transplant-obsetvatoty.org/summary/).
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gergeklestirilmistir.”” Organ bagisinda altin standardi uyguladigi kabul edilen Ispanya’da ise
2023 yilinda &liiden bobrek nakli sayist 3,255 iken, canlidan bobrek nakli sayusi ise 435°tir.'®
ABD’de ise dliiden bobrek nakli sayist 21,854 iken, canlidan bébrek nakli sayist ise 6,290’dur."”
Tirkiye’de 6liiden organ bagisi, organ bagisinda 6ncii kabul edilen bahsi gecen tilkelere gore

cok zayiftir. Organ yetersizligi ile miicadele icin 6liiden organ bagisinin tesvik edilmesi gerekir.

Organ ticaretinin ikinci sebebi ise gelismekte olan iilkelerdeki agirs fakirliktir.'® Para kar-
silig1 organ talebinin kargilik bulmasinin sebebi, organini satmay: goze alacak derecede paraya
ihtiyag duyan caresiz insanlarin varligidir. Ornegin, Pakistan, fakir vatandaglari tarafindan
ayakta tutulan en 6nemli bébrek pazarlarindan biri olarak kabul edilmektedir.”” Her yil
2000’den fazla organ sauldigi ve bu organlarin 2/3’iiniin -6zellikle Orta Dogu, Giiney Asya,
Avrupa ve Kuzey Amerika’dan olan- yabancilara sauldigi diisiiniilmektedir.*® 2007 yilinda ya-
pilan bir aragtirmaya gore Pakistan’da insanlar ortalama 1737 dolara bobreklerini satmakta-
dir.*' 2006 yilinda Dogu Pakistan’da yapilan bir baska aragtirmaya gore ise, Pakistan’daki or-
gan saticilarinin yiizde 90’1 okuma yazma bilmemektedir ve asir1 derecede fakirdir. Aragtirmaya
katlan organ satcilarindan yiizde 62’si 10 ila 30 dolar arasinda aylik gelire sahipken, yiizde
32’si ise 10 dolardan az kazanmaktadir. Yiizde 6’s1 ise aylik 20 dolardan fazla kazanmakradir.
Bakmakla yiikiimlii olduklar: kisilerin (2-11 kisi) ¢oklugu ve borglu olmalart da dikkat ¢ek-
mektedir. Kendilerine bobreklerini satmalart icin 1146 ile 2950 dolar arasinda rakamlar taah-
hiit edildiyse de, aragtirmaya katilan organ saticilarindan hi¢birine taahhiit edilen meblag 6den-
memistir. > Hindistan’da ise 2002 yilinda yapilan bir arastirmaya gére organ satist ortalama
1410 dolara gerceklesmektedir.” Her iki halde de donérlere taahhiit edilen rakamdan yaklasik
400 dolar daha az1 6denmistir. Hindistan’daki bir arastirmada donérlere neden organ sattiklar:
sorulduklarinda, yiizde 96’s1 borglarini 6demek i¢in oldugundan, yiizde 1’i ekstra para kazan-
mak istediginden, yiizde 1’i is kurmak icin sattigindan bahsetmistir.”* Misir’da ise vericiler

bobreklerini 1500 dolara satmistir.” Filipin ve Banglades’te (1400$) yapilan arastirmalar da

15 Global Obsetvatoty on Donation and Transplantation, Turkiye, 2023, (https://www.transplant-obsetva-
toty.org/summary/).

16 Global Observatory on Donation and Transplantation, Spain, 2023, (https: // www.transplant-observa-
toty.org/summary/).

17 Global Obsetvatory on Donation and Transplantation, United States of America, 2023, (https://www.transp-
lant-observatory.org/summary/).

18 Shepp, “Priceless Kidney: The Ineffectiveness of Organ Trafficking Legislation”, Syracuse Journal of Internati-
onal Law and Commerce, (p. 388).

19 Kelly, “International Organ Trafficking Crisis: Solutions Addressing the Heart of the Matter”, (p. 1320).

20 1. Glenn Cohen, “Transplant Tourism: The Ethics and Regulation of International Markets for Organs”, Journal
of Law, Medicine and Ethics, 41/1 (2013), (p. 270).

21 Syed Ali Anwar Nagqvi et al., “A Socioeconomic Survey of Kidney Vendors in Pakistan”, Transplant International,
20/11 (2007), (p. 936). Ayrica bakiniz: Pakistanl adamlarin 1700 dolara otganlarini sattilarina dair: Anne T. Gal-
lagher, “Trafficking for Organ Removal”, Contexts 13/ 1 (2014), (p. 19).

22 Cohen, “Transplant Tourism: The Ethics and Regulation of International Markets for Organs”, (p. 270).

2 Madhav Goyal, Ravindra I. Mehta, Lawrence ] Schneiderman and Ashwini R Sehgal, “Economic and Health
Consequences of Selling a Kidney in India”, JAMA, 288/13 (2002), (s.1591).

24 Goyal et al., “Economic and Health Consequences of Selling a Kidney in India”, (p.1591).

25 Sallie Yea, “Trafficking in Part(s): The Commercial Kidney Market in a Mania Slum, Philippines”, Global Soc.
Pol’y, 10/3 (2010), (p. 364).
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organlarini satanlarin agir1 fakir insanlar oldugunu, ekonomik ihtiyaglar ve daha iyi bir gelecek

icin organlarini sattiklarini gdstermekeedir.”

Benzer sekilde, organ alimi amaciyla insan ticaretine maruz kalan insanlarin magduri-
yetlerinin sebebi de yine ekonomik elverisizlikten kaynaklanan savunmasizliktir. Insan tacir-
lerinin cebir, tehdit veya aldatmasina maruz kalan, zor durumlarindan yararlanilarak bagska til-
keye tiirlii vaatlerle gotiiriilen ve organlari rizalari disinda alinan kisilerin organ simsarlarinin

ticari emellerine alet olmalarinin sebebi i¢inde bulunduklari ekonomik ¢aresizlik ortami olma-

lidur.

Organ ticaretinin en yaygin gerceklesme sekli, nakil turizmi (zansplant tourism) ad:
verilen, organ dondriiniin veya alicisinin maddi menfaat karsiliginda organ nakli amaciyla bir
baska iilkeye seyahat etmesi yoluyla olmaktadir.”” Bu iilke organ naklinin gerceklestirilecegi bir
tigtincii tilke olabilecegi gibi, organ alicist veya donériiniin vatandast oldugu veya ikamet ettigi
tilke de olabilir.”® Su halde nakil turizmi seklindeki uluslararast organ ticareti dért farkls ihti-
malde gerceklegebilir. Birincisi, organ alicist kisi A {ilkesinden organ saticist (donor) ile nakil
merkezinin oldugu B iilkesine seyahat edebilir. Tkincisi, organ donérii A iilkesinden organ ali-
aist ve nakil merkezinin oldugu B iilkesine seyahat edebilir. Ugiinciisii, ayni iilkede yasayan
donér ve alicinin organ naklini gergeklestirmek {izere nakil merkezinin oldugu B tilkesine se-
yahat etmeleri seklindedir. Dérdiinciisii ise, farkli tilkelerde yasayan donér ve alicinin, nakil

merkezinin bulundugu tigiincii bir iilkeye seyahat etmeleri yoluyladir.”

Organ ticareti genel olarak Pakistan, Misir, Hindistan, Banglades, Meksika, Cin, Fili-
pinler, bazt Dogu Avrupa (Or. Moldova) ve Afrika iilkeleri gibi donér (veya organ) ihrag eden
fakir veya gelismekte olan iilkeler, ABD, Kanada, Israil, Birlesik Krallik, Avustralya, Japonya,
Isveg, Almanya, Suudi Arabistan gibi donér ithal eden zengin iilkeler ile yasadist naklin ger-
ceklestirildigi ABD, Israil, Giiney Afrika, Filipinler, Latin Amerika iilkeleri ve Dogu Avrupa
tilkeleri gibi genellikle alici ile verici iilkelerin arasinda yer alan iigiincii devletler arasinda

gerceklesmektedir.”® Organ alicist hastalar genellikle zengin iilke vatandaslarindan olup,

26 Yea, “Trafficking in Part(s): The Commercial Kidney Market in a Mania Slum, Philippines”, (p. 363); Colleen
Naumovich, “Addressing Transplant Tourism Problems and Proposed Solutions: Regulation Instead of Prohibi-
tion”, Indiana Journal of Global Legal Studies, 27/2 (2020), (p. 411); L. Glenn Cohen, “Transplant Toutism: The
Ethics and Regulation of International Markets for Organs”, (p. 270-271).

27 Yosuke Shimazono, “The State of the International Organ Trade: A Provisional Picture Based on Integration of
Available Information”, Bulletin of the Wotld Health Otganization, 85/12 (2007), (p. 956); Frederike Am-
bagtsheer, Damian Zaitch and Willem Weimar, “The Battle for Human Organs: Organ Trafficking and Transp-
lant Tourism in a Global Context”, Global Ctime, 14/1 (2013), (p. 3-4).

Nakil turizmi tantmt icin bakintz: “Organ Kacakeiligt ve Organ Nakli Turizmi Istanbul Deklarasyonu”, son giincel-
leme 2008, (s. 3), https://www.declarationofistanbul.org/images/documents/doi_2008_Turkish.pdf. Ornegin;
Avrupa ve Ortadogu’dan hastalarin Tirkiye’ye ve eski Yugoslavya’ya, Giineydogu Avrupa’dan is bulma umuduyla
bu iilkelere gelen geng erkeklerden organ nakli amaciyla geldikleri bilinmektedir.

Alexander M. Capron and Francis L. Delmonico, “Preventing Trafficking in Organs for Transplantation: An Im-
portant Facet of the Fight Against Human Trafficking”, Journal of Human Trafficking, 1/1(2015), (p. 57).

28 Shimazono, “The state of the international organ trade: a provisional picture based on integration of available
information”, (p. 956-957); “A New Convention to Combat Trafficking in Human Organs”.

29 Shimazono, “Mapping “Transplant Tourism.””; aktaran Budiani-Saberi and Delmonico, “Organ Trafficking and
Transplant Tourism: A Commentary On the Global Realities”, (p. 920).

30 Jean Allain, “Trafficking of Persons for the Removal of Organs and the Admission of Guilt of a South African
Hospital”, Med Law Rev, 19/1 (2011), (p. 117-122); aktaran Ambagtsheert, Zaitch and Weimar, “The Battle for
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aragtirmalara gore genellikle etnik kdken iilkesine, memleketlerine, sosyal baglarinin oldugu,
daha 6nce yasadiklari veya calistiklari tilkeye veya saglik sistemine asina olup giivendikleri men-

sei tilkeye gitmeyi tercih etmekeedirler.”

Organ ticareti yasadist yollarla merdiven alt1 olarak tabir edilen yasadisi ameliyathane-
lerde gergeklesebilecegi gibi, naklin gerceklesecegi tilkenin yasal kosullarina uydurulmak sure-
tiyle ticaretin 6nlenmesine yonelik hukuki onlemleri atlatarak da gerceklestirilebilir. Ornegin
Tiirkiye’de merdiven altt ameliyathanelere rastlanilmayip, saglik turizmi kapsaminda tilkeye
gelen yabancilarin hukuk sisteminin 6ngérdiigii nakil prosediiriinii kullanarak sahte evraklarla

nakle hukuka uygun oldugu gériintiisii vererek nakli gerceklestirdigini bilmekeeyiz.?

Organ ticaretinin aktorleri sadece organ donérii ve alicisindan olusmamaktadir. Naklin
gerceklesebilmesi icin dondr ile alict arasindaki iletisimi saglayacak organ simsari (veya aracist)
olarak adlandirilabilecek tigiincii bir kisiye ve organi temin edecek ve nakli gergeklestirecek

saglik personellerine ihtiyag vardir.”

Organ ticareti internetten yapilan organ satis ilanlari vasitastyla da gergeklestirilebilmek-
tedir.’* Organ ticaretine karst hukuki altyapist zayif olan veya hukuklart uygulanmayan Misr,
Hindistan, Pakistan, Filipinler ve Sri Lanka gibi dar gelirli iilkelerde hem ameliyat hem de
organi igeren internet paylasimlart yapilmaktadir.”> Organ tacirlerinin nakil paketi ad1 altinda
tiim illegal nakil prosediirii giderlerini iceren harcama kalemlerinden bir satg paketi olustur-

dugu ve web siteleri iizerinden pazarladig: bilinmektedir.*

Ttirkiye’de de bireysel bazda organ satimina dair internet paylasgimlarinin yapildigs bi-
linmekte olup, organ ticareti ilan veya reklami yasagi kapsaminda bu kisiler hakkinda TCK

91/6 uyarinca sorusturma agilmakeadir.

Yapilan arastirmalara gore, organ ticaretinin donér {izerinde agir surette olumsuz etkileri
olmaktadir. Her seyden once, bityiik cogunlugu ameliyat sonrasi yeterli saglik hizmeti ve bakim

alamamakta, bu durum sagliklar1 {izerinde olumsuz sonuglar dogurmakta, calisma

Human Organs: Organ Trafficking and Transplant Tourism in a Global Context”, (p. 3-4); Shimazono, “The
State of the International Organ Trade: A Provisional Picture Based on Integration of Available Information”,
(p- 957); Susanne Lundin, Organs For Sale: An Ethnographic Examination of the International Organ Trade,
Londra: Palgrave Macmillan, 2015, p. 6.

31 Cohen, “Transplant Tourism: The Ethics and Regulation of International Markets for Organs”, (p. 272); Am-
bagtsheer, Zaitch and Weimar, “The Battle for Human Organs: Organ Trafficking and Transplant Tourism in a
Global Context”, (p. 14-16).

32 Emniyet Genel Mudirligi Gé¢men Kagakeiligt ile Miicadele Sube Miidiirliigi birimindeki kamu gorevlileriyle
yaptigimiz gériisme neticesinde bu sonuca varmig bulunmaktayiz. Ayrica bakiniz IV-B bélimiinde incelenen Yar-
gitay kararlart.

3 Shimazono, “The State of the International Organ Trade: A Provisional Picture Based on Integration of Available
Information”, (p. 956).

34 Shimazono, “The State of the International Organ Trade: A Provisional Picture Based on Integration of Available
Information”, (p. 956).

35 Capron and. Delmonico, “Preventing Trafficking in Organs for Transplantation: An Important Facet of the
Fight Against Human Trafficking”, (p. 57).

36 Shimazono, “The State of the International Organ Trade: A Provisional Picture Based on Integration of Available
Information”, (p. 956).
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kabiliyetlerini engellemekte ve uzun dénemde fiziksel ve finansal durumlarini kétiilestirmek-
tedir.”” Ayrica donorler genellikle gercekte kendilerine taahhiit edilen meblagdan ¢ok daha az
odeme alabilmekte, asil paray: organ aracilari kazanmaktadir.”® Bu sebeple donérler ancak na-
diren kendilerini organ satmaya iten borglarini 6deyebilmekte, ekonomik durumlari ameliyat
sonrast kétiilesmekte ve organlarini satmalari anlamsiz hale gelmektedir.’”” O halde donérler
gerek saglik gerekse finansal olarak ameliyat éncesi durumdan daha kétii hale diismektedirler.’
Bunlara ek olarak, organ ticaretinin psikolojik ve sosyolojik etkileri de mevcuttur. Bazi organ
donérleri operasyondan sonra 6zsaygilarini kaybettiklerinden, kendilerini gevrelerinden izole
ettiklerinden, organ sattiklari i¢in pismanlik veya utanma hissettiklerinden, yasadiklari toplu-
mun kendilerini kinamast veya ayiplamasindan gekindiklerinden bahsetmislerdir.”! Organ ali-
cilart agisindan ise nakil sonrast enfeksiyon vakialarina rastlanmustir.*” Bir aragtirmada nakil
turizmi kapsaminda organ satin alanlarda, yerelde organ bagist kabul edenlere kiyasla daha

yiiksek oranlarda akut organ reddine rastlanildig1 ortaya konulmustur.®

Organ ticareti fakir ve caresiz insanlarin zor durumlarinin sémiiriilmesine,** insan be-
deninin nesnelestirilerek para karsilig1 satlabilecek bir esyaya indirgenmesine sebep oldugun-
dan insan onuruna aykiri bir fiil olarak kabul edilmektedir. Gergekten, insanin nesne olarak

muamele gormesi hukuken ve ahlaken kabul edilebilir degildir. Birey ve nesne ayrimi modern

37 Kelly, "International Organ Trafficking Crisis: Solutions Addtessing the Heatt of the Matter," (p. 1323); Cohen,
"Transplant Tourism: The Ethics and Regulation of International Matkets for Organs," (p. 270); Naumovich,
“Addressing Transplant Tourism Problems and Proposed Solutions: Regulation Instead of Prohibition”, (p. 413);
Budiani-Saberi and Delmonico, “Organ Trafficking and Transplant Tourism: A Commentary on the Global Re-
alities”, (p. 928); Monir Monituzzaman, “ “Living Cadavers" in Bangladesh: Bioviolence in the Human Organ
Bazaar”, Medical Anthropology Quartetly, 26/1 (2012), (p. 81); Goyal et al., “Economic and Health Consequen-
ces of Selling a Kidney in India”, (p.1591).

3 Cogu doniiriin (27/33) soz verilen ticretin tamamint alamamalarina dair bakiniz: Moniruzzaman, “Living Ca-
davers” in Bangladesh: Bioviolence in the Human Organ Bazaar”, (p. 79).

Bobrek donotlerinin organ alicisindan alinan meblagin 1/3%tinden daha azini teslim aldigina ve aracilarin para ka-
zandigina dair bakiniz: Erica D. Roberts, “When the Storehouse is Empty, Unconscionable Contracts Abound:
Why Transplant Tourism Should Not Be Ignored”, Howatd Law Joutnal, 52/3 (2009), (p. 781); Vivekanand Jha
and Kirpal S. Chugh, “The Case Against a Regulated System of Living Kidney Sales”, Nature Clinical Practice
Nephrology, 2/9 (2006), (p. 466).

3 Jha and Chugh, “The Case Against a Regulated System of Living Kidney Sales”, (p. 466); Dean L' Hospital, “The
Medium-of-Exchange Paradigm - A Fresh Look at Compensated Live-Organ Donation”, Human Rights and
Globalization Law Review, 2/1 (2008- 2009), (p. 10); Cohen, “T'ransplant Tourism: The Ethics and Regulation
of International Markets for Organs”, (p. 272); Moniruzzaman, “"Living Cadavers" in Bangladesh: Bioviolence
in the Human Organ Bazaar”, (p. 80-81); Goyal et al., “Economic and Health Consequences of Selling a Kidney
in India”, (p.1591).

40 Naumovich, “Addressing Transplant Tourism Problems and Proposed Solutions: Regulation Instead of Prohi-
bition”, (p. 413); Budiani-Saberi and Delmonico, “Organ Trafficking and Transplant Tourism: A Commentary
on the Global Realities”, (p. 928); Goyal et al., “Economic and Health Consequences of Selling a Kidney in
India”, (p.1591).

41 Moniruzzaman, “ "Living Cadavers" in Bangladesh: Bioviolence in the Human Otgan Bazaar”, (p. 80); Farhat
Moazam, Riffat Moazam Zaman and Aamir M Jafarey, "Conversations with Kidney Vendors in Pakistan: An
Ethnographic Study", Hastings Center Repott, 39/3 (2009), (p. 30, 35); Budiani-Sabeti and Delmonico, “Otgan
Trafficking and Transplant Tourism: A Commentary On the Global Realities”, (p. 928).

42 Cohen, "Transplant Tourism: The Ethics and Regulation of International Markets for Organs", (p. 273); Kelly,
"International Organ Trafficking Crisis: Solutions Addressing the Heart of the Mattet", (p. 1324).

4 Jagbir Gill et al., “Transplant Tourism in the United States: A Single-Center Experience”, Clinical Journal of the
Ametican Society of Nephrology, 3/6 (2008), (p. 1822).

44 Kelly, “International Organ Trafficking Crisis: Solutions Addressing the Heart of the Matter”, (p. 1323); Capron
and Delmonico, “Preventing Trafficking in Organs for Transplantation: An Important Facet of the Fight Against
Human Trafficking”, (p. 57).
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hukuk sistemlerinin en temel yapisal ilkesidir.*> Bu ayrimin goriiniis sekillerinden birisi, organ
nakliyle ilgili bircok uluslararasi ve ulusal normda yer alan insan bedeninin ticarilegtirilme-
mesi ilkesidir. Bu baglamda insan organinin ticarete konu olmast, bu durum insan bedeninin
nesnelestirilmesine yol agtigindan, kinanmakeadir.* Nasil ki kolelik nesnelestirmenin en agik
ve ekstrem haliyse, organ ticareti de maddi bakimdan zorda olan insanin organinin ticari nesne
olarak kabul edilmesi sebebiyle modern kéleligin bir goriiniis sekli olarak kabul edilebilir. O

halde organ satmak, kisinin kendini kolelestirmesine benzemektedir.*’

Ozgiirlitk¢i hukuk sistemlerinin temelini olusturan insan onuruna sayg ilkesinin bir
neticesi, insanin ve bedeninin objelestirilemeyecegidir. O halde insan organlarinin satilabilir

bir nesne olarak kabul edilmesine sebep olan organ ticareti, insan onurunun korunmasi igin

cezalandirilmaktadir.

II. ORGAN NAKLI KAPSAMINDA ISLENEN SUCLAR VE ILGILI
ULUSLARARASI DUZENLEMELER

Yasadisi organ nakli kapsaminda islenen iki tiir sug vardir: organ ticareti ve organ almak
amactyla insan ticareti suglari. Organ ticareti sugu maddi menfaat karsilif1 veya gecerli bir riza
olmaksizin canli veya 6lii donérden organ alinmasi veya satilmasi iken; organ almak amaciyla
insan ticareti sugu ise organ almak amaciyla ve tehdit, cebir, baski, aldatma, giiciin kotiiye
kullanilmas, insanlarin zor durumda olmasindan yararlanmak, bir kisiyi razi etmek i¢in para
ya da bir bagka menfaat vermek veya almak gibi arag fiiller vasitasiyla insanlari temin etmek,

tagimak, nakletmek, barindirmak ya da alikoymakur.

Organ ticareti sugunun konusu insan organi iken, organ almak amaciyla insan ticareti
sugunun konusu ise insandir.*® Organ almak amaciyla insan ticareti sugunda, organ ticareti
sucundan farkli olarak, organ vericisinin bir yerden bir yere gidisine veya barinmasina dair
rizasini sakatlayici arag fiiller (tehdit, cebir, aldatma vb.) ile organ almaya yénelik 6zel bir kast
mevcuttur. Organ ticareti sugunda ise riza ya hig yoktur ya da maddi menfaat temelinde olus-

turulmustur.

Organ ticaretine iligkin herhangi bir Birlesmis Milletler S6zlesmesi mevcut degildir. Or-
gan ticaretine iligkin ilk uluslararasi sézlesme ve tek baglayict metin “Organ Kagakeiligina Kargt
Avrupa Konseyi Sozlesmesi”dir (2015).* Organ almak amaciyla insan ticareti suguna iliskin
olarak ise, ilk sozlesme Palermo Protokolii ad1 verilen 2000 yilinda kabul edilen “Siniragan

Orgiitlii Suglara Karsi Birlesmis Milletler Szlesmesine Ek Insan Ticaretinin, Ozellikle Kadin

45 Roberto Andarno, “Buying and Selling Organs: Issues of Commodification, Exploitation and Human Dignity”,
Journal of Trafficking and Human Exploitation, 1/ 2 (2017), (p. 120).

46 Andarno, “Buying and Selling Organs: Issues of Commodification, Exploitation and Human Dignity”, (p. 120-
121).

47 Andarno, “Buying and Selling Organs: Issues of Commodification, Exploitation and Human Dignity”, (p. 124).

48 United Nations and Council of Europe, Trafficking in Organs, Tissues and Cells and Trafficking in Human
Beings for the Purpose of the Removal of Organs, Fransa: Council of Europe/United Nations, 2009, p. 7,
(https://tm.coe.int/16805ad1bb).

49 “Council of Europe Convention against Trafficking in Human Otgans”, https://rm.coe.int/16806dca3a; Sylwia
Gawronska, “A Critical Look at the Council of Europe Convention against Trafficking in Human Organs and
What It Means for the Global Fight against Organ- and Transplant-Related Crimes”, European Criminal Law
Review, 8/3 (2018), (p. 435).
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ve Cocuk Ticaretinin Onlenmesine, Durdurulmasina ve Cezalandirilmasina [liskin Proto-
kol”diir.”® Avrupa Konseyi biinyesinde kabul edilen ilk metin ise 2005 tarihli “Avrupa Konseyi
Insan Ticaretine Karst Eylem Sozlesmesi”dir.”! O halde organ ticaretine iligkin uluslararast dii-

zenlemeler, insan ticaretine iligkin diizenlemelere gore ¢ok daha yenidir.

Gerek Palermo Protokolii gerekse Avrupa Konseyi Insan Ticaretine Karst Eylem Sozles-
mesi insan ticaretine iliskin ayni tanimi igermektedir. Insan ticaretini asil fiiller (acrs), arag
fiiller (mmeans) ve 6zel kast (mens rea-specific purpose) ekseninde tanimlamaktadirlar.’> Buna
gore insan ticareti, sémiirii amaciyla, tehdit veya gii¢ kullanimi ya da zorlamanin diger bi¢im-
leri, kacirma, dolandiricilik, aldatma, giiciin veya savunmasiz bir durumun kétiiye kullanilmas:
ya da bir bagkasi iizerinde kontrol sahibi olan bir kisinin rizasini saglamak amaciyla 6deme veya
menfaatlerin verilmesi ya da alinmasi yoluyla kisilerin ise alinmasi, tasinmasi, nakledilmesi,
barindirilmasi veya kabul edilmesi anlamina gelir. Sémiirii, en azindan, baskalarinin fuhsunun
somiiriilmesi veya diger cinsel sémiirii big¢imlerini, zorla ¢alistirmay1 veya hizmet ettirmeyi,

koleligi veya kolelige benzer uygulamalari, kullugu ya da organlarin alinmasini igerir.>

Bu tanima gore insan ticareti sugunun amact “sémiirii”diir. Ozel kastla islenebilen bir
sugtur. Sémiirt, kisilerin zor durumundan yararlanmak suretiyle fuhsa sevk edilmelerini, cinsel
anlamda kullanilmalarini, zorla ¢alistirilmalarini, hizmet ettirilmelerini, kélelige benzer uygu-
lamalari, kullugu ve bu makalenin konusu olan organ alimini kapsar. Amaci somiirii olsa da,
sugun olugmasi i¢in somiiriiniin fiilen gergeklesmesi gerekmez, sémiirme niyetinin varligt ye-
terlidir. >

Sugun arag fiilleri ise; cebir, tehdit, siddet, aldatma, giiciin kotiiye kullanimi vb. rizay:
sakatlayic fiillerin gerceklestirilmesidir. Bir kimsenin ¢alisma veya egitim alma vaadiyle kandi-
rilip Tiirkiye'ye getirilip fuhus yapmaya veya organlarint vermeye zorlanmasinda oldugu gibi.
Insan ticaretinin asil fiili ise, bir kimsenin bir yerden bir baska yere (iilke ici veya dis1) gotiiriil-
mesi, nakledilmesi, bir yerde barindirilmasi veya ise alinmasidir. Bahsedilen rizay: sakatlayici

ara¢ fiillerle ve somiirii 6zel kastuyla asil fiillerin gerceklestirilmesi durumunda insan

50 “Protocol to Prevent, Suppress and Punish Trafficking in Persons Especially Women and Children, supplemen-
ting the United Nations Convention against Transnational Otganized Crime”, https://www.ohchr.org/sites/de-
fault/files/ProtocolonTrafficking.pdf; Ambagtsheer, Zaitch and Weimar, “The Battle for Human Otgans: Organ
Trafficking and Transplant Tourism in A Global Context”, (p. 4). Palermo Protokoli Tirkiye tarafindan 2003
yilinda onaylanmuistir. United Nations Treaty Collection, “Protocol to Prevent, Suppress and Punish Trafficking
in Persons,Especially Women and Children, supplementing the United Nations Convention against Transnatio-
nal Organized Crime”, https://treaties.un.org/pages/ViewDetails.aspx?stc=TREATY&mtdsg_no=XVIII-12-
a&chapter=18&clang=_en.

51 “Council of FEurope Convention on Action Against Trafficking in Human Beings”,
https:/ /tm.coe.int/168008371d; Tiirkiye Avrupa Konseyi Insan Ticaretine Karsi Eylem Sézlesmesini 19.03.2009
tarihinde imzalamis, 02.05.2016 tarihinde onaylamustir. Sézlesme 01.09.2016 tarihinde yirtrlige girmistir. Council
of  FEurope Treaty Office, “Chart of Signatures and Ratifications of Treaty 1977,
https:/ /www.coe.int/en/web/conventions/full-list’module=signatures-by-treaty&treatynum=197.

52 Nicole J. Siller, “The Codification of Transplant-Related Crimes in the Convention Against Trafficking in Human
Organs”, Journal of Trafficking and Human Exploitation, 1/2 (2017), (p. 164-165).

53 “Protocol to Prevent, Suppress and Punish Trafficking in Persons Especially Women and Children, supplemen-
ting the United Nations Convention against Transnational Organized Crime”, art. 3(a)
https:/ /www.ohcht.org/sites/default/ files /ProtocolonTrafficking.pdf; “Council of Europe Convention on Ac-
tion against Trafficking in Human Beings”, art. 4(a), https://rm.coe.int/168008371d.

54 Siller, “The Codification of Transplant-Related Crimes in the Convention Against Trafficking in Human Or-
gans”, (p. 165).
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ticaretinden bahsedilir. Eger somiirii maksadi organ almak ise, bu durumda organ almak ama-

ciyla insan ticareti sugundan bahsedilecektir.

Avrupa Konseyi Insan Ticaretine Karst Eylem Sozlesmesi, iiye devletler tarafindan bazt
durumlarin insan ticaretinin agirlatict sebebi olarak diizenlenmesi gerektiginden bahsetmekte-
dir. 24. Maddeye gore; a) sugun kasitli olarak veya agir ihmalle magdurun hayauni tehlikeye
sokmast, b) sugun ¢ocuga karst islenmesi, ¢) sugun bir kamu gérevlisi tarafindan gorevin ifast
sirasinda islenmesi, d) sugun bir sug¢ orgiitiiniin faaliyeti ¢ergevesinde islenmesi halleri agirlas-
urici sebep olarak ihdas edilmelidir. Tiirk Ceza Kanunu’nun insan ticaretine iligkin 80. mad-

desinde ise herhangi bir agirlatici sebebin diizenlenmemesi bir eksikliktir.

Organ ticareti ile ilgili olarak ise, Organ Kagakeiligina Karsi Avrupa Konseyi Sozlesmesi
kisa ve 6z bir tanim yapmak yerine, birka¢ maddesinde organ ticaretine iliskin cezalandirilmas:
gereken fiilleri siralamak yolunu tercih etmistir.”” Organ ticareti sugunun 6zii ve ¢ekirdegi,
Sozlesmenin 4. maddesinde “insan organlarinin hukuka aykirt nakli” bagligs alunda diizenlen-
mistir.’® Buna gore; canli veya 6lii dondrlerden insan organlarinin alinmasi, kasten islenmesi

halinde, asagidaki hallerde su¢ tegkil etmelidir:

a) Organ alimi, canli veya 6lii donériin dzgiir, bilgilendirilmis ve belirli rizasi olmadan;
ya da 6lii donor s6z konusu oldugunda, organ aliminin yasalarca yetkilendirilmemis olmast

durumunda;

b) Organ alimi karsiliginda, canli donére veya iiclinci bir tarafa maddi kazang ya da

benzer bir fayda teklif edilmis veya saglanmuigsa;

¢) Olii bir donorden organ alimi karsiliginda, iigiincii bir tarafa maddi kazang ya da

benzer bir fayda teklif edilmis veya saglanmugsa.

Su halde, riza olmaksizin veya gegersiz riza ile gergeklestirilen canlidan veya 6liiden or-
gan nakli, ilgili kanunlarin belirledigi sartlar gerceklesmeden yapilan 6liidden organ nakli, do-
nore veya liglincti kisiye maddi fayda karsiligr gergeklestirilen canlidan organ nakli, tigiincii

kisiye maddi fayda karsilig1 gerceklestirilen 6liidden organ nakli, organ ticareti sugu kapsamin-

daki temel fiillerdir.

Bundan bagka Sézlesme, iiye devletlere asagidaki fiilleri su¢ haline getirme yiikiimliili-

glinii yiiklemistir:

a) Yasa dist olarak alinmig bir organin nakli veya bagka bir sekilde kullanimi (5. Madde)

b) Organlarin yerel nakil sistemi digsinda veya ulusal nakil yasasinin temel ilkelerini ihlal
ederek nakledilmesi (6. Madde)

¢) Organ donérii veya alicisinin, talep edene, ise alana veya tiiincii tarafa maddi kazang
veya benzer yarar saglamak maksadiyla, talep edilmesi veya ise alinmasi (7. Madde- 1. bent)

55 Tiirkiye Organ Kagakeiligina Karst Avrupa Konseyi Sozlesmesini 25/03/2015 tatihinde imzalamustir, ancak S6z-
lesme hentiz onaylanmamustir. Bakiniz: Council of Europe Treaty Office, “Chart of Signatures and Ratifications
of Treaty 216”7, https://www.coe.int/en/web/conventions/full-List’module=signatures-by-treaty&tre-
atynum=216.

56 “Council of Europe Convention against Trafficking in Human Organs”, art. 4-1, https: //rm.coe.int/16806dca3a.
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d) Herhangi bir kisinin, bir insan organinin ¢ikarilmasi veya naklinin gergeklestirilmesi
ya da kolaylastirilmast amaciyla, saglik profesyonellerine, kamu gérevlilerine veya 6zel sektor
kuruluslarinda herhangi bir pozisyonda ¢alisan ya da bu kuruluglar: yoneten kisilere dogrudan
veya dolayli olarak her tiirlii uygunsuz yarari vaat etmesi, teklif etmesi veya vermesi (7. Madde-
2. bent)

e) Bir insan organinin ¢ikarilmasini veya naklini gergeklestirmek ya da bu islemi kolay-
lasturmak amaciyla, saglik profesyonellerinin, kamu gorevlilerinin veya 6zel sektor kurulugla-
rinda herhangi bir pozisyonda ¢alisan ya da bu kuruluglari yoneten kisilerin her tiirlii uygunsuz
yarar talep etmesi veya kabul etmesi (7. Madde-3. bent)

f) Yasa dist olarak alinmig insan organlarinin hazirlanmasi, korunmasi, depolanmasi, ta-
sinmast, aktarilmasi, alinmast, ithalati ve ihracati (8. Madde)

g) Sozlesmedeki suglarin herhangi birinin islenmesi i¢in yardim etme, azmettirme ve te-
sebbiiste bulunma (9. Madde)

Organ Kacakeiligina Karst Avrupa Konseyi Sozlesmesi, devletlere bazt durumlarin ig
hukukta organ ticaretine iliskin su¢larin agirlatict sebebi olarak kabul edilmesi ytikiimlaltigiini
yiiklemistir. Sozlesmenin 13. Maddesine gore, asagidaki haller, eger ulusal hukuklarda sucun
unsuru niteliginde degilse, agirlatict sebep olarak diizenlenmelidir: a) organ ticaretinin magdu-
run Slimiine, fiziksel veya zihinsel sagliginda ciddi zarara neden olmasi, b) makamini kétiiye
kullanan bir kimse tarafindan islenmesi, ¢) su¢ orgiitiiniin faaliyeti kapsaminda islenmesi, d)
Sozlesme kapsamindaki suglardan dolay: failin daha 6nce mahkum olmasi, €) sugun ¢ocuga
veya savunmasiz baska bir kimseye karsi islenmesi. Bizim hukukumuzda yalnizca orgiit kapsa-

minda islenen organ ticareti (TCK md. 91/4) agirlatict sebep olarak diizenlenmistir.

Sozlesme 15. Maddesinde sugun sikayete bagli olarak takip edilmemesi ve sikayet geri
cekilse dahi takibatin devam etmesi gerektiginden de bahsetmektedir.

Sozlesme 21. Maddesinin 3. Fikrasinda organ ticaretini 6nlemeye yonelik nlemler kap-
saminda, tiye devletlere, maddi kazang veya benzer bir fayda saglamak veya elde etmek maksa-
diyla insan organlarina ihtiyag oldugu veya organlarin mevcut bulundugu reklaminin yapilma-
sinin yasaklanmasi igin gerekli yasal ve sair 6nlemlerin alinmasi yiikiimlaltigiini yiiklemekee-
dir. Bu baglamda TCK md. 91/6’n1n ¢ikar karsiliginda organ veya doku teminine y6nelik ola-
rak ilan veya reklam verme veya yayinlamay: cezalandirmasi, ilgili béliimde de belirtilecegi
tizere bu sugun organ ticaretini 6nleme fonksiyonu géren bir 6nleyici sug niteliginde olmasin-

dan kaynaklanmaktadir.

III. ORGAN TICARETI VE NAKIL TURIZMI ISTANBUL
DEKLARASYONU

Organ ticareti ve nakil turizmi konusunda énemli bir gelisme, 2008 yilinda Organ Nakli
Toplulugu ile Uluslararast Nefroloji Toplulugu tarafindan Istanbul’da bir uluslararas: toplan-
unin gerceklestirilmesidir. Diinyanin dort bir yanindan (seksen iilkeden) 150’nin tizerinde na-
kil uzmaninin, bilimsel ve tbbi temsilcinin, hitkiimet yetkilisinin, sosyal bilimcinin ve etik
tizerine ¢aligan uzmanin bir araya geldigi Zirve Toplantist sonucunda, Organ Ticareti ve Nakil
Turizmi Istanbul Deklarasyonu yayimlanmistir. Baglayici bir dokiiman olmamasina karsin,
135 ulusal ve uluslararast kurulus tarafindan onaylanmasi dolayisiyla 6nemli uluslararas: etkisi

olan bu Deklarasyonda, nakil turizmi ve organ ticareti (kacak¢iligl) tanimlanmis ve bu
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uygulamalarin esitlik, adalet ve insan onuruna sayg ilkelerini ihlal ettigine vurgu yapilmustr.
%7 Organ bagsini insanlararast dayanigmanin parlayan sembolii olarak niteleyen Deklarasyona
gore, organ ticaretinin temel sebebi organ yetersizligi olup, sonucu ise fakirlerin istismar edil-
mesidir. Organ ticaretini 6nlemenin yolu ise, organ yetersizliginin azalulip organ bulunabilir-

liginin artirilmasindan geger.’®

Organ bagisinin soyluluguna dikkat ¢eken Bildirgede, ayrica esitlik, bagis ve nakil hiz-
metleri ile organlara esit erisim, ayrimcilik yasagi, adalet, savunmasiz olanin korunmasi, organ

naklinin karsiliksizlig1 gibi organ nakline iliskin etik ilkeler de ortaya konulmugtur.”

[stanbul Deklarasyonu (2008)’nda organ kagakeilig1, hem organ ticaretini hem de organ

almak amaciyla insan ticaretini kapsayacak sekilde tanimlanmigti. Buna gore;
Organ kacakeilify, organ nakli icin organlarin alinmasiyla organlari kullanma amaciyla, organlari temin
etmek, ulagtirmak, transfer etmek, barindirmak veya yagayan veya 6lmiis insanlari ya da onlarin

organlarini tehdit araciligiyla ya da aldatma, dolandiricilik, kagirma, zorlama gibi baska bicimlerde gii¢

kullanarak, ya da insanlarin zor durumda olmasindan yararlanarak potansiyel donor iizerinde transfer

kontroliinii saglamak icin iigiincii bir tarafa para vermek ya da ondan para almak veya yarar saglamaktir,®°

2018 yilinda ise Deklarasyon revize edilmis, organ ticareti ile organ almak amaciyla in-

san ticareti fiilleri ayr1 ayr1 diizenlenmistir. Buna gore;

Organ ticareti, asagidaki fiillerden herhangi birinden meydana gelir:

(a) Canlt ya da olii vericiden, gegerli riza ya da yetki olmaksizin veya mali kazang ya da verici ve/veya
tigtincii kisiye yonelik olciilebilir bir fayda karsiliginda organlarin alinmast,

(b) Bu organlarin taginmasi, saklanmasi, nakli ya da diger bir sekilde kullanilmas,

(c) Saglik meslegi erbabi, kamu goérevlisi ya da 6zel sekedr tiizel kisiligi calisant tarafindan ya da bu
kimselere yonelik olarak, organlarin tanimlanan sekilde alinmasini veya kullanilmasini kolaylastirmak ya
da saglamak icin hukuka aykir1 herhangi bir fayda teklif edilmesi,

(d) Vericilerin veya alicilarin, mali kazang ya da ol¢iilebilir bir fayda saglamak icin tesvik veya temin

edilmesi,

(e) Bu fiillerden herhangi birinin islenmesine yardim etmek veya azmettirmek ya da islenmesine tesebbiis
etmek.

Organ almak amaciyla insan ticareti ise; “organlarin alimi amaciyla, tehdit ya da zor
kullanarak veya cebir kullanma, kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma, aldatma ya da hile gibi
baska bicimlerde giiciin kétiiye kullanimi yoluyla ya da insanlarin zor durumda olmasindan
yararlanarak veya bir bagkasi {izerinde kontrol sahibi olan bir kisiyi razi etmek icin para ya da
bir baska menfaaat vererek veya alarak insanlari temin etmek, tagimak, nakletmek, barindirmak

» 61

ya da alikoymakur”.

57 “The Declaration of Istanbul on Organ Trafficking and Transplant Tourism (2008 Edition)”, son giincelleme
2008, https://www.declarationofistanbul.org/images/documents/doi_2008_English.pdf; “The Declaration of
Istanbul on Otgan Trafficking and Transplant Tourism (2018 Edition)”, son gincelleme 2018, https:/ /www.dec-
larationofistanbul.org/images/documents/doi_2018_English.pdf.

58 “The Declaration of Istanbul on Organ Trafficking and Transplant Tourism (2008 Edition)”.

59 “The Declaration of Istanbul on Organ Trafficking and Transplant Tourism (2008 Edition)”.

60 “Organ Kagakeiligt ve Organ Nakli Turizmi Istanbul Deklarasyonu”.

61 “Organ Ticareti ve Nakil Turizmi Istanbul Deklarasyonu (2018 Basimi)”.
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O halde organ ticareti, esas itibartyla maddi bir menfaat karsiliginda veya gegerli bir riza
olmaksizin organlarin alinmasi iken, organ almak amaciyla insan ticareti ise insanlarin organ-
larint almak saikiyle rizalar sakatlanarak bir yerden bir yere gotiiriilmesi veya bir yerde barin-

dirilmasidir. Her iki fiil de uluslararast toplum tarafindan sug olarak kabul edilen fiillerdir.

Eger organ nakli i¢in seyahat, “organ alimi amaciyla insan ticaretini ya da organ ticare-
tini igeriyorsa veya bir iilkede ikamet etmeyen hastalara nakil hizmeti sunmaya ozgiilenmis
kaynaklar (organlar, meslek erbaplari ve nakil merkezleri), o iilkenin kendi niifusuna nakil hiz-
meti sunma kapasitesini zayiflatiyorsa, nakil icin seyahat etik kabul edilmeyen nakil turizmi

halini alir”.¢?

[stanbul Deklarasyonu her ne kadar bir uluslararast sézlesme niteliginde olmasa da,
onemli uluslararasi etkiye sahip bir bildiridir. Bir 6nceki béliimde bahsedilen BM ve Avrupa
Konseyi Sozlesmelerindeki organ ticareti ve organ almak amaciyla insan ticareti suglarina ilis-

kin tanimlar, Istanbul Deklarasyonundaki tanimlarla benzer niteliktedir.
IV. TURK HUKUKUNDA ORGAN TIiCARETI] SUCU

Organ Kagakeiligina Karst Avrupa Konseyi Sozlesmesi (2015) ile Istanbul Deklaras-
yonu (2018) incelendiginde, organ ticaretinin temelini tegkil eden iki esasl fiil oldugu tespit
edilmistir. Birincisi, hukuka aykiri olarak canli veya 6liidden organ alimidur. Ikincisi ise, maddi
menfaat kargilig1 bir kimseden organ alinmasidir. Bu ikisi disinda, yasadist nakle konu olacak
organlarin hazirlanmasi, depolanmasi veya nakli, organ naklinde gorev alacak kisilere maddi
menfaat teklif edilmesi veya bu kisiler tarafindan maddi menfaat talep edilmesi ile dnleyici sug
ozelligindeki organ satisina yonelik ilan veya reklam verme fiilleri gibi ikincil nitelikteki bazi

fiiller de cezalandirilacaktir.

Tiirk Ceza Kanunu da bu anlayistan hareketle, 6ncelikle 2238 Sayili Organ ve Doku
Alinmasi, Saklanmasi, Asilanmasi ve Nakli Hakkinda Kanun (kis. Organ ve Doku Nakli Ka-
nunu)’da belirtilen nakil sartlarini tasgtmayan hukuka aykir1 nakiller ile maddi menfaat karsilig
gerceklestirilen nakilleri su¢ kapsamina almig; sonrasinda ise, nakle konu organlari saklama,
nakletme veya asilama ile yasadist organ bagisina yonelik ilan veya reklam vermeyi cezalandir-

mistir.

Gergekten TCK’nin “organ veya doku ticareti” bagliklt 91. Maddesine gore;

(1) Hukuken gegetli rizaya dayali olmaksizin, kisiden organ alan kimse, beg yildan dokuz yila kadar hapis
cezasi ile cezalandirilir. Sugun konusunun doku olmast halinde, iki yildan bes yila kadar hapis cezasina
hitkmolunur.

(2) Hukuka aykurt olarak, 6liidden organ veya doku alan kimse, bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(3) Organ veya doku satin alan, satan, satilmasina aracilik eden kisi hakkinda, birinci fikrada belirtilen
cezalara hitkmolunur.

(4) Bir ve tigiincii fikralarda tanimlanan suglarin bir érgiitiin faaliyeti cercevesinde islenmesi halinde, sekiz
yildan onbes yila kadar hapis ve onbin giine kadar adli para cezasina hitkmolunur.

62 “Organ Ticareti ve Nakil Turizmi Istanbul Deklarasyonu (2018 Basimi)”, son gincelleme 2018,
https:/ /www.declarationofistanbul.org/images/documents/doi_2018_Tutkish.pdf.
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(5) Hukuka aykuri yollarla elde edilmis olan organ veya dokuyu saklayan, nakleden veya agilayan kisi, iki
yildan bes yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.

(6) Belli bir ¢ikar kargiliginda organ veya doku teminine yonelik olarak ilan veya reklam veren veya
yayinlayan kisi, bir yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

(7) Bu maddede tanimlanan suglarin bir tiizel kiginin faaliyeti ¢cercevesinde igslenmesi halinde, tiizel kisi
hakkinda bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine hitkmolunur.

(8) Birinci fikrada tanimlanan sucun islenmesi sonucunda magdurun 6lmesi halinde, kasten 6ldiirme

sucuna iligkin hiikiimler uygulanir.

Organ ve Doku Nakli Kanunu’nun cezai miieyyidelere iligkin 15. Maddesi de “Hukuka
aykuri olarak organ ve doku alan, satan, satn alan, saulmasina aracilik eden, saklayan, nakleden
veya agilayan, organ veya doku teminine yonelik olarak ilan veya reklam veren veya yayinlayan
kisiler hakkinda 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun 91 inci maddesi hii-
kiimleri uygulanir” ifadesiyle TCK 91. Maddesine gonderme yapmaktadur.

TCK’ye gore organ veya doku ticareti sugunun kapsamina; a) Canlidan gecerli rizaya
dayanmayan organ veya doku nakli, b) Oliiden hukuka aykirt organ veya doku nakli, c) Can-
lidan veya 6ltiiden maddi menfaat karsilig organ veya doku nakli: organ veya doku satmak, satin
almak, satlmasina aracilik etmek, €) Hukuka aykiri yollarla elde edilmis organ veya dokuyu sak-
lamak, nakletmek, agilamak, f) Belli bir ¢ikar kargiliginda organ veya doku teminine yonelik ilan

veya reklam vermek veya yayinlamak fiilleri girmektedir.

Makalenin odak noktast organ nakli oldugundan, ilerleyen béliimlerde doku nakli kavra-
mina deginilmeden yalnizca organ nakli kavrami kullanilacakur. Sug teskil eden her bir fiil ince-
lenerek ilgili Yargitay kararlarindan bahsedilecek ve organ ticaretinin Tirkiye’de pratikte nasil
gerceklestigi acikliga kavusturulmaya calisilacakur.

A. HUKUKA AYKIRI OLARAK CANLIDAN VEYA OLUDEN ORGAN NAKLI
1. Canlidan Gegerli Riza Olmaksizin Organ Alma

Organ, insan viicudunda bulunan, farklt dokularca olusturulan, yapisini, vaskiilarizas-
yonunu ve fizyolojik fonksiyonlarini ger¢eklestirme yetenegini devam ettiren ayrimlagmis par-
cadir (32038 Sayili Organ Nakli Hizmetleri Yonetmeligi md. 4/1-r). Organ ve Doku Nakli
Kanunu’na gore, canlidan organ nakli i¢in vericinin rizasi gerekmektedir. Rizanin gegerli kabul
edilmesi i¢in, riza gosterme ehliyetine sahip olan kisilerce, belli sekil ve usul sartlar: takip edi-
lerek agiklanmis olmast gerekmekredir. Oncelikle vericinin 18 yasindan biiyiik ve ayirt etme
giicline sahip olmasi gerekir ( md. 5). 18 yasindan kiigiik gocuklarin veli ya da vasilerinin rizasi
ile de olsa organlarinin nakli yasakur. Vericinin en az iki tanik huzurunda agik, bilingli, tesirden
uzak olarak 6nceden verilmis yazili ve imzal1 tutanagin veya en az iki tanik 6niinde sozlii olarak
beyan edip imzaladi@1 tutanagin, bir hekim tarafindan onaylanmasi zorunludur (md. 6). Riza

tehdit, cebir, siddet, aldatma ve korkutma yoluyla alinmamis olmalidur.

Canlidan organ nakli sinirli kisiler arasinda olabilir. Birincisi, egler arasinda organ naklidir.
Eslerin en az iki yildan beri evli olmalari gerekir. Bunun sebebi organ bagist amaciyla yapilacak
sahte evliliklerin 6niine ge¢mektir. Eger hastalik evlilikten sonra teghis edilmisse, eslerin en az iki

yildir evli olmalari sarti aranmaz. Zira bu durumda organ bagisi amaciyla sahte evlilik yapilmast
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ihtimali diisiiktiir. Ikinci grup, dordiincii dereceye kadar (dordiincii derece dahil) kan ve kayin
hisimlari arasinda nakildir. Bu iki kategori i¢in herhangi bir komisyon kararina gerek olmaksizin,
iliskinin kanitlanmasiyla nakil stirecinin baglaulmasi gerekir (Organ ve Doku Nakli Kanunu ek
madde 2/1).

Ugiincii grup ise, aralarinda hisimlik bulunmayanlar arasinda gergeklesecek nakildir. An-
cak bunlar arasindaki naklin uygunlugunun etik acidan degerlendirilmesi gerekmekeedir (Organ
ve Doku Nakli Kanunu ek madde 2/2). Organ nakli bagvurusunun yapildig; ilde yer alan Organ
Nakli Degerlendirme Etik Komisyonu, donér ile alicinin arasinda organ bagisini hakli kilacak
bir sebebin veya yakinligin (arkadaslik vb. pozitif bir iliski) bulunup bulunmadigini, donériin
rizasinin gegerliligini, bagisin herhangi bir menfaat kargiligi yapilip yapilmadigini inceler. Organ
Nakli Etik Komisyonlari Il Saglik Miidiirii baskanliginda toplanir. il emniyet miidiir yardimcist
ya da goemen kacakeiligiyla miicadele ve hudut kapilart sube miidiirii, naklin yapilacag hastane
haricindeki bir kamu hastanesinden bir doktor, naklin yapilacag: hastane haricindeki saglik ku-
rulusundan bir ruh saglig1 ve hastaliklari uzmani, baro tarafindan gérevlendirilecek bir avukat ile
bir sosyal hizmet uzmanindan olusur (Organ Nakli Hizmetleri Yonetmeligi md. 13). Komisyon,
organ bagist bagvurusunda bulunanlarin aralarindaki iligkiyi kanitlayan evraklarini inceleyerek,

rizanin sahihligini ve menfaat karsiligy verilip verilmedigini degerlendirir.

Etik Komisyon degerlendirme asamasi organ ticaretinin 6nlenmesinde 6nemli bir asama-
dir. Zira saglik turizmi kapsaminda tilkemize gelen yabancilardan bazilarinin, sahte evraklarla
aralarinda gergekte olmayan yakinlik iliskisini var gostererek, Etik Komisyon karariyla legal yol-
lardan organ nakli olmaya ¢alistigi bilinmektedir. Benzer durum Tiirk vatandaglari tarafindan da
gerceklestirilebilir. Maddi menfaat karsiliginda organ bagisi konusunda anlasan donor ve alicy,
birbirlerini tanimamalarina ragmen aralarinda nakli gerektirecek bir iligkinin var oldugunu Etik
Komisyon 6niinde kanitlayarak, goriiniirde legal ancak gergekte hukuka aykiri bir nakli gercek-
lestirebilirler. Bu sebeple Etik Komisyonda, sunulan evraklarin sahihligini aragtiracak bir Emniyet
Mensubu, taraflarin rizalarinin gegerliligini degerlendirmek iizere ruh saglig: konusunda incele-

mede bulunacak bir psikiyatrist de bulunur.

Etik Komisyon bagvurusunda, alici ve vericinin kimlik bilgileri ile nakil icin gerekli belge-
lere ek olarak, alict ile verici arasindaki yakinligin nereden kaynaklandigini gdsteren evrak, fotog-
raf veya video gibi kanitlayict belgeler, aralarinda herhangi bir borg iligkisinin olup olmadig:
konusunda fikir vermek tizere gelir diizeyine ve vericinin alictya borcunun olup olmadigina dair
beyanlari ile komisyonun gerekli gordiigii diger belgeler yer alir (Organ Nakli Hizmetleri Yonet-
meligi md. 12/6). Komisyon iiyeleri taraflara ne zamandan beri birbirlerini tanidiklari ve birbir-
lerinin kisisel 6zellikleri ile ilgili sorular sorarak taraflar arasinda gergekten nakli gerektirebilecek
bir yakinligin veya sair sebebin olup olmadigini tespit etmeye calisir. Bu kapsamli degerlendir-
menin amact, nakil bagvurusunun gergekten goniilden, menfaat karsilig1 olmaksizin ve gegerli bir
riza ile yapilmasini temin etmek ve organ ticareti vakialarini 6nlemektir. O halde Etik Komisyon

incelemesi organ ticareti sugunu dnleyici bir islev goriir.

[l Organ Nakli Etik Degerlendirme Komisyonunun kararlarina karsi Ulusal Organ Nakli
Etk Kurulu'na itirazda bulunulabilir. Ulusal Organ Nakli Etik Kurulu, Genel Miidiir veya
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gorevlendirecegi en az daire baskani diizeyinde bir yetkili bagkanliginda, Genel Miidiir tarafindan
gorevlendirilecek ilgili dairede gorevli bir personel, Saglik Bakanliginda gérevli bir hukuk miisa-
viri, ruh sagligi ve hastaliklari uzmani, Emniyet Genel Midiirligii Gogmen Kagakeiligiyla Mii-
cadele ve Hudut Kapilar1 Daire Bagkanlig: tarafindan gorevlendirilecek en az sube mudiirii dii-
zeyinde bir yetkili, tup etigi alaninda ¢aligmalari olan bir hekim ve sosyal hizmet uzmanindan
olusur (Organ Nakli Hizmetleri Yonetmeligi md. 14). Ulusal Organ Nakli Etik Kurulu itiraz
tizerine Etik Komisyonu’nun kararini inceleyerek karart onaylar, iptal eder veya komisyonun ye-
rine gecip yeniden karar alir. Kurulun kararlari kesindir (Organ ve Doku Nakli Kanunu ek

madde 2/3).

Rizanin gegerli olabilmesi igin 6zgiir iradeye dayanmasi gerekir. Iradenin zgiir olmast,
higbir tesir, baski, tehdit altinda olmamast ve aydinlaulmis olmasi anlamina gelir. Tesir altnda
veya yeterince bilgilendirilmeden olusan irade saglikli bir irade olmadig gibi, aciklanan rizanin

da gegerliliginden bahsedilemez. Rizanin ayrica ahlaka ve hukuka aykir1 olmamasi da gerekir.

Kanaatimizce TCK md. 91/1 kapsaminda rizanin gegerliliginin, genel hukuk ilkeleri ile
birlikte Organ ve Doku Nakli Kanunu’nda yer alan organ nakline rizaya iliskin 6zel sartlarin
varligina gore degerlendirilmesi gerekir. Cebir, siddet, tehdit veya aldatma yoluyla elde edilen riza
gecersiz oldugu gibi, Kanunda gosterilen ehliyet, sekil ve usul kapsaminda agiklanmayan rizanin
da gegersiz sayilmast gerekir. Bu bakimdan oncelikle, riza ehliyetine sahip olmayan 18 yasindan
kiigiikler, ayirt etme giiciine sahip olmayanlar ile kanunda belirtilen akrabalik ile Etik Komisyon
tarafindan aranan manevi yakinlik sartini tasimayanlarin riza ehliyetine sahip oldugundan bah-

setmek kanaatimizce miimkiin degildir.**

Ayrica verici tarafindan en az iki tanik huzurunda agik, bilingli, tesirden uzak olarak 6n-
ceden verilmis ve hekim tarafindan onaylanmug yazili ve imzali tutanak veya en az iki tanik
oniinde sozlii olarak beyan edilip imzalanan ve daha sonra hekim tarafindan onaylanan tutanak
olmakstzin agiklanan irade beyani da gegersiz kabul edilecektir. Iki degil de bir tanik huzurunda
agiklanan riza ile hekim tarafindan onaylanmayan rizanin da gegersiz olarak kabul edilmesi gere-
kir. Zira taniklarin sayisi ve hekim onayi, rizanin sahihliginin tesisine yonelik giivencelerdir. Ri-
zanin gegerliliginin, kurucu unsurlari ile birlikte rizanin gergekligine yonelik teminatlarla birlikte

bir biitiin olarak degerlendirilmesi gerekir.

Rizanin aydinlatlmis nitelikte olmasi gerekir. Organ nakli ameliyatinin sekli, ameliyat si-
rasinda gergeklesebilecek komplikasyonlar ile ameliyatin alict ve verici agisindan sonuglarinin ay-
rintil olarak her iki tarafa da anlatilmasi gerekir. Organ ve Doku Nakli Kanunu’nun 7. Maddesi
de organ ve doku alacak hekimlerin vericiye “uygun bir bicimde ve ayrintida organ ve doku alin-
masinin yaratabilecegi tehlikeler ile, bunun tubbi, psikolojik, ailevi ve sosyal sonuglari hakkinda
bilgi vermek” ile organ ve doku verenin aliciya saglayacag yararlar hakkinda vericiyi aydinlatmak

yiikiimliiliigiinden bahsetmektedir. O halde hekim naklin sadece tibbi sonuglari hakkinda degil,
psikolojik, ailevi ve sosyal sonuglari ile aliciya saglayacag: faydalar hakkinda da bilgi vermekle

63 Ali Parlar, Tirk Ceza Kanunu Serhi 1. Cilt, Ankara: Bilge Yaymnevi, 2015, (s. 1204).

64 On sekiz yasindan kiigtikler ile ayirt etme giiciine sahip olmayanlarin veya bunlarin kanuni temsilcilerinin rizastyla
dahi olsa organ aliminin 91/1. Maddedeki sugu olusturacagina dair bakiniz: Omer Omeroglu, “Organ ve Doku
Ticateti Sugu”, Terazi Hukuk Detgisi, 5/42 (2010), (s. 63).
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yiikiimltidiir. Ancak bu halde vericinin rizasinin tam anlamiyla aydinlatlmis oldugundan bahse-

dilebilir.

Gegerli riza kavraminin kapsamina sadece vericinin degil, alicinin rizast da girmekeedir.
Organ alicisinin da ayirt etme giiciine sahip olmasi, on sekiz yasindan kiigiikse kanuni temsilcinin
nakle riza gdstermesi ve bu rizanin dzgiir iradeye dayali ve aydinlatulmus nitelikte olmast gerekir.
% Aydinlatilmis riza bakimindan Kanun, verici igin hekimlere genel aydinlatma yiikiimliiliigiine
ek olarak 6zel bazi hususlarda bilgilendirme yiikiimliiltigii getirmisken (Organ ve Doku Nakli
Kanunu md. 7/a, b), alict agisindan bu sekilde aydinlatulmasi gereken ek hususlar 6ngormedigin-
den, ameliyat i¢in aranan genel aydinlatma ytikiimliilagiiniin yerine getirilmesinin yeterli olacag
kanaatindeyiz. Zira organ naklinde asil fedakarlig1 yapan ve hayati olumsuz yonde etkilenebilecek
olan verici oldugundan, organ naklinin sadece tubbi degil, psikolojik, ailevi ve sosyal sonuglar:
hakkinda da bilgi sahibi olmalari ve kararlarini buna gore vermeleri gerekir. O halde vericiye daha

kapsamli bir aydinlatma gerceklestirilmesi isin niteligi geregi normaldir.

Bununla birlikte, bazi hallerde aliciya genel aydinlatma metninin &tesinde aydinlatmada
bulunmak gerekebilir. Alictyr meveut durumundan daha kotii hale getirme riski olan nakillerde
durum béyledir. Ornegin, hayati 5nemi haiz olmayan organ nakillerinde (yiiz, kol, uterus vb.),*
organin alicinin viicudu tarafindan reddi halinde 6liim riski bulunabileceginden, alicinin ancak
bu risk hakkinda bilgilendirilmesi halinde rizanin tam anlamiyla aydinlatlmis oldugundan bah-
sedilebilir. O halde aydinlatma metni hazirlanirken nakledilecek organin 6zellikleri de dikkate
alinmali ve alict ameliyat 6zelindeki riskler hakkinda bilgilendirilmelidir.

Bagkasinin tesiri alunda verilmis olan riza, eger bu durum kanitlanabiliyorsa gegersiz ola-
cagy gibi, para veya sair menfaat karsilig1 organ nakline gosterilen rizanin da maddi menfaat tesiri
altinda olmasi dolayisiyla gegersiz kabul edilmesi gerekmektedir. Maddi menfaat elde etme
gidisiiyle sekillenen rizanin, ozgiir iradeye dayandigindan kanaatimizce bahsetmek miimkiin
degildir. Nitekim Yargitay bir kararinda, taraflarin daha 6nceden aralarinda anlastiklar: belli bir
miktar kargiliginda gergeklesen bobrek naklinin hukuken gegerli rizaya dayali olmadigina ve or-
gan ticareti sugunun olustuguna karar vermistir.”” Menfaat karsilig1 verilen rizanin hukuka ve
ahlaka uygun oldugundan da bahsedilemez. Nitekim kanun insan onurunu en temel hukuki ve
ahlaki deger olarak gordiigiinden, bir bedel veya bagkaca ¢ikar karsiligi organ ve doku alinmast
ve satilmasini yasaklamaktadir (Organ ve Doku Nakli Kanunu md. 3).

Vericinin yagamini mutlak surette sona erdirecek veya tehlikeye sokacak organ ve dokula-
rin alinmasi da yasak oldugundan (Organ ve Doku Nakli Kanunu md. 8), bu nitelikteki organ-

larin nakline yonelik verilecek riza gegersiz olacakuir.

65 Dogan Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara: Legem Yayinevi, 2024, (s. 166- 168).

66 Rahim naklinin hayati olmayan ve gegici nitelikte nakil niteliginde olduguna, nakil tamamlanip ¢ocuk dogurma
tamamlandiktan sonra (uzun stireli bagisiklik baskilayict ilaglara olan ihtiyact ortadan kaldirmak icin) nakledilen
uterusun ¢ikartildigina dair ayrica bakiniz: Cahid Dogan, “Rahim (Uteris) Nakli: Hukuki Gériinimler ve Etik
Gergekler” (Organ ve Doku Naklinde Hukuki ve Cezai Sorunlar Paneli, Erciyes Universitesi Hukuk Fakiiltesi,
Kayseri, 15 Mart 2019), Ankara: Adalet Yayinevi, 2020, (s. 60, 80).

677Y 12. C.D. 10.03.2015 E: 2014/7311 K: 2015/4445.
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Kanun, vericinin esinin vericinin organ ve doku verme kararindan haberdar olmas: gerek-
tiginden ve bunun hekim tarafindan bir tutanakla tespit edilmesi gerektiginden bahsetmektedir
(Organ ve Doku Nakli Kanunu md. 7/d). Burada aranan ihbar yiikiimliiliigti olup esin rizast
olmadigindan, esin nakle razi olmamasi rizay1 gegersiz hale getirmeyeceketir. Ese bildirim yiikiim-
lilagi rizay: gegersiz hale getiren kurucu sartlardan olmadigindan, esin organ naklinden haberdar

olmamasi, gegersiz rizaya dayalt bir organ naklinin gerceklestigi anlamina gelmez.®

Verici ve alicinin doku uyumuna iliskin tetkik ve aragtirmanin yapilmasi ve sonucunun
olumluluk raporu ile saptanmasi gerekmektedir (Organ ve Doku Nakli Kanunu md. 9). Bu ni-
telikte bir arastirma yapilmaksizin, dokular uyumluymuscasina verici ve alicidan riza alinmast
durumunda bu riza aldatma sebebiyle gecersiz hale geleceginden aydinlatlmis oldugundan bah-
sedilemez. Bu durumda vericiye yonelik fiil agisindan gegerli riza olmaksizin organ alimi sugu,
alictya yonelik fiil agisindan ise hekimin subjektdif iradesine gore kasten veya taksirle yaralama

suglart ile kasten, olast kastla veya taksirle 6ldiirme suglarinin olusacag: kabul edilebilir.®”

Organ ticareti kapsamina giren ilk fiil, hukuken gegerli rizaya dayali olmaksizin kisiden
organ alinmasidir (TCK md. 91/1). Bu sugla korunan hukuki yarar viicut biitiinliigii hakk: ile
birlikte insan otonomisidir.”’ Zira otonomi insanin hicbir baski veya tesir altinda kalmaksizin
kendi 8zgiir iradesiyle karar alabilmesi yetenegidir.”' Otonomi, insanin diger canlilardan farkls
olarak sahip oldugu bagimsiz diisiinme, karar alma ve uygulama yeteneginin bir sonucudur.
[rade hiirriyeti de insanin otonom bir varlik olmasindan kaynaklanir. O halde rizast gegersiz
olan veya hig var olmayan bir kimsenin organinin alinmas: durumunda, insanin sadece viicut

biitiinliigii degil, otonomisi ve irade hiirriyeti de zarar gérmiis olur.”

Almak kelimesi, “bir seyi elle veya bagka bir aragla tutarak bulundugu yerden ayirmak,
kaldirmak” anlamina gelmektedir.”> Organ naklinde organi alan, diger bir deyisle insan viicu-
dundan ayiran kimse, hekim olacag: icin birinci fikradaki fiil ancak hekimler tarafindan isle-
nebilecektir.”* Bu bakimdan, her ne kadar kanunda acik¢a hekimler tarafindan alinmas: sek-

linde agik bir ifade bulunmasa da, birinci fikradaki sugun 6zgii su¢ oldugunu kabul etmek

68 Bsin r1izastnin aranmadigina, bunun sadece bir ihbar ylikimliligi olduguna dair bakintz: Hasan Tahsin Gékcan
ve Mustafa Artug, Tlrk Ceza Kanunu Serhi (3. Cilt), Ankara: Adalet Yayinevi, 2021, (s. 3495).

6 Ayrica bakintz: Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hikiimler, (s. 170).

70 Mehmet Ali Zengin, “Insan Haklarinin Korunmasi Kapsaminda Yasa Dist Organ veya Doku Naklinin Tiirk
Hukukuna Yansimalari”, Tlrkiye Adalet Akademisi Dergisi, 5/18 (2014), (s. 183).

" Bernard Berofsky, Liberation from Self: A Theory of Personal Autonomy, New York: Cambridge University
Press, 2007, (p. 9, 17); Susan Meld Shell, Kant and the Limits of Autonomy, Cambridge, Massachusetts: Harvard
University Press, 2009, (s. 1-2).

72 frade hiirriyetinin de sugun hukuki konusunu olusturduguna dair bakiiz: Cagri Kan Aydmn, “Organ veya Doku
Ticateti Sugu”, Ankara Barosu Dergisi, 1/0 (2011), (s. 146).

73 “Giincel Titkee Sozlik”, son glincelleme 2022, https://sozluk.gov.tt/.

74 Hakan Hakeri, T1p Ceza Hukuku, Ankara: Seckin Yayimncilik, 2024, (s. 220). Kanunun maddede faile iliskin bir
6zellik aramadigindan, sugun herkes tarafindan islenebilecegine yonelik aksi goris icin bakiniz: Ali Kemal Yildiz,
“Organ ve Doku Ticareti Suglari”, Ozel Ceza Hukuku: Cilt IT Kisilere Karst Suglar, (haz., Koksal Bayraktar, Serap
Keskin Kiziroglu, Ali Kemal Yildiz, Pinar Memis Kartal, Sinan Altung, Giilsah Bostanct Bozbayindir, Bartg Er-
man, Fulya Eroglu Erman, Giilsah Kurt, Hasan Stnar), Istanbul: On Tki Levha Yayincilik, 1. Baski, 2017, (s. 287).
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gerekir.”” Hekimler disindaki kisiler tarafindan organlarin alinmast durumunda ise, yaralama,

neticesi sebebiyle agirlasmis yaralama veya kasten 6ldiirme suglarindan sorumluluk olacakeir.”
Canlidan organ alimi sugunun magduru ise organi alinan kimsedir.

Organin alinmasi ancak ameliyatla gergeklestirilebilecektir. Bu bakimdan birinci fikra-
daki bu sucun bagli hareketli su¢ oldugu ifade edilmektedir.”” Ancak sucun serbest hareketli
bir su¢ oldugunu kabul eden yazarlar da mevcuttur.” Kanaatimizce kanunda organ alma fiili-
nin nasil gerceklestirilecegine yonelik bir sinirlandirma mevcut olmadigindan serbest hareketli

sug oldugu kabul edilmelidir.
Gegerli riza olmaksizin organ alimi sugunun cezast bes yildan dokuz yila kadar hapistir.

Canlidan organ alimi sonucu 6liimiin meydana gelmesi durumunda ise, kasten 6ldiirme
sucuna iliskin hiikiimler uygulanacakur (TCK md. 91/8). Kanaatimizce burada bir agirlauc
sebepten ziyade netice sebebiyle agirlasmis su¢ halinden bahsedilebilir.”” Zira madde sugun
temel halinin cezasi tizerinden bir artirim 6ngérmemekte, kastedilenden daha agir bir neticenin

meydana gelmesi sebebiyle bir bagka suga gonderme yapmakeadir.
2. Oliiden Hukuka Aykir1 Olarak Organ Alma

Organ ve Doku Nakli Kanunu’na gére, 6liiden organ nakli icin 6ncelikle tbbi 6lim
halinin tespit edilmesi gerekir. Tibbi 6liim halinin kalp veya beyin 6liimii ile gergeklesecegi
konusunda tartigmalar olmus olmakla birlikte, hukukumuz beyin 6liimiinii ubbi 6liim hali
olarak kabul etmektedir (Organ Nakli Hizmetleri Yonetmeligi md. 8).*° Beyin oliimii, tiim
beyin ve beyin sap1 fonksiyonlarinin tam ve geri déniistimsiiz kaybini ifade eder (Organ Nakli
Hizmetleri Yonetmeligi md. 4/1-e). Beyin 6limii durumunda beyin hiicreleri geri donemez
sekilde zarar gormiis olsa da, organlar belli siirelerle suni aletlerle gorevlerini yerine getirebil-
mektedir.®’ Beyin 6liimii tanisinin zamaninda ve isabetli bir sekilde konulmast ¢ok 6nemlidir.

Beyin oliimiintin gerceklestigine, biri nérolog veya norosiriirjiven biri de anesteziyoloji ve

75 Zeki Hafizogullart ve Muharrem Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hitkiimler: Kisilere Karst Suglar, Ankara: U-S-
A Yayincilik, 2022, (s. 106). Aksi goris icin bakiniz: Ahmet Goékcen ve Murat Balci, “Organ ve Doku Ticareti
Suglart (TCK. m. 91-93)”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi Prof. Dr. Nur Centel’e Armagan, 19/2
(2013), (s. 117); Gokecan ve Artug, Tirk Ceza Kanunu Serhi: 3. Cilt, (s. 3492). Gokcan ve Artug’a gore, kanuna
faille ilgili herhangi bir 6zel hitkiim konulmadigindan, sucun faili organ isiyle ugrasan kamu gorevlileri olabilecegi
gibi, 6zel doktorlar, sade vatandaslar ve organ mafyasinin tyeleri olabilir.

76 Hafizogullart ve Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler: Kisilere Karst Suglar, (s. 106); Hakeri, Tip Ceza
Hukuku, (s. 220); Kan Aydin, “Organ veya Doku Ticareti Sugu (TCK md 91-93)”, (s. 141); Ezgi Aygiin Esitli,
“Tiirk Ceza Hukukunda Organ Nakli Turizmi”, Cankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 8/1 (2023), (s.
107-108).

77 Hafizogullart ve Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler: Kisilere Karst Suglar, (s. 107).

78 Gokean ve Artug, Tiirk Ceza Kanunu Serhi: 3. Cilt, (s. 3495); Gokeen ve Balc, “Organ ve Doku Ticareti Suglart
(TCK. m. 91-93)”, (s. 117).

7 Ayni1 yonde bakiniz madde gerekgesi ve Gokean ve Artug, Tiirk Ceza Kanunu Serhi: 3. Cilt, (s. 3500).

80 Gokeen ve Balct, “Organ ve Doku Ticareti Suglart (TCK m. 91-93)”, (s.130-131, 111-151). Oliimiin ne zaman
gerceklesmis sayilacagina iliskin klasik (biyolojik) 6liim anlayist ve beyin 6lim anlayigt ile Tiirk ve yabanct hukuk-
larinda kabul edilen anlayislarla ilgili bilgi icin bakiniz: Cengiz Topel Ciftgioglu, “Turk Ceza Kanununda Organ
veya Doku Ticareti Sugu”, Istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 14/2 (2015), (s. 118-121).

81 Klasik 6lim anlayisinin (biiytik hayat fonksiyonlarinin durmas) terk edilerek beyin 6liimii anlayisinin tercih edil-
mesinin neden isabetli oldugu, beyin 6liimu anlayisina gére 6limiin tespitinde uygulanacak metotlar, beyin 6limu-
bitkisel hayat farki igin bakiniz: Sahin Akinc, Tiirk Ozel Hukukunda Insan Kokenli Biyolojik Madde (Organ-
Doku) Nakli Kavrami ve Bundan Dogan Hukuki Sonuglar, Ankara: Yetkin Yayinlari, 1996, (s. 112-116).
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reanimasyon veya yogun bakim uzmanindan olusan iki hekim tarafindan oybirligi ile karar veril-
melidir (Organ ve Doku Nakli Kanunu md. 11). Alicinin devamli doktoru, vericinin beyin

oliimii tanisini koyan hekimler arasinda yer alamaz (Organ ve Doku Nakli Kanunu md. 12).

Tiirk sisteminde 6liiden organ nakli icin organ bagisina yonelik acik bir irade agiklamast
gerekmekte, itiraz (varsayilan riza) modelini kabul eden Italya, Avusturya, Ispanya veya Fransa
gibi iilkelerde oldugu gibi her dlenin -aksini ifade etmedigi siirece- organlarini bagisladig: varsa-
yilmamaktadir.** Kisinin sagliginda organlarini bagisladigina yonelik bir irade agiklamast veya
oldiikten sonra ailesinin buna yénelik bir tasarrufu gerekir. Olen kisi organlarint bagisladiginy,
sag iken resmi veya yazili (adi) vasiyetname ile belirtebilecegi gibi, bu konudaki istegini iki tanik
huzurunda aciklayabilir. Vasiyetname veya iki tanik huzurunda agiklanan beyan yoksa; 6liim
aninda yaninda bulunan egi, resit ¢ocuklari, ana veya babasi veya kardeslerinden birisi (sirastyla),
bunlar yoksa, yaninda bulunan herhangi bir yakininin muvafakati ile 6liiden organ veya doku
alinabilir (Organ ve Doku Nakli Kanunu md. 14/1). Uygulamada 6liim aninda 8lenin yaninda
bulunan yakinlarina sirastyla sorulmakla birlikte, genellikle ailenin bagis konusunda topluca bir

muvafakata varmasinin beklendigini bilmekteyiz.

Aksine bir vasiyet ibraz edilmedikge, kornea gibi ceset tizerinde degisiklik yapmayan do-
kular agik bir irade beyanina gerek olmaksizin alinabilir (varsayilan riza, Organ ve Doku Nakli

82 Organ bagisina iliskin iki temel sistem mevcuttur. Tlk sistem, nakil icin agik bir irade beyanint gerekli kilan agk
riza (opt-in) sistemidir. Dondr sagken kendisi veya 6ldikten sonra yakinlari organlari bagisladigina yonelik riza
gbstermezse, organlarin alinmast miimkiin degildir. Danimarka, Hollanda, Almanya, ingﬂtere, Romanya, Irlanda,
Malta ve Turkiye bu sistemi kabul eden iilkelerdendir.

Ikinci sistem ise, opt-out sistem ad1 verilen, itiraz veya varsayilan riza sistemidir. Fransa, Ispanya, Italya, Belcika,
Yunanistan, Finlandiya vb. bircok AB tilkesi bu sistemi kabul etmistir. AB iilkelerinin ¢ogu (20 tlke) varsayilan
riza (opt out) sistemini kabul etmektedir. Varsayilan r1za (itiraz) sistemi baz1 tilkeler tarafindan kati, bazilari tara-
findan yumusak uygulanmaktadir. Katr itiraz modelinde, donér sagliginda organlarini bagislamak istemedigini
agtklamamussa, aileler organ bagisint reddedemez. Yumusak itiraz modelinde ise, donér sagliginda organlarint ba-
gislamak istemedigini agiklamamissa, ailenin organ bagist konusunda rizasinin alinmasi gerekir. Avusturya katt
itiraz modelini benimsemisken, Ispanya ve Fransa yumusak itiraz modelini benimsemistir.

Diinyadaki en yiksek 6liiden bagts oraniyla altin sistem olarak kabul edilen Tspanya, her ne kadar 1979 yilindaki
kanun ile varsayilan riza sistemini kabul etmis olsa da, dondriin bagisa yonelik rizast olsa dahi, organ bagisindan
énce ailenin yazili rizastni almayt zorunlu tutmaktadir. Bu durum Ispanya’da gercekten bir itiraz sistemi olup
olmadiginin tartigimasina sebep olmustur. Ispanya’nin organ bagisindan ¢ikmak isteyenlere yonelik bir kayit sis-
teminin olmamasi ve devletin vatandaslarinin 1979 itiraz sistemini 6grenmeleri icin hicbir ¢aba sarf etmemesi,
Ispanya’nin itiraz modelinin uykuda (inaktif, dormant) olarak adlandirilmasina neden olmustur. O halde Tspanya
teorik olarak itiraz sistemini kabul etse de, ailenin rizasinin her haliikarda aranmas: sebebiyle, pratikte agik riza
sisteminin uygulandigi kabul edilmektedir.

Ayrica Ispanya 1979 yilinda varsayilan riza sistemine gegmesine ragmen organ bagislarinda ciddi bir artis meydana
gelmeyince, 1989°da organ nakil sistemiyle ilgili yapisal reformlar yapmak zorunda kalmistir ve bagislar bu reform-
lardan sonra artmistir (1989°da bagis orant milyon niifus bagina 14.3 iken 1999’da 33.6’ya ¢tkmistir). Bu da organ
bagisini artiran gercek faktoriin, varsayilan riza sisteminin kabuli degil, yapilan énemli politika degisiklikleri oldu-
gunu gostermistir.

Petru Cotridu vd., “Consent Model, Opt-in/Opt-out System, and Organ Donation Rates in European Union Co-
untries”, Applied Medical Informatics, 42/1 (2020), (s. 36, 37); John Fabre, “Presumed Consent for Organ Do-
nation: a Clinically Unnecessary and Corrupting Influence in Medicine and Politics”, Clinical Medicine, 14/6
(2014), (s. 568); John Fabre, Paul Murphy and Rafael Matesanz, “Presumed Consent: a Distraction in the Quest
for Increasing Rates of Organ Donation”, BMJ, 341 (2010), (p. 922); Biisra Hazel Ates Saridag, “Organ ve Doku
Naklinde Yasanan Hukuki Sorunlar”, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti, 2021,
(s. 132-135); A. Rithalia et al., “A Systematic Review of Presumed Consent Systems for Deceased Organ Dona-
tion”, Health Technology Assessment, 13/26 (2009), (s. 2, 3).

Oliiden nakilde rizaya iliskin diinya genelinde uygulanan sistemler hakkinda ayrica bakiniz: Elif Rumeysa Giirbiiz,
Organ ve Doku Naklinde “Riza”, Istanbul: On Iki Levha Yayincilik, 2021, (s. 172-178); Barts Erman, Ceza Hu-
kukunda Tibbi Mudahalelerin Hukuka Uygunlugu, Ankara: Seckin Yayincilik, 2003, (s. 222-225).
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Kanunu md. 14/2). Organ ve Doku Nakli Kanunu’nda 02.01.2014 tarihli 6514 Sayili Kanunun
42. maddesiyle yapilan degisiklik ile fikradaki “veya beyan” ifadesi “ibraz edilmedike¢e” kelime-
siyle degistirilmistir. Bu sebeple korneanin alinmamasina yonelik bir vasiyetin gegerli olabilmesi
i¢in, bu iradenin sozlii olarak beyan edilmesi yeterli degildir. Resmi veya adi yazili vasiyetnamenin

ibraz edilmesi gerekir kanaatindeyiz.

Olii sagliginda kendisinden 6liimiinden sonra organ veya doku alinmasina karst oldugunu

belirtmisse organ ve doku alinamaz (Organ ve Doku Nakli Kanunu md. 14/3).

Kaza veya dogal afet sonrasi viicudun ugradigi agir harabiyet sebebiyle yagami sona ermis
olan kimselerin yakinlarina ulagilamiyorsa ve organlarinin naklinde ivedilik ve tibbi zorunluluk
varsa, 6liim halinin alinacak organlara bagli olmadigs hekimler kurulunun raporuyla belirlenmek
kaydiyla, vasiyet veya riza aranmaksizin saglam organlari nakledilebilir (Organ ve Doku Nakli
Kanunu md. 14/4). Uygulamada bazi hekimlerin her haliikarda 6lenin yakinlarinin iznini aradi-
giny, yakinlara ulasilamiyorsa nakil yapmaktan ¢ekindiklerini bilmekteyiz.*

TCK’nin 91. maddesinin 2. fikrasinda bahsedilen hukuka aykir1 olarak organ alimi, Or-
gan ve Doku Nakli Kanunu’nda aranan rizanin veya organ nakli igleminin temel kurucu sartlari
gerceklesmeksizin organ alimi anlamina gelir ve organ ticareti sugunu olusturur. O halde 6liiden
hukuka aykir1 olarak organ alimi birkag sekilde gerceklesebilir:

a) Oliiniin sagliginda organlarini bagislamaya yonelik bir irade agiklamasinin bulunma-

mast ve 8lenin yakinlarinin da organ alimina riza gostermemesine ragmen dliiden organ alinmast,

b) Oliiniin organlarini bagislamamaya yonelik irade agiklamast bulunmasina ragmen 6lii-

den organ alinmas,
¢) Oliim halinin bahsi gegen iki hekim tarafindan saptanmaksizin naklin yapilmast
d) Nakli gerceklestirecek hekimlerin 6liim halini saptayan hekimlerden biri olmast

e) Cesette degisiklik yapmayan kornea vb. organlarin alimi konusunda é6liiniin sagliginda
bunlarin alinmasina riza gostermedigini vasiyetname ile agiklamasina ragmen, bu tiir organlarin

alinmasi,

f) Oliiniin rizasinin aranmasina gerek olmayan kaza veya dogal afetler haline iliskin zorun-

luluk halinin tiim sartlar gerceklesmeksizin organlarin alinmast.

Sugun korumak istedigi hukuki menfaat éliiniin hatirast ile yakinlarinin onurudur.®* Ay-
rica cesedin biitiinliigiiniin bozulmasi kamu sagligini da tehdit edici nitelikte olacagindan, kamu

saglig1 da korunan hukuki degerlerden biridir.*

83 Benzer yonde bakintz: Soyaslan, Ceza Hukuku Ozel Hitkiimler, (s. 175).
84 Gokeen ve Balel, “Organ ve Doku Ticareti Suglart (TCK m. 91-93)”, (s. 115).
85 Gokeen ve Balcl, “Organ ve Doku Ticareti Suglart (TCK m. 91-93)”, (s.115).
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Oliiden hukuka aykr1 olarak organ alimi sugunun faili, organ alimint hekimler gergekles-
tirebileceginden, ancak hekim olabilir. Bu bakimdan 6liiden hukuka aykir1 organ alimi sucu da

ozgii sug niteligindedir.* Magduru ise 6liiniin riza agtklamaya hakki olan yakinlaridir.®”

Maddede “hukuka aykir olarak” organ alimindan bahsetmektedir. Sugun tiim unsurlart
tizerinde kastin bulunmas gerektiginden, kanun burada ayrica naklin hukuka aykur oldugu yo-
niinde 6zel bir biling de aramaktadir. Buna 6zel hukuka aykirilik bilinci denir. Kanun failden
yapugt fiilin hukuka aykiri oldugu konusunda 6zel biling de beklemektedir. Fiilin sug oldugunun
ve kanunun yasakladigi hallerin bilinmesinden 6te, hukukun diger dallarinin ceza kanununda
tanimlanan suglarla iligkili oldugu ve sugun olusup olusmadiginin belirlenmesinin diger kanun-
daki hitkiimlere gore belirlenecegi hallerde kanun genellikle 6zel hukuka aykirilik bilinci arar. Bu
hallerde ceza kanunu uyarinca bir sugun varligi, kanunun auf yapug: diger hukuk dalina iligkin
kanunda aranan sartlarin gerceklesip gerceklesmedigine de baglidir. Tipk: haksiz arama sugunda
hukuka aykir: olarak iist veya esya aramasi veya kisisel verilerin hukuka aykir: olarak kaydedilme-
sinde oldugu gibi. O halde bu gibi hallerde daha yogun bir kastin arandig1 sonucuna varilabilir.*®

Bu sugun cezast bir yila kadar hapistir. Oliiden hukuka aykir1 olarak organ naklinin cezast,
canlidan gegerli riza olmaksizin organ naklinin cezasina gore daha hafiftir. Bunun sebebi, 6liidden
hukuka aykiri organ nakli gereklestirenin kotii niyetinin ve sebep oldugu zararin daha hafif ol-
masidir. Gergekten, canlidan organ nakli gergeklestiren, hem vericinin rizasini sakatlamaktadir
hem de organ kaybi sebebiyle 6miir boyu yasam kalitesini diisiirmektedir. Oliiden hukuka aykir:
olarak organ naklinde bulunan ise 6len kimseye bir zarar vermemektedir. Organa ihtiyaci olan
bir kimseyi yasatmak gayesi giitmektedir. Varsayilan riza sistemini uygulayan iilkelerin oldugu

da disiintildiigiinde, 6ltiden gegerli riza olmaksizin organ naklinin cezasinin daha hafif olmasini

dogal kargilamak gerekir.
B. CANLIDAN VEYA OLUDEN MADD! MENFAAT KARSILIGI ORGAN NAKLI

Organ ticareti sugunun belki de en yaygin gerceklestirilme sekli, maddi menfaat karsilig
organlarin alinip satulmasi suretiyledir. Canli veya 6lii fark etmeksizin, insan organlarinin pa-
rasal iligkinin konusunu olusturmasi, insan onurunun en temel deger oldugunu ve bireyin ob-
jelestirilemeyecegini kabul eden 6zgiirlitk¢ti hukuk sistemlerinin temeline aykiridir. Bu anla-
yistan hareket eden Organ ve Doku Nakli Kanunu, bir bedel veya baskaca ¢ikar karsiligi organ
ve doku alinmasi ve saulmasinin yasak oldugunu teyit etmistir (md.3). TCK da bu yasaga

aykir1 davranmanin yaptrimini koymustur.

TCK’nin 91. maddesinin 3. Fikrasina gore; “Organ veya doku satin alan, satan, satl-
mastna aracilik eden kisi hakkinda, birinci fikrada belirtilen cezalara hitkmolunur”. Esasen,

sadece organ alma, satma, buna aracilik etme fiillerinin organ ticareti kapsaminda olmasi

86 Hsitli, “Tirk Ceza Hukukunda Organ Nakli Turizmi”, (s. 114). Aksi goriiste: Gokcen ve Balct, “Organ ve Doku
Ticareti Suglart (TCK m. 91-93)”, (s. 136). Gékcan ve Artug da 91. Maddedeki suglarin tamami agisindan sugun
failinin herkes olabilecegini ifade etmislerdir. Gékcan ve Artug, Tirk Ceza Kanunu Serhi: 3. Cilt, (s. 3492).

87 Hafizogullart ve Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler: Kisilere Karst Suglar, (s. 108).

88 Hukuka aykirilik kavraminin tim sugun degerlendirmesiyle ilgili oldugu, hakimi bir hukuka uygunluk sebebinin
bulunup bulunmadigi konusunda aragtirmaya sevk etmek amacina yonelik oldugu, bu tiir hukuka aykirilik halleri-
nin kastin kapsamina girmedigine iliskin aksi goriis icin bakiniz: Mahmut Koca ve Tlhan Uziilmez, Tiirk Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara: Adalet Yaytnevi, 2024, (s. 329).
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gerektigi, gecerli riza olmaksizin canlidan organ alimi ile hukuka aykiri olarak 6liiden organ
aliminin ticaret kapsaminda olmadigy, zira bunlarin maddi menfaat karsiliginda gergeklestiril-
medigi savunulmussa da; yukaridaki boliimlerde agiklanan Organ Kacakeiligina Karsi Avrupa
Konseyi Sozlesmesi ile Istanbul Deklarasyonunda da ifade ettigi iizere, organ ticaretinin (ozgan
trafficking) kapsamina sadece menfaat karsiligr gergeklestirilen nakiller degil, hukuka aykir:
veya gegerli riza olmaksizin gergeklestirilen nakiller de girmekeedir. Bu sebeple baslik ile icerik

uyumsuz gibi gdziikse de, aslinda uluslararas: metinlere uygun bir diizenleme mevcuttur.*

Organin satilmasi, kisinin kendisinin veya bir bagkasinin organini maddi karsiligs olacak
sekilde tedaviile sokmast anlamina gelir.”” Organ satin alinmasi da, obje konumuna indirgene-
rek satiga sunulmus bir organin bir kimse tarafindan miilkiyetinin ele gecirilmesidir. Alic or-
gan kendisine nakledilen kimse olabilecegi gibi, organin {icretini 6deyen kisi de olabilir. Ken-
disine bobrek nakledilecek ¢ocuk ile birlikte iicreti 6deyen babast da alici konumundadir.”

Aracilik etmek ise, “satanla alani kargt karstya getirmek, bulusturmak” anlamina gelir.”*

Maddi menfaat karsilig1 gerceklestirilen organ ticaretinin en az iki faili vardir. Organi
satan olduguna gore, organ alicist da olmak zorundadir. Kimi hallerde alici ve satictyr bulustu-
ran, nakle konu organin fiyatinin belirlenmesi konusunda taraflart anlasuran, yasadist nakil
stirecinin yiriitiilmesine destek olan (hastane, hekim bulunmasi gibi) satisa aracilik eden kimse
de bulunabilir.”® O halde maddi menfaat karsilig1 gerceklestirilen organ ticareti mutlaka ¢ok

failli bir suctur.

Kisi kendi organini satiyorsa, bu su¢un ayni zamanda magduru oldugu diisiincesindeyiz.
Zira mali yonden zor durumda olmasindan istifade edilerek organ: alinmakta ve sagligindan

odiin vermek zorunda kalmaktadir.

Maddi menfaat karsiligi organ ticareti sugunun tamamlanma ani 6nemlidir. Maddi

menfaatin saglandig1 an degil, maddi menfaat saglanmasi konusunda sozlii olarak anlagildig:

89 Madde baslig1 ile igerigin uyumsuz olduguna yonelik goris igin bakiniz: Dogan Soyaslan, "Organ Nakilleri" (Saglik
Hukuku ve Yeni Tirk Ceza Kanunu'ndaki DuZzenlemeler Sempozyumu, Marmara Universitesi, Istanbul,
17.11.2006), Tstanbul: Deniz Ofset Matbaacilik ve Ambalaj Sanayi, 2007, (s. 135).

9 Organin satilmasinin kiginin kendi organint veya bir bagkasinin viicudundan aldigt organt satmasi seklinde olabi-
lecegine iliskin bakiniz: Hafizogullart ve Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hitkiimler: Kisilere Karst Suglar, (s. 110).
Ciftgioglu, “Tiirk Ceza Kanununda Organ veya Doku Ticareti Sugu”, (s. 131-132). Oliilerin organlart da bu madde
kapsaminda satisa konu olabildigine gére, satanin sadece organ sahibi olmadigt, baskalarinin da bir organ: tedaviile
sokmast durumunda satistan bahsedilebilecegi neticesine varmak gerekir. Bakiniz madde gerekgesi: Gékean ve
Artug, Turk Ceza Kanunu Serhi: 3. Cilt, (s. 3491).

9112. C.D. 17.01.2018 E: 2016/4051 K: 2018/524.

92 Hafizogullart ve Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler: Kisilere Karst Suglar, (s. 111).

93 Hastane veya hekim ayarlanmasinin satisa aracilik kapsaminda degil, nakle aracilik kapsaminda bir fiil oldugu,
Kanunun agtkea satisa araciliktan bahsettigi igin bahsedilen fiillerin madde kapsaminda aracilik olarak degerlendi-
rilemeyeceg, alim-satim konusunda anlasma ile su¢ tamamlandidt icin hastane veya hekim ayatlanmasinin 91/3.
Maddedeki satisa maddi yardim kapsaminda degerlendirilemeyecegi, dolayistyla sug olusturmayacagina dair aksi
gorus i¢in bakiniz: Hakeri, T1ip Ceza Hukuku, (s. 226-227).

Kanaatimizce satisa aracilik nakle araciligt da kapsar. Zira satict nakle iliskin kogullara gbre satmak konusunda an-
lasmaya varacaktir. Satistn olup olmayacagt ve kosullart nakil strecine baglt oldugundan, iki siireci birbirinden
aytrmamak gerekir. Nakil kogullarinin uygun olmamas: durumunda, 6rnegin secilen hastane veya hekime giiven
duyulmamasi halinde, saticinin organint satmasi diisiik bir ihtimal olacagindan, iki stireg birlikte degerlendirilme-

lidir.
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an alic1 ve satict agisindan sug tamamlanir.’ Yargitayin istikrar kazanan uygulamasi da bu yon-
dedir. Yargitay, kararlarinda madde gerekeesini de gerekee gostererek, 6nemli olan hususun
organ veya dokunun para veya sair menfaat karsiliginda tedaviile tutulmasi olup, sugun
olugmasi igin 6demenin ne zaman yapildiginin veya yapilip yapilmadiginin 6nemli olma-
dig1, hatta organ veya dokunun alinmasina dahi gerek bulunmadigi yéniinde bir¢ok karar
vermistir.”” Genellikle olaylar satic1 ve alicinin bir aract veya internet vasitastyla iletisim kurup,
sahte niifus ciizdaniyla birbirlerini akraba olarak gosterip hastaneye nakil i¢in bagvurmalar:
sonrasinda yapilan tahlillerde genetik olarak uygunluk olmamasi sebebiyle akraba olmadiklari-
nin anlagtimast ve hastanenin durumu Emniyete bildirmesi suretiyle gerceklesmektedir.”® Bu
gibi hallerde Mahkemeler organ naklinin heniiz ger¢eklesmedigi gerekeesiyle tesebbiisten do-
lay1 cezayr indirmemeli, anlagma ile su¢ tamamlandigindan sugun tamamlanmis halinden ceza

vermelidirler.

Benzer sebeptendir ki, nakil ameliyat1 ncesinde veya sirasinda menfaatten bahsedilme-
Y Y
migken, ameliyat sonrasinda menfaat saglanmast durumunda sug olusmayacaktir.”” Onemli

olan menfaat motifli bir naklin bulunmayip, géniil rizasina dayanan bir naklin mevcudiyetidir.

Organin 6lii veya canliya ait olmasi arasinda kanun fark gozetmemistir. Benzer sekilde,
organin hukuka uygun veya aykiri olarak alinmasinin énemi yoktur.”® Onemli olan organ veya

dokunun para veya sair maddi menfaat karsiliginda tedaviile tabi tutulmasidir.

Aracilik fiili agisindan ise, sug satici ile alici arasindaki iletisimin aract vasitastyla kurul-
mastyla tamamlanacaktir.”” Maddi menfaat saglama konusunda anlasmanin saglanmis olmast,
aracilik sugunun tamamlanmast icin gerekli degildir.'” Anlagmaya aracilik etmis olmak yeter-

lidir."!

Organ ticaretine aracilik edenler istirak hiikiimleri ¢ercevesinde yardim eden olarak de-

gil, birinci fikra ¢ergevesinde organ ticareti sugundan aract sifatiyla asil fail olarak sorumlu

94 Parlar, Turk Ceza Kanunu Serhi 1. Cilt, (s. 1207); Necati Meran, Yeni Tirk Ceza Kanununda Kisilere Karst
Suglar, Ankara: Seckin Yayincilik, 2005, (s. 167).

Sugun maddi menfaatin saglandiginda tamamlanmus sayilmasi gerektigine iliskin bakiniz: Koksal Bayraktar, Hekimin
Tedavi Nedeniyle Ceza Sorumlulugu, Istanbul: Der Yaynlart, 2025, (s. 486).

95Y 12 CD. 27.01.2021 E: 2018/959 K: 2021/797; Y 12. CD. 28.02.2018 E: 2015/15330 K: 2018/2266; Y 12. C.D.
17.02.2015 E: 2014/2281 K: 2015/2805; Y 12.C.D. 10.06.2014 E: 2013/17615 K: 2014/14203; 12. C.D. E:
2014/3632 K: 2014/26400; Y 12. C.D. 23.09.2014 E: 2013/26896 K:2014/18492; Y 12. C.D. 28.02.2018 E:
2015/15157 K: 2018/2269.

Istikrar kazanan uygulamanin tam tersi yoninde bir karar: Y 12. C.D. 10.12.2013 E: 2012/32970 K: 2013/28517.
Kararda saniklarin akraba olmadiklarinin anlagilmasi ile organ naklinin yapilamadigi sahte kimlik kullanimi igeren
olayda tesebbiisiin uygulanmast gerektigine hiikmedilmistir. Oysa ki istikrar kazanan uygulamay1 gésteren yukari-
daki kararlarda, bu durumda sucun tamamlanmis halinden ceza verilmesi geregi vurgulanmistir.

9%6Y 12. C.D. 10.06.2014 E: 2013/17615 K: 2014/14203 (aract); Y 12. C.D. 17.02.2015 E: 2014/2281 K: 2015/2805
(aract); Y 12. C.D. 17.01.2018 E: 2016/4051 K: 2018/524 (aract); Y 12. C.D. 23.09.2014 E: 2013/26896 K:
2014/18492 (aract); Y 12. CD. 27.01.2021 E: 2018/959 K: 2021/797 (aract); Y 12. C.D. 10.02.2015 E: 2015/1531
K: 2015/2378 (araci); Y 12. C.D. 28.02.2018 E: 2015/15157 K: 2018/2269 (aract); Y 12. C.D. 23.12. 2014 E:
2014/3632 K: 2014/26400 (internet); Y 12. C.D. 13.03.2019 E: 2017/2959 K:2019/3450 (internet); Y 12. C.D.
26.05.2015 E:2015/3906 K: 2015/8955 (intetnet).

977Y 12. C.D. E: 2012/32443 K: 2013/2014/337 T: 14.01.2014.

98 Gokean ve Artug, Tiirk Ceza Kanunu Serhi: 3. Cilt, (s. 3491, 3499) (Madde gerekeesine atifla).

99 Esitli, “Tirk Ceza Hukukunda Organ Nakli Turizmi”, (s. 118).

100 Parlar, Tiirk Ceza Kanunu Serhi 1. Cilt, (s. 1207).

101 Meran, Yeni Tirk Ceza Kanununda Kisilere Karst Suglar, (s. 167).
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olacaklardir. Nitekim Yargitay bir kararinda, alictya para karsiliginda organ ayarlayan kimsele-
rin fiili ile organ alicisinin kardesinin, sats islemini bagis gibi gostermek icin kendi kimlik
kartini aracilara vermesi ve nakilden sonra aracilara 6deme yapmasi fiillerinde organ satin alin-

mastna aracilik olduguna karar vermistir.'”

Yargitay kararlari incelendiginde, olaylarin bir¢ogunun sahte kimlik belgesi diizenleye-

rek alict ile saticinin birbirlerini akraba gostermesi seklinde gerceklestirildigi goriilmektedir.'*”

Ancak her haliikarda Yargitay maddi karsilik beklentisini aramaketadir. Bir olayda, bobrek has-
tast olan bir ¢iftcinin ciftliginde uzun siiredir ¢aligan sanigin, ¢iftciyi babasi gibi sevmesi sebe-
biyle bobregini vermek istemesi ve nakil icin ¢ift¢inin oglunun kimligine kendi fotografini
yapistirarak kendini ogluymus gibi gosterip bobrek naklinin yapilmasinin saglanmasinda,
maddi kargilik beklenmeksizin hukuka uygun rizaya dayal: olarak naklin gerceklestirildiginden
bahisle sugun olusmadigint kabul etmistir.'” Bu olayda maddi menfaat karsilig1 organ alimi
(TCK md. 91/3) olmasa da, nakli gergeklestiren hekimler agisindan 91/1 maddesinde yer alan
gecerli rizaya dayanmaksizin organ alimi su¢unun olusup olusmadigs tartsilabilir. Her ne kadar
yakin akraba olmayanlar arasinda nakil i¢in Etik Komisyon karari gerekse de, Etik Komisyon
kararinin olmamast rizanin sakat oldugu anlamina gelmez. Ceza Hukuku sekilden ¢ok 6zle
ilgilenir. Etik Komisyon bagvurusu yapilmis olsayd: dahi, taraflar arasindaki gii¢lii manevi iligki
dolayistyla Komisyonca organ nakline miisaade edilecekti. Ayrica hekimin taraflarin akraba
olmadigini bilmemesinin sebebi aldatilmasindan kaynaklanmaktadir. Anlagildigr kadariyla
kimlikteki fotograflar benzerlik gosterdigi icin, hekimin hataya diismekte kusurunun oldugun-
dan bahsedilemeyecektir. O halde birinci fikradaki sugun da olugmayacagini kabul etmek

dogru olur.

Ugiincii fikradaki sug satma, alim veya aracilik fiillerinden herhangi birinin gergeklesti-
rilmesiyle tamamlanacagindan secimlik hareketli bir sugtur. Bu hareketlerden herhangi birinin
gerceklesmesiyle su¢ tamamlanacagindan sirf hareket sugudur. Taraflarin anlagmas ile sugun
tamamlandig1 kabul edilmektedir. Mali agidan bir 6demenin yapilmasina veya naklin gercek-
lesmesine gerek olmamasina ragmen, anlagma ile bunlara yonelik gercek bir tehlike ortaya ¢ik-
ugt varsayildigindan ve hakimin bir tehlikenin olustugunu ayrica degerlendirmesi gerekmeye-

ceginden, bu sugun soyut tehlike sugu oldugu kanaatindeyiz.'"

Organ saticy, alicisi veya satilmasina aracilik eden kimse, gegerli riza olmaksizin canlidan

organ alimina iligkin birinci fikra hitkmiinde belirtilen ceza ile cezalandirilacakur.

1027y 12. C.D. 31.03.2015 E: 2014/6076 K: 2015/5530.

103y 12. C.D. 10.06.2014 E: 2013/17615 K: 2014/14203; Y 12. C.D. 28.02.2018 E: 2015/15157 K: 2018/2269; Y
12. C.D. 11.03.2014 E: 2013/13718 K: 2014/6023; Y 12. C.D. 23.09.2014 E: 2013/26896 K: 2014/18492; Y 12.
C.D. 17.01.2018 E: 2016/4051 K: 2018/524.

104y 12. C.D. 11.03.2014 E: 2013/13718 K: 2014/6023.

105 Sugun zarar degil, tehlike sugu olduguna ve hakimin ayrica tehlikenin olusup olusmadigt konusunda bir deger-
lendirme yapmastnin gerekmedigine yonelik bakiniz: Veli Ozer Ozbek, Koray Dogan ve Pinar Bacakstz, Tiirk
Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, Ankara: Seckin Yayincilik, 2024, (s. 276). Somut zarar tehlikesinin istenmemesi
sebebiyle sugun soyut tehlike sugu olduguna dair benzer gériis icin bakiniz: Mustafa Ozen, Ceza Hukuku Ozel
Huktimler Cilt I, Ankara: Adalet Yayinevi, 2023, (s. 362). Yargitay’in bazi kararlarinda, anlasma halinde tesebbiis-
ten cezalandirmasi, sugun somut tehlike sucu oldugu distincesini akla getirmekle birlikte, kanunda somut tehli-
kenin aranmasina yonelik herhangi bir ibare bulunmadigindan, sugun tehlike dogurdugunun varsayildigi diisiincesi
galip gelmektedir. Bu sebeple sug soyut tehlike sucu olarak kabul edilmistir.

Il 5/1 | Nisan 2025 157



Giilen Soyaslan Akdemir

Organ ticareti sugunun bir orgiitiin faaliyeti ¢ercevesinde islenmesi de miimkiindiir.
Tiirkiye’de merdiven alti tabir edilen yasadisi organ nakil yerleri bulunmasa da, yasal organ
nakil sistemi kullanilarak 6rgiitlii surette organ ticareti sugunun islendigi vakialara rastlanmis-
ur.'% Potansiyel organ alict ve vericisiyle temas kuran, bunlart anlastiran ve hastanede naklin
gerceklesmesini saglayan kimselerin bir hiyerarsi veya gorev paylagimi altinda siirekli olarak bu
isi yapmalari durumunda 6rgiitlii sekilde islenen organ ticareti sugundan bahsedilecektir. Or-
negin, bir olayda bobrek hastast olan sanigin, kendisi baskasindan bébrek satin aldiktan sonra,
baska insanlara da maddi menfaat kargilig1 bobrek tedarik etmeye yonelik 6rgiitlii bir sistem
kurdugundan ve 6rgiit faaliyeti cergevesinde islenen organ ticareti su¢larindan bahsedilmekte-
dir. Karara gore; kendisi de bobrek hastast olan sanik, 08.01.2009 tarihinde bir bagka saniktan
bébregini satin alarak, Akdeniz Universitesi Tip Fakiiltesinde bobrek nakli olduktan sonra,
kendisi gibi bobrek hastast olan kisileri tespit ederek, bagkalarini organizasyona dahil etmis,
béylece organ ticareti sugunu islemeye baslamislardir. Saniklardan birinin ¢alistigt diyaliz mer-
kezi ile irtibatli olarak, bobrek hastalarini tanidigi, burada bobrek nakli icin bekleyen hastalarla
irtibat saglayip, bedeli karsiliginda bobrek bulmayi teklif ettigi, hastalarin kan grubuna gore
adr gecen diger saniklara verdigi talimatlarla kan grubu uyan bobrek saticist siiphelileri tespit
edip, yol, barinma, hastanedeki tiim masraflari ve noter masraflarini kargiladiklari, gerektiginde
sahte evrak tanzim edilmesi, noter islemlerinin yerine getirilmesi, hastanedeki yasal prosediir-
lerin tamamlanmasi faaliyetlerinin, bir disiplin igerisinde, verilen talimatlarla diger saniklar ta-
rafindan gerceklestirildigi, elde edilen gelirlerin sanigin belirledigi diizende saniklar arasinda
paylasildigt anlagilmistir. Yitksek Mahkeme, saniklarin sanik ... liderliginde sug islemek ama-
ctyla eylem ve fikir birligi icinde bir araya geldikleri, bir isb6liimii ve hiyerarsi dahilinde gizlilige
de uymak suretiyle drgiitsel iligkilerini yakalanmalarina kadar siirdiirdiikleri, bu baglamda sa-
nik ... yoniinden sug islemek i¢in 6rgiit kurma, diger saniklar haklarinda ise kurulan bu 6rgiite
tiye olma suglarinin siibut buldugu yoniinde karar vermis ve islenen tiim organ ticareti sugla-

rindan orgiit yoneticisi sanigin TCK md. 220/5 uyarinca sorumlu olacagina karar vermistir.'””

Organ ticareti sugunun bu sekilde bir 6rgiitiin faaliyeti kapsaminda islenmesi, sugun
islenmesi ihtimali ve kisiler i¢in zarar tehlikesini artiracagindan, TCK md. 91/4’te bir agirlauc
sebep olarak diizenlenmistir. Canlidan gegerli riza olmaksizin organ alimi (1. Fikra) ile canli
veya 6liiden maddi menfaat kargiligt organ nakli (3. Fikra) fiilleri, sug islemek icin kurulan bir
orglitiin faaliyeti cercevesinde gerceklestirilirse, 220. Maddedeki orgiit kurma, yonetme veya
tiyelik suglarina ek olarak (TCK md. 220/4 uyarinca), organ ticaretinin agirlastirilmis halinden

(sekiz yildan onbes yila kadar hapis ve onbin giine kadar adli para cezasi) de ceza verilecekeir.'*®

106 Yargitay’a gore, TCK 220. Madde kapsaminda 6rgiitiin varhgindan bahsedilmek icin; en az Gi¢ kisinin, konu ve
magdur itibartyla somutlagtitilmast zorunlu olmayan belirli sug veya suglari islemek amactyla, amag suglari islemeye
elverisli tiye, arag ve gerece sahip bir surette, belli bir hiyerarsi ve is boliimii altinda, stirekli ve devamli surette bir
araya gelmeleri gerekir. Orgiitiin varligt icin sug islemek amact etrafinda fiili birlesme yeterli olup, amag suglarin
islenmesi sart degildir. YCGK 03.04.2007 E: 2006/10-253 K: 2007/80; Y 12. C.D. 23.11.2015 E: 2014/12641 K:
2015/18074.

107y 12. C.D. 10.02.2015 E: 2015/1531 K: 2015/2378.

108 Hem 220. Maddeden hem de 91/4. maddeden ceza verilmesi gerektigine iliskin, bakiniz: Y 12. C.D. 10.02.2015
E: 2015/1531 K: 2015/2378. Orgiit faaliyeti cercevesinde islenen organ ticareti sugunda TCK’nin 91/1-3 degil,
91/4 maddesinden ceza verilmesi gerektigine iliskin bakiniz: Y 12. C.D. 28.02.2018 E: 201 5/15157 K: 2018/2269.
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Oliiden hukuka aykiri olarak organ aliminin (2. fikra) 6rgiitlii surette islenmesinin ne-
den agirlatict sebep kapsamina alinmadig: anlagilamamigtir. Madde gerekgesinde buna yonelik

bir agiklama mevcut degildir.

Organ Kacakgiligina Kargi Avrupa Konseyi Sozlesmesi (2015) de benzer bir anlayisla
sucun orgiit faaliyeti kapsaminda islenmesinin, tiye devletlerce agirlatic sebep olarak diizen-

lenmesi gereginden bahsetmektedir.

Organ ticareti sugunun asil magduru, organlarini satmak zorunda kalacak kadar mali
yonden zor durumda olan organ vericisidir. Buna ceza verilmesi, zaten magdur olan saticinin
daha da magdur olmasina sebep olacakur. Bu sebeple TCK satict igin 6zel bir zorunluluk hali
kabul ederek, organini satan kisinin i¢inde bulundugu sosyal ve ekonomik kosullari géz 6niine
alarak hakime ceza indirimi yapmak veya ceza vermemek yetkisi tanimugtir.'® Aslinda bu hii-
kiim, 6zel bir zorunluluk hali olmaktan cok, satici lehine 6zel bir cezasizlik hali olarak kabul
edilmektedir.'® Yalnizca organ saticist i¢in uygulanabilecek olan bu hiikiim, organ ticareti ile
miicadeleyi zorlastiracag1 ve saticinin organ satmasina bir tiir izin verildigi gerekeesiyle dokt-
rinde elestirilmektedir.'"" Ancak kanaatimizce organ ticareti sugunun asil sorumlulari, alict ve
vericinin magduriyetlerinden menfaat saglayan aract kimselerdir. Iginde bulundugu zorlu mali
kosullardan dolay1 organini satacak kadar hayatini riske atmay: goze almig bir kimse i¢in zo-
runluluk halinin uygulanarak ceza verilmemesi veya daha hafif ceza verilmesi, sugun sosyolojik
sebeplerini goze alan nitelikte bir yorum olup, toplum vicdanini tatmin edici niteliktedir. Aksi
halde ceza alan verici, sosyal ve ekonomik a¢idan daha da magdur olacakur. Bunu kabul etmek

miimkiin degildir.''*

Ozel zorunluluk hali olarak adlandirilan bu halde, cezanin ne kadarinin indirileceginin

belirli olmamasi, kanunilik ilkesini zedeleyici niteliktedir. Cezanin 6ngériilebilir ve belirli ol-

mamasinin keyfi uygulamalara kapr aralayict nitelikte oldugu kanaatindeyiz.'"

109 “Ieinde bulunulan sosyal ve ekonomik kosullar” ifadesinin objektif nitelikte olmayip, subjektif ve suistimale agtk
bir 6lciit olduguna, diizenlemenin belitlilik ilkesine aykirt olduguna, adalet duygusunu zedeleyici ve esitlik ilkesine
aykirt sonuglar ortaya cikarabilecegine, ceza indirimi veya ceza vermemeye yonelik karar icin bir Slgiitiin belirlen-
Doku Ticateti Suglatt”, (s. 3006).

110 Gokean ve Artug, Ttk Ceza Kanunu Serhi: 3. Cilt, (s. 3507-3508). Y 12. C.D. 26.05.2015 2015/3906 2015/8955.
Hiikiimde gecen zorunluluk hali kavraminin bir hukuka uygunluk sebebi olan zorunluluk hali olmayip, vericinin
icinde bulundugu ekonomik sartlari ifade ettigi ve zorunluluk hali kavraminin kullanlmamasinin daha isabetli
olacagina dair bakiniz: Dogan Soyaslan, “Organ Nakilleri”, Tip Ceza Hukukunun Giincel Sorunlart (V. Tirk
Alman Tip Hukuku Sempozyumu, Dedeman, Ankara, 28 Subat- 1 Mart 2008), Ankara: Tirkiye Barolar Birligi
Yayinlari, 2008, (s. 356). Hitkmiin hukuka uygunluk sebebi olan zorunluluk hali ile ilgisi olmadigina dair: ayrica
bakiniz: Parlar, Tirk Ceza Kanunu Serhi 1. Cilt, (s. 1211); Ersan Sen, Yeni Tirk Ceza Kanunu Yorumu Cilt 1,
Istanbul: Vedat Kitapeilik, 2006, (s. 327).

111 Hakeri, T1p Ceza Hukuku, (s. 232); Sen, Yeni Tirk Ceza Kanunu Yorumu Cilt I, (s. 328). Hitkmiin Anayasanin
2. maddesindeki sosyal hukuk devleti ilkesi ile 12. maddesinde diizenlenen temel hak ve hiirtiyetlerin dokunulmaz,
devredilemez ve vazgecilemez oldugu ilkelerine aykirilik teskil ettigi hakkinda bakiniz: Gékecan ve Artug, Tirk
Ceza Kanunu Serhi: 3. Cilt, (s. 3507).

112 Aynt yonde bakintz: Yusuf Kagar, “Organ veya Doku Ticareti Sugu (TCK 91/3)”, Esam Ekonomik ve Sosyal
Aragtirmalar Dergisi, 2/1 (2021), (s. 70).

113 Indirim oraninin belirli olmamasint sorgulayan bir baska gériis icin bakiniz: Soyaslan, “Organ Nakilleri”, (s.
350).
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Yargitay uygulamada organ ticaretinin satict agisindan su¢ olmakean ¢ikartilmasini, or-
gan ticareti ile miicadelenin etkisiz kalmasini ve hukuk diizeninin kendi icinde ¢elismesini 6n-
lemek amaciyla, bahsedilen 6zel zorunluluk halini degerlendirirken ozel sartlar getirerek, hiik-
miin uygulama alanini daraltmayi se¢mistir. Buna gore, 92. madde hitkmiiniin uygulanabil-
mesi igin;

1-  Sanigin ekonomik sikintiya kendi eylemiyle bilerek ve isteyerek sebep olmamis olmas:

2-  Hayati 6nem tagtyan organlarini para kargiliginda satmak disinda bagka bir yolla eko-
nomik stkintisint giderebilme imkaninin bulunmamasi

3-  Kisinin ekonomik sikintisini bu gekilde gidermeyi tercih etmesinde tehlikenin agirlig
ile konu ve kullanilan vasita arasindaki orantidan s6z edebilme imkaninin bulunmasi

4-  Eylemin hukukun genel ilkeleri geregince kisinin bedeni {izerindeki tasarruf yetkisinin
sinirlarinin agtlmast niteliginde olmamasi

Gerekir.!'

Yargitay bir kararinda, bir araba aligverisi sebebiyle bor¢lanarak borcunu 6demek igin
bébregini satmaya karar verip, diger koyliileri araciligiyla tanisugi organ ticareti yapan sanik-
larla irtibata gegerek organ ticareti sugunun islendigi olayda, sanigin ekonomik sikintisina
kendi eylemiyle bilerek ve isteyerek neden olmasi, hayati 6nem tagtyan bir organini para kargi-
liginda satmak disinda bagka bir yolla giderebilme imkaninin bulunmasi, kisinin ekonomik
sikintisini bu sekilde gidermeyi tercih etmesinde tehlikenin agirligt ile konu ve kullanilan vasita
arasindaki orantdan da s6z edebilme imkaninin bulunmamast ve s6z konusu eylemin hukukun
genel ilkeleri geregince kisinin bedeni tizerindeki tasarruf yetkisinin sinirlarinin asilmasi niteli-
ginde oldugu gerekgeleriyle, TCK'nin 92. Maddesindeki 6zel zorunluluk hali hitkmiiniin uy-

gulanmast igin yeterli sartlarin olusmadiginin kabul edilmesi gerektigine hitkmetmistir.'"®

Bir baska kararinda, sanigin isleri dolayisiyla bankalardan almis oldugu kredi borglarini
odemek i¢in bobregini satmaya karar verip, bagka bir kisi araciligiyla tanistigr organ ticareti
yapan sanik ... ile irtibata gegerek organ ticareti sugunu isledigi olayda, kendi eylemiyle bilerek
ve isteyerek neden oldugu ekonomik sikintisini, hayati 6nem tastyan bir organini para kargili-
ginda satmak disinda bagka bir yolla giderebilme imkaninin bulunmasi, 6te yandan kisinin
ekonomik stkintisini bu gekilde gidermeyi tercih etmesinde tehlikenin agirligt ile konu ve kul-
lanilan vasita arasindaki orantidan da s6z edebilme imkaninin bulunmamast ve s6z konusu
eylemin hukukun genel ilkeleri geregince kisinin bedeni tizerindeki tasarruf yetkisinin sinirla-
rinin agilmast niteliginde oldugu gerekgeleriyle, TCK'nin 92. maddesinin uygulanmasina ye-

terli sartlarin olusmadigina karar vermistir.'®

Yargitay bir diger kararinda da, bor¢larini 6demek icin bobregini satmaya karar veren
kisi icin, ekonomik sikintisini, hayati 6nem tagtyan bir organini para karsiliginda satmak di-
sinda baska bir yolla giderebilme imkaninin bulunmasi, kisinin ekonomik sikintisini bu sekilde
gidermeyi tercih etmesinde tehlikenin agirligs ile konu ve kullanilan vasita arasindaki orantidan

da soz edebilme imkaninin bulunmamasi ve s6z konusu eylemin hukukun genel ilkeleri

114Y 12. C.D. 23.11.2015 E:2014/12641 K: 2015/18074; Y 12. C.D. 26.05.2015 E:2015/3906 K: 2015/8955.
115y 12. C.D. 10.02.2015 E: 2015/1531 K: 2015/2378.
116y 12. C.D. 17.02. 2015 E: 2014/2281 K: 2015/2805.
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geregince kisinin bedeni tizerindeki tasarruf yetkisinin sinirlarinin asilmast niteliginde oldugu
gerekgeleriyle 92. Maddedeki zorunluluk hali hitkmiiniin uygulanamayacagina karar vermis-
tir.'""” Kisilerin bobreklerini satmalarinin temel sebebinin bor¢larini édemek oldugu goz
oniinde bulunduruldugunda, olaylarin birgogunda 92. Maddenin uygulanamayacag: ve sati-

ctya ceza verilecegi bir gercek olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Organ saticist agisindan 6zel zorunluluk hali hitkmiiniin bulunmasina ragmen, organ
nakli olmazsa hayati tehlikesi olan veya yakinina nakledilen organ karsiligi 6deme yapan organ
alicilart agisindan benzer bir diizenlemeye yer verilmemistir. Oysa alict da kendisinin veya ya-
kininin canini kurtarmak icin bagkasinin zor durumundan yararlanarak organ satin almak zo-
runda kalmakradir. Yargitay gerek organ kendisine nakledilecek olan gerekse organin {icretini
ddeyen organ alicst i¢in genel zorunluluk hali (TCK md. 25/2) hiikmiinii uygulamakeadir.'"®
Genel zorunluluk hali hitkmii, 92. Maddedeki 6zel zorunluluk hali hitkmiine gére daha agir
kosullar icermekrtedir. Buna gore; “Gerek kendisine gerek bagkasina ait bir hakka yénelik olup,
bilerek neden olmadig ve baska suretle korunmak olanagi bulunmayan agir ve muhakkak bir
tehlikeden kurtulmak veya bagkasini kurtarmak zorunlulugu ile ve tehlikenin agirligs ile konu
ve kullanilan vasita arasinda orantt bulunmak kosulu ile islenen fiillerden dolay: faile ceza ve-
rilmez”. Yargitay kararlarina gére, organ ticareti sugunda alicilar agisindan 25/2. madde hiik-
miiniin uygulanabilmesi i¢in; “organ hastasi olan failin hastaliginin hayati tehlike arz edecek
nitelikte olup olmadigy, gelisen tip bilimi gergevesinde sug olusturan organ nakli eylemi disinda
bagska bir yolla tedavi edilme imkani ve organ naklinde zaruret bulunup bulunmadigr” husus-

larinin aragtrilmast gerekmektedir.'"’

Organ aracisi agisindan zorunluluk halinin uygulanmasi ihtimaline gelince; kanunda
bu konuda acik bir diizenleme olmamakla birlikte, aracinin menfaat karsilig1 hareket edip et-
medigine gore degerlendirme yapmak gerekir kanaatindeyiz. Organ alicisinin 6liimiini onle-
mek icin alicinin bir yakini veya arkadast tarafindan ticret kargiligt olmaksizin kendisine organ
bulunmasi halinde, 25/2 maddesi uyarinca (iigtincii kisi lehine) zorunluluk hali hitkmii kana-
atimizce uygulanabilir. Saticinin borglarini 6demesine yardim etmek i¢in, ticret almadan organ
alicist ayarlayan bir kimse ise ancak satict agisindan 25/2’deki zorunluluk halinin sartlar var
kabul edilirse, bu maddeden yararlanabilir. Satict agisindan ekonomik miiskiilatin ne dl¢iide
“agir ve muhakkak bir tehlike” tegkil edecegi bir sorundur. Ayrica korunmak istenen deger
malvarlig1 degeri olmasina kargilik, zarar verilen hukuki deger insan onuru ve viicut buitiinligi
oldugundan kanaatimizce oranuliliktan da bahsetmek miimkiin olmayacakur. Her haliikarda,

organ alim satimina maddi menfaat karsilig1 aracilik eden kimseye zorunluluk hali hitkmiiniin

1177y 12. CD. 26.05.2015 E:2015/3906 K: 2015/8955.

118y 12. C.D. 23.11.2015 E: 2014/12641 K: 2015/18074; Y 12. C.D. 17.01.2018 E: 2016/4051 K: 2018/524.

Alman Hukukunda, organ naklinin derhal yapilmamast halinde kisinin kesin olarak veya yiiksek ihtimalle 6lmesinin
beklenmesi hali (kusutlulugu kaldiran zorunluluk hali uyg.) hari¢ olmak tzere, organ nakli alaninda zorunluluk
halinin kabul edilmedigi, verici agisindan maddi stkintilarin bulunmasinin da zorunluluk hali olarak kabul edilme-
digine iliskin bakintz: Murat Aydin, Tibbi Miidahale Olarak Organ ve Doku Nakli ve Ceza Sorumlulugu, Ankara:
Adalet Yayinevi, 2008, (s. 140).

119y 12. C.D. 03.07.2019 E: 2018/2623 K: 2019/8062; Y 12. C.D. 31.03.2015 E: 2014/6076 K: 2015/5530; Y 12.
C.D. 24.02.2015 E: 2014/2204 K: 2015/3376; Y 12. C.D. 23.11.2015 E: 2014/12641 K: 2015/18074; Y 12. C.D.
29.03.2016 E: 2015/2567 K: 2016/5200; Y 12. C.D. 13.03.2019 E: 2017/2959 K:2019/3450; Y 12. C.D.
17.01.2018 E: 2016/10852 K: 2018/525; Y 12. C.D. 17.01.2018 E: 2016/4051 K: 2018/524.
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uygulanmasi diisiiniilemez. Aksi halde sucu ihdas etmenin bir anlami kalmaz. Organ ticareti
sugunun en agir kusurlu tarafi, organini satan ve organ alan kimsenin zor durumlarindan

maddi menfaat saglamaya calisan aracit kimselerdir ve cezalandirilmalari gerekir.

TCK’nin organ saticisinin ticaretin asil magduru oldugunu kabul ettiginin gostergesi
olan diger bir durum, yalnizca organini satan agisindan gegerli olan ve bir sahsi cezasizlik veya
cezada indirim gerektiren sahsi sebep olan etkin pismanlik hitkmidiir. 93. Maddeye gére, or-
gan veya dokularini satan kimse, resmi makamlar tarafindan haber alinmadan 6nce, durumu
yetkili makamlara haber vererek suglularin yakalanmalarini kolaylastirirsa hakkinda ceza veril-
meyecektir.'”® Resmi makamlar sugu haber aldiktan sonra, goniillii olarak, sugun meydana ¢ik-
masina ve diger suglularin yakalanmasina hizmet ve yardim ederse, cezasi indirilecektir. Orga-
nint satan ne kadar erken devletle isbirligi yaparsa, o kadar lehine olacaktir. Bu hitkmiin uygu-
lanmas: i¢in organin nakline gerek yoktur. 93/3. maddesinde oldugu gibi, organin tedaviile
sokulmasi yeterli olacaktir.””' Dolayistyla satanin organini para karsili1 verecegine ydnelik an-
lagma yaptiktan sonra, heniiz nakil olmadan, etkin pismanlik gdstermesi hitkmiin uygulanmasi

icin yeterli olacakur.

Etkin pigmanlik hitkmii, organini satan acisindan avantajli bir hitkiim olmasina karsin,
alici, araci veya sug ortaklart agisindan uygulanamamast yoniinden elegtirilmektedir.'** Ancak
kanaatimizce, organ ticareti sugundan en agir zarar géren kisi organini satan kimsedir. Nakil
sebebiyle vericinin saglik durumu kétiilesecegi gibi, psikolojik, sosyal ve ekonomik agidan za-
rara ugrayacakur. Alict ise bir bagkasinin sagliginin kétiilesmesi pahasina, iyilesecek ve 6liimden
kurtulacakur. Aract ise en agir kusurlu taraf olup, verici ve alicinin miiskiilatlarindan menfaat
elde etmektedir. Organ ticareti sugunun takibatinda devletin temel amaci, aracilari ve varsa
orgiitlii olarak organ ticaretinde yer alanlari cezalandirmak olmalidir.'* Dolayisiyla etkin pis-

manlik hitkmiiniin sadece satictya uygulanmasi kanaatimizce isabetli olmustur.

C. HUKUKA AYKIRI YOLLARLA ELDE EDILMtS ORGANI SAKLAMAK, NAKLETMEK,
ASILAMAK

Ceza Kanununun 91. Maddesinin 5. Fikrasi, hukuka aykiri yollarla elde edilmis olan or-
gan veya dokunun saklanmasi, nakli veya agilanmasini cezalandirmakreadir. Saklamak, bir seyin
“bozulmadan dogal durumlari ile durmasini saglamak” veya “muhafaza etmek” anlamlarina gel-
mektedir.'”* Nakletmek, “nakil isini yapmak, bir yerden bagka bir yere gecirmek, iletmek” de-
mektir.'” Agilamak kelimesi ise “viicutta bagisiklik yaratmak veya yerlesmis bir hastaliga karst

120 Baska bir suctan dolay1 yiritilen sorusturma kapsaminda, sanigin Cumhuriyet Savciliginda alinan ifadesinde
organ ticareti sugunu da anlatmasi sonrasinda bu sugtan sorusturmaya baslandigt olayda, 93. maddenin uygulan-
mast hususunun kararda tartistimast geregi hakkinda bakiniz: Y 12. C.D. 26.05.2015 E: 2015/3906 K: 2015/8955.

121 Madde hitkmiintin uygulanmast igin organin satilmasinin yeterli olduguna, ayrica organin vericiden alinip alictya
nakledilmesinin gerekmedigine iliskin bakiniz: Hakeri, T1ip Ceza Hukuku, (s. 235).

122 Yener Unver, Avrupa Biyo-Hukuk Sozlesmesi, 192 vd.,aktaran Hakeri, T1p Ceza Hukuku, (s. 235). Etkin pis-
manligin alictya da uygulanmast geregi hakkinda bakiniz: Sen, Yeni Tirk Ceza Kanunu Yorumu Cilt I, (s. 329).

123 Ayni yoénde bakiniz: Gokean ve Artug, Tirk Ceza Kanunu Serhi: 3. Cilt, (s. 3510).

124 “Guncel Turkee Sozlik”.

125 “Giincel Turkge S6zIlik”. Nakil ifadesinin, hicbir sekilde organin bir yerden alinip bir baska yere gétiirtilmesi
olarak anlagilmamasi gerektigine dair bakiniz: Gokcan ve Artug, Tiirk Ceza Kanunu Serhi: 3. Cilt, (s. 3500); Sen,
Yeni Tirk Ceza Kanunu Yorumu Cilt I, (s. 325).
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koyabilmek igin hazirlanmis bir asty1 viicuda vermek” olarak tanimlanmakla birlikte,'*® organin
astlanmast kavrami bir kimsenin organinin bagkasinin viicuduna yerlestirilmesi anlamina gelir.
Kanaatimizce, nakilden farkli olarak agilama isleminde, organin veya parcasinin viicuda entegre
olarak tiremesi fonksiyonu ve anlami da bulunmakra oldugundan, asilama kelimesinin ¢ogalma

kapasitesine sahip olan dokular i¢in kullanilmasinda fayda vardir."*’

Bu sucun olusabilmesi icin, organin hukuka aykiri olarak elde edilmis olmasi gerekmek-
tedir. Organin hukuka aykir1 olarak elde edilmesi fiili; Organ ve Doku Nakli Kanunu’ndaki can-
lidan veya dliiden hukuka uygun surette organ nakli i¢in gereken kurucu sartlar olmaksizin veya
menfaat karsilif1 gerceklestirilen organ bagisi neticesinde organlarin alinmasi, veya bagsa iliskin
herhangi bir legal prosediir takip etmeksizin bir kimsenin organlarinin cebir, tehdit, hile yoluyla
zorla alinmast geklinde gerceklestirilebilir. Organin oliiden veya canlidan elde edilmis olmasi fark
etmez. Onemli olan ele gegirilis seklinin hukuka aykiri olmasidir. Kisi organ1 dogrudan kendisi
donér kaynaktan elde edebilecegi gibi, bir aract vasitasiyla ele gecirip sonrasinda saklama, nak-

letme ve agilama fiillerini gerceklestirebilir.

Saklama fiili, basta organ saklamaya 6zgiilenmis ekipmanlara erisimi olan saglik meslegi
mensuplart tarafindan olmak {izere saklama kapasitesine sahip herkes tarafindan islenebilirken,
astlama ve nakil fiillerinin yalnizca nakil konusunda yetkilendirilmis hekimler tarafindan gercek-
lestirilebilecegi diisiincesindeyiz.”® Maddenin 1 ve 2. fikrasindaki hukuka aykiri organ alimini
yapan hekim, bu islemin ardindan organi baskasina naklederse, her iki fikray1 da ihlal etmis ola-
cakur.

Bu fikradaki su¢ yalnizca saklamak, nakletmek, asilamak fiilleri ile gerceklestirilebilecegin-
den bir bagli hareketli suctur.'

Saklama, nakil ve agilama fiillerini gerceklestiren kisinin organin hukuka aykiri olarak elde
edildigini bilmesi gerekir. Kiside hukuka aykuri olarak temin edilmis bir organi bir yerde saklama,
bir bagkasina nakletme veya agilama iradesi ve bilinci olmalidir. Bu bakimdan genel kastin yeterli

oldugu bir sugtur.

Bir goriise gore, yalnizca hukuka aykirt yontemlerle elde edilen organlarin degil, hukuka
uygun yontemlerle elde edilip de hukuka aykiri olarak saklanan, naklolan veya agilanan organlar
agisindan da bu maddenin gegerli olmast gerekir."”® Zira Organ ve Doku Nakli Kanunu 15.
maddesinde “hukuka aykir: olarak organ ve doku alan, satan, satin alan, satlmasina aracilik eden,
saklayan, nakleden veya agilayan, organ veya doku teminine yonelik olarak ilan veya reklam veren
veya yayinlayan kisiler hakkinda 26/9/2004 tarihli ve 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun 91 inci
maddesi hiikiimleri uygulanir” hitkmiinii icermektedir. Bu hiikiim ile TCK 91/5’teki hiikiim
ifade yoniinden farklilik arz ecmekeedir. Bu hiikiim hukuka aykir: olarak organ saklama, nakil ve
agtlanmasindan, 91/5. Madde ise hukuka aykiri olarak elde edilmis organin saklanmasi,

126 “Guncel Turkee Sozlik”.

127 Nitekim Sen, agtlama kavramint bir dokunun aliciya aktarilmast islemi olarak tanimlamustir. Sen, Yeni Tiirk Ceza
Kanunu Yorumu Cilt I, (s. 325).

128 Ayn1 yonde bakiniz: Esitli, “Tiirk Ceza Hukukunda Organ Nakli Turizmi”, (s. 120).

129 Hafizogullart ve Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hikiimler: Kisilere Karst Suglar, (s. 113).

130 Esitli, “Tirk Ceza Hukukunda Organ Nakli Turizmi”, (s. 121).
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nakledilmesi veya agilanmasindan bahsetmektedir. Durum béyle olmakla birlikte, bu farkliligin
pratikee bir neticesinin oldugu konusunda stipheliyiz. Hukuka aykir1 ydntemlerle elde edilen or-
ganin saklanmasi, nakli veya agtlanmasi da hukuka aykiridir. Organ saklama, nakil ve agilama
islemi hukuka aykur1 ise, kanaatimizce ilgili organin elde edilis yontemi de genellikle hukuka ay-
kir1 olacakur. Organin elde edilis sekli hukuka uygunsa, saklama, nakil ve agilama fiilleri de ek-
seriyetle hukuka uygun olacakur. Asil 6nemli mesele organin elde edilisidir. Organin elde edili-
sinin hukuka uygun oldugu, ancak nakli veya agilanmasinin hukuka aykiri oldugu bir hal, veri-
cinin bir kimseye organ bagist yapmak konusunda riza agiklamasinda bulunmast ancak organin
cikarildikean sonra asil alici disinda bir bagkasina nakli olabilir. Bu durumda organ vericisinin
nakle rizasinin olmasi sebebiyle organ hukuka uygun elde edilmis gibi goziikse de, rizast aldatma
sebebiyle aslinda sakatlanmigtir. Aksi durum, ancak bir baskasinin asil nakil i¢in organi alan dok-
tordan organi ¢almasi, dolayisiyla nakil igin rizayr alan kisinin organin bir bagkas: tarafindan
tigtincti kisiye nakledileceginden haberdar olmamasi halinde diistiniilebilirse de, bu gergeklesmesi
ok diisiik bir ihtimaldir. Dolayistyla hukuka uygun nakil veya agilama icin organin hukuka uy-
gun surette elde edilmesi gerekecektir. Ancak her haliikarda her iki kanunun ifadelerinin ayni
olacak sekilde degistirilmesi yorum farkliliklarini ortadan kaldiracak ve belitliligi saglayarak ka-

nunilik ilkesine hizmet edecektir.

D. ONLEYICI SUC: BELLI BiR CIKAR KARSILIGINDA ORGAN TEMININE YONELIK
ILAN VEYA REKLAM VERMEK VEYA YAYINLAMAK

TCK’nin 91. maddesinin 6. fikrasina gore, belli bir ¢ikar karsiliginda organ veya doku
teminine yonelik olarak ilan veya reklam vermek veya yayinlamak sugtur. Ilan vermek, “cesitli
basin yayin organlariyla bir durumu duyurmak, agiklamak”, reklam ise “bir seyi halka tanit-
mak, begendirmek ve béylelikle siirtimiinii saglamak i¢in denenen her tiirlii yol” anlamina

! Tlan veya reklamin hazirlanmast yetmez, aleniyete kavusacak sekilde yayinlan-

132

gelmekeedir.
mast da gerekir."”> Onemli olan, aleni yani herkesin goriip duyabilecegi bir surette menfaat
karsilig1 organ temin edilecegine yonelik bir duyuru veya yayin yapilmasidir. Hangi aragla (ba-
sily, isitsel, gorsel vb. yayin araglar) yapildigi konusunda bir sinirlama olmadig: gibi, bir aragla
yapilmast da zorunlu degildir. Giintimiizde bu tip ilanlarin agirlikli olarak Facebook gibi sosyal

medya platformlari araciligiyla yapildigi bilinmekeedir.

Uygulamada ayrica potansiyel saticilarin organ nakli yetkililerine e-mail atarak “Borgla-
rim1 ddemek icin bobregimi ... liraya satiyorum, bobrek bulmam konusunda yardim edin”
seklinde ¢agrida bulundugu da bilinmektedir. Bu fiilin 91/5. maddedeki sugu olusturup olus-
turmadiginin tartisiimasi gerekir. Kanun ilan veya reklam vermek veya yayinlamak ifadelerini
kullanmustir. Bir organ nakli yetkilisinin elektronik postasina e-mail atmanin ilan veya reklam
vermek veya yayinlamak kavraminin kapsamina dahil olup olmadiginin degerlendirilmesi ge-
rekir. Burada 6nemli olan, organ satisina iligkin ¢agrinin aleni yani bagkalar: tarafindan algi-

lanma veya 6grenilme ihtimali doguracak bir bi¢cimde yapilmasidir. Bahsedilen elektronik

131 “Guncel Turkee Sozlik”.

132 Ayni yonde bakintz: Hakeri, Tip Ceza Hukuku, (s. 225). Tlan veya reklam vermek kavraminin ilan veya reklamin
alenilestirilmesi anlamina geldigine yonelik bakintz: Hafizogullart ve Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler:
Kisilere Karst Suclar, (s. 114-115).
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posta adresine erisim yalnizca hesap sahibi yetkili tarafindan olabileceginden, gonderilen e-
mailin bagkalar: tarafindan 6grenilme ihtimalinin dogdugundan bahsedilemez. Dolayistyla ka-
naatimizce ilan, reklam, yayin unsurlarinin gerceklestigini kabul etmek miimkiin degildir. Bu
fiil ancak bahsi gegen suca yonelik hazirlik hareketi niteliginde kabul edilebileceginden, ceza-

landirilmasi miimkiin degildir.

Organ temini, organin saglanmasi veya elde edilmesi anlamina gelir. Kanun genel bir
ifade kullandigindan, organi temin etme fiilini kimin yapuginin énemli olmadigi kanaatinde-
yiz. Bu sugun 6zellikle organ saticist veya araci tarafindan islenebilecegini diistinmekle birlikee,
temin etmek elde etmek anlamina da geldiginden, alici tarafindan da islenebilecegi kanaatin-
deyiz."”” Borglari olan bir kimsenin internette bir web sitesinde veya sosyal medya {izerinden
bébregini sattigina dair ilan vermesi, keza araci kimsenin “bébrek temin edilir” seklinde bir
ilanda bulunmasi veya organ alicisinin bobregini verene belli bir maddi menfaat saglayacagina
yonelik ilanlari sug kapsaminda degerlendirilecektir. Ilan veya reklamin verilmesiyle sug olusur.

Organin temin edilmesine gerek yoktur.

[lan veya reklamin hazirlanmast ancak heniiz alenilestirilmemesi durumunda ise, ceza-
landirilabilir nitelikteki bir hazirlik hareketine hazirlik yapmak su¢ yolunda cezalandirilabilir-
ligi cok one gekecegi ve kisi hiirriyetini haddinden fazla sinirlandiracagi icin, kanaatimizce sug

olusturmaz.'**

[lan veya reklami yayinlayan bir basin-yayin kurulusu ise, ilgili kurulus yetkililerinin ilan
veya reklamin organ teminine ydnelik oldugunu bilerek ve isteyerek bu fiili gerceklestirmeleri

halinde, bu sug¢tan dolay1 fail olarak sorumlu tutulmalar: gerekir.

Organ temininin belli bir ¢ikar karsiliginda gergeklestirilecek olmast gerekir. Buradaki
¢tkar kanaatimizce degeri ol¢iilebilir nitelikte olan maddi veya manevi nitelikteki ¢ikarlardur.
Organ temini karsiliginda vericiye, biiyiik dedesinden kalan giinliigiin verilecek olmasi, giin-
ligiin manevi degerinin yiiksek olmasi ve esyanin vericinin géziindeki degeri dolayisiyla, ka-

naatimizce iradeyi etkilemeye yetecek 6l¢iide bir ¢ikar niteligindedir.'®

Aslinda bu sug niteligi itibariyla 6nleyici nitelikte bir suctur. Potansiyel organ ticareti

vakialarinin heniiz hazirlik asamasindayken tespit edilerek, somut bir zarar veya zarar tehlikesi

133 Organ satisina iliskin ilan veya reklamlarin cezalandirlmadigi, “bébregimi sattyorum” seklinde ilan verenlerin
fiillerinin su¢ olusturmadigina iliskin aksi gorus i¢in bakiniz: Hakeri, T1ip Ceza Hukuku, (s. 225).

134 lan veya reklamun ilgili kuruluga yayinlanmak tizere verilmesi durumunda tesebbiisten bahsedilebilecegine iliskin
aksi goris icin bakiniz: Hakeri, Tip Ceza Hukuku, (s. 225). Tlan veya reklamin heniiz yaymlanmadan ele gegirilmis
olmast durumunda sugun tesebbiis asamasinda kalmis olacagina iliskin bakiniz: Meran, Yeni Tiirk Ceza Kanu-
nunda Kisilere Karst Suclat, (s. 169).

135 Cikarin maddi veya manevi nitelikte olabilecegine ve mutlaka para ile él¢iilebilir olmasinin gerekmedigine, Snemli
olanin bir ¢ikar niteliginde olmast olduguna dair bakiniz: Ozbek, Dogan ve Bacaksiz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel
Hikimler, (s. 278).

Cikarin maddi ve manevi nitelikte olabilecegine, manevi nitelikteki ¢ikar agisindan ¢ikarin beseri deney kurallarina
gore en azindan bazi kisilerin iradeleri Gzerinde etkili olabilecek nitelikte olmast gerektigine iliskin bakiniz: Hafi-
zogullart ve Ozen, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hitkiimler: Kisilere Karst Suglar, (s. 115).
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dogurmadan 6nlenmesi amacini giitmektedir. Naklin gerceklesmesi ihtimaline yakinlik aran-

madigindan kanaatimizce bir soyut tehlike sugudur.'*

Kanun bu sugta diistinceyi agiklama hiirriyeti ile organ ticaretinin 6nlenmesine yonelik
menfaat arasinda bir denge kurmaya ¢aligmus, organ ticaretinin 6nlenmesine yonelik menfaati
daha iistiin tutmus ve ilan veya reklam fiillerini cezalandirmay: tercih etmistir. Organ ticareti
su¢unun korudugu insan onuru ve bedeninin objelestirilemeyecegine yonelik hukuki degeri,
distinceyi aciklama hiirriyeti kargisinda daha tistiin kabul etmis ve normal sartlarda hazirlik
hareketi olarak kabul edilerek hiirriyet alani icerisinde kalabilecek olan bu fiili sug olarak ihdas

etmistir. Bu durum insan onurunun en temel deger oldugunun bir teyidi niteligindedir.

Organ Kagakeiligina Karsit Avrupa Konseyi Sozlesmesi’nin 21/3. maddesi, iye devlet-
lere, maddi kazang veya benzer bir fayda saglamak veya elde etmek maksadiyla, organa ihtiyag
oldugu veya organlarin mevcut bulundugu reklaminin yapilmasinin yasaklanmas igin gerekli
yasal ve sair 6nlemlerin alinmast yiikiimliiliigiinii yiiklemektedir. Ilan ve reklam verme yasagina

iliskin bu hiikiim, bahsedilen uluslararas: yiikiimliiliigiin bir yansimasidur.

Bildigimiz kadartyla bu maddeye, organ ticareti ile miicadelede 6nleyici fonksiyon icra
etmesi dolayistyla kolluk kuvvetleri tarafindan siklikla bagvurulmaktadir. Hitkmiin amaci in-
sanin kiigiiltiilmesini nleyerek insan onurunu korumak ve organ alim-satimin: 6nlemektir."””
Kollugun organi objelestiren alim satim iglemi gerceklesmeden miidahale etmesinde, organin
bir meta oldugu diisiincesinin yayilmasinin 6nlenmesi ve organ ticareti su¢una erken miidahale

edilmesi agilarindan, Gstiin toplumsal menfaat mevcuttur.

Belli bir ¢ikar karsiligi olmaksizin organ teminine yonelik ilan veya reklam vermek veya
yayinlamak ise su¢ kapsamina girmeyecektir. Keza organ bagisini tegvik edici nitelikeeki ilan

138

veya reklamlar da madde kapsamina girmez. '*® Aksine, organ ticaretini 6nlemek ve goniillii

bagislari artrmak icin bu tiir reklamlarin tegvik edilmesi gerekir.
SONUC

Insan onurunun korunmasint hedefleyen organ ticareti sugu ile miicadele gok yonlii bir
bakis acis1 gerektirmektedir. Cezalarin artrilmasi tek basina bir ¢6ziim olmayip, organ ticare-
tinin ortaya ¢ikis sebeplerinin ortadan kaldirilmasi en etkili miicadele ydntemi olacakur. Sugun
temel sebeplerinden olan organ yetersizliginin azalulmasi ve fakirlikle miicadele konusunda
devletin adimlar atmasi gerekecektir. Organ yetersizliginin azalulmast icin 6zellikle 6liiden or-
gan bagisinin artirilmasi gerekir. Oliiden organ bagisinin az olmasinin sebepleri ortadan kaldi-
rildiginda bagisa hazir olan organ sayist da artacagindan, insanlar hayatta kalmak icin bagkasi-

nin organini satin almaya gerek duymayacakur.

136 Sugun olusabilmesi icin bir zararin meydana gelmesine gerek olmadigina, fiilin zarar olusturabilecek nitelikte dahi
olmasinin sart olmadigina, dolayisiyla sugun soyut tehlike sugu olduguna yénelik benzer goriis icin bakintz: Ozbek,
Dogan ve Bacakstz, Tiirk Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, (s. 279).

137 Bayraktar, Hekimin Tedavi Nedeniyle Ceza sorumlulugu, (s. 486).

138 Ayn1 yonde bakiniz: Hakeri, T1p Ceza Hukuku, (s. 225); Parlar, Ttrk Ceza Kanunu Serhi 1. Cilt, (s. 1208); Meran,
Yeni Tirk Ceza Kanununda Kisilere Karst Suclar, (s. 169).

166 EEE 5/1 |April 2025



Uluslararasi ve Ulusal Yéniiyle Organ Ticareti Suu

Varsayilan riza yontemine gegmek 6ltiden bags sayisini artiricr bir etki yapabilirse de,
uluslararasi aragtirmalarda tek bagina varsayilan riza yontemine gegmenin bagis oranini 6nemli
olgiide artirmadiginin tespit edilmesi, yalnizca bu sisteme gecise baglanan umudun hayal ki-
riklig1 yaratabilecegi diisiincesini uyandirmaktadir. Bu bakimdan aragtirmalarda da 6ngériil-
dugii tizere, varsayilan riza sistemi ile birlikte, toplumun ulusal saglik sistemine giiveni, nakil
sistemi ve yapisi, etik, sosyo-kiiltiirel ve dini meseleler, organ bagisina yonelik toplumsal far-
kindalik ile toplumun genel tavrinin hep birlikte géz 6niine alinarak degerlendirilmesi yerinde

olacakur. '

Nitekim 6liiden organ bagist konusunda diinya birincisi olan Ispanya’nin bags
orani, varsayilan riza sistemine gectikten sonra degil, toplumsal egitime giiglii ve uzun soluklu
yaturimlari ve yogun bakim hemsire ve doktorlarina sundugu 6zel egitim programlar: sayesinde

artmugtir,' 4

Bu sebeple organ bagisini artirmanin en iyi yolu, insanlari organ bagislamaktan alikoyan
dini ve kiiltiirel sebeplerin ortadan kaldirilmasi, insanlarin bagisin 6nemi konusunda bilgilen-
dirilmesi olabilecegi kanaatindeyiz. Ulkenin refah seviyesinin yiikseltilmesi de organ arzini azal-

tacagindan yine miicadeleye katk: saglayict bir islev gorecektir.

Organ ticareti ile miicadeleye yonelik sosyal ve ekonomik tedbirler alindiktan sonra,
ceza hukuku devreye girecektir. Organ teminine yonelik olan ilan veya reklamlarin cezalandi-
rilmast, organ ticaretinin heniiz anlasma saglanmadan 6nlenmesine yonelik 6nemli bir fonksi-
yon icra etmektedir. Gerek Organ Kacak¢iligina Kargt Avrupa Konseyi Sozlesmesi gerekse ceza
kanunumuz bu fiilin sug haline getirilmesini 6ngormektedir. Kolluk kuvvetlerimiz organ tica-
retinin somut herhangi bir zarar tehlikesi dogmadan onlenmesi icin bahsedilen maddeye sik-

likla bagvurmaktadir.

Organ ticaretinin drgiitlii surette gergeklestirilmesi, zellikle ilk boliimde bahsettigimiz
yabanc iilkelerde olmak tizere, Tiirkiye’de de daha kiigiik dlgekte (organ mafyasi olmaksizin)
olacak sekilde, sugun islenis sekillerinden biri olarak karsimiza ¢ikmugtir. Tiirkiye’de bu maka-
lede bahsedilen az gelismis iilkelerden farkli olarak, merdiven alti tabir edilen yasadist nakil
yerlerinde gergeklestirilen organ nakli vakialarina rastlanmamaktadir. Organ ticareti amaciyla
kurulan orgitler ise, uluslararast 6rgiit seklinde olmayip, genellikle diyaliz merkezlerinde ha-
yattan umudu kalmamus hastalar: tespit etmek suretiyle bunlara diger sug ortaklar: vasitasiyla
organ ayarlayan ve sahte belge ve beyanlarla legal nakil sistemini kullanarak organ ticareti ya-

pilmasi konusunda alict ve vericiye yardimer olan kiigiik olgekli orgiitleri ifade etmektedir.

Organ Ticaretine Karst Avrupa Konseyi Sozlesmesi’nde sucun orgiitlii islenmesinden
baska, ¢ocuga veya savunmasiz bir kimseye karst islenmesi ile gorevini kétiiye kullanan bir

kimse tarafindan iglenmesi agirlatici sebepler arasinda sayilmigken, Tirk Hukukunda bu

139 Cotriu et al., “Consent Model, Opt-in/Opt-out System, and Organ Donation Rates in European Union Count-
ries”, (s. 37, 39-40); Rithalia et al., “A Systematic Review of Presumed Consent Systems for Deceased Organ
Donation”, iii,x; Petru Cotrau et al., “Ethical, Socio-Cultural and Religious Issues in Organ Donation”, Maedica,
14/1(2019), (s. 13-14).

140 Cotriu et al., “Consent Model, Opt-in/Opt-out System, and Organ Donation Rates in European Union Count-
ries”, (s. 39-40); “Is an opt-out system likely to increase organ donation?”, son giincelleme 6 Mart 2019,

https://doi.org/10.1136/bm;j.1967.
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sekilde agirlatict sebeplerin olmamasint bir eksiklik olarak degerlendirmekteyiz. Bunun di-

sinda, organ ticareti suguna iliskin tanimlarin 6rtiistiigii sonucuna varmak miimkiindiir.

Tiirk doktrininde organ saticisina yonelik sahsi cezasizlik veya ceza indirimi gerektiren
ozel bir zorunluluk halinin olmasi, suglulukla miicadeleyi giiglestirecegi diistincesiyle elestirilse
de, biz hitkmiin isabetli oldugu kanaatindeyiz. Kanaatimizce, sugun kdk sebepleri arastirilma-
dan suglulukla miicadele etkin bir surette gergeklestirilemeyecegi gibi ceza adaleti de saglana-
maz. Organini satmaya karar verecek kadar maddi yénden zor durumda olan bir kimseye ceza
vermek, onu daha ¢ok magdur edecektir. Organini satan kimsenin temel amact sug islemek
degil, borglarini kapatmak oldugundan, kendisinde kanuna karst gelme iradesi zayiftir. Dola-
yistyla kanunun bunu édiillendirmesi gerekir kanaatindeyiz. Devletin ticareti 6nlemek igin ce-
zalari siddetlendirmek yerine, organ yetersizligine bir ¢oziim bulmasi ve potansiyel vericiler
olan ekonomik yénden dezavantajli insanlarin yasam seviyelerini yiikseltmesinin daha etkili
olacag diisiincesindeyiz. Ceza hukuku sosyal ve ekonomik tedbirlerle desteklenmedikee etkili

olamayacakuir. Zira kisi sosyal sartlarin da etkisiyle su¢ islemektedir.

Organ ticareti sugunda asil kotiiniyetli kisi, organ vericisinin ve alicisinin zor durumla-
rindan kir etmeye ¢alisan aract kimsedir. Dolayisiyla kanaatimizce en agir cezayr hak eden
odur. Kanunumuz satici, alict ve araci arasinda cezalandirmada ayrim yapmamustir, ancak ka-
naatimizce Mahkemeler aract kimseye cezayz {ist sinirdan uygulamalidirlar. Organini satan veya
organ alan kimseye sirasiyla 91. Maddedeki ozel zorunluluk hali ile 25/2. Maddedeki genel
zorunluluk hali hitkiimlerinin uygulanmasi, ancak aract igin benzer bir cezasizlik sebebinin

ongoriilmemesi, kanun koyucunun da benzer bir anlayisa sahip olduguna yonelik bir isarettir.

Tip hukukunu ilgilendiren diger suglarda oldugu gibi organ ticaretinde de, hekimlerin
sorumlulugu belirlenirken, etik ilkelere ne derece uyuldugu konusunda bir degerlendirme ya-
pilmalidir. Zira up hukukunun temeli etik degerlere dayanir. Hekimin kusurunun agirhigs,

kanun ile birlikte etik ilkelere ne 6l¢iide aykirt hareket ettigine gore belirlenmelidir.

Tiirk Sisteminde organ ticareti sugu, gerek Tiirkler gerekse saglik turizmi kapsaminda
tedavi amaciyla tilkeye gelen yabancilar tarafindan, sahte belge ve beyanlarla, aslinda oyle ol-
madiklari halde birbirlerini akraba olarak gdstermeleri veya Etik Komisyonundan uygunluk
karar1 alabilmek i¢in birbirlerini duygusal anlamda yakin (arkadas, dost vb.) olarak gostermeleri
suretiyle gergeklestirilmektedir. Bu sebepledir ki, hukukumuz Organ Nakli Hizmetleri Yonet-
meligi md. 13/11 ile organ ticareti siiphesi bulunan riskli bolgelerden gelen kimselerin, arala-
rinda akrabalik olsa dahi ancak Etik Komisyon karariyla organ nakli olabileceklerine yonelik

diizenleme yapmasi konusunda Saglik Bakanligina yetki vermistir.

Etik Komisyon incelemesi, bir prosediirel islem olmaktan 6te, organ ticaretinin tespit
edilmesi ve yasadist naklin 6nlenmesi bakimindan 6nemli bir agama niteligindedir. Bu konuda
farkindalik artirilmali, komisyon tiyeleri taraflar arasindaki yakin bag veya (bazi iilke vatandas-
lar1 i¢in) akrabalik iligkisinin mevcudiyeti konusunda tatmin olmadan nakle yonelik olumlu
goriis bildirmemelidir. Benzer surette, hastanenin nakil asamasinda gérevli sekreterinden dok-

toruna tiim gorevlilerinin, organ ticaretinin islenme sekilleri, kimlikte veya evrakta sahteciligin
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tespiti yontemleri konularinda egitim almalari, herhangi bir bedensel zarar olusmadan sugun

tespit edilmesi ve su¢la miicadele acisindan 6nemlidir.
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Organ trafficking, a global public health issue, stems from insufficient organ
donations and income inequality. Patients facing life-threatening conditions due to
organ failure, unable to find suitable donors, seek organs in exchange for monetary
compensation. They exploit the dire circumstances of indebted individuals willing to
donate their organs for financial reasons. In some cases, organ donations occur
unlawfully, without the foundational legal requirements, often compromising
individuals' consent. Both scenarios reduce the human body to an object, undermining
fundamental values protected by law, such as human dignity and the freedom of will.
This article aims to examine organ trafficking from both criminological and criminal
law perspectives, enlightening readers on how the crime is perpetrated internationally
and nationally. By analyzing international and national regulations introduced to
combat organ trafficking, it seeks to identify commonalities and differences,
highlighting areas for improvement in Turkish legislation. In this context, the
provisions related to organ trafficking in the Council of Europe's Convention against
Trafficking in Human Organs and the Istanbul Declaration are scrutinized in detail,
comparing their similarities and differences with the organ trafficking offense in the
Turkish Penal Code. Additionally, the article outlines the differences between the

methods of committing organ trafficking in other countries and in Turkey.

Unlike previous studies on organ trafficking in Turkish law, this article does not
examine the elements and specific forms of the crime in a categorical and abstract
manner. Instead, it focuses on the scope of acts constituting the offense and their
manifestation in concrete cases, aiming to inform readers about their function in

combating organ trafficking.

The research article has drawn many conclusions while analyzing international
and national aspect of the crime of organ trafficking. For one thing, the punishment of
advertisements or announcements aimed at organ trafficking serves a significant
function in preventing organ trade before any agreements are made. Both the Council
of Europe Convention against Trafficking in Human Organs and our penal code
criminalize this act. Turkish law enforcement agencies frequently refer to the
aforementioned provision to prevent organ trafficking before any danger of concrete

harm arise.
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Second, organized organ trafficking, particularly occurring in foreign countries
mentioned in the first section, also appears in Turkey on a smaller scale (without organ
mafia). Unlike the underdeveloped countries referenced in this article, cases of organ
transplantation performed in illegal “backdoor” facilities are not observed in Turkey.
Organizations established for the purpose of organ trafficking are typically small-scale
groups that identify patients who have lost hope at dialysis centers, arranging organs
through other accomplices and utilizing the legal transplantation system with forged

documents and statements.

Third, in the Turkish doctrine, the existence of a specific obligation requiring
personal immunity from punishment or a reduction in punishment for organ sellers has
been criticized on the grounds that it harms the fight against organ trafficking.
However, we believe that this provision is justified. In our view, effective combat
against criminality cannot be achieved without investigating the root causes of the
crime, nor can justice be served. Punishing an individual who is in a dire financial
situation and decides to sell their organ would further victimize them. The primary aim
of someone selling their organ is not to commit a crime but to settle debts, indicating a
weak will to contravene the law. Therefore, we believe the law should reward this
behavior. Instead of intensifying penalties to prevent trafficking, the state should seek
solutions to organ shortages and elevate the living standards of economically
disadvantaged potential donors. Criminal law will not be effective unless supported by
social and economic measures, for individuals commit crimes also due to social

conditions.

Fourth, in organ trafficking, the main malicious actor is the intermediary who
seeks to profit from the dire situations of both the organ donor and recipient. Therefore,

in our view, they deserve harsher penalties than the organ seller and buyer.

Fifth, in the Turkish system, the crime of organ trafficking is perpetrated by both
Turks and the foreigners coming to the country for treatment as part of health tourism,
who falsely present themselves as relatives or emotionally close (friends, etc.) to each
other to obtain approval from the Ethics Committee. Therefore, our law grants the
Ministry of Health the authority to regulate that individuals from the high-risk
countries suspected of organ trafficking may only undergo organ transplantation with

the decision of the Ethics Committee, even if a familial relationship exists.

Finally, the Ethics Committee review is not merely a procedural step; it is a
critical phase in detecting organ trafficking and preventing illegal transplants.
Awareness should be raised in this regard, and committee members should not provide
a favorable opinion on transplantation without being satisfied about the existence of

close ties or (for some nationalities) familial relationships between the parties.
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