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Smif Ogretmenlerinin Yapay Zeka Okuryazarlik Diizeylerinin Cesitli Degiskenlere Gore

Incelenmesi
Safak KAMAN* (1)1
Anahtar Sézciikler Oz
Simf 6gretmenleri Bu arastirma, sinif 6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarlik diizeylerini belirlemeyi amaglamakta
Teknoloji olup nicel aragtirma yontemlerinden iligkisel tarama modeli kullanilarak gergeklestirilmistir.
Yapay zeka Calisma grubunu, 2024-2025 egitim-6gretim yilinda Kastamonu ve Kirsehir illerinde Milli Egitim

Bakanligi'na bagh devlet okullarinda gérev yapan toplam 255 smif 6gretmeni olusturmaktadir.
Veri toplama aract olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen kisisel bilgi formu ile “Yapay Zeka

Makale Haklanda Okuryazarlik Olgegi” kullamlmistir. Elde edilen veriler SPSS 22 paket programi araciligiyla analiz
Gonderim Tarihi edilmistir. Arastirma bulgulari, sinif 6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarlik diizeylerinin genel
28 Ocak 2025 olarak orta diizeyin iizerinde oldugunu ve bazi demografik degiskenler agisindan anlamli bir
L. farklilik géstermedigini ortaya koymustur. Cinsiyet degiskenine iliskin analizlerde, kadin ve erkek

Kabul Tarihi
i O0gretmenler arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir. Benzer sekilde, mesleki
1 Haziran 2025 kidem degiskeni ile yapay zekd okuryazarlik diizeyi arasinda da anlaml bir iliski tespit
Yayin Tarihi edilmemistir. Ayrica, Ogretmenlerin egitim durumlarmma gore yapay zekd okuryazarlik
30 Haziran 2025 diizeylerinde anlamli bir farklilik goriillmemistir. Bu bulgular, smif 6gretmenlerinin yapay zeka
Makale Tiirii okuryazarligi konusunda genel bir farkindalik ve bilgi diizeyine sahip olduklarini, ancak bu
Arastirma Makalesi d?zeyin cinsiyet, kidem ve egitim durumu gibi bireysel 6zelliklerden bagimsiz olarak gelistigini

gostermektedir.
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Investigation of Classroom Teachers' Artificial Intelligence Literacy Levels According to Various Variables

Extended Abstract
Introduction

In the 21st century, the rapid evolution of technology has brought 21st-century skills into sharp focus. These
essential skills require individuals to adapt to ongoing changes and to critically analyze and effectively utilize
information. Additionally, the integration of artificial intelligence (AI) applications in education has become
indispensable due to technological progress and globalization, with support from international organizations and
national governments (Eker & Halici Giirbiiz, 2024). Consequently, education systems need to be redesigned to
equip individuals with these vital competencies. These 21st-century skills include not only technological

proficiency but also critical thinking, problem-solving, collaboration, creativity, and communication.

A review of the literature reveals various studies related to Al applications. These studies cover topics such as the
future of Al (Cetin & Akkas, 2021; Isler & Kilig, 2021), educators’ perspectives (Diilger & Giimiiselli, 2023),
different Al applications (Arslan, 2020), comprehensive reviews of prior research (Akdeniz & Ozding, 2021),
assessments of Al literacy levels among teacher candidates (Erdogdu & Cakir, 2024; Karaca & Cicek, 2024), and
attitudes toward Al (Banaz & Maden, 2024; Sarikaya & Kavan, 2024). However, it is notable that there is a lack
of research focusing specifically on in-service classroom teachers. Classroom teachers, who are the first educators
children encounter and play a critical role in teaching foundational skills such as reading and writing, hold an
equally important position in education. Therefore, determining their Al literacy levels is crucial. Higher levels of
Al literacy among classroom teachers will enhance their ability to effectively utilize Al in educational settings and
to guide their students accordingly. Being literate in Al also helps teachers raise awareness early on by educating

students about the positive and negative aspects of Al applications.

Against this background, the main objective of this study is to identify the artificial intelligence literacy levels of

classroom teachers. In line with this goal, the study sought answers to the following questions:

1. What are the artificial intelligence literacy levels of classroom teachers?
2. Do classroom teachers’ Al literacy scores differ significantly by gender?
3. Do classroom teachers’ Al literacy scores differ significantly based on years of professional experience?
4. Do classroom teachers’ Al literacy scores differ significantly according to their educational

qualifications?

Method

This research aims to determine the Al literacy levels of classroom teachers, focusing on describing the current
situation. For this purpose, a relational survey design was employed. The study sample comprised 255 classroom
teachers working in the provinces of Kirsehir and Kastamonu during the 2023-2024 academic year. To measure
Al literacy, data were collected via two instruments: a personal information form and the Artificial Intelligence
Literacy Scale. The personal information form included three questions regarding gender, length of service, and
educational background. The Artificial Intelligence Literacy Scale, developed by Celebi et al. (2023), contains 12
items measured on a seven-point Likert scale ranging from strongly disagree (1) to strongly agree (7). The scale
demonstrated a Cronbach’s alpha reliability coefficient of 0.85. The data gathered were analyzed using SPSS 22

software.
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Findings, Discussion, and Conclusion

The study examined classroom teachers’ Al literacy levels in relation to several variables and aimed to describe
the results. It was found that the average score on the Al Literacy Scale was 5.28 (approximately 75%), indicating
that the Al literacy level of classroom teachers is above average. When gender differences were analyzed, no
significant difference was found between male and female teachers, suggesting comparable Al literacy levels
across genders. Similarly, the length of professional experience had no significant effect on Al literacy.
Additionally, the educational background of teachers, whether undergraduate or graduate, did not significantly

influence their Al literacy levels.

Previous research on Al applications involving teachers and teacher candidates covers topics such as attitudes
(Aksakal, Emre & Ozbek, 2024; Karacan & Cicek, 2024), self-efficacy (Demir & Beyazhanger, 2024), perceptions
(Eker & Halic1 Giirbiiz, 2024; Seyrek, Yildiz, Emeksiz, Sahin & Tiirkmen, 2024), awareness (I¢6z & I¢oz, 2024),
and literacy (Banaz & Demirel, 2024; Erdogdu & Cakir, 2024). Nonetheless, there remains a scarcity of studies
specifically addressing Al literacy (Ng et al., 2021). This study attempts to situate its findings within this limited
body of research.

The discovery that classroom teachers possess a 75% Al literacy level indicates they have a literacy level above
the average. Banaz and Demirel’s (2024) study on Turkish teacher candidates, which investigated Al literacy
across various variables, supports this result by finding high Al literacy among pre-service teachers. Other
researchers have also reported elevated Al awareness among teacher candidates (Cam, Celik, Turan Giintepe &
Durukan, 2024; [¢6z & I¢6z, 2024). Furthermore, Kose et al. (2023) observed that teachers have developed positive
attitudes toward Al applications. The growing interest of teachers and teacher candidates in technology today may

explain their heightened engagement with Al

Moreover, this study’s analysis showed that gender, professional experience, and educational status do not have a
significant impact on classroom teachers’ Al literacy. Supporting evidence can be found in a study by Eker and
Halic1 Giirbiiz (2024), which examined secondary school mathematics teachers’ perceptions of their Al
competence and found no significant differences based on gender, age, or education. Other studies by Uyak et al.

(2023) and Gerlich (2023) also support these findings.

In summary, classroom teachers generally demonstrate a positive level of Al literacy. This can be attributed to
their interest in technology and their adaptability to digital advancements. However, since demographic and
professional factors do not significantly influence Al literacy, it appears that this competence depends more on

individual curiosity, personal interest, and self-directed learning efforts.
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Giris

21. yiizyilda hizla gelisen teknoloji, bireylerin degisime uyum saglamalarini ve bilgiyi analiz ederek kullanmalarini
gerektiren temel beceriler olan 21. yiizy1l becerilerini one g¢ikarmistir. Ozellikle bilgi toplumuna doniisiim
slirecinde, egitim sistemlerinin bu becerileri kazandiracak sekilde yeniden yapilandirilmasi giderek daha biiyiik
bir 6nem tagimaktadir. Bu noktada, yapay zeka teknolojilerinin farkli alanlarda artan etkisi ve kullanim alaninin
geniglemesiyle birlikte, egitimde de bir doniisiim kaginilmaz hale gelmistir. Uluslararast kuruluslar ve iilkeler
tarafindan desteklenen yapay zeka uygulamalari, teknoloji ve kiiresellesmenin etkisiyle egitim alaninda bir
zorunluluk haline gelmistir (Eker & Halic1 Giirbiiz, 2024). Bu baglamda, egitim sistemleri bireylerin bu becerileri
edinmelerine olanak saglayacak sekilde yeniden yapilandiriimalidir. 21. yiizy1l becerileri teknolojiyi kullanma
yetkinliklerini kapsadig gibi elestirel diisiinme, problem ¢dzme, is birligi, yaraticilik ve iletisim gibi becerileri de

kapsamaktadir.

Yapay zekanin tanimi tam olarak yapilamasa da (Banaz & Demirel, 2024) alanyazinda arastirmacilar tarafindan
yapilmig tanimlar bulunmaktadir (Akyiirek, 2013; Coppin, 2004; Haenlein & Kaplan, 2019; Nabiyev, 2012; Pena,
2021). Yapilan tanimlar giiniin kosullarina gore se¢ilmis ifadeler ile yapilmistir. Yapay zeka en sade haliyle insan
yasamini kolaylastiran ve belirli yonergelerle insanlarin islerinde onlara destek olmak amaciyla gelistirilen bir
teknolojidir (Gansser & Reich, 2021). Yapay zeka, dogal mekanizmalarin gerceklestirebildigi mantikli veya
mantiksiz herhangi bir biligsel etkinligi, robotlar ya da yazilimlar araciligiyla yapay bir sisteme nasil
devredebilecegimizi ve bu siirecte ne kadar basarili olunabilecegini inceleyen bir bilim dalidir (Say, 2018). Yapay
zeka sayesinde verimlilik artacak, insanlara yeni firsatlar sunacak, insan kaynakli hatalar azalacak ve karmasik
sorunlar ¢éziime kavusacaktir (Hartwig, 2025). Yapay zekanin insan hayatindan uzak duramayacagi ve insan

hayatina etki edecegi kagiilmaz bir gergektir.

Yapay zeka, gliniimiizde telefon uygulamalari, akilli ev aletleri ve otonom araglar gibi pek ¢ok alanda farkinda
olunmaksizin yasamin bir pargast haline gelmistir. Nesnelerin interneti ile birbirine bagli cihazlarin yapay zeka ile
entegre edilmesi, yasami kolaylastiran akilli sistemlerin ve robot teknolojilerinin gelisimini hizlandirmaktadir.
Egitim, tip, miihendislik, endiistri ve psikoloji gibi ¢ok sayida disiplinde yapay zeka, ihtiyaglara yonelik etkili
¢ozlimler sunarak kritik bir rol iistlenmektedir (Eker & Halic1 Giirbiiz, 2024). Tarim alaninda yapay zeka, sulama
slireglerinin yonetimi ve iiriin verimliliginin artirilmasi gibi uygulamalarla 6ne c¢ikarken; saglk sektdriinde
hastaliklarin tan1 ve tedavisinde, finans alaninda ise piyasa egilimlerinin analiz edilmesi ve yatirim stratejilerinin
gelistirilmesinde etkin bigimde kullanilmaktadir. Ayrica, eglence sektoriinde igerik 6neri sistemleri, mithendislikte
otonom sistemlerin tasarimi, egitimde bireysellestirilmis 6grenme deneyimlerinin desteklenmesi; iletigim ve
psikoloji gibi alanlarda ise duygusal siireglerin analiz edilmesi gibi ¢ok c¢esitli uygulama alanlarna sahiptir
(Elgigek, 2024). Ozellikle egitim alaninda yapay zeka teknolojileri her diizeyde yayginlasmakta ve tiim paydaslar
tarafindan ilgiyle karsilanmaktadir. Yapay zekanin giinliik yagsama biiyiik bir hizla entegre olmasi, artik kaginilmaz
bir gercek olarak kabul edilmektedir. Bu teknolojilerin egitim ortamlarina aktarilmasi, egitimin dijital dontigiim
sirecinde O6nemli bir adim olarak degerlendirilmektedir. Egitimde yapay zekd destekli uygulamalarin
yayginlagsmasi, Ogretim silireclerinin daha verimli, bireysellestirilmis ve etkilesimli hale gelmesine katki

saglamaktadir.

Yapay zeka, egitimde bireysel 6grenme siireglerini destekleme, etkilesimli igerikler olusturma ve sunma, ayrica

egitim siireglerini hizli bir sekilde degerlendirerek Ogretmenlere zaman kazandirma gibi birgok avantaj
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sunmaktadir (Banaz & Demirel, 2024). Yapay zekanin egitimdeki kullanim alanlarinin oldukea cesitli oldugunu
belirten Korucu ve Biger (2022, s. 50), yapay zeka uygulamalariin egitimde kullanilabilecegi alanlari su sekilde
siralamaktadir: a) Ogrenci basarilarinin tahmin edilmesi ve mevcut basar1 diizeylerinin belirlenmesi, b)
bireysellestirilmis ders igeriklerinin nerilmesi ve olusturulmasi, ¢) anlik geri bildirimlerin saglanmasi ve d) teknik
destek sunulmasi. Buna ek olarak biyometrik verilerden; yiiz, ses, konugma ve parmak izi gibi verilerin taninmast,
dogal dil isleme teknolojileri sayesinde farkli dillerde 6grenme firsatlarinin sunulmasi ve optik karakter tanima
(OCR) ozellikleri araciligtyla smav degerlendirmelerinin yapilabilmesi de yapay zeka teknolojilerinin egitimdeki
kullanim alanlar1 arasinda yer almaktadir. Bu dogrultuda, yapay zeka araclarmin dogru ve etkili bicimde
kullanilmasi, egitim ortamlarinin niteligini artirmada onemli bir rol oynamaktadir (Banaz & Demirel, 2024).
Egitim ortaminda kullanilan teknolojilere her gecen giin yenileri eklenmektedir. Ozellikle son yillarda, egitimde
yaygin bir sekilde kullanilan ve lizerinde sikga tartigmalar yapilan yapay zeka teknolojisi, egitim siireglerinde hem
olumlu hem de olumsuz birgok durumu beraberinde getirmektedir (Kutlucan & Seferoglu, 2024). Bu baglamda
6gretmenlerin teknoloji okuryazarliginin yaninda yapay zeka okuryazarlik becerileri 6nem kazanmaktadir. Yapay
zekd okuryazarlik becerisi gelismis bir 6gretmen sinifinda bulunan 6grencilerine bu teknolojik yeniligi en verimli

sekilde 6gretecek ve kullanabilecektir.

Alanyazin incelendiginde yapay zekd uygulamalarina yonelik farkli ¢alismalarin oldugu goriilmektedir. Bu
calismalar; yapay zekanin gelecedi (Cetin & Akkas, 2021; Isler & Kilig, 2021), egitimcilerin goriisleri (Diilger &
Giimiiselli, 2023), yapay zeka uygulamalari (Arslan, 2020), yapilan ¢alismalarin incelenmesi (Akdeniz & Ozding,
2021), 6gretmen adaylarinin yapay zeka okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesi (Erdogdu & Cakir, 2024; Karaca
& Cigek, 2024), yapay zekaya yonelik tutumdur (Banaz & Maden, 2024; Sarikaya & Kavan, 2024). Yapilan bu
caligmalar incelendiginde sinif 6gretmenleri ile ilgili yapilmis bir caligmanin olmamasi dikkat ¢ekicidir. Oysa ki
egitim 6gretim denilince ilk akla gelen sinif 6gretmenleri ¢cocuklar i¢inde bir o kadar 6nemlidir. Onlara ilk okuma
yazma Ogreterek hayatlarinda izler birakan sinif Ogretmenlerinin yapay zekd okuryazarlik diizeylerinin
belirlenmesinin 6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Sinif 6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarlik diizeyleri ne kadar
yiiksek olursa egitim ortamlarinda verimli kullanma ve 6grencilerine bu konuda rehberlik etmeleri miimkiin
olacaktir. Ogrencilerine yapay zekd uygulamalarinin olumlu ve olumsuz yanlarini dgreterek kiiciik yaslarda bir
farkindalik olusturmasi agisindan yapay zeka okuryazari olmak 6nemlidir. Ayrica sinif 6gretmenlerinin yapay zeka
okuryazarlik diizeylerinin belirlenmesinde cinsiyet, mesleki kidem ve mezuniyet durumu gibi bireysel
degiskenlerin incelenmesi, mevcut durumun g¢ok yonlii degerlendirilmesine olanak tanimaktadir. Cinsiyet
degiskeni, teknolojik bilgiye erisim ve kullanim agisindan toplumsal cinsiyet rollerinin etkisini anlamaya yardimci
olarak farkliliklarin tespiti, cinsiyet temelli esitlik odakli egitim politikalarinin olusturulmasina katk: sunabilir.
Mesleki kidem, 6gretmenlerin teknolojiye yaklagimi ve 6grenme aligkanliklari iizerinde etkili bir degiskendir.
Daha kidemli 6gretmenlerin teknolojik yeniliklere daha temkinli yaklasabilecegi, geng Ogretmenlerin ise bu
alanlara daha hizl1 adapte olabilecegi goz oniinde bulunduruldugunda, hizmet siiresine gore farkli ihtiyaclara sahip
O0gretmen gruplan i¢in 0zel destekleyici egitimlerin tasarlanmasi dnem arz etmektedir. Mezuniyet durumu da
Ogretmenlerin teknolojik gelismeleri takip etme diizeyleriyle iliskili olabilir. Lisansiisti egitim almig

Ogretmenlerin yapay zeka okuryazarligina dair daha yiiksek bir farkindaliga sahip olmalar1 beklenebilir.

Tiim bu agiklamalar dogrultusunda, bu aragtirmanin temel amaci “siif 6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarlik
diizeylerinin farkli degiskenler agisindan incelenmesi” olarak belirlenmistir. Bu kapsamda, asagidaki sorulara

yanit aranmigtir:
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1. Smuf 6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarlik diizeyleri nedir?
2. Smuf 6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarlik puanlari cinsiyete gore anlamli farklilik gdstermekte midir?

3. Sinif 6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarlik puanlari mesleki kidem yilina goére anlamli farklilik gostermekte
midir?
4. Smuf 6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarlik puanlari egitim durumuna gore anlamli farklilik gostermekte
midir?

Yontem

Arastirmanin Deseni

Bu calisma, sinif 6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarlik diizeylerini belirlemeye yonelik olup, mevcut durumu
aciklamay1 amaclamaktadir. Bu dogrultuda, arastirmada genel tarama yontemi kullamlmistir. liskisel tarama
yontemleri, iki veya daha fazla degisken arasindaki iliskileri incelemeye odaklanan arastirma yaklasimlaridir
(Karasar, 2020). Arastirmada herhangi bir miidahale veya uygulama yapilmamistir. Arastirmanin amaglarina

uygun olarak betimsel tarama modeli tercih edilmistir.
Cahsma Grubu

Smif 6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarlik diizeylerinin belirlenmeye calisildigi bu arastirmanin 6rneklem
grubunu 2024-2025 egitim-6gretim yilinda Kastamonu ve Kirgehir illerinde gorev yapan simif 6gretmenleri
arasindan 255 smif dgretmeni olusturmustur. Orneklem grubuna iliskin betimsel veriler asagidaki tabloda

verilmistir:

Tablo 1. Ormeklem Grubuna Iliskin Betimsel Veriler

Degisken Grup f %
Cinsiyet Kadin 136 53
Erkek 119 47
Toplam 255 100
Mesleki kidem 1 ve 10 y1l 28 11
10 ve 20 y1l 105 41
20 ve iizeri y1l Toplam 122 48
Toplam 255 100
Egitim Durumu Lisans 197 77
Lisansiistii 58 23
Toplam 255 100

Tablo 1 incelendiginde 6rneklem grubunu olusturan 6gretmenlerin %53’ kadin 6gretmenler olustururken
%47°sini erkek dgretmenler olusturmustur. Ogretmenlerin %11°i 1 ve 10 y1l arasinda hizmet kidemine, %41°i 10
ve 20 arasinda hizmet kidemine ve %48’i 20 ve lizeri hizmet kidemine sahip Ogretmenler olusturdugu
goriilmektedir. Ayrica 6gretmenlerin %77’si lisans mezunu %23’ lisansiistii mezunudur. Aragtirma toplamda 255

Ogretmen ile ylirtitiilmiistiir.
Veri Toplama Araclari

Sinif dgretmenlerinin yapay zeka okuryazarlik diizeylerini belirlemek igin kisisel bilgi formu ve yapay zeka

okuryazarlik 6l¢egi kullanilmistir. Kisisel bilgi formunda sinif 6gretmenlerinin; cinsiyet, hizmet siireleri ve egitim
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durumu olmak tizere ii¢ adet soru bulunmaktadir. Celebi, Yilmaz, Demir ve Karakus (2023) tarafindan gelistirilen
“Yapay Zekd Okuryazarlik Olcegi” 12 maddeden olusmaktadir. Kesinlikle katilmiyorum (1) ve kesinlikle
katiliyorum (7) araliginda olmak iizere yedili likert seklindedir. Olgegin giivenirligini belirlemek amaciyla
Cronbach’s Alpha i¢ tutarlilik katsayist hesaplanmistir. Dort alt boyut ve toplam 12 maddeden olusan Yapay Zeka
Okuryazarligi Olgegi’ne yonelik yapilan dogrulayici faktor analizi (DFA) sonucunda; y%/df = 1.82, RMSEA =
0.04, RMR = 0.03, NFI = 0.95, CFI = 0.98, GFI = 0.96 ve AGFI = 0.94 degerleri elde edilmistir. Bu uyum
indeksleri, 6l¢ek modelinin iyi diizeyde uyum gosterdigini ortaya koymaktadir. Giivenirlik analizinde ise 6lgegin
alt boyutlarina iliskin Cronbach’s Alpha katsayilar1 sirastyla 0.72, 0.74, 0.76 ve 0.72 olarak bulunmustur. Olgegin
tamamui icin hesaplanan Cronbach’s Alpha i¢ tutarlilik katsayisi ise 0.85’tir. Bu sonuglar, dlcegin genel olarak

yiiksek diizeyde giivenilir oldugunu gostermektedir.
Veri Toplama Siireci

Smif 6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarlik diizeylerini belirlemeyi amaglayan bu arastirmanin verileri 2024-
2025 egitim dgretim yilinda Milli Egitim Bakanligi’na bagli devlet okullarinda gérev yapan sinif 6gretmenlerinden
toplanmistir. Veriler aragtirmaci tarafindan toplanmig ve goniilliiliik esasina uygun sekilde yiiriitiilmiistiir. Veri
toplama stireci Oncesinde belirlenmis olan ilkokullar ziyaret edilerek okul idaresine ¢alisma hakkinda gerekli
aciklamalar yapilmistir. Goniillii olan sinif 6gretmenlerine Slgek basili olarak verilmig ve 6gretmenlerin yapay

zekd okuryazarlik diizeylerini degerlendirmeleri istenmistir.
Veri Analizi

Verilerin normal dagilima uygunlugunu belirlemek amaciyla Kolmogorov-Smirnov ve ¢arpiklik (Skewness) ile
basiklik (Kurtosis) degerleri incelenmistir. Yapay Zeka Okuryazarligi Olcegi genelinde, Kolmogorov-Smirnov
testi anlamli bulunmustur (p<0.05). Skewness =-,010 ve Kurtosis =-,438 degeri olarak tespit edilmistir. Cinsiyet
degiskenine gore incelendiginde, erkek dgretmenler i¢in Kolmogorov-Smirnov testi p<0.05 diizeyinde anlaml
bulunmus; Skewness =-,324 ve Kurtosis =1,195 degeri olarak hesaplanmistir. Kadin 6gretmenlerde de benzer
sekilde Kolmogorov-Smirnov testi anlamlidir (p<0.05) ve Skewness ile Kurtosis degerleri sirasiyla -,324 ve
1,195°tir. Mesleki kidem degiskenine gore yapilan degerlendirmede; 1-10 yil deneyime sahip 6gretmenlerde
Kolmogorov-Smirnov testi p<0.05 diizeyinde anlamli olup, Skewness degeri 1,325 ve Kurtosis degeri 1,537dir.
10-20 y1l aras1 kideme sahip 6gretmenlerde ise Kolmogorov-Smirnov testi anlamli degildir (p>0.05); Skewness -
,900 ve Kurtosis 1,756°d1r. 20 yil ve {izeri deneyime sahip 6gretmenlerde ise test sonucu anlamlidir (p<0.05) ve
Skewness ile Kurtosis degerleri sirastyla -,569 ve -,494°tir. Egitim durumu degiskenine gore lisans mezunu
ogretmenlerde Kolmogorov-Smirnov testi p<0.05 diizeyinde anlamlidir; Skewness =376 ve Kurtosis =-,411
degeri olarak bulunmustur. Lisansiisti mezunlarda ise Kolmogorov-Smirnov testi anlamli degildir (p>0.05);
Skewness =-,299 ve Kurtosis =-,531°dir. George ve Mallery (2010) gore Skewness ve Kurtosis degerlerinin -2 ile
+2 araliginda olmasi normal dagilim i¢in kabul edilebilir sinirlar icinde degerlendirilmektedir. Bu dogrultuda elde
edilen analiz sonuglari, sinif dgretmenlerinin Yapay Zekd Okuryazarhigi Olgeginden aldiklari puanlarin ve
degiskenlere gore dagilimin normal oldugu belirlenmistir. Verilerin analizinde cinsiyet degiskenleri arasindaki
iligkiyi belirlemek amaciyla bagimsiz dl¢limlerde t-testi uygulanmistir. Sinif 6gretmenlerinin dlgekten aldigi
puanlar1 mesleki kidem degiskeni arasindaki iligkiyi ortaya koymak i¢in ise One Way ANOVA kullaniimustir.

Bunlara ek olarak ise verilerin betimlenmesi kapsaminda frekans, ylizde ve ortalama puanlardan yararlanilmistir.
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Bulgular

Smif 6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarlik diizeylerini belirlemek amaci ile 255 simif 6gretmenine kisisel bilgi
formu ve “Yapay Zeka Okuryazarlik Olgegi” uygulanmistir. Elde edilen bulgular alt maddeler halinde asagida

sunulmustur.

“Swf ogretmenlerinin yapay zekd okuryazarlik diizeyleri nasildir?” alt amacina iliskin sinif 6gretmenlerine

uygulanan 6lgekten elde edilen sonuglar Tablo 2’te verilmistir:

Tablo 2. Yapay Zeka Okuryazarlik Olgegi Maddelerine iliskin Betimsel Verileri

]
. g
ifadeler = )

S

]
Akilli cihazlar ile akilli olmayan cihazlari birbirinden ayirt edebilirim 6,58 .80
Yapay zeka teknolojisinin kotii amacli kullanilmamast i¢in her zaman dikkatliyimdir. 6,03 1,15
Yapay zeka uygulamalarini veya iiriinlerini kullanirken her zaman etik ilkelere uyarim. 6,00 .94
Yapay zeka uygulamalarini veya tirlinlerini kullanirken gizlilik ve bilgi giivenligi konularma asla dikkat 5,61 1,65
etmem.
Is verimliligimi artirmak i¢in yapay zeka uygulamalarim veya iiriinlerini kullanabilirim. 5,40 1,16
Yapay zeka tarafindan sunulan ¢esitli ¢éziimler arasindan uygun olanini segebilirim. 529 1,49
Bir yapay zeka uygulamasini veya iiriiniinii bir siire kullandiktan sonra kapasitesini ve siirlarmi 521 1,36
degerlendirebilirim.
Belirli bir gorev icin ¢esitli yapay zeka uygulamalari veya {irlinleri arasindan en uygun olanini secebilirim. 520 1,53
Kullandigim uygulama ve iiriinlerde kullanilan yapay zeka teknolojisini tanimlayabilirim. 4,70 1,68
Yeni bir yapay zeka uygulamasini veya iiriiniinii kullanmay1 6grenmek benim i¢in genellikle zordur. 4,65 1,72
Giinliik islerimde bana yardimci olmasi i¢in yapay zeka uygulamalarini veya tiriinlerini ustalikla 4,58 1,65
kullanabilirim.
Yapay zeka teknolojisinin bana nasil yardimci olacagini bilmiyorum. 4,12 2,13
Toplam 5,28 .63

Tablo 2 incelendiginde, simf Ogretmenlerinin Yapay Zeka Okuryazarlik Olgeginden elde ettikleri puan
ortalamasinin 5,28 oldugu goriilmektedir. Bu deger, 6l¢egin maksimum puami dikkate alindiginda yaklasik
%75’lik bir orana karsilik gelmektedir. Bu durum, sinif 6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarlik diizeylerinin orta
diizeyin iizerinde oldugunu gostermektedir. Olcek maddelerine ait ortalamalar ayr1 ayr1 degerlendirildiginde,
“Akulli cihazlar ile akilli olmayan cihazlar1 birbirinden ayirt edebilirim.” maddesinin 6,58 ortalama ile en yiiksek
degere sahip oldugu belirlenmistir. Bu bulgu, dgretmenlerin akilli cihazlari tanima ve diger teknolojik araglar
igerisinden ayirt edebilme konusunda oldukea yeterli olduklarin1 gdstermektedir. Ikinci en yiiksek ortalamanin
“Yapay zeka teknolojisinin kotii amach kullanilmamasi igin her zaman dikkatliyimdir.” maddesinde elde edildigi
goriilmektedir (6,03). Bu, 6gretmenlerin yapay zeka teknolojilerini kullanirken etik sorumluluklarimin bilincinde
olduklarini ve olas1 kétiiye kullanimlara karsi duyarli davrandiklarini ortaya koymaktadir. Benzer sekilde, “Yapay
zekd uygulamalarini veya {irtinlerini kullanirken her zaman etik ilkelere uyarim.” maddesine verilen yanitlarin
ortalamasi 6,00 olarak hesaplanmistir. Bu sonug, sinif ¢gretmenlerinin yapay zeka teknolojilerini etik ilkeler

dogrultusunda kullandiklarini gostermektedir.

Tablo simif 6gretmenlerin dlgege vermis olduklart maddelerden en az ortalamanin “Yapay zeka teknolojisinin bana
nasil yardimer olacagimi bilmiyorum.” (4,12), “Giinliik islerimde bana yardimci olmasi icin yapay zeka
uygulamalarini veya iiriinlerini ustalikla kullanabilirim.” (4,58) ve “Yeni bir yapay zekd uygulamasimi veya
iriintinii kullanmay1 6grenmek benim ic¢in genellikle zordur.” (4,65) oldugu goriilmektedir. Bu bulgu, simif
Ogretmenlerinin giincel yapay zekad uygulamalarini kullanmakta zorlandiklarini ve giinliik islerinde kullanmakta

zorlandiklarini ortaya koymaktadir.
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“Swnif 6gretmenlerinin yapay zekd okuryazarlik puanlar: cinsiyete gore anlamh farklilik gostermekte midir? ” alt

amaci kapsaminda bagimsiz dl¢iimlerde t-testi yapilmistir ve elde edilen bulgular Tablo 3’te verilmistir:

Tablo 3. Simf Ogretmenlerinin Yapay Zeka Okuryazarlik Olgegi Puanlarmin Cinsiyete Gore T-Testi Sonuglar

Cinsiyet N X S sd t p
Erkek 136 5,34 ,62 253 1,598 ,11
Kiz 119 5,21 ,65

“Sinif ogretmenlerinin yapay zekd okuryazarlik puanlart mesleki kidem yilina gore anlamli farklilik géstermekte

midir? " alt amaci1 kapsaminda Tek Faktorli ANOVA yapilmistir ve elde edilen bulgular Tablo 4’te verilmistir:

Tablo 4. Smif Ogretmenlerinin Yapay Zekd Okuryazarlik Diizeyleri Mesleki Kidem Yili Puanlarma iliskin
Betimsel Istatistikler

Yillar N X SS
1 ve 10 yil 28 5,36 47
10 ve 20 yil 105 5,29 ,63
20 ve lizeri y1l 122 5,25 ,67
Toplam 255 5,28 ,63

Analiz sonuglari, sinif gretmenlerinin yapay zeka okuryazarlik diizeylerinin mesleki kidem yillarina gére anlamhi
bir farklilik ortaya koymadigimi gostermektedir, F(254) = ,318, p.01. Bir baska ifade ile simnif 6gretmenlerinin
mesleki kidemleri yapay zeka okuryazarlik diizeyleri iizerinde benzer nitelikte oldugunu gostermektedir.

Tablo 5. Smif Ogretmenlerinin Yapay Zekd Okuryazarlik Diizeyleri Mesleki Kidem Yili Puanlarina Gére
ANOVA Sonuglari

Varyansin Kareler Toplami sd Kareler Ortalamasi F ]
Kaynag

Gruplar arast ,262 2 ,131 318 72
Gruplar i¢i 103,738 252 412

Toplam 104,000 254

Yapilan tek yonliit ANOVA analizi, sinif 6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarlik diizeyleri agisindan mesleki

kidem yillarina gore anlamli bir farklilik géstermedigini ortaya koymustur, F(2, 252) = 0.318, p = 0.72.

“Swnif 6gretmenlerinin yapay zekda okuryazarlik puanlar egitim durumuna gore anlamli farklilik géstermekte
midir?” alt amact kapsaminda bagimsiz Olciimlerde t-testi yapilmistir ve elde edilen bulgular Tablo 6’da
verilmistir:

Tablo 6. Sinif Ogretmenlerinin Yapay Zeka Okuryazarlik Olcegi Puanlarinin Egitim Durumuna Gore T-Testi
Sonuglari

Egitim N X S sd t p
Lisans 197 5,32 58 253 1,99 ,93
Lisansiistii 58 5,13 78

Tablo 6’deki verilere gore, smif 6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarlik diizeyleri dlgegi puanlari egitim
durumuna gore anlaml bir farklilik gostermemistir, t (253) = 1,99, p<.05. Bu bulgu, lisans (x=5,32) mezunu
Ogretmenlerin lisansiistli (X=5,21) 6gretmenleri arasinda yapay zeka okuryazarlik diizeylerinin anlamli diizeyde

farklilagmadigini ortaya koymustur.
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Tartisma ve Sonu¢

Aragtirmada smif 6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarlik diizeyleri bazi degiskenler agisindan incelenmis ve
sonuglar betimlenmeye c¢alisilmistir. Arastirmanin sonuncunda yapay zeka okuryazarlik 6lgegi ortalama puani
(X=5,28) ile %75’e denk geldigi bulunmustur. Bu bulgu, sinif 6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarliklariin orta
diizeyin tizerinde oldugunu gostermektedir. Cinsiyet degiskenine iligskin puanlarda, erkek ve kadin 6gretmenler
arasinda anlamli bir fark bulunmamistir. Elde edilen bu bulgu erkek ve kadin &gretmenlerin yapay zeka
okuryazarlik diizeylerinin benzer oldugu seklinde yorumlanabilir. Arastirmanin bir diger bulgusunda ise simif
Ogretmenlerinin meslekte gecirmis olduklar1 siirelerin yapay zeka okuryazarlik diizeyinde etkisinin olmadig:
goriilmiistiir. Ayrica sinif 6gretmenlerinin egitim durumlari da incelenmis ve lisans-lisaniistii egitim almalarinin

yapay zeka okuryazarlik diizeylerine anlamli derecede etki etmedigi tespit edilen bir diger bulgudur.

Konuya iliskin yapilan ¢aligmalar incelendiginde, yapay zeka uygulamalarina yonelik 6gretmenler ve 6gretmen
adaylar ile gergeklesen caligmalarda; tutum (Aksakal, Emre & Ozbek, 2024; Karacan & Cicek, 2024), 6z-yeterlik
(Demir & Beyazhanger, 2024), alg1 (Eker & Halic1 Giirbiiz, 2024; Seyrek, Yildiz, Emeksiz, Sahin & Tiirkmen,
2024), farkindalik (Icoz & i¢dz, 2024), okuryazarhik (Banaz & Demirel, 2024; Erdogdu & Cakir, 2024) gibi
kavramlar iizerinde duruldugu goriilmektedir. Alanyazinda yapay zekd okuryazarlifina yonelik ¢aligmalarin
yetersizligi (Ng, Leung, Chu & Qiao, 2021) goriilmektedir. Bu baglamda arastirmanin bulgulari ilgili literatiir ile

tartistlirken bahsedilen ¢alismalar ile ele alinmaya ¢alisilmistir.

Aragtirmada sinif 6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarlik diizeylerinin %75 seviyelerinde oldugu bulunmustur.
Bu bulgu sinif 6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarlik seviyelerinin ortalamanin {izerinde oldugu seklinde
yorumlanabilir. Banaz ve Demirel (2024)’de Tiirk¢e 6gretmen adaylarinin yapay zeka okuryazarliklarinin farkl
degiskenlere gore inceledikleri calismalarinda 6gretmen adaylarinin yapay zeka okuryazarlik diizeylerinin yiiksek
oldugunu bularak arastirma bulgusunu desteklemislerdir. Ogretmen adaylarmin yapay zeka farkindalik
diizeylerinin yiiksek oldugu da farkli arastirmacilar tarafindan bulunmustur (Cam, Celik, Turan Giintepe &
Durukan, 2024; i¢oz & i¢6z, 2024). Dahasi farkli bir arastirmada 6gretmenlerin yapay zeka uygulamalarina
yonelik olumlu tutum gelistirdikleri de tespit edilmistir (Kose, Radif, Uyar, Baysal & Demirci, 2023). Arastirma
sonuglarmin olumlu olmasinda giiniimiiz diinyasinda 6gretmen ve 6gretmen adaylarmin teknoloji ile ilgili olmalari

yapay zeka uygulamalarina karsi da ilginin yiiksek olmasini saglamis olabilir.

Aragtirmanin diger bulgularinda ise smif 6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarlik diizeyleri cinsiyet, mesleki
kidem ve egitim degiskenlerine gore incelenmis ve elde edilen bulgular bu degiskenlerin sinif 6gretmenlerinin
yapay zekd okuryazarlik diizeylerine anlamli diizeyde etki etmedigi bulunmustur. Arastirma bulgularint
destekleyen caligmalar da vardir. Eker ve Halic1 Giirbiiz (2024) tarafindan yapilmis olan ortaokul matematik
Ogretmenlerinin yapay zeka kullanimina yonelik yeterlik algilarini inceledikleri ¢aligmalarinda cinsiyet, yas ve
egitim durumu yapay zeka algilar1 {izerinde anlamli bir farklilik olugturmamistir. Arastirmanin bulgularmi

destekleyen farkli calismalarda vardir (Gerlich, 2023; Uyak ve digerleri, 2023).

Aragtirmada elde edilen bulgular, sinif 6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarligi agisindan genel olarak olumlu
bir diizeyde olduklarini géstermektedir. Bu durum, 6gretmenlerin teknolojiye olan ilgileri ve dijital diinyadaki
gelismelere adaptasyon becerileriyle iligkilendirilebilir. Ancak arastirmada cinsiyet, mesleki kidem ve egitim

durumunun yapay zeka okuryazarlig tizerinde belirleyici bir etki olusturmadig1 sonucuna ulasilmistir. Bu durum,
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yapay zeka okuryazarliginin bireylerin kisisel ilgi, merak ve bireysel 6grenme ¢abalarina daha fazla baglh bir

yetkinlik oldugunu diisiindiirmektedir.

Bu aragtirmanin bulgularindan hareketle, O6gretmenlerin yapay zeka okuryazarlik diizeylerini daha da

gelistirebilmek adina su dnerilerde bulunulabilir:

1. Ogretmenlerin mesleki gelisim siireglerine yapay zeka temelli egitimlerin dahil edilmesi, bu konudaki

farkindalik ve yetkinlik diizeylerini artirabilir.

2. Smf 6gretmenlerinin yapay zeka teknolojilerini kullanma becerilerini gelistirmek i¢in uygulamali calistaylar

diizenlenebilir.
3. Okul ortaminda yapay zeka araclarinin entegrasyonunu kolaylastiracak rehberlik hizmetleri saglanabilir.

4. Farkli branslardaki 6gretmenlerin yapay zeka okuryazarlik diizeylerini inceleyen daha kapsamli ¢aligmalar

yapilabilir.

Aragtirma sonuglarinin genel egitim politikalarina ve uygulamalarina katki saglayabilecegi diisiiniilmektedir. Bu
baglamda, ogretmenlerin teknoloji ile etkilesimlerinin artirilmast ve dijital doniisiim siire¢lerine daha aktif

katilimlarinin tegvik edilmesi 6nem tagimaktadir.

Sonug olarak, bu ¢alisma, sinif d6gretmenlerinin yapay zeka okuryazarligi konusunda ortalamanin iizerinde bir
seviyede olduklarmi ortaya koymakla birlikte, bu diizeyin daha ileri seviyelere taginabilmesi i¢in uygulamaya
doniikk adimlarin gerekliligini vurgulamaktadir. Gelecekte yapilacak arastirmalarda, bireysel ve kurumsal

diizeydeki farkli faktorlerin yapay zeka okuryazarligi tizerindeki etkileri daha ayrintili bir sekilde ele alinabilir.
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