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Aristoteles mantig1, sarihler dénemiyle birlikte islam mantikgilar1 tarafindan miistakil bir
bilim olarak kabul gérmiistiir. islam mantikgilari mantik konularini ele alirken
Aristoteles’in goriislerini detaylandirarak bu goriisleri, Islam dinine ait bilimlerde
kullanmis ve ¢ogu zaman bir yontem bilimi olmasi sebebiyle bunu dini ¢ikarimlar yapmak
amaciyla kullanmslardir. islam diisiincesi icerisinde mantik ilminin konumu, yetkin
mantik Alimleri yetismesini ve biiylik bir mantik kiilliyatinin olusmasini saglamistir.
Osmanli medreselerinde okutulan mantik egitimi, Islam mantik tarihinin Osmanli
Dénemi’ne yansimast hususunda temel bir 6rnek niteligi tasir. Her dénemde kurulan
Osmanli medreselerinin miifredatinda, ders saatleri farkli olsa bile, mantik ilmine yer
verilmistir. Bu medreselerde verilen mantik egitimi, diger islami ilimlerin &grenimine
gecis icin bir esik olarak kabul edilmektedir. Osmanli medreseleri ders miifredatinda
mantik ilmine verilen degere ragmen bu alanda ¢ok az sayida telif eser kaleme almmustir.
Kilisli Hocazdde Mehmet Tahir Efendi'ye ait (8. m. 1889) Ziibdetii'l-Muhtelitit mine’t-
Tasdikdt adli risale, bahsi gecen az sayida telif eserden biridir. Eser, yalnizca modalite
konusu {izerine yazilmis kapsamli risalelerden biridir. Tafsilatli anlatimi, konunun biitiin
incelikleriyle tahlil edilmesi, modlarin tablolarla desteklenmesi, s6z konusu eseri 6zel
kilmaktadir. Bu ¢alismada, eserin yazari Kilisli HocazAde Mehmet Tahir Efendi'nin de
icerisinde bulundugu Kilis Mantik Okuluna ve islam mantik tarihinde modalite
problemine yer verilmistir. Ayrica Kilisli Hocazide Mehmet Tahir Efendi’ye ait Ziibdetii'l-
Mubhtelitit mine’t-Tasdikat adli risalenin ana konusu olan modalite meselesinin
Aristoteles’in mantik anlayisinda nasil ele alindig, ardindan konunun islam mantik tarihi
geleneginde nasil islendigi arastirilmistir. Aristoteles mantiginda ele alinan sekliyle
modalite konusunun, islam mantik tarihinde ve calismada esas alinan risale 6zelinde
literatiire katki saglamasi beklenen Osmanli medrese egitimi gelenegine yansimasi ile
problemin hangi baglamlarda degisim ve gelisim gosterdiginin tespiti calismanin
hedefleri arasindadir. Bahsi gecen gelisimin islam mantik tarihi acisindan literatiire
sagladigi katkinin anlagilmasi, konunun problematik yénlerinin ve dénemsel agidan
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ayrimlarinin  tespiti ile bu ayrimlari gerektiren motivasyonlarm kavranmasiyla
miimkiindiir.

Anahtar Kelimeler: Mantik, Aristoteles, Modalite, Hocazade, Kilis Mantik Okulu.

Atif Bilgisi

Acarer, Ayse. “Modalite Konusunun Kilis Mantik Okulu Egitimine Yansimast: Ziibdetiil- Muhtelitdt
Mine't-Tasdikdt Adli Eser Uzerine Bir Degerlendirme”. fhya Uluslararasi Islam Arastirmalart Dergisi
11/2 (Temmuz 2025), 421-446. DOIL: 10.69576/ihya.1629488

| Gelis Tarihi 31 Ocak 2025
Kabul Tarihi 04 Nisan 2025
Yayim Tarihi 20 Temmuz 2025
Degerlendirme iki D1s Hakem / Cift Tarafli Kérleme
Etik Beyan Bu ¢alismanin hazirlanma siirecinde bilimsel ve etik ilkelere uyuldugu ve
yararlanilan tiim ¢alismalarin kaynakcada belirtildigi beyan olunur.
Etik Bildirim ihyajournal@gmail.com
Gikar Catigmasi Gikar ¢atismasi beyan edilmemistir.
Finansman Bu arastirmay1 desteklemek icin dis fon kullanilmamustir.

Telif Hakki & Lisans | Yazarlar dergide yayinlanan ¢alismalarinin telif hakkina sahiptirler ve

galismalar1 CC BY-NC 4.0 lisanst altinda yayimlanmaktadir. Yazlarin
iceriginden yazarlar sorumludur.
Bu dergide yer alan yazilarda ifade edilen goriis ve degerlendirmeler,
yazarlarinin kisisel fikirlerini yansitir; derginin kurumsal gdriisii olarak
kabul edilemez. Makale igeriklerinin bilimsel ve hukuki sorumlulugu
tiimiiyle yazarlara aittir; dergi editérleri ve yaym kurulu bu konuda
herhangi bir sorumluluk iistlenmez.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/ihya



fhya International Journal of Islamic Studies 11/2 (July 2025) 421-446 | Research Article

The Reflection of the Subject of Modalite in the Education of Kilis
Logic School: An Evaluation of the Work Zubdat al-Mukhtalatat min
al-Tasdiqat

Ayse ACARER | orcid.org/0000-0001-7123-2501| aysesavkliyildiz@sdu.edu.tr

Asst. Prof., Siileyman Demirel University, Faculty of Theology, Department of Philosophy and
Religious Sciences, Department of Logic, Isparta, Tiirkiye

https://ror.org/04fjtte88

Abstract

Aristotelian logic was accepted as an independent science by Islamic logicians with the
period of commentators. While Islamic logicians were dealing with the subjects of logic,
they elaborated Aristotle’s views and used these views in the sciences of the Islamic religion
and often used it to make religious inferences because it was a methodology. The position of
logic in Islamic thought has ensured the training of competent logicians and the formation
of a large collection of logic. The logic education given in Ottoman madrasahs is a
fundamental example of the reflection of the history of Islamic logic on the Ottoman Period.
Logic was included in the curriculum of Ottoman madrasahs established in every period,
even if the lesson hours were different. The logic education given in these madrasahs is
considered a threshold for the transition to the learning of other Islamic sciences. Despite
the value given to logic in the curriculum of Ottoman madrasahs, very few copyrighted
works were written in this field. The work of Kilisli Hocazide Mehmet Tahir Efendi (d. m.
1889) called ‘Zubdat al-Mukhtalatat min al-Tasdigat is one of the few copyrighted works
mentioned. The work is one of the comprehensive treatises written only on the subject of
modality. Its detailed narration, analysis of the subject with all its subtleties, and support of
the modes with tables make the work in question special. This study includes the Kilis
School of Logic, which the author of the work, Kilisli Hocazdde Mehmet Tahir Efendi, is also
a member of, and the problem of modality in the history of Islamic logic. In addition, the
main subject of the treatise Zubdat al-Mukhtalatat min al-Tasdigat by Kilisli Hocazdde Mehmet
Tahir Efendi, how the modality issue was addressed in Aristotle’s understanding of logic,
and then how the subject was handled in the tradition of Islamic logic history, was
investigated. The study aims to determine the reflection of the modality issue as addressed
in Aristotelian logic in the history of Islamic logic and in the Ottoman madrasah education
tradition, especially in the treatise on which the study is based, and in which contexts the
problem underwent change and development. Understanding the contribution of the
mentioned development to the literature in terms of the history of Islamic logic is possible
by identifying the problematic aspects of the subject and its distinctions in terms of periods,
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and by comprehending the motivations that necessitate these distinctions.
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Extended Abstract

The studies on logic that began in Kilis in the 18th century continued under the leadership of
important teachers such as Logicist Hact Omer Efendi, Hocazadeler Hoca Abdurrahman Efendi,
Abdullah Enveri and his son ismetullah Efendi. Important works on logic were written during
this period. A tradition was created with the important place of logic courses in the Ottoman
education system and the annotation of many works. This tradition increased the reputation of
the Kilis Logic School in the field of logic. However, due to reasons such as lack of continuity
and complexity, this tradition could not be carried over to later periods. Kilis had a privileged
position in the science of logic compared to other schools in the Ottoman Empire. After
Logicist Hac1 Omer Efendi, Kilis Logic School became an important educational center with the
contributions of Abdullah Enverf and his brother Mehmet Tahir Efendi. In particular, Abdullah
Enveri’s works and the students he trained have enabled the formation of a qualified corpus.
The logic tradition in Kilis gained international fame between the 18th and 20th centuries.
Abdullah Efendi played an important role in the Turkish translation of logic with his
contributions and attracted the attention of students both at home and abroad. Hocazide
Mehmet Tahir Efendi produced important works in the field of logic and dealt with the
understanding of logic, which he considered a fundamental source in understanding religious
sciences, in his works. In particular, his treatise titled Zubdat al-Mukhtalatat min al-Tasdigat is
one of the works in which the problem of modality is discussed in the most detailed way. In
Aristotle’s logic system, modality is a concept that determines the truth and validity of
propositions. Modality is explained with modes such as necessity and possibility, and these
modes express the different forms of propositions. However, the term modality was not used
by Aristotle, but was termed by his commentators. In Aristotle’s logical system, pure and
simple (assertoric) propositions are propositions that do not contain modalities such as
necessity or possibility, that state a certain situation of truth or falsehood, and that express a
situation that exists in reality by establishing a simple connection between the subject and the
predicate. Aristotle emphasizes that necessity carries an ontological certainty related not only
to the content of the proposition, but also to existence. According to him, necessary
propositions are propositions that are valid in every situation within the framework of a
certain cause-effect relationship. However, Aristotle states that this necessity is not logical, but
based on content. Aristotle argues that possibility is not a necessary condition for something to
happen, but only expresses the existence of a certain potential, and that such propositions
have a weaker informational value by indicating possibilities that do not carry necessity.
Although modality is equivalent to mode in Turkish, in logic it is expressed with the concept of
modality, which covers a wider range such as necessity, possibility and continuity, and
determines the truth value of a proposition. This concept is grammatically complex and covers
many more modalities than the types of modalities in Turkish. The concept of modality has
been interpreted in various ways by different logicians from Aristotle to the present day.
Modality, which determines the truth, necessity or possibility of a proposition, is generally
associated with four modes in classical logic. In addition, modal propositions are actually
evaluated as compound structures containing multiple interconnected provisions. Islamic
logicians are divided into two groups: early period (miitekaddimin) and late period
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(miiteahhirin). With their approaches to the field of theology, the subliminal logicians have
adopted Farabi’s approach to modality according to the degrees of necessity and possibility of
beings, and the understanding that necessity carries not only a logical but also an ontological
and metaphysical reality. Farabi adopted Aristotle’s understanding of modality and addressed
the concepts of probability and possibility in an ontological context. He argued that God
should be accepted as a necessary being. Ibn Sina, on the other hand, made a clear distinction
between necessity and possibility by detailing modality at logical and ontological levels. Ibn
Sina continued the understanding that God is a necessary being by systematizing the views of
both philosophers. Based on Ibn Sina’s understanding of modality, Islamic logicians elaborated
modality based on Aristotle’s sources. Especially in the period after Farabi, thinkers such as
T{isi, Qazvini and Mehmet Tahir Efendi examined this concept in more detail and associated it
with theological contexts. They defined various modes and systematized modal features such
as necessity, possibility and impossibility based on Aristotle’s syllogisms. The early Islamic
logicians considered modality in three main types as wujub (necessity), mumamah (possibility)
and imtina (impossibility), while discussing the different meanings of these concepts in various
subcategories. There were disagreements between Farabi and Ibn Sina, especially on the
modality of absolute propositions. The early Islamic logicians considered modality in four
types as necessity, continuation, possibility and act, and stated that the diversification of these
modes and their relations with each other lead to complex compound propositions. They also
developed a system in which each mode is detailed with different subcategories. Among the 15
modal propositions generally accepted among Islamic logicians, 8 are simple and 7 are
compound, and in the treatise of the Ottoman period logician Mehmet Tahir Efendi, 6 simple
and 7 compound modal propositions were explained and 8 new modes were derived from
them. The treatise of Kilisli Hocazdde Mehmet Tahir Efendi deals with the subject of modality
in detail and presents the methods of reaching correct information with logical inferences,
verification processes and epistemological discussions in a way that can be checked with
schematic tables. Therefore, Kilisli Hocazdde Mehmet Tahir Efendi made significant
contributions to the Ottoman scientific tradition. This study includes the Kilis Logic School, to
which Kilisli Hocazdde Mehmet Tahir Efendi was a member, and the problem of modality in the
history of Islamic logic. It has been investigated how the issue of modality was addressed in
Aristotle’s understanding of logic and how this issue was handled in the tradition of Islamic
history of logic. It has been tried to determine in which contexts the subject of modality
originating from Aristotle underwent changes and developments in the history of Islamic logic
and the tradition of Ottoman madrasah education. In addition, it is aimed to understand the
problematic aspects of the subject with the contribution of this development to the literature
in terms of the history of Islamic logic.
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Giris

Modalite meselesi, mantik tarihinde dile dogrudan etki eden ve islevsellik niteligi
tasiyan yapisiyla birlikte, anlasilmas: gli¢ ve karmasik bir konu olarak kabul edilmektedir.'
Aristoteles tarafindan sistematik sekilde ele alman modalite, 6zellikle islam
mantik¢ilariyla birlikte daha tafsilatli sekilde incelenmistir. Osmanli déneminde ise
modalite meselesine, calismamiza konu olan risale basta olmak {izere miistakil bazi
calismalarda yer verilmistir. Degerlendirildigi dsnemlerde dille iliskisi ve islevsel anlamda
kullanim amacina hizmeti bakimindan bazi degisim ve doniisiimlere ugrayan modalite
konusu, bahsi gecen degisimlerden kaynakli olarak problematik bir yapi kazanmistir.
Giinkii her bir degisim kendi tarihselligi icerisinde bir ihtiyaca yanit verirken, konunun,
teorik cercevesi agisindan da tartisilabilir bir nitelik kazanmasma neden olmustur.
Calismada modalite probleminin mahiyetinin tespiti, dénemsel degisimlerin belirlenmesi
hedeflenmekte ve nitel bir analiz yontemi olarak dokiimantasyon teknigi
kullanilmaktadir. Calismada ele alinan ve analiz edilen HocazAdde Mehmet Tahir Efendi’ye
ait (8. M. 1889) Ziibdetii’l-Muhtelitit Mine’t-Tasdikdat adli risale, modalite konusunun
miustakil olarak ele alindigi temel bir eserdir. Bu eser Osmanli egitim sisteminin dnemli
bir pargasi olarak Kilis’te, Kilis Mantik Okulu’'nda kaleme alinmistir.

Mantik alaninda adimi XVIIL yiizyilda duyurmaya baslayan Kilis’te, mantik
calismalarin1 baslatan Mantiki Hac1 Omer Efendi’dir (8. 1236/1821). Hac1 Omer Efendi
Anadolu'nun birgok ydresinden gelen talebelere dersler vermistir. Tasdikdt Hasiyesi,
Tasavvurdt Hasiyesi, Kadi Mir Hasiyesi Mantiki Hact Omer Efendinin kaleme aldig
eserlerdir. Onun vefatindan sonra Hocazidelerden ‘Biiyitk Hoca’ namiyla amlan
Dokuzluzdde Hoca Abdurrahman Efendi &greticilik gorevini iistlenmistir (3. 1263/1847).
Kad: Mir Hasiyesi, Tasdikdt ve Tasavvurdt Hasiyesi Hoca Abdurrahman Efendi’'nin eserleridir.”
Hoca Abdurrahman Efendi’den sonra Kilis Mantik Okulu’nun meshur hocasit Abdurrahman
Efendi'nin oglu Abdullah Enveri (6. m. 1887) dgreticilik gérevini siirdiirmiistiir. Abdullah
Enverlyle birlikte kardesi Mehmet Tahir Efendi de bu vazifeyi yerine getirmistir.
Ardindan mantik egitiminde son &gretici olan Abdullah Enveri Efendi'nin oglu ismetullah
Efendi (8. m. 1913) énce Kilis'te, sonra Halep Lisesi’nde olmak iizere yirmi alti yil hocalik
yapmustir.’ Huldsd-i flmi Mantik ve Tevfiz el-Ferdiz adli eserler Ismetullah Efendi'ye aittir.
Ancak ikinci eserin nerede oldugu bilinmemektedir.*

Osmanli egitim sisteminde mantik derslerinin fazlaca yer tutmasi neredeyse her
yiizyilda mantik eserlerine dair serhlerin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Bu serhlerin
okutuldugu Osmanli medrese egitiminin miifredat igerisinde, mantik derslerinin dnemli

! Kilisli Hocazdde Mehmed Tahir Efendi. Ziibdetii’l-Muhtelitit Mine’t-Tasdikat, (istanbul: 1299), 2-3.

2 Ramazan Giindiiz. Kilisli Abdullah Enveri’nin Usiil-i Cedide Ziibdesi Tiirki Risalesi Uzerine Bir Inceleme.
(Elaz1g: Firat Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2013), 10.

3 Kilisli Hocazade Ismetullah Efendi. Huldsa-i im-i Mantik. cev. Mehmet Tektuna (Haleb: Sada-y1 Sehba
Matbaasi, 1327), 2.

4 Ramazan Giindiiz. Kilisli Abdullah Enveri’nin Ustl-i Cedide Ziibdesi Tiirkt Risalesi Uzerine Bir Inceleme,
10-14.
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bir yere sahip oldugu goriilmektedir. Mantik ilmine dair ¢ok sayida eserin yazilmasi ve
serh edilmesiyle olusturulan bu gelenek, talebe yetistirilmesi hususunda siirekliligin
saglanamamasi, alanin dneminin tam olarak idrak edilememesi ve ele alinan konularin
karmagikhig1 gibi sebepler yiiziinden siirdiirillememis ve sonraki ddnemlere intikal
ettirilememistir. Kilis Mantik Okulu’nu 6nemli kilan bir baska nitelik ise onun 6zel olarak
mantik ilminde adini duyurmus olmasidir. Osmanli’daki tiim medreselerde okutulan
mantik ilminin diger okullarda bu kadar biiyiik bir {ine sahip olmamasi, Kilis'teki
medresenin ise ylizyillar sonra bile isminin Mantik Okulu olarak anilmasi, onu mantik ilmi
acisindan dzel kilmaktadir. Ayrica Osmanli medrese miifredatinda kelam ilminin
icerisinde ¢ok belirgin olmaksizin bulunan felsefe ilmine ragmen mantik, miistakil bir ilim
olarak yer almistir.

Kilis Mantik Okulu'na yillar sonra bu ismi kazandiran, meshur ilmi gelenegi olan
medreselere uzak kalmasina ragmen, mantik alaninda degerli merkezlerden biri kabul
edilmesidir. Bu okulun sdz konusu basarisinda Abdullah Enverd ve kardesi Mehmet Tahir
Efendi’nin ciddi katkilar1 olmustur. Ancak Kilis’te mantik egitimi Abdullah Enveri’den
yaklagik yiiz yil énce Mantiki Haci Omer Efendi’yle baglamistir. Abdullah Enveri’nin
yazdig1 eserlerle ve yetistirdigi talebelerle birlikte mantik egitimi agisindan daha ileri
boyuta tasinmis olan Kilis Mantik Okulu, sonraki dénemlerde de ¢ok sayida talebenin
dgrenim gdrdiigii bir egitim kurumu olmaya devam etmistir. Ozellikle Sultan Abdiilmecid
Han tarafindan basilmasi emrolunan Abdullah Enveri'nin Tasdikdt Hasiyesi onun {iniinii
arttirmakla kalmamus, eserlerinin biiyiik bir cogunlugunun da el yazmasi eserler bulunan
kiitiiphanelerde tas baski olarak giiniimiize ulasmasinda etkili olmustur.’

Kilis’teki mantik gelenegi XVIII-XX. yiizyillar arasinda uluslararasi bir séhrete sahip
olmus ve yurt i¢inden oldugu kadar yurt disindan mantikla ilgilenen talebelerin ilgisini
ceken bir merkez haline gelmistir.® Dénemin mantik¢1 Alimleri mahdut olan mantik
eserlerini ¢ogaltarak Tiirkce'ye terciime ederek mantigi dilimize kazandirmislardir. Ancak
mantik ilminin Tiirkgelestirilmesinde asil katki, Kilis Mantik Okulu’'nun hocasi olan
Abdullah Efendi’ye aittir. Abdullah Efendi ¢alismamiza konu olan Ziibdetii'l-Muhtelitdt
Mine't-Tasdikat adli risalenin yazar1 Hocazdde Mehmet Tahir Efendi’nin de hocasidir.

1. Hocazide Mehmet Tahir Efendi (6. M. 1889) ve Ziibdetii’l-Muhtelitat Mine’t-
Tasdikat Adl1 Risale

Hocazdde Mehmet Tahir Efendi'nin babasi, Hocazdde Abdurrahman Efendi’dir.
Abdullah Enveri (6. m. 1887) ise kardesidir. 1844 yilinda dogmus olan Mehmet Tahir
Efendi tahsilini agabeyi Abdullah Enveri'nin yaninda tamamlamis ve ondan icazetname
almistir. Bu bakimdan Abdullah Enveri, Mehmet Tahir Efendi'nin hocasi olmasinin
yaninda Kilis Mantik Okulu geleneginin de kurucularindandir. Kilis'te dogan Abdullah

5 Ahmet Turan Hazar. “Ulema ve Camileriyle Kilis Medreseleri”. Vakiflar Dergisi, 24 (1995), 287.
6 Mehmet Ali Ayni. “Tirk Mantikgilar1”. Sadelestiren: Naim Sahin, Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, 17
(2005), 352.
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Efendi (6. 1241/1887), tahsilini babasi Abdurrahman Efendi'nin yaninda tamamlayarak
1907’de icazetname almis, daha sonra Kesik Minare Medresesi'nde ders okutmaya
baslamustir.” Aldig1 icazetnameyle birlikte yerine getirdigi hocalik gérevi vefatina kadar
Kilis Mantik Okulu’nda devam etmistir.

Omriinii mantik tedrisatina adayan, bu alanda geriye oldukca hacimli eserler birakan
Abdullah Efendi, mantik nazariyelerini tatbikata koymak iizere ¢aba sarf etmistir. Bu ilme
hékim olmanin insani hayvandan ayiran temel nitelik oldugunu ifade eden Abdullah
Efendi, ayrica bu ilmin yalniz Arap lisanina mahsus olmadigina dikkat ¢ekmis, verdigi
derslerde mantik ilmini Tiirk¢e ibareler kullanarak aktarmaya ¢alismis ve konularin bu
sekilde daha kolay anlagilacagini savunmustur.® O zamana kadar Arapga okutulan bu ilmi
Tiirkce okutma yoluna giden Abdullah Enverd, bu ilmin tek bir lisana ait olamayacag:
kanaatindedir. Ayrica sonraki dsnemde Mehmet Tahir Efendi'nin goriislerini etkiledigi
asikir olan Abdullah Efendi'ye gére, mantigin gereksiz oldugunu iddia edenlerin
diisiinceleri taassuptan kaynaklanan bir kuruntudan ileriye gecemeyecek kadar anlamsiz
kabul edilmelidir.’ Kiifre diismiis mantik¢1 bilginler ise bu ilmi bozuk emellerine alet
etmisler ve basarisiz olmuslardir. Ona gére nakli ilimlerde bilgi sahibi olup mantik
bilmeyenler, herhangi bir miinakasada basarisiz olmaya mahk(mdurlar. Ciinkii onlar,
mantiki ¢ikarimlari yapabilecek yetkinlige sahip degillerdir. Tiim bu sebeplerden dolayi
herhangi bir diisiincenin, mantiktan bagimsiz icrast miimkiin degildir. Mantik ilmi
hakkindaki s6z konusu goriisleri ve talebesi olarak etkiledigi Mehmet Tahir Efendi’nin
mantik ¢alismalar dikkate alindiginda Abdullah Efendi’nin bu ilme ne kadar 6nem verdigi
son derece agiktir.

Abdullah Efendi’nin H. 1272’de Tasdikdt Hasiyesi'ni Sultan Abdiilmecid Han’a takdim
etmesi ve padisahin istegi {izerine bu hasiyenin basilmasi, onun ve talebesi Mehmet Tahir
Efendimin hakkinda edinilen bilgilerin temel kaynagidir. Yine o, H. 1290’da yazdig
Ziibdetii’l-Hdsiyetii'l-Cedid adli eserinin girisinde Sultan Abdilaziz Han icin 6vgl dolu
ifadeler kullanmuis ve hayir dualarda bulunmustur.'® H. 1303’te vefat eden Abdullah Efendi
geride, Mehmet Tahir Efendi tarafindan okutulmaya devam edilen, mantik, miinazara,
nahiv, kiraat ve kelam alanlarinda eserler birakmustir.

Abdullah Efendi’nin eserlerinin sayis1 hakkinda elimizde kesin bir rakam olmamasina
ragmen, matbu olan ve olmayan 15 adedi bilinmektedir. Mehmet Tahir Efendi tarafindan
Kilis Mantik Okulu talebelerine okutulmaya devam edilen matbu eserleri, Kitabit'I-Mantik fi
Tertibi’l-Akyise, Ziibdetii'l-Hastyeti’l-Cedide, Hdsiye ald Isagoji, Hasiye ale’l-Fendri, Hdsiyetii'l-
Cedide ale’t-Tasdikdt, Hasiyetii'l-Cedide ale’t-Tasavvurdt ve Hiiseyniye Hdsiyesi'dir. Matbu
olmayan eserleri ise Celaleddin Devvani Hdsiyesi, Serhu’l-Akdid-i Nesefi Hdsiyesi, Hayali Hasiyesi,

7 Halil imamoglugil. Kilisli Abdullah Efendi’nin Kiyas Anlayis.. (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisi, Yiiksek Lisans Tezi, 1999), 4.

8 Kilisli Hocazade Abdullah Efendi (Envert). Ziibdetii’l-Hagiyeti’l-Cedid. (Istanbul: 1290), 3-4.

9 Mustafa Ulger, Ramazan Giindiiz. “Kilisli Abdullah Enveri’nin Mantik-Din iliskisine Bakis1”. Firat
Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 18/1 (2013), 62.

10 Kilisli Hocazade Abdullah Efendi (Enveri). Ziibdetii’l-Hasiyeti’l-Cedid, 2.
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Tehzibi'I-Mantik, Mir Ebii’l- Feth, Molla Cami Hdsiyesi, Ziibde ve Kadi Beyzavi Tefsiri Serifi
Hasiyesi'dir."

Abdullah Efendi’nin ¢agdast olan bazi 19. yiizyil mantikcilar: ise Ahiskali Abdullah
Ziyaiiddin Efendi (m. 1813), Giincizade Kasim Efendi (m. 1841), Osman Abdiilmenan Efendi
(m. 1855) ve Ingiliz Hoca Abdiilkerim Efendi (m. 1885)’dir. Ancak Mehmet Ali Ayni’ye gére
bu son miielliflerin arasinda mantik ilmi agisindan hepsinden {iistiin olan Kilisli Hocazide
Abdullah Efendi ve basta yetistirdigi kardesi Mehmet Tahir Efendi olmak tizere diger
talebeleridir.” 63 yillik hayatinda yazdig1 bircok eser ve yetistirdigi bircok talebe Abdullah
Efendi’nin ilmi sahsiyetinin derinligini ortaya koyar niteliktedir.

Kilisli Hocazdde Abdullah Efendi’nin tedrisatindan gecen kardesi Mehmet Tahir
Efendi’nin telif ettigi eserler Netayic Hésiyesi, Muhtelitat Risalesi, Kadi Mir Hdsiyesi ve Isagoci
Risalesi’dir. Isagoci Risalesine “Kuvvetli bir akil ve dosdogru bir konusmayla/nutk bizi
istiin kilan Allah’a hamd olsun. Selam, kadim burhanin sahibi olan Hz. Muhammed
iizerine olsun. Yine selam, biiylik siipheleri, goriisleriyle kesfeden onun ailesine ve
arkadaglarina olsun.”” duasiyla baglayan Mehmet Tahir Efendi'nin manti81, dinf ilimlerin
anlasilmasi icin temel bir kaynak kabul ettigi de aciktir. HocazAde Mehmet Tahir Efendi
hakkinda giiniimiize ulasan ¢ok az bilgi vardir. Ona ait bilgileri genellikle agabeyi
HocazAde Abdullah Efendi araciligiyla elde etmek miimkiin olmustur. Adi gecen eserlerin
yani sira ona ait oldugu iddia edilen birkag eser disinda herhangi bir kaynak mevcut
degildir. Bu eksiklik onunla ilgili arastirma yapmay: zorlastirmasma karsin, giiniimiize
ulasan eserlerinin deger kaybetmesine sebep olmamaktadir. HocazAdde Mehmet Tahir
Efendi’nin ¢alismamiza konu olan Ziibdetii’l- Muhtelitdt Mine’t-Tasdikat adli risalesi, mantik
konularindan modalite probleminin islendigi giiniimiize ulasan en tafsilath eserlerdendir.
Mehmet Tahir Efendi Ziibdetii'l-Muhtelitit Mine’t-Tasdikdt adli eserinin girisinde modalite
yani cihet konusunu anlamanin oldukea zor bir is oldugunu belirtmis ve s6z konusu eseri
konunun daha rahat bir sekilde ve kisa siire iginde, isteyenler tarafindan kolaylikla
anlagilabilmesi icin yazdiginmi belirtmistir.” Bu eser her ne kadar mantik egitimi alan
dgrenciler igin dzel bir mantik konusu hakkinda yazilmis olsa da, Mehmet Tahir Efendi
mantik ilminin 6grenilmesine iliskin gerekliligi siklikla eserinde vurgulamustir.” Risalede
mantigin, bilinmeyenin bilinir olmasi igin gerekliligine deginilmis, bu amagla mantigin
temel konularindan olan tanim bahsinin énemine isaret edilmistir. Ciinkii Mehmet Tahir
Efendi’ye gére tanim, seyin ne oldugunu acgiklamaktadir. 1881 yilina ait, 34 sayfa, 22

11 Halil imamoglugil. Kilisli Abdullah Efendi’nin Kiyas Anlayist, 7-11.
12 Mehmet Ali Ayni. Tiirk Mantikgilari. 61.
3 Hiilya Altunya. “Problems Encountered in Teaching Logic in Faculties of Theology”. Yiiksekdgretim ve

Bilim Dergisi, 4/1 (2014), 53.
1 Kilisli Hocazdde Mehmed Tahir Efendi. Ziibdetii’l- Muhtelitat Mine t-Tasdikat, 4-5.
15 Kilisli Hocazadde Mehmed Tahir Efendi. Ziibdetii’l- Muhtelitat Mine’t-Tasdikat, 5.
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tablodan olusan ve ¢ok sayida drnekle somutlastirilan risalenin igeriginin kavranmast,
fslam mantik tarihinde modalite probleminin mahiyetinin anlasilmasi ile miimkiindiir.

3. Aristoteles’te Modalite

Aristoteles’in mantik sisteminde temel hedef, dnermelerin dogruluk degerlerinin
tespiti ile bu onermeler vasitasiyla kurulan kiyasin sonucunda dogru cikarim: elde
etmektir. Ancak, 5zellikle kosullu 6nermelerde dogruluk ve gecerlilik tespiti, bagh oldugu
sartin niteliklerinin stirdiiriildiigi siirecin devamliligiyla da iliskilidir. Ciinkii bir
Snermenin dogrulugu, sadece nesnelerin durumu ile degil, bu nesnelerin olma bigimiyle
de iliskilidir.” Bu baglamda, bir énermenin dogru olup olmadigi, onun modlarina gére
belirlenebilir. Bu noktada modalite konusu anlam kazanmaktadir. Modalite, bir
dnermenin olma bigimi ya da zorunlulugunu, olasiligini veya miimkiinligiinii ifade eder.
Aristoteles, modaliteyi bahsi gecen 6nerme iliskisi nedeniyle kategoriler ve énermeler
tizerinden tartismistir. O, modaliteyi mantik ve ontoloji baglaminda ele alirken, bir
dnermenin farkh bigimlerde olabilecegini belirtir. Aristoteles’e gore hiikiimlerde kiplik,
dilde var olan ve giindelik kullanimda apagik kabul géren nitelemeler vasitasiyla elde
edilir. Bu durumda kiplik, metafizik ayrimlar agisindan konu edilemez. Ona gére modalite
yani kiplik konusu, ii¢ farkli 6nerme cesidiyle izah edilir. Bunlar zorunlulugu kendisinde
dogrudan barindirmayan ar1 veya basit (assertorik) énermeler, zorunlulugu kendisinde
zorunlu olarak iceren zorunlu (apodeiktik) dnermeler ve gerceklesme potansiyeline sahip
miimkiin (problematik) dnermelerdir.”® Ancak Aristoteles’e gore esas olan iki modalite
zorunluluk ve miimkiinliiktir. Diger tiim modlar bunlardan tiiretilir. Aristoteles
eserlerinde modalite ifadesini kullanmadigi gibi onun tanimini da yapmamustir. Bu
kelimeler onun sirihleri tarafindan terimlestirilmistir. Aristoteles tarafindan belirlenen
iic kipten en temel olan mod ise ‘assertorik’ yani zorunlu olmayan 6nermelerin igine
almdigi moddur.

3.1. Ar1 ve Basit (Assertorik) Onermeler (Zorunlu Olmayan Onermeler)

Aristoteles’in mantik sisteminde, ar1 ve basit (assertorik) dnermeler veya daha yaygin
terimiyle dogrudan 6nermeler (assertoric propositions), belirli bir dogruluga ya da
yanligliga sahip olan, ancak zorunluluk ya da olasilik gibi modaliteler icermeyen
dnermelerdir. Bu dnermeler, bir seyin var oldugunu ya da olmadigini, bir dzelligin bir
seye ait olup olmadigini belirten 6nermelerdir. Bunlar 6znenin herhangi bir 6zelliginin
yiiklemde ifade edildigi 6nerme formudur. Bu énerme cesidinde énermenin dznesi ile
yiiklemi arasinda basit bir bag kurulmustur.” Ari ve basit 6nermenin formu ‘A, B'dir.’

16 Kilisli Hocazadde Mehmed Tahir Efendi. Ziibdetii’l- Muhtelitit Mine t-Tasdikat, 1-22.
7 Ayse Savkliyildiz. “Bir Diisiinme Bicimi Olarak Aristoteles Oncesi Sarth Yapilar”. FLSF Felsefe ve Sosyal
Bilimler Dergisi, 23 (2017), 251.

18 Aristoteles. Organon I, Birinci Analitikler. ¢cev. Hamdi Ragip Atademir (Istanbul: MEB Yayinlari,
1989), 26-27.
19 Riza Tevfik. Kdmus-1 Felsefe. (Istanbul: Amira Matbaasi, 1330), 417.
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seklindedir. Dogrulanmasi veya yanlislanmasi mimkiin olan tiim énermeler bu 6nerme
cesidine 6rnektir. Dolayisiyla Aristoteles’e gore deney ve gézleme dayanan tiim 6nermeler
assertorik yani basit ve modalitesiz dnermelerdir. Bu 6nerme ¢esidinde birbirinin ziddi
olan basit 6nermelerin gegerliligi miimkiindiir. Yani, birbirinin tersi iki assertorik
Snermenin gerceklesmesi imkan dahilindedir. Ar1 ve basit 6nermeler yalnizca bir durumu
bildirir. Bu dnermelerin dogru ya da yanlis olmasi, herhangi bir kosul ya da zorunluluk
gerektirmez. Bu tiir 6nermeler, yalnizca gerceklikte var olan bir durumu belirtir.

3.2. Zorunlu (Apodeiktik) Onermeler

Aristoteles, zorunlulugun yalnizca énermenin konusu igin gerekli bir durum oldugunu
degil, ayni zamanda onun varlikla iliskili olan kesinligini de ifade ettigini vurgular. Yani,
bir seyin zorunlu olmasi, onun ontolojik diizeyde kaginilmaz olduguna isaret eder. Bu,
Aristoteles’in sebep-sonug iliskisi baglamindaki goriisiiyle paralellik gésterir. Zorunluluk,
belirli bir sebep-sonug iliskisi geregi ortaya cikar ve bunun disinda bir olasilik veya
secenek yoktur. Zorunlu 8nermeler, ‘A mutlaka B’dir.” formunda kurulan énermelerdir. Bu
Snermeler her zaman ve her sart altinda zorunlulugu ifade eder. Aristoteles bu énermeler
icin aritmetik ve geometriden 6rnekler vermistir. Onlarin zorunlulugu 6nermelerin
icerigine ait olup, mantiksal bir zorunluluk degildir.”® Buna karsin apodeiktik 6nermelere
hicbir dnermenin igerigi yoniinden zorunlu olamayacagi gerekgesiyle itiraz edilebilir.
Giinkil en iist oncliller olan aksiyom ve postulalarin bile icerikleri yoniinden zorunlu
olmadig iddia edilebilir.

3.3. Miimkiin (Problematik/Kontenjan) Onermeler

Aristoteles, bir seyin miimkiin olmasimin, onun gerceklesmesi igin gerekli bir kosul
olmadigimu belirtir. Miimkiinliik, her seyin belirli ve zorunlu bir potansiyel tasimadigi
anlamma gelir. Aristoteles i¢cin miimkiinliik, varliklarin ya da olaylarin gerceklesme
potansiyeli sunmasiyla ilgilidir. Bu durum, potansiyel ile aktualizasyon arasindaki farka
isaret eder. Miimkiinliik bir potansiyel durumken, gerceklesme daha sonra elde edilen bir
netice olabilir. ‘A, B’dir.” seklinde basit bir forma sahip olan miimkiin énermelerin basit
dnermelerden farki, bildirilen 5zelligin deney ve gézleme dayali olmamasi, dolayisiyla da
zorunlu olmamasidir. Bu dnermeler bir olasihig belirttigi icin ‘A, B olabilir.” formuyla da
ifade edilebilir” Miimkiin Snermeler kayitlandiklar1 niteligin gegerliliginin disarida
birakilmast sartiyla, basit énermeler ve zorunlu dnermelerden kesin bilgi degerine sahip
olmalar1 bakimindan daha zayiftir. Ciinkii onlar, 6nerme icerisindeki imkan derecelerini
gosterirler.

4. islam Mantik Tarihinde Modalite Problemi

Tiirkge’de kip olarak karsilik bulan mod, Latince’de modus, ingilizce’de mood ya da
mode, Almanca’da modus, italyanca’da modo ve Osmanlica’da hal kelimeleriyle ifade edilir.

20 Aristoteles. Organon 111, Birinci Analitikler, 25-26.
21 Aristoteles. Organon 11, Birinci Analitikler, 41-45.
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Onermenin nicelik ve niteligine isaret ederek bicimini belirleyen kiplik* yani modalite ise
Latince’de modalitas, Fransizca’da modalite, Almanca’da modalitat, Osmanlica’da cihet ve
ingilizce’de modality seklinde ifade edilir. Modalite, bir climlenin, iliskili bagka bir ciimle
ya da dnermenin ne sekilde dogru oldugunu belirtmesi anlamina gelir.”” Osmanlica ve
Arapca mantik eserlerinde cihet seklinde isimlendirilen modalite, sézliikte taraf ve yon
seklinde karsilik bulur. Mantik bilimi agisindan ise modalite, zorunluluk veya zorunsuzluk,
devamlilik veya devamsizlik bakimlarindan konunun yiikleme nispet edilmesiyle ortaya
cikar.*

Tiirk¢e dilbilgisi baglaminda, kiplik kavrami mantiktaki modalite anlamini tam
manasiyla ifade etmemektedir. Tirkce'de, genellikle 4 ana kip tiirii kabul edilir: emir,
istek, dilek-sart ve gereklilik. Oysa mantik disiplininde, bu kipler ¢ok daha genis bir
yelpazeye yayilmakta olup, devamlilik, zorunluluk, miimkiinliik gibi farkli modaliteler de
bu kapsamda ele alinmaktadir. Mantiksal kipler, bir énermenin dogruluk degerini ve
yiiklemin, belirli bir zamana, mekana, kosula ya da zorunluluga bagh olarak gegerliligini
ifade eden ozelliklere sahiptir.® Tiirkge’de kiplik ¢ogunlukla zaman kipleriyle
iliskilendirilse de bu karmasik yapi, dilbilgisel agidan kiplik kavraminin tam olarak
anlagilmasini zorlastirmaktadir. Ote yandan, mantikta kiplik, 8zne ile yiiklem arasindaki
iliskiyi belirleyen bir bag olarak tanimlanir. Bu nedenle, Tiirk¢e’de yalnizca 4 kip tiirii
kabul edilirken, mantiktaki kip anlayislari, farkli mantik¢ilarin yaklagimlarina bagh olarak
¢ok daha fazla sayida olabilir.

Modalite kavrami, mantigin temellerini atan Aristoteles’e dayandirilmakla birlikte,
Batili mantikgilar ve Islam mantikgilar1 arasinda bu kavramin kapsami ve anlami
konusunda goriis birligi bulunmamaktadir. Burada kapsamdan kasit, temelde modlarin
sayisi, dolayisiyla da s6z konusu modlarin fazlahigindan kaynakli olarak kurulabilecek
alternatif kiyaslarin gecerlilik degerlerine iliskindir. Bunun baslica nedeni, Aristoteles’in
modalite anlayisinin, kendisinden sonraki mantikcilar tarafindan olasi yorumlarla
derinlik kazanmasidir. Aristoteles, eserlerinde dogrudan “modalite”, “mod” veya “modal
ifadeler” terimlerini kullanmamustir; bu terimler ilk kez Boethius (470-525) tarafindan
literatiire kazandirilmistir. Modalite, bir 6nermede dogrulugun 6zne ile yiiklem arasindaki
iliskiye dayandig1 durumu tanimlayan bir kavram olarak ifade edilebilir. Baska bir deyisle,
modalite, bir Gnermenin icerdigi hitkmiin miimkiin, imkansiz veya zorunlu olup
olmadigini ortaya koyan bir belirteg islevi goriir.”® Dolayisiyla, kip iceren bir nermenin
gecerliligini degerlendirebilmek veya yanlishgini tartisabilmek icin, séz konusu kiplerin
mabhiyetlerinin bilinmesi zorunludur.

22 Afsar Timugin. Felsefe Sézliigii. 5. baski (istanbul: Bulut Yayinlari, 2004), 323.

23 Ahmet Cevizci. Paradigma Felsefe Sozliigii. (Istanbul: Paradigma Yayinlari, 1999), 512.

24 Yusuf Sevki Yavuz. “Cihet”. Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DiA) 7 (1993), 545.

25 Sadik Tiirker. Aristoteles, Gazzali ile Leibniz'de Yargi Mantig. (istanbul: Dergah Yayinlari, 2002), 176.

26 {brahim Capak. “Ebu Salt Dani’nin Modalite Anlayis1”. Sakarya Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi,
10 (2004), 70.
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Bir modalite ya ¢ok sayida ya da belirli sayida modaliteyle 6zne ve yiiklem arasindaki
bagi belirler. Mantikgilar genellikle belirli sayida modaliteyle kurulan bagi kullanarak
ctkarmin gegerlilik ve dogruluk degerlerini ortaya koyma yoluna giderler. Klasik
mantikta ise bu tiir bir diizenlemede modlarin sayisi daha 6nce de belirtildigi iizere 4
olarak ifade edilir. ¥ Kiplik, zne ile yiiklem arasinda anlam ydniinden bir iliski kurmayan,
bunun yerine bir Snermenin niceligi ve niteligiyle farkli bir yapiya sahip olan bir
kavramdir. Daha acik bir ifadeyle kiplik, bir 6nermenin hikkmiiniin gercek, zorunlu veya
miimkiin olup olmadigini belirleyen bir 5zellik tasir. Kipli dnermeler, yiizeyde tek bir
dnerme gibi gdriinse de aslinda icinde birbirine bagh iki ya da daha fazla 6nermeyi
barindiran bilesik yapilar anlamini tasir. Bu baglamda, bir modal 6nerme, aslinda iki ayr1
hiikiim iceren ve birbiriyle i¢ ice gecmis iki &nerme olarak sekillenir. Ornegin, “Zorunlu
olarak Tanr bilendir.” seklindeki bir 6nermede, “Tanri bilendir.” ve “Tanri’'min bilmesi
zorunludur.” ifadeleri, birbirine gegmis iki ayri hikkim barindiran bir bilesik énerme
olusturur.

5. islam Mantikgilarina Gére Modalite

islam mantikgilari, zaman igindeki diisiinsel farkliliklar ve dénemsel degisimler
nedeniyle miitekaddimin (erken dénem) ve miiteahhirin (ge¢ dénem) mantikgilar olarak
iki gruba ayrilmistir. Bu ayrimin temel sebeplerinden biri, miiteahhirin mantikgilarin
felsefl meseleleri kelam alanina dahil etmeleri ve bir delilin yanlishig1 nedeniyle, o delille
ispatlanmak istenen seyin de yanlis oldugu sonucuna varilamayacagina iliskin
goriisleridir.® Buna karsin, miitekaddimin mantik¢ilar bu gériislere karsi ¢ikmis ve
sistemlerini bu ilkeden hareketle insa etmemislerdir.”

islam mantikgilar tarafindan modaliteyi ifade etmek icin kullanilan “cihet” veya
“miiveccehat” teriminin ilk defa Ebu Nasr Muhammed b. Muhammed el-Farabi (5. 950)
tarafindan kullanildig1 bilinmektedir. Farabi, cihetin, bir kaziyyenin mahmiliine bitisik
olan kelime oldugunu belirtmis ve bu terimi, kaziyyenin konu ve mahmiliiniin
varliklarinin niteliklerine isaret etmek icin kullanmistir. Yani Farabi, modaliteyi bir seyin
varlik diizeyindeki farkli olma bicimlerine ve bu varliklarin ne kadar zorunlu ya da
miimkiin olduguna odaklanarak ele alir. Farabi, bir seyin zorunlu olmasinin, varlik igin
kaginilmaz oldugunu savunur. Zorunluluk, yalnizca mantiksal ya da ontolojik degil, ayni
zamanda metafiziksel bir zorunluluk anlamina gelir. Yani, bir seyin zorunlu olmasi, onun
bir tlir varlik yasasina dayanmasi gerektigini ifade eder. Farbi, zorunlulugu, sebeplerin
ve sonuglarin baglantisi {izerinden agiklar. Bir seyin zorunlu olmasi, onun kesin ve
degistirilemez bir sekilde mevcut oldugu anlamina gelir. Ornegin, Tanr’'min varligt
Farabi'ye gore zorunludur. Ciinkii Tanri’'nin varligi kendi zilyle belirlenmistir ve baska

27 Necati Oner. “Klasik Mantikta Modalite-I, Modal Onermeler”. Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 15 (1967), 69.

28 Mehmet Ali Aynl. Tiirk Mantik¢ilari, 52-53.

29 ibn Haldun. Mukaddime II. gev. Silleyman Uludag, 2. baski (Istanbul: Dergah Yayinlari, 1991), 1167-
1168.
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bir varlik bi¢cimiyle agiklanamaz. Dolayisiyla Farabi'ye gore Tanri, zorunlu varlik olarak
kabul edilir.”

Aristoteles’in modalite anlayisiyla uyumlu sekilde Farabi, olasilig1 belirli bir olayin
gerceklesmesi icin gerekli olan kosullarin varligina dayandirir. Bir seyin belirli kosullar
altinda gergeklesmesi miimkiindiir, ancak zorunlu degildir. Olasilik, kesin olmayan ama
muhtemel bir durumdur. Mumkiinliik ise bir seyin varlikta yer edinmesi igin gerekli
kosullarin mevcut olmasi durumunu ifade eder. Fardbi modalite anlayisina Tanri’nin
varlik durumu ve evrenin yaratilisi gibi metafizik sorulari dahil eder. Bu sekilde,
modaliteyi yalnizca mantiksal bir arag olarak degil, ayni zamanda ontolojik bir gerceklik
olarak ele alir. Bu bakimdan Farabi, Tanri'nin zorunlulugunu ve evrenin yaratilisimi
ontolojik bir diizlemde ele alir. Farabi i¢in Tanri’'nin varligi zorunludur ve bu zorunluluk,
varligin ilk nedeni olarak agiklanabilir. Diger her sey ise Tanri’dan tiiremis olan miimkiin
varliklardir.

Faribi'den sonra modalite meselesini tafsilathi sekilde ele alan Ebu Ali el-Hiiseyin b.
Abdullah b. Sina el-Belhi (ibn Sina 6. m. 1037), konunun islam mantikcilar: tarafindan ele
alinmasina katki saglamis ve genel itibarla kabul edilen modalite anlayisini
sistemlestirmistir, Ibn Stha’nin modalite anlayisi, Aristoteles ve Farabi’yle genel anlamda
drtiisse de, zorunluluk cihetini farkli modlarla iliskilendirerek detaylandirmas: ile bag ve
nicelik moduna dair gériisleri agisindan ayrisir. ibn Sina, konunun girift yapisina dikkat
cekerek modaliteyi hem mantiksal hem de ontolojik diizeyde ele alirken, &zellikle
zorunluluk ve miimkiinlitk kavramlari arasinda net bir ayrim yapar.’' Farabi'nin kabul
ettigi sekilde Tbn Sina'ya gére de, yalnizca Tanri zorunlu varliktir ve diger varliklarin

tamami miimkiin varliklardir.

fbn Stna’dan sonra Eb{i'l-Berekat el-Bagdadi (8. m. 1152) tarafindan da incelenen cihet
konusuna deginen bir baska islam filozofu da Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed b.
Muhammed b. Riisd (fbn Riisd)’diir (6. m. 1198). Ayrica modalite konusu sonraki
dénemlerde Esiriiddin Ebheri (6. m. 1265), Nasiruddin T{is? (5. m. 1274) ve Siraceddin el-
Urmevi (6. m. 1283) tarafindan da ele alinmistir.”” Ismi gegen Islam mantikgilar1 modalite
konusunu Srneklendirerek genisletmis ancak esas itibarla kendilerinden 6nceki
filozoflardan konu 8zelinde farkli gériisler savunmamislardir.

Modalite anlaminda miiveccehat kavramimi kullanan T@sT'nin kabul ettigi ¢ kip,
miitekaddimin mantikcilar tarafindan da benimsenen, vacip, imtina ve imkan kipleridir.”
Verilen tarihsel bilgilerden de anlasilacagi iizere cihet konusu islam mantikgilar:

30 Farabi. Kitabu'l-Ibdre, el-Mantik inde’l-Farabt I. Tahkik: Refik el-Acem (Beyrut: Daru’l-Magrik, 1985),
155-156.

31 ibn Stna. Kitdbu’s-Sifd, Metafizik I-11. gev. Ekrem Demirli ve Omer Tiirker (istanbul: Litera Yayinlari,
2004-2005), 32-22.

32 Farid Jabre, Samih Dgheim, Rafic Al-Ajam ve Gerard Gihamy. Encyclopedia of Arabic Terminology of
Logic. (Liibnan: Mektebetii Liibnan, 1996), 262.

33 Farid Jabre, Samih Dgheim, Rafic Al-Ajam ve Gerard Gihamy. Encyclopedia of Arabic Terminology of
Logic. “Muhtelitat” Maddesi, 1030.
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tarafindan irdelenmistir. Temelde Aristoteles kaynakli olan bu konuyu islam mantik¢ilart
detaylandirmis ve kelami baglamlarla iliskilendirilerek modaliteyi daha anlasilir hale
getirilmislerdir.

islam mantikgilari, cihet olarak adlandirdiklar1 modal énermeleri ifade ederken, temel
olarak Tbn Sina'nin gériislerine dayanmaktadirlar, ** ibn Sina’ya gore, “zevatiil-cihet”
yani, modal énermelerde kip kavrami, yiiklemle konu arasindaki bag: belirleyen ve bu
baglama zorunluluk veya zorunsuzluk niteligini yiikleyen bir cesit olasiik ya da
pekistirme anlami tasir.”® Bu agiklamaya gére, ibn Sina’ya gére modalite, yiiklemin konu
ile olan iliskisinin tespitine aracilik eder. Aristoteles’in modalite anlayisiyla uyumlu olarak
temelde ii¢ kiplik oldugunu savunan ibn Siha bunlari, zorunlu, imkansiz ve miimkiin
seklinde tasnif eder. Ancak ibn Sina, Aristoteles’in assertorik (dogrulayici) énermelerini
farkl bir sekilde anlamlandirarak, bu kip tiirii yerine imkansiz kipi éne ¢ikarmugtir, *
Miitekaddimin mantikcilar da, ibn Sinanin kiplik anlayisini benimseyerek, Aristoteles
kaynakli modalite konusunu islam manti§ina entegre etmisler ve alana énemli bir katki
saglamislardir.

ibn Sina’yla birlikte daha detayl bir sekilde ele alinmaya baslanan modalite konusu,
Aristoteles tarafindan kiyasin dort sekli baglaminda ele alinmis ve zorunlu olmama,
zorunluluk ve miimkiinliik niteliklerine gére degerlendirilmistir.”” O, modalite konusuna
temelde Birinci Analitikler kitabinda yer vermistir. Aristoteles’in konuyu detayl: bir sekilde
ele almamis olmasinin sebebinin onun bu konuya fazla 6nem vermemesi oldugu iddia
edilmistir.®® Ancak ibn Sina'dan itibaren ilk 6nce Necmuddin el-Kazvin® (5. m. 1276-
12947?), sonrasinda ismail Gelenbevi (6. m. 1790) ve en son olarak da Kilisli Hocazade
Mehmet Tahir Efendi modalite konusunu ¢ok detayli bir sekilde incelemistir. Ciinkii onun
yazdigi s6z konusu eser bir ders kitabi olarak tasarlanmistir.”” Mehmet Tahir Efendi’yi
modalite konusu tizerine ¢alismalar yapan diger filozof ve mantik¢ilardan ayiran en temel
dzelliklerden biri ise onun konuyu tiim ayrintilariyla isleyip, goriislerini tablolarla
desteklemesi olmustur.

Ancak modalite anlaminda mubhtelitat kelimesini kullanan el-Ebheri’nin Kesfii'l-Hakdik
fi-Tahriri'd-Dakdik adh eseri ulasabildigimiz ilk kaynak olmustur.” Ebheri eserinde konuyu
ayrintilariyla islemis ve 11'i basit, 7’si bilesik olmak {izere toplamda 18 kip oldugunu

34 Ibn Sina. Yorum Uzerine. gev. Omer Tiirker (Istanbul: Litera Yayincilik, 2006), 103-115.

35 {bn Sina. Yorum Uzerine, 103.

36 {bn Sina. Yorum Uzerine, 103.

37 Aristoteles. Organon 11, Birinci Analitikler, 30-31.

38 Jan Lukasiewicz. Aristotle’s Syllogistic. (Oxford: Oxford Press, 1998), 133-134; Ayse Savklyildiz, “ibn
Sind’da Sarth Kiyasin Yapist ve Epistemik Degeri -Batihi Modern Mantikgilarin Savunulari
Baglaminda-“. SDU [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 39/1 (2017), 86-87.

39 Necmeddin Ali b. Omer el-Katibi el-Kazvini. er-Risaletu’s-Semsiyye fi’l-Kavaidi’l-Mantikiyye. Tahkik:
Mehdi Fazlullah (Beyrut, 1998), 86.

40 {smail Koz. “Modern Tiirk Diisiincesinde Mantik Calismalar1”. Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 43/1 (2002). 143.

41 Esiriiddin el-Ebheri. Kegfii'l-Hakdik fi-Tahriri’d-Dakdik. Tahkik ve nesir: Hiiseyin Sarioglu (Istanbul:
Cantay Yayinlari, 1998), 138.
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belirtmistir. Muhtelitdt kelimesi cihet konusu kapsaminda Kazvini tarafindan da
kullanilmustir. Ancak o, bu kelimeyi sadece konu bashgi olarak kullanmis, agiklamasini
yapmamistir.”” Buradan da anlasilacag gibi muhtelitat kelimesi Mehmet Tahir Efendi’ye ait
bir ifade degildir.

5.1. Miitekaddimin Mantik¢ilarda Modalite

Miitekaddimin ve miiteahhirin islim mantikcilar1 énermelerin kiplikleri konusunda
iki farkli goriise sahiptir. Miitekaddimin mantik¢ilara gore viictb, imkan ve imtina olmak
lizere temelde {g tiir kiplik oldugu kabul edilir. Ancak bu dénemin mantikei filozoflarinin
bile kendi aralarinda modalite konusunda goriis birligi sagladigi séylenemez. Farabi
mutlak énermelerin modalitesinin varligini savunurken, fbn Sina mutlak énermelerin
modalitesiz oldugunu ifade etmistir. Yine ibn Sina kiyaslarm modalitesi konusunu gok
genis islemesine karsin Farabi bu konuyla ilgilenmemistir. Bunlar modalite konusunda
miitekaddimin mantik¢ilarin ileri siirdiigii farkli goriislerdendir. Anlasilacag: tizere bu
konuda ayni déneme ait mantikgilar ve filozoflar bazi farkhi goriislere sahip
olabilmektedir. Kuskusuz bu durum, modalite konusunun ¢alisilmasini giilestirmektedir.
Miitekaddimin mantik¢ilarin kabul ettigi kiplikler kisaca soyle aciklanabilir:

5.1.1. Viiciib (Zorunluluk)

Nisbetin konudan ayrilmasinin imkansiz oldugu ve yoklugu miimkiin olmayan
onermelerdir. Viicib-u zati (konunun &ziinden dogan zorunluluk) ve viicib-u bi'l-gayr
(baska seyden kaynaklanan zorunluluk) olmak iizere ikiye ayrilir. Allah'in 4lim olmasi
O'nun 6ziinden kaynaklanan bir zorunluluk oldugu icin viiciib-u zat! iken, insanin
yiiriirken bacaklarini hareket ettirmesi onun cevheri ile ilgili olmadig1 icin viiclib-u bi'l-
Jayrdr.

5.1.2. imkan

Bir seyin bizzat kendisinin ne varligim ne de yoklugunu gerektirmemesi durumudur.
Var olmasi ve yok olmasi esit diizeyde imkén dahilindedir. imkan, imkdn-1 has ve imkdn-1
dmm olmak iizere ikiye ayrilir. Hem var olma hem de yok olma yoniinden zorunlulugun
kaldirilmasina imkdn-1 has, zorunlulugun yalniz bir yénden kaldirilmasina da imkan-1 amm
denir. Insanin kitip olmasi ya da olmamasimin herhangi bir zorunluluk tasimamasi
sebebiyle bunu ifade eden bir nerme imkan-1 has olacaktir.

Atesin sicak oldugunun ifade edildigi bir 6nermede ise onun sicak olmamasmin
zorunlu olmamasi sebebiyle bu dnerme imkdn-1 dmm kategorisinde degerlendirilir.”

5.1.3. imtina (imkansizlik)

Herhangi bir seyin oziiniin, dis varhiginda baska herhangi bir seyin yoklugunu
gerektirme zorunlulugudur. Buna imtina yani imkdnsizlik denir. Ozelligi ise hicbir sekilde

42 Necmuddin Ali bin Omer el-Kazvini el- KAtibi. er- Risaletu’l- Semsiyye fi'l- Kavaidi’l Mantikiyye, 226.
43 Necati Oner. Klasik Mantikta Modalite-1, Modal Onermeler, 78.
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var olamamaktir. Atesin sicak olmasimin zorunlu, soguk olmasinin imkansiz, sénmesinin
ise miimkiin olmas1 buna drnektir.

5.2. Miiteahhirin Mantikg¢ilarda Modalite

Miiteahhirin mantik¢ilarin modalite anlayisina zemin hazirlayan temel sebeplerden
biri fbn Sina’nin, konulara yiiklenen yiiklemlerin zorunlu ve miimkiiniin disinda herhangi
bir zamanda yiiklendigi Snermeleri de bu konunun icinde saymasidir.” Bu durumda,
icinde zaman, dolayisiyla siireklilik barindiran ifadeler de kip goérevi gdrmek
durumundadir. islam diinyasinda miiteahhirin mantikgilara gére dért tiir modalite vardur.
Bunlar, zorunluluk, devam, imkén ve fiildir. Yine onlara gére bu dort kipligin farkliliklar:
ve birbirleriyle iliskileri géz dniine alindiginda ¢ok sayida 6nerme ortaya cikar. Ancak
tizerinde en ¢ok durulan 15 modal 6nermenin 8’i basit, 7’si bilesiktir. Bir nermenin basit
ya da bilesik olusunu belirleyen, énermelerin icerdikleri kiplik sayisidir. iki ya da daha
fazla kipligi iceren Snermeler bilesiktir. Ayrica basit 6nermeler devam ve zorunluluk
kipleri ile kayitlandiklarinda bilesik dnermeler ortaya ¢ikar. Her insanin 6gretmen olmasi
miimkiinken, her insanin gretmen olmasinin zorunlu olmamasi buna &rnektir. (imkan +
Zorunluluk = Miimkiine-i hasse) tek bir hiikiim varken modalite sayisi da tek olmasina
karsin, birden fazla hitkkmii iginde barindiran bir 6nermede o say1 kadar modalite
mevcuttur. Bunlar konumlarina gére modalitenin modalitesi olarak adlandirlabilirler.”
Modalitelerin ¢gesitlenmesine, yani birbirleriyle olan miinasebetlerine gére bilesik
dnermeler ortaya ¢ikar. Basit Snermelerde ise bu gesitlilik dért modalitenin farkliliklarina
gdre olusur. Basit dnermeler devam ve zorunluluk modaliteleri ile kayitlandiklarinda,
bilesik énermeler ortaya ¢ikmistir, islam mantik geleneginde ve Kilis Mantik Okulu’'nda
kabul edilen haliyle bahsi gecen 4 tiir modalite ve 6rnekleri sunlardir:

5.2.1. Zorunluluk

Miiteahhirin Islam mantikcilarina gére 6 cesit zorunluluk vardir. Allah’in diri olmasi
gibi konunun 6ziinden ¢ikan zorunluluk, her insanin var oldugu siirece canli olmasi gibi
yiiklemin konuya yiiklenmesinin zorunlulugu, her kitibin yazarken zorunlu olarak
parmaklarini hareket ettirmesi gibi konunun 6ziiniin vasiflandirilmasindan ¢ikan
zorunluluk, aym belli bir vakitte zorunlu olarak tutulmas: gibi belli vakitteki zorunluluk,
ayin gecenin birinde zorunlu olarak tutulmas: gibi belirsiz vakitte zorunluluk ve Ali'nin
ayaktayken zorunlu olarak ayakta olmasi gibi yiiklemin sartina bagl zorunluluktur.

5.2.2. Devam

Her hayvanin mevcut oldugu siirece canli olmasi gibi nispetin konudan ¢éziilmemesi
halidir.

4 Hasan Ayik. Islam Mantik Gelenegi ve Dogulularin Mantigi. (istanbul: Ensar Nesriyat, 2007), 323.
45 Necati Oner. Klasik Mantikta Modalite-1, Modal Onermeler, 80.
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5.2.3. Imtina (imkansizlik)
Olumlu veya olumsuz fiilin bi’l-fiil ortaya ¢ikmasidir.
5.2.4. imkan

Bir seyin bizzat kendisinde varliginin veya yoklugunun esit olmasi durumudur. Islam
mantikgilari tarafindan tiim zorunluluklarin karsisinda bir olasilik oldugu kabul edilerek 6
cesit imkindan bahsedilir. Ancak bunlardan yalnizca biri (miimkine-i amme) dikkate
alinmistir.

Bu esaslara gore sekillenen basit modal énermeler sunlardir:

e Zariiriyye-i Mutlaka: Oznenin zati devamlihifini sagladigi siirece yiiklemin
konuya yiiklenmesinin veya olumsuzlanmasinin zorunlu oldugu 6nermelerdir.
Bunlar &znenin zatina dayali olan bir zorunluluktan bahseden basit
dnermelerdir. Ornek:

Her insan mevcut oldukca zorunlu olarak canlidir.
Her insan mevcut oldukga zorunlu olarak tas degildir.

e Mesriita-i Amme: Yiiklemin &zelliklerinin siirekliligine bagl olarak yiiklemin
dzne agisindan var olmasinin veya olumsuzlanmasinin zorunlulugunun hikiim
oldugu dnermelerdir. Oznenin vasfi ile zatina bagl olan, znenin vasfinin var
olmasina dayali zorunlulugu ifade eden basit Snermelerdir. Ornek:

Her kétip yazi yazmay: siirdiirdiigli miiddetce zorunlu olarak parmaklari hareket
halindedir.

Her katip yazi yazmay: siirdiirdii§ii miiddetce zorunlu olarak parmaklari hareketsiz
degildir.
e  Vaktiyye-i Mutlaka: Belli bir zamanda yiiklemin zorunlu olarak var oldugunu ya
da olumsuzlugunun zorunlulugunu ifade eden énermelerdir. Ornek:
Ay her vakt-i heylulede zorunlulukla tutulur.

Ay her vakt-i heylulede zorunlulukla 151kl degildir.

e  Miintesire-i Mutlaka: Belirli olmayan bir zamanda yiiklemin varliginin ya da
olumsuzlanmasinin zorunlu oldugunun ifade edildigi énermelerdir. Ornek:

Ay gecelerden birinde zorunlulukla tutulur.
Ay gecelerden birinde zorunlulukla 1sik vermez.

e Daime-i Mutlaka: Oznenin zat1 var oldugu siirece yiiklemin devaminin ya da
olumsuzlugunun hiikiim oldugu Snermelerdir. Yani yiiklemin olumlu ya da
olumsuz sekilde, 6znenin zat1 var oldugu stirece, 6zne igin gegerli olmasidir.
Ornek:
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Her insan var oldugu siirece devamlilikla hayvandir.
Her insan var oldugu siirece devamlilikla tas degildir.

e  Zariiriyye-i Mutlaka: Vasf-1 mevzu devamli oldugu siirece, yliklemin devaminin
hiikiim oldugu énermelerdir. Ornek:

Her kitip yazi yazmayi siirdiirdigii miiddetce devaml olarak parmaklar: hareket
halindedir.

Her katip yazi yazmayi siirdiirdiigii miiddetce parmaklar: daima hareketsiz degildir.

e  Mutlaka-i Amme: Yiiklemin fiilinin hiikiim oldugu 6nermelerdir. Yani dzne igin
yiiklemin zorunlulukla olumlu ya da olumsuz sekilde var olmasidir. Ornek:

Her giivercin bi’l-fiil ugucudur.
Anka bi’l-fiil ugucu degildir.
o  Miimkine-i Amme: Yiiklemin imkén ile hiikiim oldugu énermelerdir. Ornek:
Her ates bi’l-imkan sicaktir.
Her ates bi’l-imkan soguk degildir.*
Bilesik modal 6nermeler sunlardir:

e Mesriita-i Hassa: Oziin devamsiz olmasi durumuyla (12 devim-1 zatd) ile
kayitlanan mesrita-i ammedir. Mesriita-i ammedeki vasfin siireksizligine atfen
elde edilen zorunluluklarin ifade edildigi 6nermelerdir. Ornek:

Her katip, oyle ki, katiptir bizzat parmaklari hareket halindedir, lakin haddi zatinda bu
durum devaml: degildir.

e Orfiyye-i Hassa: Oziin devamsizhif1 ile kayitlanan rfiyye-i ammedir. Oznenin
vasfinin devaminin siireksiz olmasidir, Ornek:

Her Kkitip yazi yazmayi siirdiirdii§ii miiddetce devamlilikla parmaklari hareket
halindedir, lakin haddi zatindan devaml: degildir.

e Vaktiyye-i 14 ddime (vaktiyye): Oziin devamsizh§: ile kayitlanan vaktiyye-i
mutlakadir. Belli bir siirede yiiklemin &zne igin siireksiz ve zorunlu olarak var
olmasidir. Ornek:

Ay vakt-i heylule zamaninda zorunlulukla tutulur, lakin bu durum esasinda devamli
degildir.

%6 Kilisli Hocazadde Mehmed Tahir Efendi. Ziibdetii’l- Muhtelitat Mine’t-Tasdikat, 1.
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e Miintesire-i 14 didime (miintesire): Devamsizlik kaydini iceren miintegire-i
mutlakadir. Yani yiiklemin siireksiz ve belirsiz bir vakitte 6zne i¢in olumlu ya da
olumsuzlanmis sekilde var olmasini ifade eden 6nermelerdir. Ornek:

Bir giin zorunlulukla ay tutulur, lakin bu durum devamli degildir.

e Viiclidiyye-i 14 ddime: Devamsizlik 6zelligiyle kayitlanan mutlaka-i ammedir.
Ornek:

Her giivercin bi’l-fiil ugucudur, lakin bu durum devaml: degildir.

e Viiclidiyye-i 14 zar@iriyye: Zorunlu olmayarak yiiklemin konuya yiiklenmesini
ile kayitlanan mutlaka-i ammedir. Yiiklemin bi’l-fiil olumlu ya da olumsuzunun
dzne i¢in zorunlu olmayarak var olmasidir. Ornek:

Her insan bi’l-fiil giiliiciidiir, ancak bu giiliiciilitk zorunlu degildir.

e  Miimkine-i Hassa: Zorunlu olmayarak yiiklemin konuya yiiklenmesi kayitlanan

miimkine-i ammedir. Ornek:
Her insan bi’l-imkan Kkatiptir, lakin bu zorunlu degildir.”

Mantikgilar tarafindan en ¢ok dikkate alinan 15 cesit mod igeren dnerme drnekleri
bunlardir. S8z konusu mod ve iligkili dnerme c¢esitleri bazi niianslar hari¢ tutularak
Hocazide Mehmet Tahir Efendi’ye ait Ziibdetii’'l- Muhtelitat Mine’t-Tasdikat’ adli risalede
de aymni sekilde ele alinmistir. Bunlardan baska bahsi gecen modal 6nermeler ise sunlardir:

e Mutlaka-i Vaktiyye: Yiiklemin konuya yiiklenmesi belli bir zamanda olup
yiiklemin tahakkukunun hiikiim oldugu énermelerdir. Ornek:

Ay bi’'l-fiil vakt-i heylulede tutulur.

e Mutlaka-i Miintesire: Yiiklemin konuya yiiklenmesinin fiilin oldugu vakitle
ayni oldugunu ifade eden énermelerdir. Ornek:

Ay var oldugu vakitlerin birinde her ay fiilen tutulur.

e Hiyniyye-i Mutlaka: Vasf-1 mevzunun bazi vakitlerinde fiiliyat tahakkuku ile
hitkmolunan énermelerdir. Ornek:

Her zatu’lcempli hastaliga sahip oldugu zamanlarin bazilarinda oksiirtir.

e Hiyniyye-i Miimkine: Yiiklemli 6nermelerde (aykir1) énermenin olumlu oldugu
durumda olumsuz, olumsuz oldugu durumda ise olumlu yénde zorunlulugunun
kaldirilmasini ifade eden 6nermelerdir. Ornek:

Her zat{i’l-cempli zat(i’l-cemp oldugunda &ksiirmesi miimkiindiir (Oksiirmemesi
zorunlu degildir).

47 Kilisli Hocazadde Mehmed Tahir Efendi. Ziibdetii’l- Muhtelitat Mine’t-Tasdikat, 2.
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e Miimkine-i Vaktiyye: Yiiklemin var oldugu vakitlerin birinde &nermenin
olumlu oldugu durumlarda olumsuz, olumsuz oldugu durumlarda ise olumlu
ydnde zorunlulugunun kaldirilmasini ifade eden énermelerdir. Ornek:

Ay imkan-1 &mm ile vakt-i heylulede tutulur.”®

islam mantik¢ilari arasinda genel anlamda kabul gérmiis 15 adet modal énermenin 8’
basit, 7’si bilesiktir. Bunlar disinda 5 adet modun varhgi iddia edilir. Osmanli dénemine ait
Mehmet Tahir Efendi’nin modalite izerine yazdig1 Ziibdetii'l-Muhtelitat Mine’t-Tasdikdt adli
risalesinde de ise 6’s1 basit, 7’si bilesik olmak {izere 13 temel modal 6nerme agiklanmstir.
Ayrica risalede bu 13 moddan elde edilebilecek 8 adet daha modun varhigi belirtilmistir.
Mehmet Tahir Efendi’ye gore basit olan 6 mod, zaruriyye, daime, mesruta-i amme, 6rfiye-i
amme, mutlaka-i amme ve miimkine-i ammedir. islam mantikcilarinin genel kabuliine
gore ise basit olan 8 mod, zaruriyye-i mutlaka, mesruta-i amme, vaktiyye-i mutlaka,
miintesire-i mutlaka, daime-i mutlaka, 6rfiyye-i daime, mutlaka-i amme ve mimkine-i
ammedir.”

Kilisli Hocazdde Mehmet Tahir Efendi’ye gore sayisi 7 olan bilesik modlar, mesruta-i
hassa, drfiyye-i hassa, viicudiyye-i la zaruriyye, viicudiyye-i la daime, vaktiyye, miintesire
ve miimkine-i hassadir. islam mantikgilarina gére ise mesruta-i hassa, érfiyye-i hassa,
vaktiyye-i la daime, miintesire-i la daime, viicudiyye-i la daime, viicudiyye-i la zaruriyye
ve miimkine-i hassa olmak {izere 7 adet bilesik mod vardir. Yani Mehmet Tahir Efendi’nin
bilesik mod kabuliiyle islam mantik¢ilarinin genel gériisii arasinda tam bir uyum vardir.
Mehmet Tahir Efendi diger modlar olarak vaktiyye-i mutlaka, miintesire-i mutlaka,
mutlaka-i vaktiyye, mutlaka-i miintesire hiyniyye-i mutlaka, hiyniyye-i miimkine,
miimkine-i vaktiyye ve miimkine-i daimeyi sayarken, islam mantikgilarinda kabul gérmiis
genel goriise gore diger modlar, mutlaka-i vaktiyye, mutlaka-i miintesire, hiyniyye-i
mutlaka, hiyniyye-i miimkine ve miimkine-i vaktiyyedir.** Modlarm sayis1 hakkinda
fazlaca teknik goriinen sdz konusu farklar belli bir mod iizerine olusabilecek énermeleri,
dolayisiyla da mantigin en temel konularindan olan kesin bilginin elde edilmesi
konusunda yéntem olarak kabul edilen kiyasi dogrudan etkileyecegi icin biiyiik bir neme
sahiptir. Ciinkii 6zelde Hocazide Mehmet Tahir Efendi’nin risalesiyle birlikte, modalite
konusunun ele alindigi diger eserlerde, cesitli felsefi ve ilmi argiimanlarin agiklanmast,
mantiksal ¢ikarimlarin ve dogrulama siireclerinin tespiti ve bunlarmn tamaminin
denetlenmesi mod sayisiyla iligkili olarak gelistirilebilecek alternatiflerin varligini da
ortaya koyar. Dolayisiyla mantiksal anlamda dogru bilginin nasil edinilecegi konusunda
ortaya cikacak her tiir epistemolojik tartigma, Hocazide Mehmet Tahir Efendi’nin
risalesinde kendi sinirlari igerisinde ve kipler baglaminda olusturulan tablolar aracihigiyla
denetlenebilir bir 6zellik kazanir. Bu baglamda risale, modalite gibi karmasik bir konunun

48 Necmeddin Ali b. Omer el-Katibf el-Kazvini. er-Risaletu’s-Semsiyye fi’l- Kavaidi’l- Mantikiyye, 86-100;
Kilisli Hocazdde Mehmed Tahir Efendi. Ztibdetii’l- Muhtelitdt Mine’t-Tasdikdt, 3.
4 Kilisli Hocazdde Mehmed Tahir Efendi. Ziibdetii’l- Muhtelitat Minet-Tasdikat, 11-13.

50 Kilisli Hocazade Mehmed Tahir Efendi. Ziibdetii’l- Muhtelitat Mine t-Tasdikat, 13-15.
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Islam diistincesi merkezli olarak Osmanli ilm? gelenegine mantik tarafindan kazandirilan
dnemli bir 6rnektir. Hocazdde Mehmet Tahir Efendi risalesinde, mantigi sadece 6nermeler
ve kiyaslar {izerinden degil, ayn1 zamanda ¢ikarim (inference) ve dogrulama (validation)
stiregleriyle iliskilendirerek ele alir. Bu agidan mantigin islevi, belirli bir dogruya ulasmayi
saglamaktan ¢ok, bu dogrulugun hangi epistemolojik yollarla tasdik edilebilecegine
iliskindir. Bu nedenle risalede modalite kavrami tizerinden yapilan tartismalar, 6zellikle
zorunluluk, miimkiinlik ve imkan {izerine yogunlasmanin yaninda diisiincedeki
belirsizlikleri ve mantiksal hatalar: tespit etmeyi ve karisikliklarin nasil giderilebilecegi
konusunda rehberlik etmeyi hedefler. Buna ek olarak risalenin verdigi sematik yéntemin
kullanimi, dogru bilgiye ulasma ve denetleme konusunda islevsel bir degere de sahiptir.

Sonug

Tiirkge’ye kiplik olarak gevrilen modalite konusu mantik ilminin temel ve karmasik
konular1 arasinda gosterilmektedir. Belki de bu sebeple az sayida modalite ¢aligmasi
yapilmis olmalidir. Yapilan ¢alismalarin icinde nadir de olsa modaliteyi derinlikli bir
sekilde inceleyen ve konunun karmasikligi dolayisiyla hakkinda miistakil bir ¢alisma
yapilmasinin gerekliligine Ziibdetii’l-Muhtelitdt Mine’t-Tasdikat’ adl risalesinde deginen
Kilisli Hocazdde Mehmet Tahir Efendi’dir.

Kilisli Hocazide Mehmet Tahir Efendi’nin Ziibdetii’l-Muhtelitat Mine’t-Tasdikat” adh
risalesinin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlayan islam mantik¢ilarindan ibn Sina, modalite
meselesine en detayl haliyle eserlerinde yer vermistir. islam mantik¢ilarinin modalite
anlayisinda c¢ok biiylik farkliliklar olmasa da miitekaddimin ve miiteahhirin mantikgilar
arasinda bir ayrisma mevcuttur. ibn Sina'nin temel modalite anlayisinin kaynagi olan
Aristoteles’e daha yakin olanlar miitekaddimin mantik¢ilardir. Miiteahhirin mantikgilar
digerlerine gore daha fazla sayida dolayisiyla da daha ayrintilhi bir kiplik grubu
olusturmuslardir. Miitekaddimin mantik¢ilarda zorunlu, imkin ve imtina olmak tizere 3
adet kiplik kabul gériirken, miiteahhirin mantik¢ilarda say1 4’e ¢ikmaktadir. Bunlar;
zorunluluk, devam, fiil ve imkindir. Kabul edilen kiplik sayisi, olusturulabilecek olan
dnermelerin mod sayilarini belirleyecegi igin modalite konusu agisindan 6nem
tasimaktadir. Yani kip sayisimm fazlaligi, mod sayisinin fazlaligi sonucunu zorunlu olarak
ortaya ¢ikarmaktadir. Modalite konusu tizerine dzel olarak yazilmis ender eserlerden biri
olan Kilisli Hocazide Mehmet Tahir Efendi’nin Ziibdetii'l-Muhtelitit Mine’t-Tasdikdt'm1
degerli kilan da bu mod sayilarinin, dolayisiyla olusturulma imkani olan 6nerme sayisinin
fazlahgindan ve modlarin detaylandirilhisindan kaynaklanmaktadir. Ayrica bu detayh
analizler artan mod sayisi nedeniyle onun herhangi bir islam mantik¢isiyla yahut
miitekaddimin veya miiteahhirin mantik¢ilarla birebir ayn1 modalite kabuliine sahip
olmadigim: ortaya koymaktadir. Ancak kendi modalite anlayisini kurgularken olusmus
mantik geleneginden etkilendigi asikirdir. Tiim bu detayli analizlerin temel motivasyonu
olarak Kilisli HocazAde Mehmet Tahir Efendi’nin Ziibdetii'l-Muhtelitit Mine’t-Tasdikdt' mda
da dile getirdigi gibi konunun karmasik ve anlasilmasi giic formundan miimkiin
oldugunca ayristirilmasi istegi gosterilebilir. Dolayisiyla eser, modalite konusunu bu
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teknik karmagikliktan kurtararak, pratik islevsellige katki saglamayr amaglamakta ve
ilgililer i¢cin adeta bir kullanim kilavuzu yahut cetvel olarak nitelenebilecek yetkinligi
ortaya koyarak anlam kazanmaktadir. Boylece okur, her mod ve iliskili olarak
kurulabilecek 6nermenin dogruluk ve gecerliligine dair bilginin denetlenerek kendisine
sunulmastyla eserden faydalanabilmektedir.

Calismamiz boyunca modalite konusunda verilen bilgiler ilk bakista oldukca teknik
goriinse de bu konuyu detayli bir sekilde bilmek kiyasi bir yontem olarak etkin kullanmak
acisidan son derece énemlidir. Basta islam Hukuku ve Keldm olmak iizere Temel islam
Bilimleri tarafindan da yoéntem olarak kullanilan kiyasta, sonucun kesinligi ve degeri
onciillerin kesinligine baglidir. Onciillerin kesinligini tespit edebilmek icin ise modalite
konusunda uygun mod ya da kiplerin kullamlip kullanilmadiginin belirlenmesi gerekir. Bu
acidan degerlendirildiginde modalite konusunu detayli bir sekilde bilmenin, dogru bilgiye
ulagsmada bir ara¢ oldugu anlasilmaktadir. Bu ¢alismanin modalite konusu &zelinde
yapilabilecek diger calismalara bir cesit dokiimantasyon ve analiz érnegi sunarak kapi
aralamasi, Osmanli dénemi basta olmak iizere tiim bilim tarihinde heniiz ¢alisilmamis
metinlere dikkat cekmesi ve bdylesine spesifik bir konu iizerine yapilan arastirmalara
katki saglamasi beklenmektedir.
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