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Oz
Bilgelik, sagduyu ve sezgili goriisle donanimh anlatimlarla kurulu olan atasézleri ortak
akil, begeni ve kabullerin islendigi etkili, pekistirici, anlam tamamlayic1 dil birimleriyle
kurulu olup hitkiim bildirme, nasihat etme islevlerinin yaninda problemleri ¢6ziimleriyle
sunma yonleriyle diistinebilmeyi O0gretme giliciine sahip kalip soézlerdir. Toplumca
benimsenen ata yadigar: sozlerin -halk dili tesiriyle- bazen sayginliktan uzak kaba-kotii
kelime ya da anlamlarla olustugu ve dylece kaliplagtig1 goriiliir. Dilin 6lgiinlii héli olan
yazi dili bir tst dil olarak tanimlanir; giindelik dilde goriilebilen nezaket dis1 sozler ise alt
alan dil kullanimlarindan kabul edilir. Caligma agizlarda yasayan atasdzlerinden
derlenmis kaba-kotii vasifli  sozler merkezinde vyapilandinlmistir. Toplum dili
dinamiklerini ¢6ziimleyebilmek maksadinin 6nemsendigi bu c¢alismada kullanimi
rahatsizlik veren ay1p sozciiklerin dil sistemi icindeki goriintimlerine dikkat ¢ekilerek dilin
alt alan sayilan s6z varliklarina dair farkindaliklar: artirma amaci gézetilmistir. Bunun i¢in
sifahi tirtinlerden atasozleri biinyesinde saptanmis ayip sozciikler kdken-anlama yonelik
yorumlamalarla incelenmis; sezilen ima veya gondermeler, benzetme ya da abartili
vurgular ¢agrisim giicleri nispetinde degerlendirilmistir. Kaba s6z nitelikli bicimbirimler
$6z i¢i anlam denetiminde betimlenerek tematik tasniflerle siralanmig; kalip ifadeler
icinden ay1p yiikii oraninca se¢ilmis kaba sozlerin ses-bicim degisimlerinin izini siirmek
adina koken bilgisiyle iliskili baslica goriislere yer verilmistir. Anlamsal analiz siirecinde
kiigtimseme, cinsiyet, kusur, kavmiyetcilik, maddi ve manevi degerler (aile igi degerler,
zenginlik, fakirlik) gibi kavramlar ¢ergevesinde kisiye 6zgii deger yargilarmin hedef
alindig1 sozlerin yani sira hayvanla ilgili yakistirmalarin ya da cinsel gondermelerin
onciillendigi anlatimlara sahip atasozleri tespit edilmistir.

Diigiince, idrak, anlamak arasindaki bagin yegane kurucusu olan soz giizel, estetik, ¢irkin,
ayip gibi varlik vasiflarini agiga vurmanin sese doniismiis hali oldugundan dilin tiim
soyleyis imkan ve yeterliliklerini biinyesinde tasir. Dolayisiyla s6zlin ¢ikis yeri olan dil alt
ve {ist alanlariyla sozlii ya da yazili iirlinleriyle her hal ve bi¢imde degerlendirmeye layik
verilerin korundugu makbul bir kaynaktir. Iletisimdeki sozlerin tiim seslerinin
gosterildigi; boylece olclinlii dille olan bagintilarin taniklanabildigi arastirmalar dil
distince iliskisini somutlayabilmek acisindan kiymetlidir.

Anahtar Kelimeler: Kaba/Koétii S6z, Atasozi, Sozli Dil, Kalp S6z, Turk Dili.

Abstract

Proverbs, which are structured with expressions enriched by wisdom, common sense, and
intuitive insight, consist of effective, reinforcing, and meaning-complementing linguistic
units that reflect collective reasoning, preferences and social acceptance. In addition to their
functions of conveying judgments and offering advice, they also possess the power to teach
critical thinking by presenting problems alongside their solutions. Some of these ancestral
sayings, which have been embraced by society, have—under the influence of colloquial
speech—taken on coarse or offensive words and meanings, becoming fixed in this form. The
standardized form of language, known as written language, is considered an upper register,
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while expressions that lack politeness and appear in everyday speech are classified as lower
registers of language usages. This study is structured around proverbs containing coarse and
vulgar expressions, compiled from dialects in which they are still actively used. Emphasizing
the importance of analyzing societal language dynamics, this research seeks to highlight the
appearances of offensive words within the linguistic system, particularly those perceived as
disturbing in usage, thereby raising awareness of lower register vocabulary in the language.
To achieve this, selected improper words from orally transmitted proverbs have been
examined through interpretations focusing on their etymology and meaning. The implicit
connotations or references, metaphors, and exaggerated emphases were analyzed based on
their associative strength. Morphological units classified as coarse language have been
described through semantic analysis within their linguistic context and categorized
thematically. Furthermore, the study traces phonetic and morphological changes in selected
offensive words by incorporating key perspectives on their etymological origins. During the
semantic analysis process, proverbs were identified that include expressions targeting
individual value judgments—such as contempt, gender, physical or social flaws,
ethnocentrism, and material or moral values (family values, wealth, poverty). Additionally,
proverbs featuring animal-based metaphors and sexual innuendos as prominent linguistic
features were examined.

As the fundamental link between thought, perception, and understanding, words serve as the
vocalized form of existential attributes such as beauty, aesthetics, ugliness, and improperness,
thereby encompassing all expressive possibilities and capabilities of language. Therefore,
language, as the origin of words, functions as a valuable repository where linguistic data -
whether from upper or lower registers, in oral and written forms—are preserved and deemed
worthy of examination in every form and context. Studies that document the full spectrum
of sounds in communication, allowing for the observation of their relationships with
standardized language, are particularly valuable in concretizing the connection between
language and thought.

Key Words: Vulgar/Coarse word, Proverb, Oral language, Phraseme, Turkish language.

Giris

Ata yadigarlarindan olan sav ya da meseller fazla sozden arindirilmis yapilars;
deyim/istilah/tabirleri andiran derinlikli mahiyetleri ve etkili, hikmetli telkinleriyle
vicdana hitap edici kalic1 kiymette sézlerdir. Yogun duygu ve dakik tasarimlarin bazen de
muzip fikir yiiriitmelerin s6ze dokiildiigii derli toplu ifadelerle kurulu bu yadigarlarin sav,
mesel, duriib-1 emsdl, ilmii’l-emsdl, darbimesel ya da tabir gibi kargsiliklarla kullanildig
bilinmektedir.

Toplum ve bireyin diisliniis, tutum ve egilimlerine dair tasidig: izlerle sosyal bellek olarak
yorumlanabilen atalar s6zii “kisa anlatim 6rnekleri” (Erenoglu, 2007, s. 1151) olmalariyla
0zlii sozlerden kabul edilir. Bunlar “cogu kez mecaz anlaml ve sozctikleri degistirilemez”
ozellikli kaliplagan (Ong, 2010, s. 4) sozler seklinde de tanimlanir. Atalar s6zii bugiline dek
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degismeden sakli kalmis bi¢im ve ifadelerle kurulu olma; kesin hiikiim bildirme, kapali
anlatimlardan uzak olma; yol gosterici, 6zI, niikteli, gagrisim giicii yliksek anlatimli olma
gibi nitelikleriyle asla zamana yenik diismemis milli degerlerimizdendir. Ata yadigari bu
deneyimler nesiller arasi aktarimlarla zenginleserek yayginhk kazanmis kiltir
degerlerindendir.

Onaylanmis duygu-diisiince yollarinin s6ze dokiilmiis formlar1 olan bu tabirlerin ortaya
cikislar1 Onceleri bireysel varsayilsa dahi derin etki birakmis 6znel yasanmigliklarin genel
tavsiye/0glit vurgusuna bagli olarak zamanla topluma mal edilmesi bir diger deyisle sozlii
bicimle nesiller aras1 gecisin gerceklesme siireciyle birlikte bu sozler halkin iiriinii haline
dontgtirler. Boylece bu tiir sozler iyi, dogru ve hak olana tesvik edici telkinleriyle giivenilir
sayilmis; stnanmig diisiince ve eyleme gecirici sz kaliplariyla birey ve toplumlar arasi
duygu-disiince etkilesimlerinin dinamik unsurlarindan olmuslardir. Dahasi giintimiiz
diinyasinda sosyal-ahlaki degerler ile hayata dair 6grenilmis ustaliklarin dillendirildigi
atalar s6ziiniin sanal ortamlarda hizli paylasimi, mesafe kaynakli ulagilmazligi bertaraf
etmis bunun bir sonucu olarak ortak kiltiirel mubhitlerde birbirine yakin yasayan
toplumlarda oldugu gibi uzak cografyalardaki halklar arasinda da bir takim ilgilerin
dogdugu ve bdylece “cok baska dillerdeki atasozleri arasinda benzerlikler’in mimkiin
oldugu ortaya ¢ikmigtir. Mattei (1993, s. 135) adli aragtirmact “kiltiiriin evrenselligi
cergevesinde” gerceklestirdigi bir ¢aligmasinda Fransizca ve Tiirkee gibi farkli dillerde ama
tamamen ayn1 manada olan kalip sozler (1993, s. 136, 142) arasinda cesitli eglikler tespit
etmis, boylece uzaklik nedeniyle birbirinden habersiz olmas: muhtemel halklar arasinda
dahi birbirine yakin sayilabilecek degerlerin var oldugunu gostermistir.

Akgol (2018, s. 81) atasozleri konulu bir aragtirmasinda toplum ve birey yasaminda ac1
tatli bir yer edinmis, eksikligi derin hissedilen yoksunluklarin telafisi amacina hizmet eden
ve alisilmamis iliskilendirmelerle iretilmis atasozlerindeki gillmeceye dayali dil
tasarruflarini ele almistir; aragtirmaci ¢alismasinda “agagilama ya da tistiinlitk kurma” ile
aciklanabilecek mizahin “saldirgan” yoniine dikkat cekmistir: “Aptessiz sofuya namaz mi
dayanir?” gibi.

Giiglii etki ve zengin anlatiml vasiflariyla sézlii ve yazili dilde sik kullanimli olan atalar
sozlinlin kimi zaman iletisimdeki taraflarin niyetine goére kalip ifadeli yapilarina
aldirmaksizin bi¢cim ve anlamca -az ya da ¢ok- yeni iiretimlere maruz birakildig
gorilmistir. Gintimiiz sosyal algisinin ben merkezci yaklagiminca bu sézlerdeki
kaliplasan hitkim ve tabirlerin biraz bagkalastirildigy; “Sakla samani gelir zam an1”
sozlinde yaratilan ironi benzeri kaliplagmis ifadelerin bildik bigimlerinden ayristirildig:
anlagilmaktadir (Bugra, 2005, s. 76). Bu anti atalar s6zii ya da kasitl: varyasyonlar (=anti-
proverb) olarak tanimlanan ve geleneksel formdan azade, sira dis1 ya da “aykir1” (Durmus,
2018, s. 31) atalar s6ziindeki mizahi tretime Mieder (2004, s. 28; 1996, s. 152-156)
“yeniden olusum” der ve “bilingli ve yaratici elestiri” olarak niteledigi bu iiriiniin ortaya
cikisini ¢agdas diinyanin beklentileriyle iligkilendirirek bu yeni yaratimlar1 ge¢misten
ziyade o anki duruma uygun gini birlik fikirlerin albenili olmasiyla agiklar. Tergip
atasOzlerindeki bazi vurgulu ifadelerin veya cesitli ima, mecaz, benzetme gibi soz
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oyunlariyla saglanan abartili anlatimlarin “bir kavrami yiiceltmek ya da bir durumu, bir
varligi kétillemek” amaglarryla kullanilabilecegini belirtir (2014, s. 279). Buna gore temel
bicim ve mesajlariyla atalarin kabul gérmiis deneyimlerini aktaran bu yadigarlarin yeni
iletisim becerileri etkisiyle ya da begenilme giidiisiiyle aligilmis halinden ayr1 bigimlerde
kullanilmasi olagan karsilanabilmektedir.

Gegmisten bugiine kaliplagmis dil birimleleriyle kurulu yapilara sahip atalar séziiniin bazi
kullanimlarda alisilmis gériintimlerinin digina ¢ikmig olma gergekliginin yani sira bazen
Ol¢linlii dilde hos kabul edilmeyen kaba sozciik ya da ayip imalarla olusturuldugu, bu
bi¢im ile kaliplasan sdziin toplumca benimsenip nesilden nesile aktarildigi goraliir.
Bilindigi tizere atalar soziiniin, dilin yerel ya da etno-kiiltiirel herhangi bir kullanim
formuyla sozlii kiiltiire yerlesmesi tabiidir. Buna gore bu sozlerdeki dil tasarruflarinin
etnik ozellikler, egitim, aile cinsiyet, yas, birey vb. etkenlere bagl olarak (Eker, 2007, s.
128) degisebilmesi muhtemeldir. Zaten nesiller arasi gegisin sozlii yollarla yapilmasi, yaz1
dilinin saygin formundan uzak kullanimlarin halk¢a onaylanmis bu sozlerdeki varlik
sebebini ortaya ¢ikarmaktadir.

Kisacast ilgili s6z varhiklarinin 6l¢iinlii dil ile olan bagintilarinin daha kesin ve somut
yaklagimli planlamalara, ortmeceye gerek kalmadan tiim seslerin yazili oldugu
aragtirmalara ihtiya¢ bulunmaktadir. Eldeki ¢aligmada, kaba sozler araciligiyla dil sistemi
icindeki bicimbirimler ve bunlarin degisim ve gelisimleri tarihsel siiregle ele alinmak
istenmis; kelime-anlam imkénlarindan hareketle bu tiir kaba sozlerin pargasi oldugu
kiiltiirel ¢evrenin eylem, nesne ve kavram alanlarina yonelik c¢ikarimlara ulasabilme;
nihayetinde dil-kiiltir konulu arastirmalara veri sunma vyoluyla zenginlik katma
gozetilmistir.

1.Kaba/Kotii Soz

Toplumsal hayata katilimi saglayan dil 6fke, sagkinlik, seving, aci, acima gibi duygu
durumlarini iist seviyede belirtmeye imkan taniyan bir aragtir; dahasi mahremi ifsa etme
veya olumsuzlama veya degerleri reddetme ya da kutsal olanla eglenme-alay gibi
agiriliklar1 s6z ile bildirme tabii dil kullanimlardandir. Buna gore yogun duygu
dalgalanmalarindaki abartili ¢ikislarin  bulundugu kelime gruplarini  halk dili
triinlerinden kaliplagmis s6z birliklerinde tespit etmek miimkiindiir. Kabul edildigi iizere
atasozlerinin “bir olay karsisinda tepki gostermek, uyarmak, elestirmek gibi islevleri
yaninda toplumsal-ruhsal” ve 6znel “bosalim araci olarak yiiklendikleri” (Karpuz, 2001, s.
236) islev; deneyimlenen duygularin kati ve keskin bir dille anlatimlarini gerektirir. Bu
dilin, agizdan dokiilen sinir tanimaz “miitecaviz sozler”le veya ge¢misin tabiriyle “siitam-
1 mugallaza/kaba sovgiiler” (Develi, 1998, s. 19) ile ya da eskilerin tabiriyle “mutéyebat”
ya da “kaba Tirk¢e” (Kagalin, 2000; Bingélge, 2007, s. 6) gibi uygunsuz sayilan bigimlerde
ortaya ¢ikmasi duygu siddetine paralel olarak gerceklesecektir

Kaba sozlerin dini literatiirde karsilign ise “elfaz-1 kifiir” ya da “kelimet®’l-kiifr”
(Sinanoglu, 2002, s. 536) olarak gecer. S6vgii ya da hakaret icerikli sézlerin Misalli Biiyiik
Tiirkge Sozliik/MBTS’te belirtildigi gibi “cirkin, haysiyet kiric1” olduklar , hitap edileni
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acze dlisiirme amaciyla kullanildiklar1 ve bu sozlerin ayip, kaba tabirlerden olustuklar:
bilinir ve bunlarin standart dilden ¢ok yerel dillere yakin, nezaketten uzak, agza alinmas:
iyi kargilanmayan ifadelerle meydana geldikleri goriilir. “Kasgarli Mahmud’un
sozligiinden itibaren Tiirkce sozliiklerde yer almaya” (Akar, 2014, s. 32) basladigi bilinen
bu tiir sézlerin sik kullanimli olmalar: dikkat cekici bir diger durumdur. Oyle ki giinlitk
konusmalarda kaniksanan hayvan-insan egslestirmeleri tarzindaki kaba sozler, ayet ve
hadislerde dahi basvurulmus anlatim bi¢imlerindendir. Buna ornek olarak Kegsfu’l-
Hafa’dan bir hadis nakledilebilir: Ed-Diinya cifetiin ve talibuha kilibun “diinya bir lestir;
ona talip olan kopeklerdir” (Develi, 1998, s. 19). Bu kaba s6zIi kullanimlarin benzetme
yoluyla ve soziin etki giiclinii pekistirme amaciyla yapildig: aciktir.

Bir toplulukta konusulan dil tiirleri; “Ol¢tinlii, bolgesel, toplumsal ve islevsel tiirler”
seklinde bilinir ve dl¢linlii tiir disindaki dil tiirleri cogunlukla 6l¢iinlii tiriin sayginligina
uygun olarak onun altinda belirtilir (Imer, 1987, s. 218). Bireysel ve toplumsal
etkilesimler, 6zel ruhsal hassasiyetler gibi etkenlere bagli olarak gelisen farkl: dil tutumlari,
konusucu ve dinleyici arasinda gerceklesen ayr1 dil kullanimlarini ortaya koyar; 6rnegin
dilin estetik isleviyle iligkili @irtinleri yazin tiirlerinde rastlamak olasidir. Giinliik yasamda
dilin her tiirlii yapmaciktan uzak, dogrudan belli bir amaca hizmet eden, bir fayday: elde
etme iizerine yapilanmis islevsel yoniiyle karsilagilir ve islevsel dil “6l¢ctinlii, toplumsal ve
bolgesel kullanim boyutlari iginde”dir (Imer, 1987, s. 226). Bu dil kullanimlar1 arasinda
ayrimlar yaparak dil konusurlarinin dilsel tutumlarini inceleyen sosyo-dilbilim/toplumsal
dilbilim, cesitli dil gortintimlerini ele almasi ve dilin standart, yerel ve sosyal
kullanimlariyla ilgilenmesiyle (Giiven, 2012, s. 57, 58) bilinir.

Standart kullanimlardan uzak; bireyin i¢inde bulundugu sosyal katmandan edindigi
egitime kadar cesitli belirleyici unsurlarin etkisiyle bicimlenebilen ve “bir toplumda
bireyin i¢cinde bulundugu simnifa, yasa, 6grenim durumuna veya meslege gore (Aksan,
1995, s. 87, 88) degiskenlikler gosteren 6zel dillere benzeyen kaba sozlerle olusmus dil
kullanimlari, cogunlukla toplumsal dil tiirlerinden “islevsel dil tiirii"ne yakin yorumlanir.
Buna gore “sovgil sozleri” baglig altinda yorumlanabilecek kaba sozler “islevsel 6zel bir
dil” (Mangur, 2011, s. 234) oldugu diistiniilen argoya yakin sayilir. Diger bir deyisle daha
cok sozlii dile ait olmasi ya da alt alan dil kullanimlarindan kabul edilmesi nedeniyle s6vgii
ve argo ile kaba sozlerin birbirine yakin 6zellikli oldugu soylenilebilir.

“Kiligtan keskin dil” olarak yorumlanan ve “argo, gizli dil gibi” (Akar, 2014, s. 27)
benzetmelerle anlatilan s6vgi sozleriyle ilgili bir caligmada dilin kaba tisluplu kullanimi
olan “argo, s6vgil ya da hakaret” benzeri sozlerin meydana gelme sebepleri bakimindan
analiz edildiginde farklilagabildigi ve “bagimsiz” olarak incelenmeye deger yaratici
anlatimlarla ortaya ¢ikmis sozler oldugu dile getirilir (Akar, 2014, s. 29). “Resmi dile
kiyasla kaba, bozuk” olan argonun “rahatsiz edicilik” yoniiyle kiifiir ya da s6vgiiden “cok
daha hafif bir dil sapmas1” (Demirci, 2021, s. 323) olarak degerlendirildigi ve ¢ogu kez
anlik ¢ikislarin {iriinii olan kaba séziin de “bacagi bodur, Allah’in belasi odur” (Bolge
Agizlarinda Atasozleri ve Deyimler/BAAD, 2019, s. 55) érnegindeki gibi yaman bir tas
benzeri muhatabini buldugu anlagilir.
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Kaynak taramalarinda sik karsilagilan bir bagka durum “gosterge degeriyle degil, isaret
ettigi durumla 6zdeslestirerek” algilanan bu yiizden neredeyse “muhatabini kovalamakta”
(Akar, 2014, s. 27, 30, 31) oldugu ifade edilen kaba sozlerin “seckin konusma” ilkesi
(Saussure, 1998, s. 33) geregi soylendigi gibi gdsterme (yazma) yerine bunlarin 6rtmece
usullerle yazilmasinin yeglenmis olmasidir. Ornegin 1992’de Bayat’in Latin abecesine
aktardigy (XVI [?]) Oguzname adli atasozleri derlemesinde kaba-miistehcen ya da ayip
sayilan s6z ya da s6z 6beklerinin noktalarla sansiirlendigi goriiliir. Atasozlerinin kiiltiir ve
devir zihniyetine dair gok 6nemli veriler sagladigini ileri siiren Schick (2022)’e goére bu
sozlerin tedaviilde olduklar1 topluma dair bilgiler icermesi sebebiyle onlarda gizlenen
higbir ses, s6z ya da bélim olmamalidir. Schick konuyla ilgili incelemesinde, bahsi gecen
caligmadaki noktali dil kullanimlardan bazilarini tamamlayarak vermeye gayret eder.
Bunun i¢in eserin (XVIL yiizyill) Anadolu Tiurkgesiyle yazili bir bagka bir niishasindan
faydalanan arastirmaci noktalama yerine yildiz gorselini tercih etmistir: “Célmek/¢omlek
¢Olmege g*ti kara der; deveye diken yarar, avrata s*ken yarar” gibi (2022, Min Nevadiri’l-
Kiitiib).

“Dugiinme ile dil, gorme ile dil arasindaki siki bag sebebiyle dilin tasiyicis1 insanoglu,
ancak dilin sozciikleriyle birlikte diislincelerini iletebilir; zira diiglinme goriileni,
distiniileni dil ile anlatmaktir” (Mengtisoglu, 2003, s. 244, 246). Bu yiizden saygin kabul
edilen kullanimlardan uzak sayilan ve sakincali bulunan téim dil kullanimlari; argo, sévgi,
hakaret veya kiifiir icerikli her ileti insani tepkilerin dinleyene aktarildigi bir tiir diga
vurum aract olarak taninir.

Nezaket dis1 bu kaba sézler “formel, diizgiin edepli” bir konugmanin yapamadigini yerine
getirme kabiliyetinde, i¢ gerilimi azaltmasi yoniiyle “harikuldde” etkili ve “edepsiz”
(Mohr, 2015, s. 33) oldugu kadar vurucu anlaml sézlerle giderek daha sik bagvurulan
yeni ve popiler dil durumundadir. Dolayisiyla bu tiir iletisimlerdeki dil gériintimleri
“gosterge degerleri” ile algilanabilir olma adina “Grtmece” gozetiminden ve “tabu”
kaygisindan azade bir tavirla takip edilmelidir. Ciinkii diisiince, idrak, anlamak arasindaki
bagin yegane kurucusu olan séz/kelam giizel, estetik, latif, ¢irkin, yakisik almayan, ayip
gibi varligin tiirlii niteliklerini a¢iga vurmanin sese devsirilmis somut halidir. Bir bagka
ifadeyle dil, s6z ya da ses sayesinde tiim sdyleyis imkan ve yeterliliklerini oldugu gibi
yansitan bir aractir. Ayrica sdziin-sesin ¢ikis yeri olan dil, alt ve Gist alanlariyla sifahi ya da
yazili Griinleriyle her kullanim ve gériiniimde degerlendirmeye layik verilerin korundugu
makbul bir kaynaktir.

Yontem

Aragtirma makale sinirlari 6l¢iisiince atasozleri merkezinde yapilandirilmigtir. Eldeki yaz
alt alan dil kullanimlarindan sayilan ve edeb dis1 sayilmasindan 6tiirii ¢ogu kez “drtmece
(=euphemism)” maksadiyla kismen kapatilarak gosterilen kaba s6z unsurlariyla ilgilidir.
Yoresel kaynakl: atalar sozii binyesinde yer alan kaba ya da ayip imali s6zciiklerin koken
bilgisine iliskin baghica goriislerin derlendigi bu ¢aligmada kaba sézler toplum dili
dinamiklerini ¢6ziimleyebilmek adina anlam iligkisi baglaminda ele alinmig; tematik
dikkatlerle siniflandirilmaya caligilmistir.
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Evren-Orneklem

Arastirma evreni atalar szl olarak bilinen kalip s6zlerden olusmustur. Bu evrenin
orneklemi yerel agizlardan derlenmis atasozlerindeki kaba sozlerdir. Bu maksatla segilen
veri toplama dokiimani olan BAAD (5788 adet) atalar sozii ve (5674 adet) deyimler olarak
iki ayr1 baghikta diizenlenmis bir ¢alismadir (Kagalin [Haz], 2019). Arastirmanin veri
kaynagi, bu eserin atasozleri kismudir. Inceleme siirecinde betimleyici nitel yaklagim tiirii
benimsenmis; veri toplama maksadiyla aragtirma materyali, tarama yontemi uygulanarak
incelenmistir.

Verilerin Derlenmesi-Veri Analizi

Orneklem kiimesi iizerinde veri belirleme ¢alismalar: sirasinda atasozlerindeki kaba ve
ayip cagrisgimli sozlerin yer aldigs kalip s6zler taranmig ve bu sozler biinyesindeki hos
olmayan anlamlar ctimle i¢i tetkiklerle ¢dziimlenmeye ¢aligilmistir. Analiz isleminde kaba
vasifli soz varliklariyla birlikte asagilama ya da kiigiimseme anlamini dolayh olarak isaret
eden s6z 6beklerinin bulundugu baglamlara rastlanmis; “camur, ¢ingene, kenef, pasak,
sinek” gibi kelimelerin dogrudan kaba nitelikli olmayip baglam ici ilgiler yoluyla dolayli
sekilde ayipli anlam tasidiklari goriilmiis ve bu tiir s6z varliklarinin kdken bilgisine iliskin
aktarimlar gerceklesmemistir.

Atasozleri 6rnekleminde toplanan ayipli s6z verileri 6ncelikle ait olduklar: baglamsal yapi
temelinde nitel analiz yontemiyle gézden gecirilmis; ciimle ici gerceklesen anlamsal
yaklagimlarla 451 adet climle elde edilmis, bunlar abecesel diziyle siralanmigtir'. Ciimle
i¢i anlam kabiliyetleriyle incelenen kaba/kotli s6z varliklar1 dogrudan incitici, kirici,
utandirici anlamli ya da kismen sakincali ifadeli olma durumuna gére ¢agristirdiklar: ayip
yiikii oraninda degerlendirilmis ve ayni ciimlelerden segilmis kaba/kétli ya da ayip
unsurlu sozcitklerin koken bilgisi tarihsel siire¢ i¢inde dogrulanmis baslica goriisler
esliginde aktarilmistir. Baglam i¢i ¢6ztimlemeler betimsel yaklasimlarla yiirtitilmistir.

Sozciikleri gosterge/isaret degeri, sozciik tliretme imkénlar1 olgiisiince yorumlamak
maksadiyla 6ncelikle Genel Tiirkge S6zlitk/GTS, MBTS ya da Nisanyan Sozliik/NS gibi
cevrim ici sozliiklere? bagvurulmustur. Arastirma basamaklariyla ilgili eser taramalarinda
koken bilgisi teyidi i¢in bagta Divanii Lugati’t-Tiirk/DLT olmak Gizere tarihi ve etimolojik
sozliikler siklikla faydalanilan kaynaklar arasinda yer almistir. Sozlik maddesi
taramalarinda kaba ya da ayip imali sozlerin yer aldiklar1 baglamlarda ytiklendikleri
anlamlarla uyumlu tanimlamalar 6nemsenmistir.

Bu incelemede yoresel atasozlerinden hareketle kaliplasmis dil birimleri biinyesinde yer
alan kaba sozlerin parcasi oldugu kiiltiirel ¢evrenin eylem, nesne ve kavram alanlarina
yonelik ¢ikarimlara ulagmaya yardimei olma ve dil-kiiltiir konulu ¢aligmalara veri katkis

' Yaz1i sinirlarimi agma endigesiyle siralamalarin ancak bir kismi bulgular béliimiinde 6rnekleme amagh
kullanilmugtir.
* Kaynak belirtirken sozliik kelimesi S. kisaltmastyla gosterilmistir.
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saglama goOzetilmistir. Ayrica bu yolla atasozleri bilimine c¢esitleme sunma
hedeflenmektedir.

2.Bulgular

Atalar s6zli duygu ve degerler haritasinin pusulasina benzerler. Bu 6zellikleriyle birey ve
toplumun varlik yolculugundaki kilavuzlardan biri gibi sayilsalar da kaliplasan bu
ifadelerde goriilen siki tembihli sézler bazen keskin dilli bir {islupla sdylenmis olabilir.
Kaba nitelikli bu tarz kotiilemelerde muhatabin hissettigi gerginlik konusucunun
rahatsizlik diizeyine gore degisebilmektedir. Oyle ki bu dil kullanimi aci-utang verici bir
tarzda kisiyi mahgup kilan vurgulamalarla ve bazen “rencide edici” (Mohr, 2015, s. 31)
diizeyde asagilayan kinayeli anlatimlarla olabilmekte; dahasi s6vmek eylemiyle birlikte
“onur kirict” (Genel Tirkge Sozlik/GTS) tiirden gerceklesebilmektedir. Arastirma
materyalinden elde edilmis kaba sozli kalip ifadeler genel etik degerleri zedeleme
kabiliyetlerine gore kiigiimseme, asagilama, olumsuz yargilama gibi tutumlar agisindan
tahlil edilmek istenmis; belirlemeler sonras: elde edilen s6z varliklariyla ilgili somuttan
soyuta varsayilan tematik gruplandirmalar abecesel diziyle sunulmustur.

2.1.Kaba Sozlii ve Ayip Anlamli Kaliplagsmis Sozler - Tematik Ayrimlarla

BAAD’da derlenen kaba s6z ve soz Obekleriyle kurulu atasozleri arasindan saptanan
veriler baglamsal dikkat esliginde betimlenmis; kaba soz ile ayip imali s6z ve s6z
obeklerinin bagl oldugu ciimleler anlam merkezinde tematik ayrimlarla belirtilmeye
calistlmigtir. BAAD (2019)° kitabinin yoresel agizlardan derlenmis atasozleri kismindan
elde edilen climlelerde baslica tespitler soyledir:

“Islamin arsiz1 dervig, gdvurun arsiz1 kesis olur” (147); “kétilye soz, kokmusa tuz” (173);
“kor bigak ele yavuz, kotii adam (avrat) dile yavuz” (172) “anadan yiizsiiz olana bir okka
titkritk akge (para) etmez” (40); “kig kishgini, put pustlugunu belli eder” (164) seklinde
deger yargillarmin hedef alindigi sézlerin yaninda hayvanla ilgili yakistirmalarin
bulundugu atasozlerindeki elestiri dozunun farklilastigr goriliir: “Séziin taminmi esege
(deliye) derler” (203); “kirk bacanag: bir it parcalamis” (164); “rakiya verip anirma, tiitiine
verip savurma” (195); “ardinda yiiz kopek harlamayan (havlamayan) kurt, kurt degildir
(sayilmaz)” (43). Cinsel gondermelerin oldugu atasézlerinde mevcut duruma yoénelik
elestirilerin daha da rahatsiz edici oldugu sdylenilebilir: “A¢ik gote kim olsa tikiiriir” (26);
“sigarim diyen got bir giin sigar” (200); “arigin siki zabuna kalkar” (43) gibi.

Saygi ve erdemi ihlal edebilme durumuna gore segilmis kaba s6zlii atasézleri somutlayic
yoni kuvvetli olmas: sebebiyle 6ncelikle hayvana yonelik yakigtirmalar adi altinda
siralanmigtir. Diger s6z varliklari kabul gérmils davranis bicimlerine gore dislayici,
yoksun-yetersiz ya da 6nemsiz hissettirici olma gibi negatif mesaj yiiklii durumlarina gére
yorumlanmustir. Bu sekilde elde edilen sayginlik zedeleyici kaba sozlii atasozleri 6znel-
toplumsal deger yargilar1 baghgr altinda siralanmistir. Saptananlar arasinda cinsel
gondermelerin ¢ogu zaman sarsici abartilarla belirtildigi gortilmis; bu tip cinsel igerikli

? Atasozleri sonrasi yazili parantez i¢i numaralar, kaynaga (BAAD, 2019) ait sayfa numaralaridir.
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ciumleler ayristirilarak farkli bir grupta biraraya getirilmistir. Boylece kaba soézlii
kaliplagmuis dil birimleri baslangigta ii¢ ana tema altinda tasniflenmistir. Siniflamalamalar
ve secilmis belli basl: 6rnekler agsagidaki gibidir:

Hayvanla ilgili yakistirmalarin bulundugu kaba sozlii kalip sézler
Adam olmayacak képek sabaha kars: tirer (29)

Ademi 4dem eder merkep Adem 4dem olmaz ise yine merkep yine merkep (29)
Ar ile kalkan bal basina, sinek ile kalkan bok basina (43)

At sineginin yeri, atin gotidir (49)

Avrat attir gemini bos tutma (50)

Batacak 6rdek gotiin goétiin gider (59)

Esege cilve et demigsler zart zart osurmus (113)

Gitti agalar pasalar itlere kald: koseler (124)

Iki bacakli giidiilmez (143)

[sleyen demir 1silar yatan 6kiiz musular (147)

It anasini gingene babasini tanimaz (148)

It bok yemege tovbe eder mi (148)

Kapici ile kopegin yliziine bakmadan geg (155)

Kargayla gezenin dimdiigii (gagast) bokta olur (157)

Kart keci ile dolaganin boynuzu gétiine girer (158)

Kegi duvardan -kastan- atlayan koyuna gétiin goriindii der (161)
Ogul olsun da bok bociigiinden olsun (186)

Pi¢ katirin ardinda durulmaz (194)

Séziin tamini esege derler (203)

Sahin géziinii ette agmus, karga goziinii bokta agmis (205)

Uyuz itte killi tagsak bulunmaz (214)

Oznel-toplumsal deger yargilarinin hedef alindigi kaba sézlii kalip sozler
Adam ol da it boku si¢ (29)

Anadan ylizsiliz olana bir okka tiikriik ak¢e etmez (40)

Arsiz neden arlanir, ¢ingir* giyer sallanir (44)

* GTS. Halk dili. Cingir. “Fahise”.
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Babamin adina bokum satilir (55)
Baktin ibrik akiyor evvel gotiinil yu sonra abdest boz (57)
Bok yiyenin boku yenmez (68)
Boklu ¢amurluyu kinamis (67)
Bokun layig sidiktir (67)
Corlu’yu ¢uvala koymuslar gétii bagindan agir gelmis (81)
Dag deyip dannama, dangadak osurma (83)
Iyilik etme yetime biiyiir de kor gétiine (151)
Kaz eti kiz goti (160)
Kuru bok géte yapismaz (175)
Orospu tovbe tutmaz (187)
Osuranin burnuna sigmali ki koku ala (187)
Osurgan got tovbe tutmaz (187)
Oturan got hali keser (188)
Oturdugu ahir sekisi cagirdigi Istanbul tiirkiisii (188)
Paran olursa Mehmet Ali’sin paran yoksa bas1 acik delisin (193)
Terazisi tezekten olanin dirhemi boktan olur (210)
Yazin yersin lokumu kisin yersin bokumu (223)
Yigit osurmakla goti yirtilmaz (226)
Zengin ates dokerse fukara gotiinii saks: eder (229)
Zenginin minderi kaba osurugu ¢ikmaz (230)
Cinsel gondermelerin bulundugu kaba sozlii kalip sézler
Angin siki zabuna kalkar(43)
Al kahpenin kizini, alma -kahpenin- kizinin kizini (37)
Alma orospunun kizini o da siirer anasinin izini (39)
Bakmaz gotiiniin saksagina, gider yolun yiiksegine (57)
Baldizina esirgeyen bacanagina bir got verirmis (57)
Genglikte olur pustluk (123)
Got kismetten ¢ikinca ugkur dokuz yerden koparmus (127)

Goétiine iimidi olmayan yol {istiinde durmaz (127)
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Gotiinii kiraya veren elini kars1 koymaz (127)
Hiyarin bag: tatli olur (138)
Iddiasiz erkek gotii biiyiik avrattan sayilir (143)
Kadin orospu olduktan sonra kap: dayak mu tutar? (154)
Orospu donsuz durur dostsuz durmaz (187)

Dokiiman taramasinda elde edilen kaba sozlii kalip s6zlerin temsil ettikleri durum ya da
zihniyet dikkate alindiginda kiictimseme, cinsiyet, kusur, kavmiyet, maddi ve manevi
degerler (aile ici degerler, zenginlik, fakirlik) gibi kavramlara yoénelik ayrimlara da
gidilebilir oldugu gérillmiistiir. Buna gore Orneklerde one ¢iktig1 diigiiniilen tematik
bagliklardan biri sosyal ¢evre ve ona bagli unsurlardir: Akraba, aile, hisim, kavim gibi
cevreye bagli unsurlar yakindan uzaga giden bir siralama ile planlanmigtir. Oteki grup ise
kusur veya eksikligin vurgulandig: fiziksel yoksunluk olarak listelenmistir. Cevre (yakin
cevre-sosyal cevre), fiziksel yoksunluk kavramlari temelinde belirlenmis tematik
gruplandirmalarla ilgili baz1 6rnekler asagidaki gibidir:

Yakin gcevre (Akraba-hisim-aile) ile ilgili olanlar kaba sézlii kalip sozler
Alzin ¢ikil yengesine kalkarmais (37)

Bir ocaktan (oymaktan, kokten) okluk da ¢ikar bokluk da (65)
Kayinbaban yaninda konugma lafa alisir; kocan yaninda osurma osuruga alisir (159)
Keten gomlek bez olmaz tivey kardes 6z olmaz (163)

Oksiiz besle hasmin olsun, karga besle goziinii oysun (189)

Oksiiziin gotiinde bir tutam ¢ira yanar (189)

Pezevenklige yeni baslayan énce kendi kizini bagtan ¢ikarir (194)

Teyze diz dize gel bize emeti got gote git ote (211)

Tilkinin iyisi olmaz itin dayis1 olmaz (211)

Yavsak biiyiir bit olur 6ksiiz biiyiir it olur (222)

Yetim bas1 tutacagina domuz bas: tut (225)

Yetimi yedir sigacagini diisiirme (225)

Sosyal cevre (kavim) ile ilgili olanlar kaba sozlii kalip sozler

Adana’dan gelen esek kirk giin anirir (29)

Kis giintiniin hogluguna Osmanlinin dostluguna giivenilmez (164)

Kirt evliya olsa sokma avluna (176)

Karga sakirdamis biilbiiliim sanmis Kiirt ata binmis beyim sanmis (156)

Fiziksel yoksunluk/kusurla ilgili olanlar kaba sézlii kalip sozler
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Bacagi bodur Allah’in belas: odur (55)
Sakar kisragin yalama tayi olur (198) gibi.

Kaynak tarama agamasinda kaliplagmis dil birimleri biinyesinde kaba sozciik olmadigi
halde dolayli yoldan ayipli anlam barindiran s6z varliklar: saptanmig ve bu anlamlarin
bazen kotii istenmeyen diizeyde kiiciik diisiiriicti oldugu goriilmiistiir. Bunlarla ilgili bazi
ornek ctimleler asagidaki gibidir:

Gider yunusu gelir domuzu (124)

Ibrisim kaytan Canikli seytan (143)

Kirk bacanagi bir it par¢alamis (164)

Kibarin ayag1 ucunda 6lmek, yobazin bas1 ucunda élmekten iyidir (167)
Saygisiz kdgek galgisiz oynar (199)

Soydur ¢eker topaldir seker (202)

Sahine yanasan et yer, kargaya yanasan ters’ yer (205)

Ugursuzun gordigi siit yogurt olmaz (213)

Bu ctiimlelerde sezilen olumsuz anlamlar c¢ogunlukla ayipli kaba sbz varliklariyla
gerceklesmekte iken tasvip edilmeyen nahos anlamlarin kismen kaba s6z kullanilmadan
baglam ici ilgiler yoluyla ortaya ¢iktig1 gériiliir. Buna gore Arsiz, azgin, camur, dangadak-
dannama, deli, domal, emsiz, geber-, hodiik, inatgi, kaba, kart, kaypak, kemgik, kotii, savsak,
pasakl, pig, pis, pezevenk, pust, ugursuz, yobaz gibi s6z varliklar1 dolayli olarak ayip anlamli
s6z varliklarindan sayilabilir. Ciimle i¢i anlam dikkatleriyle degerlendirildiginde bu
tabirlerin daha ¢ok kiiclimseme imas: tagidig belirtilebilir.

Am, ¢iik, don, dél, orospu, sik, tasak, ki¢ gibi kaba s6zlerin ise daha ¢ok cinsiyet merkezli
anlamlari isaret ettigi goriiliir. Bocu, bocii, domuz, enik, esek, it, kancik, kdgek, kopek, dkiiz,
sipa hayvan adlarinin veya ¢iis, giidiil-, hirla-, host gibi hayvanla iligkili génderimlerin ya
da bok, kenef, osur-, si¢-, sidik gibi pis unsurlu ifadelerin benzetme yoluyla dolayl1 olarak
ayipl unsurlar ¢agristirdiklar: soylenilebilir. Bodur, topal gibi kelimeler ise kusur ve
noksanliklar1 abartili bir sekilde vurguladiklarindan yine dolayli olarak ayip anlam
barindiran s6z varliklar: olarak yorumlanabilir. Ayni sekilde ¢ingene, Kiirt, Osmanl gibi
ifadeler de kaliplagmis dil birimlerinde kavmiyet merkezinde tasvip edilmeyecek diizeyde
olumsuz anlam tagidiklarindan yine climle igi ilgilerle dolayl1 olarak ayip anlamli kelime
gruplarindan sayilabilir.

Bazi atasozleri gériiniiste celisiyor gibi sezilse de her soziin kendi baglaminda farkli hal ve
sartlarda gegerli olabilecek dogrulari isaret ettigi goriiliir: “Ufak tasla kigini silme, elin pis
olur” (213), hafif tasla got silerler” (131) gibi.

* GTS. Halk dili. “Bok”
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Atasozlerinde kimi anlamlarin farkli s6z dizileriyle ya da kiigiik bazi degiskelerle
tekrarlandig tespit edilmistir:

Alizin ¢likli yengesine kalkarmis (37); Arigin siki zabuna kalkar (43)
Orospu tovbe tutmaz (187); Osurgan got tévbe tutmaz (187)

Okstiz besle hasmin olsun, karga besle goziinii oysun (189); Yetim bas1 tutacagina domuz
bas1 tut (225)

Terazi kegeden olursan iigiisii boktan olur (210); Terazisi tezekten olanin dirhemi boktan
olur (210); Tezekten olma terazinin dirhemi boktan olur (211)

Uyuz itte giimiis kagik bulunmaz (214); Uyuz itte killi tasak bulunmaz (214) gibi.

Ayrica ayipl ata yadigarn kalip sozlerin bagli oldugu so6z dizimi i¢inde yansimali s6zciik
ya da yinelemeli s6z 6beklerinin kullanildig 6rneklere rastlanilmigtir:

Ayda yilda gelene hos geldin giinde gelene host geldin (51)
Dan osurak yiizler karasi fis osurak cigerparesi (85)

Esege cilve yap demisler zart zart osurmus (113) gibi.

Kaba sozlii atasdzlerini tematik gruplandirma siirecinde ortaya ¢ikan énemli bir gerceklik
kaliplagsmig dil birimlerinin disiplinler aras1 yaklasimlarla farkli acilardan siniflandirmaya
imkan taniyan bir cesitlilige sahip olmasidir. Cogu sozlikte dilin alt alanina ait
olmasindan 6tiiril yok sayilan ayip unsurlu kaba sozler ve dolayl: yolla ayip anlam tasiyan
kaliplagmis ifadeler ciimle i¢i taniklamalarla birlikte sunulmaya calisilmig; arastirmanin
ikinci asamasinda yazi dilinin saygin halinden aykir1 bi¢imde kaliplagmis siradis1 kalip
sozler icinde belirlenen kaba sozlerin ses-bigim degisimlerinin izini stirebilmek amaciyla
belli bagli etimolojik kaynaklar taranarak onaylanmis goriislerle aktarilmak istenmistir.

2.2. Tarihi Siireg Iginde Kaba Sozler

Veri kaynaginda ¢amur, ¢ingene, kenef, pasak, sinek, ters gibi birtakim sozlerin
kullanildiklar1 baglam sebebiyle dolayli yoldan ayipli anlam ifade ettikleri anlasilmis ve
koken bilgisiyle ilgili aktarimlarda bu tiir s6z varliklar: dikkate alinmamuigtir.

Incelenen kaba vasifli sdzciikler kaynaktan alintilanma durumuna gére bir ya da birkag
kalip ifade ile verilmistir. Kdken bilgilerine deginilen bu sdzler “am, bok, ¢iik, got (kotii,
kig), si¢-, sik, tasak” seklindedir. Kaliplasmig dil birimlerinde rastlanilan “h6dik” onur
zedeleyici kaba hitaplardan olmasi sebebiyle dikkate deger goriilmiis bulgular arasindadur.
Ayrica atasozlerinde gecen hayvanla ilgili bazi yakistirmalarda anlamin rahatsiz edici
diizeyde incitici olabilecegi diistintildiigiinden “esek, enik, it, kancik, kopek” kelimeleri ve
bunlarla iligkili “anir-, geber-, hirla-” gibi yansimali fiiller birinci derecede kotii s6z
olmasa da kimi kullanimlarda hakarete varan imalar gagristirmasi muhtemel olan bu
tabirler de kaba so6z nitelikli bulgulardan sayilmistir. Kokene iliskin gegerli ve giivenli
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goriislerin derlendigi bu asamada hedef, ilgili kelimelerin tarihi gelisimlerini ses-bi¢im ve
anlama dayal1 degisimler {izerinden somutlayabilmektir.

2.2.1 am
“Acemi adamin elinde am agaca ¢ikar”(25).

Genel Tiirkge S6z1ik/GTS kaba konusmada isim olarak belirtilen sézciik anlami “disilik
organ1”. Derleme. Sovgii sozii. Halk agzinda sozcigiin ¢ekimli sekillerinin climle bast
edat1 olarak kullanildig: goriiliir. Tarihi sozliiklerde sozciikle ilgili tespitler soyledir:

DLT, Oguz, Kip. am, Koman. amu seklinde; yine Kipgak Tiirkgesi kaynaklarindan KBM®
am “disilik organi, am¢uk” (Karagozlii & Salan, 2022, s. 470); Cag. am “disilik organt”
“Sozluklerde seyrek olarak kaydedilmistir.” (Clauson, 1972, s. 155); Muhenna L. amgik;
Codex Cumanicus. amu (Kuun, 1880, s. 250); Yakutca. abas (< *am+ag) (Stachowski,
1933, s. 32), Halacca ha:am (Doerfer-Tezcan, 1980, s. 122), Meninski am. “ferc, avret
yerleri” (1680, s. 406); Kavaninii“l-Kiilliye/KK, KMTAMF’, TZ® am (Unal, 2016, s. 86);
AH® am ve amcuk “kadinlik uzvu” (Caferoglu, 1931, s. 23). Nisanyan S. am. Eski T.
(yalnizca Oguzca ve Kipgakga) “kadin cinsel organi”. Ayrica yine bu kaynakta sézctigiin
Mogolca aman “agiz” bicimindeki degiskesi oldugu bildirilir ve orijinal bi¢iminin amgik
“ag1zcik” olmasinin mimkiin oldugu belirtilir.

Tietze SozIlik/S. am. “disilik organ1” (2016, s. I, 364). Giilensoy S./Koken Bilgisi
Sozliginde ise “disilik organ1” anlamiyla belirtilen sézciik, Eski T. am, amg¢ik (2007, s. 68)
seklinde verilir.

Sozciik Bulgarca’ya am “disilik organ1” karsiligiyla gecmistir; amsaldk, imsilak “aptal,
ahmak” olarak da tespit edilmistir. (Grannes, Hauge, Kjetil, Silleymanova, 2002, s. 9; akt.
Karaagag, 2021, s. 29)

2.2.2 anir-

“Esek yiiklii olunca anirmaz” (116); “rakiya verip anirma, tiitiine verip savurma” (195);
“esegi anirtan tagagidir” (114).

GTS (Esek i¢in) bagirmak; Derleme. angiramak; (birine) yiiksek sesle, tehdit yollu
bagirmak. Tarama. afiramak (1fira- afiran-, ifiran-). “haykirmak”.

DLT afila- (egyek afiladi/esek anird1) (Kagalin & Olmez, 2023, s. 506). Buna gore sozciik
olusumu: ani+ la- seklindedir (Tekin, 2023, s. 301). MBTS ses taklidi sézcitk— arni+i+7-
mak (Esek i¢in) bagirmak. Zilfikar “ses yansimali sdzciikler” konulu ¢alismasinda, anir-
sozcugiinlin baslica degiskelerini soyler siralar: angilamak. “anirmak”™; angildamak
(manda) “bagirmak”; angiramak “esek) amirmak”; angirdamak (manda) bagirmak;
angirgan “herseye bagiran, aglayan (¢ocuk); angirmak (esek) anirmak; anirgan/anirkan

¢ Kitabu Bulgatu’l-Mugtak fi Lugati’t-Tiirk

7 Kitab-1 Mecmu-1 Terciiman-1 Tiirki ve Acemi ve Mugali ve Farsi
8 Et-Tuhfetii*z-Zekiyye Fi“l-Lugati“t-Turkiyye

° Abu Hayyan Kitabu’l-Idrak li-Lisani’l-Etrak
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“cok aniran azgin esek”; amirmak, afirmak “anirmak, bagirmak”; anurgan. “anirmak”
(1995, s. 294, 295). Tekin sozciigiin Tirk dillerindeki bigimleri soyle gdsterir: Yeni
Uygurca harila- < *anla- ; Eski Anadolu T. anir- ; Ttrkiye Tirkgesi anir- , Azerbaycan T.
ve Tobol T. angir- , Tirkmen dili affur- < *angir- < ankir-; Manguca. afi+ “Esek ve
develerin ¢ikardigi sese denir” (Tekin, 2023, s. 301). Giilensoy sozclige dair bazi degiske
bicimlerini “an+ 1l, af+gir, af+gir-a-; af+gir-da; ai+kir- (2007, s. 71). Buna gore sozciik
olusumu af+ir- bi¢cimindedir.

2.2.3 bok

» «

“Adam ol da it boku si¢” (29), “yiyemedigin bokun basi ucuna gegme (226)”, “yoktan yok
cikar, sikarsin (sonu) bok ¢ikar” (227).

GTS bok “digki; mec. zor durum”.

Eski Tiirkge s6z varliklari arasinda uzun inlii oldugu bir sézciik oldugu bilinen bok < *bok
(Tekin, 1995, s. 107) sozciiksine dair tarihi sozliikler tespit edilenler soyledir:

DLT sozliigiinde bok “kiif, al-ga’it (disk); Ibnii-Muhenna L./IML Insan ve hayvanin kalin
bagirsagindan ¢ikan nesne” (Battal, 1934, s. 21) Codex Cumanicus/CC bok < *bok “diski,
bok” (Argunsah ve Giiner, 2015, s. 668). Sozciik Uyg., Harezm., Kip., Koman/Kom.
metinlerde “kiif, diski” karsiiginda kullanilmaktadir (Clauson, 1972, s. 311). KBM s6zciik
bok “diski” (Karagozli & Salan, 2022, s. 478) seklindedir. Tiirk Tatar Dilleri/TTD
Sézliginde sozciik Osmanl T. “fiski” olarak ve “digki” tanimiyla verilmistir (Vambéry,
1878, s. 206). Tietze S. bok “yalniz halk agzinda degil, giinliik konusma dilinde de sikga
kullanilan bir s6zciikdir, fakat is yaziya gelince ‘b..” olarak yazilip basilir (2016, s. I, 365)
agiklamasiyla belirtilir. Misalli Bityiik Tiirkge So6zliik/MBTS (Orta Tiirkge [Oguzca] bok
>) bok “digki”. Derleme sozliiglinde sozcitk “bok” yazimiyla degil “boh” bigiminde
saptanmuigtir. Ayrica sozciik kiictik fonetik degisimlerle Farsca. “bok, poh”; Arapga. “puh”;
Sirpga. “bok” bicimlerinde diinya dillerine de ge¢mistir (Karaagag, 2021, s. 120).

2.2.4 ¢itk
“Alizin' ¢kl yengesine kalkarmig” (37).
GTS Kaba konusmada isim olarak belirtilen sézciik anlami “erkeklik organi”dur.

DLT/Divant Lugati’t-Tirk ¢lipak (¢libdk ?) “penis” seklinde karsimiza ¢ikan sézciik
Brahmi yazili Eski Uygurca metinlerde ¢iigiksdik veya giiviksdk (Wilkens, 2021, s. 242)
“penis, erkek cinsel organi” olarak gecer. Clauson’da ¢iibek’ten haploloji ile sézciigiin
“sozlitklerde seyrek olarak kaydedilmis” kaba s6zlerden oldugu ifade edilir (1972, s. 396).
Harezm Tiirkgesinde ‘giibek’ olan sozciik Kipcak metinlerde ‘ciik’ seklindedir. Ornegin
KBM giik “erkeklik organi, sik” (Karagozli & Salan, 2022, s. 482) olan s6zciik, Mogol dili
sahasinda Klasik Mogolcada ¢ibe (? < ¢ibek) “erkeklik organi, penis” olarak belirtilmistir;
Orta Mogolca ve Halhaca/Halha Mogolcasinda uus/¢civ biciminde ve “hayvanlarin
erkeklik organi1” anlamiyladir; ayrica Manguca, GTerc.’de (z-s merkezli Tirk lehgeleri

1 GTS. Halk dili. “Zayf; kurnaz, sinsi a¢gozlii”.
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grubu/Dogu Tiirkgesi) *ciivik ~ ciibik ~ *ciivitk “erkeklik organ1” seklindedir (Unal,
2019, s. 572), AH adli sozliikte ¢iik “erkeklik uzvu” (Caferoglu, 1931, s. 44). Tietze
sozlikte “erkeklik organi” (2016, s. II, 273) tarzinda sunulmugtur.

Sozciik kiigtik fonetik degisimlerle Farsca ¢iik; Arapga ¢iik; Macarca. csék; Sirpea Ciika;
Arnavutca ¢iiké olarak ge¢mistir (Karaagag, 2021, s. 216).

2.2.5 giis
“Mihnet gavur esegine ¢iis dedirtir” (181).

GTS Unlem olarak etiketlenen sdzciigiin anlamlar:: “Yiiriiyen esegi durdurmak icin
sOylenir”; argo. “yakisiksiz bir davranis kargisinda soylenen kaba s6z” seklinde verilmigtir.

S. Sami L. ¢iis maddesi kargiligini “merkebi durdurmak i¢in kullanilir; budalaca hareket
eden adam hakkinda da kullanilmaktadir (1317/1901, s. 521) seklinde verilmistir. Tietze
sozlitkte sozclik “yiirtiyen esegi durdurmak icin kullanilan seslenme” kargiligiyladir ve
mubhatap insan oldugu takdirde bu seslenmenin ¢ok agir bir hakaret anlami tagidig
belirtilir (2016, s. II, 275). Lugat-1 Cagatay (1298/1881, 156) ve Cagatay Tiirkgesi S. (2013,
s. 266) adli kaynaklarda gecen ¢iiskiir- “fiskirmak”; ¢iiskiir “fiskirt1” ile “clis” sozciikleri
arasinda morfofonolojik bir iliski bulunma ihtimali s6z konusudur. Ayni sézciik Lugat-1
Nevayi “cliskiir- < ¢lic-kir- (2011, s. 545) biciminde verilmistir. Kirgiz Sézlik. ¢ii. “deh”
(at1 ylriimeye zorlama haykiris) anlamiyla ge¢cmektedir (Yudahin, 2011, s. 288). Giilensoy
¢iis s6zcigliniin olusumunu, ¢ii ‘yansimali sdzclige gelen /+g/tiiremesiyle > ¢iis bigiminde
aciklar (Giilensoy, 2007, s. 258).

2.2.6 enik

“Yavsak biiyiir bit olur, enik biiyiir it olur” (222), “bact bacinin altina it enigi atmis” (55),
“salhane/salakhane kopeginden kurtgu enik/comar dogmaz” (198).

S6zciik GTS ini, encik “kedi, kopek vb. ok memeli hayvanlarin yavrusu”. Tarama’da “et
yiyen dort ayakli hayvanlarin yavrusu; yavru”. Derleme’de “kedi kdpek yavrusu; kopek
yavrusu” karsiliklarryla verilir.

Eniik. DLT “arslan yavrusu, kopek yavrusu” (Kagalin & Olmez, 2023, s. 596). Sozciik
Clauson. eniik “etgil bir hayvanin yavrusu, kopek yavrusu”; Uyg. eniik (kaplandan olan)
yavru; Karahanl, Orta Kipgak, Eski Osmanli T. eniik; Tirkmence eniik; Cag. Eniik
bicimlerinde olan sézciik Osm. T. enik/0nék/éniik: “XV yiizyil enik” bigiminde goriilen
sozclgiin eylem héli ise soyledir: eniikle- > yéni- (ye/éne/ingil) “ “dogurmak” (1972, s.
183, 184, 944). Nitekim DLT yéni- yine “dogurmak” (Kagalin & Olmez, 2023, s. 942)
karsiligryla verilmistir. Buna gore sozciiglin yapisal olarak gelisimi hakkinda “/-k/fiilden
isim yapma ekiyle: yenik > enik “hayvan yavrusu” (Pagacioglu, 2016, s. 246), “etobur
hayvan yavrusu” (yapisal baglamda benzer bigimler yaru-k > oruk ‘giin 15181, yit-ik > itik
‘kay1p’; yigla-> 1gla- vb) tarzinda yorumlandigi gériilmustiir (Pagacioglu, 2004, s. 286).
Bu kaynaklardan farkli olarak sozciitk KBM eniik bigiminde “er bezi, haya, tagak”
(Karagozlii & Salan, 2022, s. 485) anlamiyla verilmistir.
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Tirkiye Tirkgesi “inik, enik, encik” bicimleriyle olan ve “ilkel avcilardan olan tirnaklilar
ailesine mensup olan tiim hayvanlarin yavrusu anlami” bulundugu belirtilen sézciigiin
“Gagavuz T. jenik; Altay T. 6ndgls; Tuva, Tofalar Tirkeesi enik; Yakut iintgés”
biciminde (Besli, 2010, s. 196) oldugu belirtilir.

Clauson kendi etimolojik sozliiglinde kelimeyi (enik/6nok/ontik; Uyg. eniik) bigimlerde
ve “etobur bir hayvanin yavrusu, kaplan yavrusu” (1972: 183) anlamlarinda verir. Ayni
sekilde Seyh Siilleyman Lugat-1 Cagatay ve Tiirki-i Osmani/LCTO éniik. “vahsi hayvan
yavrusu” (1298/1881,s. 23) der; Tietze Sozliik/S. eniik/enik “et yiyen hayvanlarin yavrusu”
(2016, s. II, 620) olarak verilir. Eski Anadolu Tiirk. enik. “kedi, kdpek yavrusu” (Kanar,
2011, s. 266) olan sozcuglin KTLS saptanan bicimleri soyledir: Tirkiye T. enik;
Azerbaycan T. kiiciik; Baskurt T. kdsok; Kazak T. kiisik; Kirgiz T. kiigiik; Ozbek T. kiigiik;
Tatar T. kgik; Tirkmen T. giiciik; Uygur T. kiigiik (1992, s. 218, 219) seklindedir. Ttrkiye
T de kiigiik olan sozciik ise Azerbaycan T. kigik; Baskurt T. béldkds, kiskind; Kazak T. kisi;
Kirgiz T. kigine; Ozbek T. kigik, mdydd, Tatar T. kickind, bdliki, ndni, Tirkmen T. igi;
Uygur T. kigik (1992, s. 526, 527) olarak kayithdir.

Karaaga¢ s6zciiglin “ini, encik” gibi bigimlerinin Fars¢a, Bulgarca ve Ruscaya gectiginden
soz eder (2021, s. 282). Anadolu agizlarinda sozctigiin “encek, engek, enek, enig” gibi
bigimleri de bulunmaktadir (Giilensoy, 2007, s. 335). Sozciigiin agizlarda rastlanilan ini
sekli Farscaya “kii¢lik kardes” anlamiyla kullanilmaktadir (Karaagag, 2021, s. 238)

2.2.7 esek

“Esege ‘-Cilve et’ demisler, zart zart osurmusg” (113), “esekten umulan osuruktur” (115),
“diirtmeyince esek gitmez” (99), “ne kene ol em, ne kuzu ol emdir, ne de esek ol bindir”
(183).

GTS “binek ve hizmet hayvani, merkep, karakagan, uzun kulakli” anlamiyla bilinen
sozciik DLT esgek, esyek, esek. “himar” (Kagalin, 2023, s. 608) seklindedir. Clauson
kaynaginda esgek s6zctigliniin kokeni es- eyleminden (bir hayvan) “yiiriimek” anlamiyla;
daha net bir anlam ile “(at sirtinda) acele etmek”; seklinde verilir; ayrica kaynakta
sozcugiin Kip.’da XIII yiizyilda anlami “at ya da yiik hayvaninin aceleyle gelmesi, hizl
hareket etmesi istenildiginde bu s6zciik™nin (1972, s. 255, 260) kullanildig: belirtilmistir.
Houtsma S.’te esgil “at sirtinda seyahat” olarak ve eskiin s6zctigii de “yolcu” (1894, s. 48)
anlamiyla kayithdir. Arastirmact Tietze S. esek < Eski T. esgek, T. Tekin’in goriisiine
deginerek sézcligii es- eyleminden -bir isi yapan isleviyle bilinen- /-ek /yapim ekiyle es-
ek olarak aciklar (2016, s. II, 652). KBM esek “esek” (Karagozli & Salan, 2022, s. 485)
seklinde kayith sozciik Eren’in sozlikk ¢aligmasinda kokene iliskin bazi agiklamalar ile
verilir. Ornegin kaynakta Doerfer’e ait bir degerlendirme aktarilir. Buna gore es- “rahvan
gitmek”ten meydana gelmis esek < es-gek sozciligii bliyiik bir olasilikla Tiirkgeye ait
tireme bir sozciikdir. Ayrica kaynakta Bang ile Schrader’in esegin etimolojisine yonelik
gorisleri de belirtilir. Bunlar s6zctigiin kiigiiltme/berkitme eki olarak bilinen /+gAk/ekiyle
yapilmis bir ad tiiremesi olduguna dair olan tespitlerdir (1999, s. 139). Tekin, Doerfer
gibi diistinen Erdal'in goriisiinii bir diger deyisle sozciigiin /-gAk/eki ile tiiremis oldugunu
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dogru bulmaz. Tekin’e gore esgek “sozciigii Altay dilleri teorisine gore, ayn1 anlamdaki
Mogolca elcige(n) > *el¢ike(n) sdzciigline denk sayilir; bu denkligin itiraz edilecek biricik
yoni Tiirkee dsgik/esgek biciminde sonseste fazla bir /k/bulunmasidir. Tekin’e gore
sozcugiin Halagea bicimi olan dsgéd bu denkligi dogrular nitelikte olup Mogolca elcige(n)
= Hal dsgd ad1 Uzerine /+k/kiigiiltme eki (1993, s. 203) getirme suretiyle tlireme
gerceklesmistir. Kestelli S.’te “yiik tagtyan maruf dort ayakli hayvan; merkep. mec. Ahmak,
akilsiz, kaba ve miinasebetsiz adam” (2011, s. 123) anlamuyla verilen sozciik Pagacioglu
kaynaginda esek, esgek, esyek (2016, s. 256, 258) bicimlerinde kayithidir. Nisanyan S. esgek
“yirtigen’ malum yiik hayvan” séziinden Eski T. es- “(at vb.) yorga yliriimek” fiilinden
Eski T. +(g)Ak ekiyle tiiremis oldugunu belirtir. Sézciik KTLS Azerbaycan T. essik;
Bagkurt T. isik; Kazak T. esek; Kirgiz T. esek; Ozbek T. esik; Tatar T. isik; Tirkmen T.
esek; Uygur T. esdk (1992, s. 224, 225) bicimlerindedir.

2.2.8 geber- “Sabreden dervis sikintidan gebermis” (197).

GTS argo olarak etiketlenen s6zctigiin anlami “(sevilmeyen bir kisi) 6lmek”. MBTS geber-
(keber- “karni sismek) o6lmek. DLT “Olmek” anlami keg- sdzciigiiniin kargilandig:
kayithdir (Kagalin & Olmez, 2023, s. 661). Giiniimiizde lmek anlamiyla kullanilan geber-
sozcugii Clauson S.’te kéber- : Sozciik baslangigta sismis bir karni anlatmakta ise de
sonralar1 kazandigi anlam “6lmek” demektir (bir hayvan yada insan icin asagilama
kastiyla kullanilir) seklinde agiklanir. Sézciik tiiretiminde hatirlanacag tizere /+r-/yapim
eki < gebe+r- : /+r-/“olma ifade eden fiiller yapar” (Ergin, 1986, s. 183). Oliim sonrast
viicutta olusan degisimlerden biri de cesedin karin ve ciger bolgelerinin kabarmasi akla
geldiginde 6liim ile sismek arasinda olasi bir ilginin varligi sasirtici degildir. Clauson
ayrica kabar- ile kéber- sozciikleri arasindaki yakinliga da isaret eder (1972, s. 691).
Nisanyan da “kaba”, “gebe” ile “kabar-", “geber-” sozciikleri arasindaki iligkiye dikkati
ceker. Giilensoy Eski Tiirkcedeki kaba ile Orta Tiirkcedeki kebe (gebe) sozciikleri
arasindaki iliskinin acik olmadigin bildirir (2007, s. 446). Tarama S. kebertmek
“kabartmak, sisirmek” anlamiyla ge¢mesi dikkat ¢ekicidir. Tekin, kdbe “sis, sisik, siskin”:
Tirkm. gdbe, Tirk. gebe; gdber- “sismek”, Tiirk. gebes “koca karinli” (Tekin, 1975, s. 101).
Tirkm. gdber-, Turk. geber- “6lmek” (1995, s. 181). AH kébér- “Gflemek, sismek”
(Caferoglu, 1931, s. 43) biciminde saptanmustir. Tietze S. geber- “6lmek” (hayvan
hakkinda; kaba ve agagilayici konusmada insan i¢in de kullanilir) < Eski T. keber- (2016,
s. III, 164) olarak belirtilir. Seyh Stilleyman LCTO geber- “hayvan gibi ¢catlamak, 6lmek”
(1298/1881, s. 268-269) seklinde karsilanmustir. Diger lehgelerde sozciik: KTLS geber-
Azerbaycan T. gidbdr-; Turkmen T. 6lmek; Uygur T. haram olmdk (1992, s. 258, 259)
gibidir.

2.2.9 got

“Sigarim diyen got bir giin sigar” (200), “gdz yumulunca got agilir” (128), “gotiiniin
olmadig: yere basini sokma” (127).

GTS got. “anis; alt taraf; kig”. Derleme’de Eski T. két > arka, sirt; kig; got. DLT kot. “got
(dubur), arka; ki¢c “kéti kizlak ‘gotdl, arkast kirmizi -kuyrugu kizil-° bir kus adi”
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anlamlariyla gorilir; sozciiglin diger tirevleri soyledir: kotle- “becermek™; kotlet-
“dlizdiirmek”; kotliik “gdt veren”; bunlarla birlikte “dam” anlamindaki kdtii ile “tepecik”
anlamindaki kétki (Kagalin & Olmez, 2023, s. 210, 706) sozciiklerinin kargiliklar:
sebebiyle Nisanyan kot’tin farkli bir anlami olma ihtimaline dikkat ¢eker. Ayrica Giilensoy
sozcugun “sirt” anlami da oldugunu belirtir; bu anlamdan baska Giilensoy sézciigiin
“makat” karsilig1 oldugunu belirtir; sézciik Kirgizca. két; Uygurca kofi seklindedir (2007,
s. 387). CC. kot. “arka taraf, kalca; Doerfer (1657) Harezmce. al-dubur “arka taraf, kalca™;
Kipgakca kot “kal¢a”; (Clauson, 1972, s. 700) olarak saptanmistir; modern sozliiklerde alt
alan dilde yer alan diger sdzciiklerde oldugu iizere nadiren kaynaklarda listelenen
sozcugiin farkl: tiirevleri de bulunmaktadir: kotgiik, kot “kal¢a”; kétliik, Osm. gotliik “eyer
yastig1” Harezmce “kadinsi varlik” anlamiyla kaba s6z, sévgli olarak ifade edilmektedir
(1972; 697, 703).

2.2.10 hirla- “Hirlamanin 6liime faydasi yoktur” (138), “terlemeden mal, hirlamadan can
alinmaz” (211).

hir GTS kavga dalas. Derleme. hir “kavga, kavga ¢ikarmak; giriiltdl, patirt1”. MBTS. hir.
“kavga, cekisme”; hirla- (ses taklidi hir’dan, hir+la-) hir diye ses ¢ikarmak.

Ergin hirla- “hirlamak, hirilti ¢tkarmak”™ (1964, s. 186) olarak verir; agiklamada gecen
hirillti GTS “bogazdan ¢ikan herhangi bir ses; giriltiiyle ¢ikan ses, harhara” olarak
belirtilir. Nisanyan etimolojik kaynaginda sozciik ile ilgili “girtlak sesi, tehdit ve kavga sesi’
ses yansimali s6zcigii” agiklamast bulunur.

Tietze S.’te hir “kavga, kargasa”; hirlas- “agi1z kavgasina girismek” (2016, s. 111, 472) olarak
gecen sozciik Tarama. hirlayuk bigiminde ve “hirlamis, hiriltili” karsiligiyla kayithdir.

KLTS sozctigiin hirilda- bigimi kayithidir; bunun diger lehgelerdeki durumu séyledir:

Azerbaycan T. hirildamag; Baskurt T. girildav, hinldav;, Tirkmen T. hijjildamak,
hirkildamak; Uygur T. hirildimak (1992, s. 336, 337) gibidir.

2.2.11 host “-Hav’ demeyen yere “-host’ denmez” (133), “ayda yilda gelene hos geldin,
giinde/ her giin gelene host geldin” (51).

GTS host “Kopekleri tirkiitiip kagirmak icin ¢ikarilan ses” seklinde belirtilir. XIV yiizyil
kaynaklarindan Farsca- Tiirkge bir geviri sézlitk olan CAmiQ’l-Fiirs/CF hos hos “képek
kovmak i¢in kullanilan s6z” (Sahin, 2006, s. 71) agiklamasiyla verilir. Tietze S. host.
“kdpegi susturup veya kagirmak i¢in kullanilan seslenis” olarak gecer. MBTS. iinl. (ses
taklidi k.) Kopekleri kovmak, korkutup kagirmak i¢in ¢ikarilan ses seklinde agiklanan hogt
sozcugiiniin GTS “at, katir, sigir vb. hayvanlari, 6zellikle 6kiizli durdurmak i¢in kullanilan
bir seslenme s6zii” olan host ile benzerligi ve her ikisinin sese dayali tinlem nitelikli sozciik
oluslar dikkat ¢ekicidir.

2.2.12 hodiik “Lafini bilmeyen hédiikler sonmiis ates koriikler” (177).
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GTS hodiik “Gorglisiiz, kaba, anlayis1 kit (kimse)”; sifat-argo etiketiyle verilen sozciik
agizlarda “korkak, iirkek” anlamlariyla kayithdir. Bundan bagka Derleme S.’te s6zcigiin
“uyusuk, beceriksiz; siipheli, tuhaf ve acaip sey” anlamlarina yer verilir.

MBTS dd “safra”dan dd+ii+k; h- tiiremesiyle hodiik “korkak”. Basta h- tiiremesiyle
gerceklesen sozciik tiirevleri Tiirkcede bilinen ses olaylarindandir: Tarama ile Derleme
sozliiklerinde gegen &bek “tepe; yigin; tomurcuk”, k- tiiremesiyle hobek ile elbet “stiphesiz,
mutlaka”, h- tliiremesiyle helbet sekilndedir. Yine MTBS Eski T. dyiik “yiiksek yer”, h-
tiremesiyle hoyiik; Eski T. orgii-orgiic, or-mek “yiikselmek™ten or-giic, h-
tiiremesiyle horgii¢ gibi 6rnekler h- dnses tiiremesiyle meydana gelmistir.

Tietze “kaba, gorgiisiiz, tasrali” olarak karsilik verdigi hidiik sozciigiiniin Ermenicedeki
karsiligini hortik “kedi, kegi, deve, at yavrusu, sipa” olarak verir. Ayrica sdzctigiin verinti
soz varlig1 olarak Ermeniceye <Ss s hiodiik “kaba, sert”; <S5 hudek “esegin yavrusu”
anlamlariyla aktarildig: bilinir (Keresteciyan, 1912, s. 190, 338).

» o« » e

2.2.13 it “It ne yerse onu si¢ar’, “it ulur, birbirini bulur”, “it utansa don giyer” (150).

GTS it “kopek”; isim, hakaret yollu “asagilik niyetlerle yaltaklanan veya davranislari kaba
olan kimse i¢in kullanilan bir sovgii s6zi” olarak belirtilmekte; Derleme S.’te halk agz:. It
“kopek; degersiz, bayagi kimse” seklinde verilmektedir. MBTS. S6zciigiin bilinen “kopek”
karsilig1 disinda mecazi anlamlar “asagilik, adi, serseri, edepsiz kimse” seklinde siralanir.
Tarihi kaynaklarda sézciik ile ilgili belirlemeler soyledir:

“DLT 1t < *it “kdpek”; Asya takvimindeki on iki yildan on birincisi (Kagalin & Olmez,
2023,s. 623). Harezm. (Mukaddemeti'l-Edeb/ME) it. “képek” (Yiice, 1993, s. 132). Cag.,
Kom., Kip. it (Clauson, 1972, s. 34; Unli, 2013, s. 547; KBM, 2022, s. 490);). XIII. yiizyil
Kipgak Tiirkgesi s6z varliklarinin yansitildigi kaynakta da it “kdpek, tazi” anlamlariyla
verilmektedir (Houstma, 1894, s. 43). Tietze it sozcligii malum anlaminin héricinde argo
“serseri” (2016, s. 666) seklindedir. Eski ve Orta Tirk¢e doneminde kullanimda olan
hayvan adlarina yonelik bir kokenbilim ¢alismasinda it sozcugiiyle iliskili olarak
distiniilen 1yt s6zcigii ele alinir; sdzcligiin Tiirk lehgelerindeki bigimleri tarihi ve modern
halleriyle birlikte gosterilir (Besli, 2010, s. 44, 45, 46). Scerbak tarafindan ana dil evresine
ait oldugu ileri siiriilen 1yt sézcigii “kopek; boy ve sekil bakimindan pek ¢ok cinsi olan,
cok iyi koku alan, sadik, bekg¢ilik ve avcilik gibi isler i¢in beslenen memeli hayvan”
anlamiyla verilir (Sravnitelnaya Fonetika Tyurkskih Yazikov/SF, 194; Akt. Besli, 2010, s.
193, 194, 284, 285, 286); Résdnen Eski Bulgarcadan getirdigi i~ it~ ist ile Yakutcada samur
admnin karsihigr olarak kullanilan itid, it: gibi 6rneklerden yola ¢ikarak Eski T°deki
itexi/itehi sozciiksine ulasir ve bu kesfini it sézctgiiyle ilgili olabilecegi goriisiinii ileri
stirer (Versuch eines Etymologyschien Worterbuch der Tirksprachen/VEWT, 174; Akt.
Besli, 2010, s. 193, 194, 284, 285, 286); Novikova ise it sozctigiiniin kokeniyle ilgili olarak
Résdnen caligmasinin sonuglarindan hareketle Cuvas T.deki yita s6zciiksine ulagir.
Besli’nin aragtirmasinda Tiirkmencedeki “képek ve insan1 kovmak i¢in sdylenen haykiris”
anlamini karsilayan yit sdzciigli temel alinarak 1yt bicimli sézcliglin insanin hayvani
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trkiitmek amaclh degil de yanina cagirmak icin kullanildig1 ve fonetik acidan 1yt-1yt-1yt
bi¢cimiyle bu seslenisin bir 1sliga benzetilmesinin miimkiin oldugu belirtilir (2010, s. 194).

KTLS s6zctigiin cagdas lehgelerdeki bicimleri s6yledir:

It Azerbaycan T. it, képik; Baskurt T. it; Kazak T. iyt; Kirgiz T. it; Ozbek T. -Tatar T.,
Turkmen T. it; Uygur T. ist, it (1992, s. 408, 409) seklindedir.

2.2.14 kancik “Acele eden kanictk kér dogurur” (25); “kancik yalanmadan, erkek
dolanmaz” (155); “kancik it kapisinda yigitlesir” (155).

GTS kancik “hayvanlarda disi”; mec. “donek, giivenilmez”; Derleme S.’te ise sozcitk “disi”
olarak gecmektedir. DLT kangik. “kancik, disi képek”, bir kadina soviildiigi zaman disi
kopege benzetilerek soylenen séz (Kagalin & Olmez, 2023, s. 211, 644) kargihgiyla
verilmigtir. 14 yy. Kipgak T. Codex Cumanicus ile ilgili calismada sozciik kancik bigimiyle
ve “canis femina/disi kdpek” agiklamasiyla verilmistir (Kunun, 1880, s. 262). Kipcak dili
s6z varliginda KBM kanguk “disi kopek” (Karagozlii & Salan, 2022, s. 496); ayn1 soz varligt
lizerine yapilan bir bagka s6zliik calismasinda sézciik bicimleri kangik, kanguk (Toparl &
Vural & Karaatli, 2007, s. 125) seklindedir. Courteille DTO’da sdzcligii kancik “disi
kopek” (1870, s. 410) olarak verir. MBTS kancik “disi (hayvan); sdzcligiin mecazi
anlamlar1 GTS ile benzer ifadeler tasir”. Clauson’da sozciikle ilgili genel belirlemeler
soyledir: kangik “orospu”; Harezm. Cag. kangik “orospu; herhangi bir hayvanin disisi i¢in
kullanilir”; Kip. kangik, kancuk “disi kopek” (1972, s. 634, 635) seklindedir.

Giilensoy sézciigiin koki i¢in kang + (1)k kiigiiltme eki seklindi ortaya ¢ikmis olabilecegini
sOyler; Ayrica Nisanyanin sozcligiin Hint-Avrupa kaynakli olduguna dair goriigiine
katilmaz; kancik soziinlin kan¢ kokiinden geldigini ve Oguz-Kipgak grubu Tiirk
sivelerinde halen yasamakta oldugunu belirtir (2007, s. 458). Meninski S. kdpek maddesi
kargiliklar1 arasinda “it, kelb, seg” sozciikleri yani sira belirtilmis “canis” (1680, s. 11, 4050)
s6zl bazi arastirmacilarin ilgisini ¢ekmis ve kancik ile iligkili oldugu 6nerisi getirilmistir.
Ornegin Besli hayvan adlarina yonelik kokenbilim ¢aligmasinda Ramstedt ve Risédnen’e
ait kan-cik govdesine ait tespitlerinden s6z eder ve arastirmacilarin Latince canis ile
kiyaslamalarindan bahseder. Disi kopegin Tiirkce isminin kafi-goeri/giesi denklikleriyle
verildigi ¢alismada s6z konusu kékiin Mangu-Tunguz ve Mogol dillerinde sikga gectigi
ifade edilir. Ayrica Tirk lehgelerinde Kirgiz kasik “keskin ¢inlama, keskin kopek
havlamas1”; kasiksila- “keskin ¢igliklar atmak”; Hakas hafi “ciyak ciyak bagirma” gibi
iliskili olan bigimler siralanir ve gan-¢iq ~ kan-gik’daki fi- >n- gegisine yonelik olarak
morfolojik tiirevlerin bélgesel anlamda sinirlilik tasidig: ifade edilir (Besli, 2010, s. 53,
195, 196).

KTLS kancik sézctigiiyle ilgili bigimlerden bazilar1 séyledir, s. Azerbaycan T. gancg,
Bagkurt T. kansik; Uygur T. kancuk (1992, s. 432, 433).

Sozciik genelde “disi hayvan” anlamiyla Farscaya kangik; Macarcaya kanca; Bulgarcaya
“siska kadin, zayif kdpek” anlamlariyla kancik/kangika; Yunancaya “disi kopek, donek
insan” anlamlariyla kancikis/kanciklis bigimleriyle gecmistir (Karaagag, 2011, s. 432).
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Sozciik Ermeniceye “bayat, yash hayvan, koti, asagilik” anlamlariyla gegmistir (Karaagag,
2011, s. 453).

2.2.15 ki¢ “Yan yatan da yer kicin1 yirtan da” (221), “tilki bocalayinca kicina ¢op
sokarmis” (211), “ufak tasla kicini silme, elin pis olur” (213).

GTS sozciik isim, teklifsiz konusmada etiketiyle Kuyruk sokumu bolgesi; dip, got, kaba et,
kaba but, popo, toto, makat, mabat, kiife; Derleme. ki¢ “ayak”; “bacak”; “sagr1”; “ayak
bilegi”, “bir seyin ucu”; “arka, son taraf” olarak kayithdir. MBTS koéken bilgisinin
bulunmadigr sézciigiin XIV. yiizyildan sonra rastlandigi ve “viicudun gerisi, dibiir”
anlamlarinin verildigi belirtilir. Giilensoy S. ki¢ sézciigliyle ilgili saptamalar soyledir:
“arka, makat” < ? ké¢ [=kot/kiit/koi (kig sozcugli hepsi de “arka, geri” anlamini veren bu
sozctiklerin bir degiskesi olabilir)]: Kirg. kdgiik; két “aniis, makat” (KBM, 2022, s. 494);
Kazak. két; Bagkurt kiit; Uygurca ko7i (2007, s. 505). Tiirkiye Tiirk¢esinde gecen got > kot
“arka taraf, kalca” sozciligii de ki¢ sdzciiksinde oldugu gibi sozliiklerde nadiren listelenen
sozciiklerdendir: Clauson sozciigii Harezm., Kipgak, Koman. kdt, Osmanlica. T. got (
durum ekiyle gotii) (1972, s. 700) bi¢ciminde sunar ve Kutadgu Bilig’de gecen “kirmizi
kuyruklu kus” anlamindaki kéti kizlak 6rnegini verir.

XIII. yiizyil Kipcak T. Houstma S. ki¢ “arka”, kig ayaklar1 “arka ayaklar” (1894, s. 57, 88)
olarak verilir. XIV yiizyil kaynaklarindan AH ki¢. “6k¢eden yukari yani baldirdan dkgeler
lizerine gekiliip muttasil olan kalin sinir, hayvanlarda ise art ayaklarinin arkasinda olur ki
bu da 6n ayaklarda olan diz kapaklari menzilesindedir”; kigin kigin yiiriidii “arka arka
yuriidii”. (Caferoglu, 1931, s. 75) agiklamalariyla sunulur. XIV yiizyll s6z varhigi
kaynaklarindan olan Siitheyl it Nevbahar ki¢ “arka, geri”; kigina don- “geriye dénmek”
(Ciga, 2013, s. 17, 127, 208, 290) olarak gecer.

KTLS kig sézcugiiyle ilgili bigcimlerden bazilar soyledir: Kirgiz T. kdgiik, kot; Ozbek T.
arka; Tirkmen T. art tarap (1992, s. 472, 473).

2.2.16 kopek “Tabaksin'' képek bokuna muhtagsin” (207), “acik goétii kopek yalamis”
(26), “kepegin layig1 kopek” (162).

GTS “Boy ve bi¢cim bakimindan pek ¢ok cinsi olan, ¢ok iyi koku alan sadik, bekgilik ve
avcilik gibi isler icin beslenen memeli hayvan”; sozciik giiniimiiz dilinde isim, hakaret
yollu “Asagilik niyetlerle yaltaklanan veya davranislar1 kaba olan kimse i¢in kullanilan bir
s6vgl s6zi” olarak kullanilir. Bilinen manasiyla DLT’de Bir tiir tityli av kdpegine barak
denildigi belirtilir (Kagalin & Olmez, 2023, s. 173, 529). Diger tarihi sozliiklerde XIII.
yuzyill Kipgak T. Houstma S. it “tazi, kopek™ kdopek “it” (1894, s. 43, 99). Kipcakca
sozliiklerden 14-15. ylzyillara ait kabul edilen KBM képek, kibek “kopek” (Karagozli &
Salan, 2022, s. 494); AH “cok tiiyli kopek” (Caferoglu, 1931, s. 52); Cag. T. (Seyh
Stileyman Efendi/SSL) kdpek. “kelb, seg, it” (Seyh Siilleyman Efendi, 1298/1881, s. 256);
Résdnen etimoloji sézliiglinde Kirim, Osmanh T. kdpdk, kopek, it “coban, av kopegi”
(1969, 291) olarak kayitlidur.

" MBTS Ar. Debbég > Tabak. “Deri sepileyen kimse”.
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Sozciik kokeniyle ilgili tespitler soyledir: Eski Tiirkgede sozcligiin gegtigini ve goban
kopegine kdpek it adi verildigini sdyleyen Eren, sozciik kokenini hayvanin ¢ikardig: sesle
iligkilendirir ve yansimali kok olarak yorumlar. Ayrica Eren Macarca kopo biciminden
Tirkiye, Gagavuz Turkgesi koboy > kipay'in “iz, av kopegi” Tirkiye Tirkeesi kdpek’in bir
degiskesi olabilecegi seklindeki bir goriise katilmadigini bildirir (1999, s. 257, 258). MBTS
kaynaginda kopek sézciigl igin DLT sézliigiinde gegen ifade “cok tityli kopek” aynen
aktarilir ve sozcligiin kokeniyle ilgili olarak “kopegin cikardigi sesten geldigi ileri
stiriilmektedir” goriisii paylasilir. Nisanyan da sozcitk kokenini “giir, cok” anlamlarina
gelen kop sozciigliniin berkitme/kiigiiltme eki /+Ak/ile tiiremis bir ad olabilecegini
belirtir; ayrica Kipgak Tiirkgesi kaynaklarindan et-Tuhfetu'z-Zekiyye fi'l-Lugati't-
Tirkiyye /TZ’de kelb sozcligliniin Tiirkge karsiligi olarak verilen kébelek’i sozctigiin
saptanmis en erken bicimlerinden biri olarak belirtir. Adi gecen soézciik Giilistan
Terctimesi adl1 bir Cagatayca metinde kdpelek “uyuz” tanimiyla verilmistir (Berbercan,
2011, s. 22, 228, 721; [215-108/a]). Giilensoy Orta Tiirkcede gecen kiiwiik (kiiwiik mus
“erkek kedi”) 6rneginden hareketle kopek sozctigiinti “kiiwiik > *kiiwek > *kiibek > kdbek
> kopek” degisimleriyle yorumlamaya ¢aligir (2007, s. 554). Scerbak Kirgiz T. de képok
bicimindeki s6zcligiin “zayfi, gli¢siiz (insan i¢in)” anlamina geldigini Besli S6zctik kokeni
olarak hem ad hem eylem kokleriyle ilgili goriisleri aktarir: Karakalpak Tirkeesinde
“bolinmek, bircok parcaya ayrilmak” anlamindaki képé- eyleminden (kép ~ kép- “gok”
~ “gogalmak” isim ve fiil kokiinden tiiremis) bir diger deyisle fiil govdesinden gelen
sOzcugiin isimleserek ortaya ¢ikmis olabilecegini belirtir; ayrica arastirmaci sozciigiin
Gagavuz Tirkgesinde kopay ~ kopoy “ iz, av kopegi” demek oldugunu ve kép ~ kop
bicimlerinin tonlama farkliliklariyla birlikte temelde “havlama” sesi ifade ettigini belirtir
(2010, s. 73,195, 196).

Sozciik diinya dillerine ya malum képek anlamiyla ya da asagilama sézii olarak hakaret
anlamiyla, gegmistir. Ornek: Burgarcaya kipék; Sirpcaya képek (Karaagag, 2021, s. 532,
533).

Giintimiize yakin olarak Tirk lehgelerinde s6zctigiin baz1 bigimleri soyledir: Azerbaycan
T. it, kopdk; Kazak T. iyt, tobet, kibek (eski); Tlrkmen T. it, kopek (KTLS, 1992, s. 507,
506).

2.2.17 kotii “Kotiiden ser eksik olmaz; iyiden yér eksik olmaz” (173), “hetiye hétiiye,
disersin bir kotiiye” (138), “kor bigak ele yavuz, kotii adam dile yavuz” (172).

GTS Istenilen, begenilen nitelikte olmayan, hoga gitmeyen; yavuz, fena; iyi karsiti; sif.
“zararly, tehlikeli”, sif. “korku ve endise veren”; sif. “kaba, kiric1”; sif. “kisi ve toplum
tizerinde olumsuz etkileri olan”; Derleme’de sézcligiin malum anlami diginda “zayif, ciliz”
anlami da bulunur.

Eski Tiirk. koti/kéti (2) biirt “biirt ‘kabus, karabasan” (Kagalin & Olmez, 2023, s. 160, 706).
Bir bagka tarihi-etimolojik sozliik hazirlayicisi Clauson Osm. koti/kotii “fena, koti”
sozcligliniin kokiini kotle- eyleminde arar (1972, s. 702, 703, 704). MBTS kaynaginda da
ayni1 bilgilendirme ile “Eski Tiirk két, kotle- ‘fenalik yapmak” ifadeleri yer alir. Meninski’de
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kotii, koti “yatlu, yaramaz, fena” anlamlari verilen sozciik sifat olarak etiketlenirken (1680,
s. II, 4053); Tietze Sozliik'te sifat ve zarf olarak etiketlenmis ve “fena, yaramaz; zararls;
rahatsiz eden” anlamlar1 siralanmistir; ayrica kokiin Eski T. kot “ki¢” ismine baglama
teklifleri stipheli bulunmustur (2016, s. XIV. 405). Giilensoy da kétii (< koti) ile kot “got,
arka” (> got) soOzciikleri arasindaki anlam farkliligini ileri stirerek benzer bir
degerlendirmede bulunur (2007, s. 561). Gelir kétii'niin kokeni tizerine olan ¢aligmasinda
sozcuigiin DLT de kayith olduguna dair iddialar1 dogru bulmaz; sézciigiin XV. ylizyil gibi
gec bir donemde tespit edilebilir olusunu ve sadece Tiirkiye Tiirk¢esinde taninmasini
gerekce gostererek Dankoff'un goriisiinti destekler; buna gore kétiiniin Ermenice gnnh
godi’den alintilanmis olabilecegini diistiniir (2019, s. 95). Ayrica sézciik Arnavutcada goti;
Sirpgada ¢é6tija, Yunancada kétis gibi bicimlerde gorilmigtiir (Karaagag, 2021, s. 537).

2.2.18 s1¢- “Bakacak yiize sigma, sicacak yiize bakma” (56), “isini bilmeyen cavuslar, sicar
/déner bokunu/pisini avuglar” (147), “yersin agzin goriir, sigarsin gétiin goriir” (224).

GTS si¢- “digkiyr disar1 atmak; mec. bozmak, berbat etmek”; kaba konugsmada “bozmalk,
berbatetmek”; “pek gii¢ bir duruma diigmek, kotii durumda kalmak”. Sézliiklerde kasitlh
olarak atlanan sdzclik DLT dizininde (Aksoy, 1972, s. 102) ve pek ¢ok kaynakta
“digkilamak” ya da “digkilama, bagirsaklar1 bosaltma” anlamlariyla tanimlanir; Kuzey
Merkezi Dil Grubu Kirgiz T. ¢i¢-, Kuzey bati/Kipgak grubu. si¢-/s15- (Toparli & Vural &
Karaatli, 2007: 233); Harezm., Osm. si¢- (Clauson, 1972, s. 795) bi¢imlerinde gegen sézciik
Cagatayca s6z varliginin incelendigi bir kaynakta yine “digkilamak” olarak belirtilir (Kaya,
1989, s. 1212). Kipgak Tirkgesi soz varliginin ele alindigr 14-15. ylizyillara ait KBM
sozliglinde sig- “digkilamak” (Karagézli & Salan, 2022, s. 507) karsiligiyla verilmistir.
Keresteciyan. (esua Sytchmagq sig- sozcigiinin karsihigini Sanskritce si¢ “kaka yapmak”
ile “fisk1 ve fiskirmak” olarak verir (1912, s. 232): GTS Rumca oldugu belirtilen figki
“atgillerin taze digkis1” anlamindadir; fiskirmak ise MBTS “(ses taklidi) basing etkisiyle
bulundugu yerden siddetle yukar: firlamak” anlamindadir. Hapax olarak nitelenen siri-
“(kopek) digkila-” (Clasuon, 1972, s. 845) fiiliyle si¢- fiili arasinda Nisanyan’a gore tiirev
iligkisi kesin olmamakla birlikte mimkiindiir. Ne var ki sirs- filinin tek veri olmasi
distindiracidur.

2.2.19 s1pa “esek 6ld, sipa bliyiidii” , “esege; “-Sipan oldu” demisler, “-Sirtimdan ylikiimi
alacak degil ya 6ntimden yemimi alacak” demis.”

GTS. Sipa “esegin yavrusu”. DLT sip “iki yasina basmis esek yavrusu; iki yillik tay”
demektir; ayrica kulun s6zciigl de tay ya da kisrak yavrusu olarak belirtilir (Kagalin &
Olmez, 2023, s. 151, 803; 710) Risdnen etimolojik sozliikk ¢alismasinda sipa/sypa
sozciginiin AH ve Houstma’da “geng esek” seklinde gegtigini séyler ve sdzciik kokenini
Altay dilleri grubunda yer alan Oyrat ve Teleiit dillerinden bulunan sima’dan getirir (1969,
s. 415, 418). Rasdnen’in Altay dilleri grubundan getirdigi sima’nin sipa bi¢imine
doniistimii Giilensoy etimoloji sézliiglinde soyle bir denklem ile agiklar: “si ( >1, u: si/su)
(y)p (> b, m) isimden isim yapan + A genislemesiyle” (2007, s. 769). Buna gore sozciik
bugur: bugur + A > bugra 6rneginde oldugu iizere: sip— Isimden isim yapan /+ A/eki ile
sip + A (Sertkaya, 2006, s. 114) > sipa seklindedir. Giilensoy sozciigiin tespit edildigi Tiirk
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dilleri ve dénemler hakkinda bazi bilgilendirmeler yapar. Ornegin: Orta T. sip “iki yasina
girmis tay”; Eski Kipcake¢a sipa “bir yasinda esek yavrusu”; Cagatayca sipa; halk dilinde
sipig “kiiglik sipa”; Turkmence sipa; Azeri dilinde sipa; Kazan Tatar siypa ve Soyon
Tiirkeesi soypa gibi (2007, s. 769) gibi.

"o

Eytiboglu etimoloji sozliigiinde sipa sozciigiiniin kokenini Abazaca'da "spau” "¢ocuk,
yavru" anlamina gelen sozciik ile iligkilendirir ve Anadolu agizlarina Anadolu’da yagayan
Abaza toplulugundan gectigini belirtir (1988, s. 290). Nisanyan so6zctigli Sogdca esp “at”
soziinden getirir ve Hind-Iran kavimleri arasinda sézciigiin yaygin kullanimli oldugunu
belirtir:  Farsca  asb, Kirtce (Kurmanci) hesp, Ermenice  Sanskritce

(Kurmanci) hesp, Ermenice asb wuuy, Sanskritge asva 314 (“at” anlaminda).

2.2.20 sik “Deliyi sikmekten akilliya got vermek iyidir” (88), “askerligin isine, daglarin
kisina, fakirin sikisine akil ermezmis” (45)

GTS. Kaba konugmada. “Erkeklik organi”. DLT sik “erkeklik aleti” (Kagalin & Olmez,
2023, s. 805). XIII ile XIV. yiizyila sz varlhiginin bulundugu IML kaynaginda ve AH
sozligiinde si- eylem kokii “isemek” anlamiyla gecmektedir (Battal, 1934, s. 60; Caferoglu,
1931, s. 89, 90).

KBM ve IML kaynaklarinda sik “erkeklik organi; ¢iik” (Karagdzlii & Salan, 2022, s. 507;
Battal, 1934, s. 60) seklinde ge¢cmektedir.

Lehge-i Osmani/LC sivik. & ss: Tiirkide “siyme ve tebevviil aleti”; halen sik (Toparli 2000,
s. 347). Gilensoy sozciigiin sik < si- “isemek” eyleminden + k seklinde tiireyen bir ad
govdesiyle meydana geldigini ifade eder; Glilensoy (erkek i¢in) cinsel iliskide bulunmak
anlamindaki sik- eylemiyle iligkili bigimleri Orta T. sik-; Mogolca sige- “idrar yapmak”
olarak belirtir ve sik- eylem govdesinin si- kokiine gelen fiilden fiil yapma eki /-k/ile
olustugunu soyler: si- k- (sikil-, sikis-...) (2007, s. 780). Erdal’in sozciik olusumuna dair
goriisli sik “siyme organ1”; Eski T. sid- veya *si- “siymek, isemek” fiilinden —(I)k+ yapim
ekiyle tiiretilmis oldugu yéniindedir (1991, s. 203) Ama “ciftlesme” eylemini isaret eden
sik ve “isemek” eylemiyle ilgili sid- tiirevlerin farkli deneyimlerle iligkili olmasini bu
goriiglin temel zayiflig1 olarak kabul eder (1991, s. 642-643).

2.2.21 tagak “Issiz kopek tagagini yalar” (148); “tekeyi kendinin et de tasagini dyle yokla”
(210); “bogay1 bogiirten tasaktir” (67).

GTS. tasak “er bezi”; MBTS tasak “erkeklik bezi”. Tarihi kaynaklarda sozclige yonelik
tespitler sdyledir: DLT husya “erkeklik uzvu” (Kagalin & Olmez, 2023, s. 838). Kipcakca
15. yiizy1l sozliiklerinden KBM tasak “er bezi, haya, entik” (Karagozlii & Salan, 2022, s.
516) seklindedir. Clauson tas— tas+ak “kiigiik tas/testis” anlamiyla tasgtan geldigini
belirtir (1972, s. 562); diger bir ifadeyle sozciik tas adina gelen kiigiiltme/berkitme ekiyle
tas + Ak biciminde meyden gelmis bir tiirevdir. Nitekim Résdanen bi¢imbilimiyle ilgili
caligmasinda tat-ak < tat “tas, sert cisim” seklinde gosterdigi tiireme denklemi Clauson
anlatimiyla aynidir (MTS/Materialien zur Morphologie der Tiirkischen Sprachen (1957,
s. 100).
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Bir bagka yorum ise organ adlar tizerine gelen eskicil /+(g)Ak/ekiyle olusmus tiirevler
Uzerinedir. Erdal’a ait olan bu goriiste organ adi yapmada kullanildig1 belirtilen eskicil
/+Ak/ekinin islevi hakkinda kesin bir ifade belirtilmez. Erdal’a gére kaynaklarda
“DLT’den itibaren tasak ‘testisler’ oldugu dogrulanmistir”; sézcitk kokii “tas’in “tas”tan
gelmis olma ihtimali yaninda bir diger olasilik tagin ‘disarisr’ oldugudur”. Yon, taraf
ifadesi temelinde tiiretilmis bir bagka organ ad: “Kipgak Tiirk¢esinde “dalak” anlamina
gelen sol+ ak sozciiksidir. Bu sozciik karin bolgesinin solunda bulunan anlamina gelen bir
yonelim tabirinden ortaya ¢cikmistir” (Doerfer, 1984, s. 277; akt. Erdal, 1991, s. I, 75);
buna gére “viicut organlarinin ¢ogu igeridedir ama tas + Ak ‘er bezi’ disaridadir; ancak
gercek su ki, viicut pargalarini belirten adlara gelen /+Ak/tlirevlerinin tamami kii¢iiltme
eki olarak yorumlanamaz” (Erdal, 1991, s. 1, 75, 76).

Giilensoy tasak “erkeklik aygit1”; tas’in “tas, kaya” ile ilgisi olmadigini sdyler ve s6zciigiin
“Oteki organlara goére ‘disarida’ olani” anlattign goriisiinde olup ‘kiigiik tag/testis’
anlaminda oldugunu belirten yorumlara katilmaz. Arastirmaciya gore sozciik olusumu
“digarida olan”1 anlatan tas’a +Ak yapim eki getirilmesiyle ortaya ¢ikmigtir (2007, s. 866).
Eren’e gore sozciik olusumu: tag +(A) k ‘kiigiiltme eki’ seklindedir (369). Nisanyan “Eski
Tirkgede yazili 6rnegi bulunmayan *tasa- < tas+(g)A- “disa cikmak, tasmak” seklindeki
fillden Eski T. -Uk ekiyle tiretildigi belirtir ve “tascik, kiigtik tag” ihtimalinin zayif
oldugunu belirtir.

Giiniimiizde argo kullanimda “tasak” ile ayni anlama gelen “yarak” kelimesi Eski
Tirkgede yara- fiilinden /-k+/ yapim ekiyle elde edilmis bir isim govdesi olup baslangicta
MBTS. “silah”; Tarama S. “hazirlik, techizat; (at hakkinda) idmanli” gibi anlamlara
gelmektedir. Bugiin kaba kullanimlarda karsiladig1 anlamin Eski Tiirkgedeki “savas aleti”
ifadesi sebebiyle olmasi muhtemeldir.

Sonug

Insan, hayvan, bitki egya, kavim, kisi, meslek, aile ya da hayata dair esitli degerlere iligskin
eksiklik, fazlalik, kusur gibi tabii olmayan bir niteligin igneleyici, kiigiik diigtiriicii dahasi
asagilayici bir tarzda kotiilenmesiyle olusan ayip, sakincali, kabul edilemez s6z ve s6z
6beklerinin kullanimiyla somutlanan kaba/kétii dil bilhassa sozlii iletisimde sik rastlanir
bir gercekliktir ve ayni gekilde sifahi kiiltiire ait iirtinlerde kendini géstermesi bu durumun
tabii bir sonucudur.

Toplumu millet eyleyen motiflerden olan atasézlerinde tavsiye yollu yapilan siki tembihin
siddetli uyar1 denilebilecek tiirden kaba-cirkin {isluplu bir dille yapilmas: herhangi bir
varlig1, nesne ya da olguyu kuvvetle vurgulamak maksadiyladir. Sozlii kiiltiriimiize ait
unsurlardan olan atalar sozii {izerine yapilacak incelemelerin nitelik ve nicelik agisindan
onemli bir seviyeye erismesi ge¢misten giiniimiize sosyal kabul, begeni ve reddiyelerin
degisimlerini ortaya koymak igin gerekli oldugu kadar dilin yapi, anlam, ses
doéntisiimlerini taniklamalarla somutlastirmak bakimindan da elzem bir ¢abadir. Ustelik
halk bilimi, dilbilim ya da sosyoloji gibi bilimlere veri sunabilen atasézleri disiplinler aras:
arastirmalara uygun olmakla birey ve toplumu anlamaya hizmet edici pek ¢ok imkéni
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iginde sakli tutar. Ge¢misten gelen kazanimlarla velut bir yapiya sahip atasozleriyle ilgili
devamli, derin ve ¢ok yonli dikkatlerle yiiriitiilecek ¢aligmalar fark edilmesi gii¢ ama bir
o kadar da mithim sayilabilecek detaylarin giin yiiziine ¢ikmasina vesile olacaktir. Dil
araciligiyla tretilen sozlii ve yazili eserlerde tespit edilen standart ya da yerel, incelikli veya
kaba her dil kullanimi tiim unsurlariyla g6z ardi edilemeyecek degerde kiymetlidir. Ciinkii
gelecek ge¢misteki kiymetli detaylarin birikimleridir.
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