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TURKIYE’DE SiYASi PARTI KURUMSALLASMASININ YAPISAL ANALIZI: 1961-
2023 GENEL SECIiM DONEMLERINDE iDEAL KATILIM, KOLEKTIF TEMSIL VE
TEMSILDE ADALET DUZEYi

Taylan Can DOGANAY!
Oz
Bu ¢aligmanin amaci 1961-2023 yillar1 arasinda Tiirkiye’de gerceklestirilen genel segimleri konu edinerek siyasi parti
kurumsallagma diizeyini yapisal baglamda analiz etmektir. Arastirmada ilk olarak genel se¢imlerin katilim oranlari,
partilerin oy oranlar1 ve parlamentoda partilerin sandalye oranlar1 parametrik analiz ve orantisizlik endeksi iizerinden
islenmekte; elde edilen bulgularla Tiirkiye’de parti kurumsallagmasinin yapisal analizi, ideal katilim, kollektif
temsiliyet ve temsilde adalet faktdrlerinin incelenmesi, ayristirilmast ve tekrar bir araya getirilmesiyle
tamamlanmaktadir. Arastirma bulgularina gore Tiirkiye’de siyasi partilere iliskin yasal diizenlemeler, konjonktiirel ve
demokratik refleksleri diisiiren merkeziyetgi diizenlemelerdir; kurumsallagmanin, partileri demokratik siyasal sistemi
konsolide edebilen kurumlara doniistiirebilmesi i¢in denge halinde diizeyli bir ilerlemeyle siirdiiriilmesi
gerekmektedir. Calismanin 6zgilinliigli ideal katilim diizeyinin tespit edilmesi olarak goriilmektedir. Arastirma
bulgularina gore %72 oraninin altinda bir katilimin toplumun siyasal siireclere ilgisizligine veya tepkisine; %91 iizeri
bir katilimin ise asir1 mobilizasyona isaret edebilecegi ileri siiriilmektedir. Kolektif temsilin ve temsilde adalet
diizeyinin Gallagher Endeksi’ne gore bulgular dikkate alindiginda ise 2011 sonrasi yakalanan 0-0.05 araligina yakin
diizeyin siirdiirilebilmesi ideal katilim oraninin da gozetilmesi kosuluyla Tiirkiye’de demokratik siyasal sistemi
konsolide edilebilmesi i¢in pozitif bir durumdur.
Anahtar Kelimeler: Parti kurumsallasmasi, Katilim, Temsil
JEL Kodlarr: D71, D73, H83,

STRUCTURAL ANALYSIS OF POLITICAL PARTY INSTITUTIONALIZATION IN
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Abstract

The purpose of this study is to structurally analyze the level of political party institutionalization by examining the
general elections held in Turkey between 1961 and 2023. Initially, the research processes the voter turnout rates in
general elections vote shares of political parties, and their seat shares in parliament through parametric analysis and
the disproportionality index. The findings are used to conduct a structural analysis of party institutionalization in
Turkey, focusing on factors such as ideal participation, collective representation, and fairness in representation.
According to the research findings, the legal regulations concerning political parties in Turkey are centralist
arrangements that suppress conjunctural and democratic reflexes. For institutionalization to transform parties into
institutions capable of consolidating the democratic political system, it must be sustained with balanced and
progressive development. The originality of this study lies in identifying the ideal voter turnout level. Based on the
research findings, voter turnout below 72% indicates public indifference or opposition to political processes, while
turnout above 91% signals excessive mobilization. Regarding collective representation and fairness in representation,
findings suggest that maintaining a level close to the 0-0.05 range achieved after 2011 -while considering the ideal
participation rate- is a positive condition for consolidating the democratic political system in Turkey.
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Giris
Siyasi parti kurumsallagsmasi literatiirii incelendiginde bu alant ve c¢alismalar1 belirleyen

sorunsalin; demokratik siyasal sistemlerin, mistik bir var olus olarak siyasetin dogasi1 geregi,
otoriter ve totaliter sistemlere nasil doniistiiriilebildigi, oldugu anlagilmaktadir.

1902 tarihli “Democracy and the Organization of Political Parties” ¢alismasinda Ostrogorski’nin
siyasi partilerin demokratik katilimi arttirmasi beklenirken; kitlelerin temsil edilmesini engelleyen
bir gli¢ aract haline gelmesi tizerine olusturdugu ¢erceve, Robert Michels’in 1911 tarihli “Political
Parties: A Sociological Study of the Oligarchical Tendencies of Modern Democracy” adli
caligmasiyla literatiire katki sagladig1 "oligarkinin tun¢ kanunu" kavrami ile tamamlanmaktadir.
Michels’in “oligarsinin tun¢ kanunu” ile paralel olarak Weber de, biirokrasinin partiler i¢cinde
liderlerin iktidarini pekistirdigini ve parti tabaninin karar alma siireclerinden giderek uzaklastigini
savunmaktadir. Ostrogorski, Michels ve Weber’in analizleri bir arada degerlendirildiginde, siyasi
partilerin kurumsallagsmasinin, modern demokratik siyasal sistemlerde istikrar ve temsil agisindan
kritik bir 6neme sahip oldugu goriilmektedir (Montero ve Gunther, 2003; Ostrogorski, 1982;
Weber, 2019).

Erken donem c¢alismalarin agirlikla kavramsal g¢ikarimlar tizerinden de olsa demokrasinin
konsolide edilebilmesi i¢in kurumsal bir yap1 olarak siyasi partileri inceledigi goriilmektedir. Parti
kurumsallagsmasinin demokrasinin yerlesik mesrulugu diisiincesinden kaynakli kolektif temsilin
daralmasini -¢ogunlukcu- veya temsilde adaletsizligin -otoriterlesme- goriilmesini minimalize
edecegi varsayimi ise kuramsal olarak bu kavramsal ¢ikarimlar ile ¢cergevelendirilmistir.

1950’ler ve 1970’ler aras1 donemde ise caligmalar, kavramsal ¢ikarimlardan da Ote siyaset
literatiiriinde siyasi partiler alaninda bir alt alan olarak kurumsallagsmaya odaklanmistir. Bu
donemde, parti kurumsallagsmasina yonelik kuramsal ¢erceveler, II. Diinya Savasi sonrasi baglayan
demokratiklesme dalgasi ile yakindan iligkilendirilmistir. Demokratiklesme siirecinde, partilerin
uzun vadeli siyasi istikrar1 saglama ve toplumsal talepleri temsil etme iglevlerinin 6nemi artmistir.
Ozellikle Maurice Duverger, Giovanni Sartori ve Martin Lipset gibi akademisyenlerin katkilari,
parti kurumsallasmasini, demokratik sistemlerin siirdiiriilebilirligi acisindan kritik bir bilesen
olarak ele alan kuramsal yaklagimlar gelistirmistir (Duverger, 1959; Lipset, 1981; Sartori, 2005).

Ancak 1968 tarihli “Political Order in Changing Societies” c¢aligmas1 ile Huntington'in parti
kurumsallagmasi lizerine 0zel katkisi ise ¢alisma alani olarak, kavramsal ve kuramsal ¢ergcevenin

otesinde agirlikla ampirik ve pratik aragtirma siireglerine dayandirmasi olmustur (Huntington,
2006).

Boylece parti kurumsallagmasinin ve siirecinin, siyasi partiler {izerine biitlinciil bir yaklasimdan
ziyade ampirik ve pratik bulgularla nedensel iliskilerin kuruldugu bir alan olarak degerlendirildigi,
literatiir incelemesi tizerine ileri siiriilebilmektedir (Montero ve Gunther, 2003).

Bu c¢alisma da Tiirkiye’de parti kurumsallasmasi konu edinilmekte; parti kurumsallagmasinin
demokratik siyasal sistem faktorleri lizerinden incelenmesi amaglanmaktadir. Bu baglamda 1961-
2023 tarihleri arasinda gergeklestirilen genel secimler ise arastirma siirecinin inceleme nesnesi
olarak belirlenmektedir. Arastirmanin belirleyici bulgusu, Tirk siyasi tarihinde meclise giren
yiiksek ve diisiik parti sayisi ile katilim diizeyi arasindaki paradoksal durumun normalize edilmesi
ile tespit edilen Tiirkiye’de siyasal katilimin ideal diizey araligidir. Bulgular ve analiz kisminda
kapsamli deginilmek iizere kisaca deginilebilecek en genel degerlendirme ise Tiirkiye’de parti
kurumsallagsmasinin ekseriyetle demokratik siyasal sistemi konsolide eden kurumsallagsma siireci
ile paralel gerceklesmedigidir.
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1. Demokratik Siyasal Sistem I¢erisinde Siyasi Partilerin Kurumsallasma Siireci

Demokrasi, siyasetin tarih konusu igerisinde ilk mesele olmasi bakimindan olduk¢a 6nemlidir.
Toplumlarin bir arada yagama kosullarinin gereksinimi toplumlar1 bir siyasal 6rgiitlenme siirecine
itmistir. Bu siyasal oOrgiitlenmenin ¢esitli bicimleri ortaya ¢ikmigsa da orgiitlenmenin tarzi
itibariyle demokrasi her donem goriiniir bir olgu olmustur. Siyasi kiiltiir ve tarih alanindaki
calismalarda baglangi¢ noktasi olarak demokrasinin baz alinmasi1 da demokrasi ve siyasetin birincil
konusu olma durumu arasindaki iligkiyi pekistirmistir. Ancak giiniimiiz demokrasi
arastirmalariin actigi yeni boyut demokrasinin kendisinden ziyade evrildigi tiirleri olarak
belirlenmistir. Pek tabi, demokrasinin salt bir konu edinilmesi, demokrasinin kavramsal diizeyde
degerlendirilmesini ve idealize edilmesini saglamistir. ideal demokrasi tartismalarinin ardindan
demokrasinin tiirlerine birer olgiit gelistirilmesi de bu sayede gerceklesmistir. Siyasala dair tiim
kavramlar igerisinde demokrasiye iligkin duygusal bagin nedeni de belirtildigi iizere insanlik
tarihiyle es baslatilarak bir arada yasama arzusunun ger¢eklesebilmesinin yegane kosulu olarak
goriilmesine varan bir idealize etme ¢abasidir.

Fakat bir sistem belirteci olmanin 6tesinde onaylayici bir ifade olarak islev goren demokrasinin,
giiniimiizde modern teorik gergeve icerisinde biitiinciil bir kavram halinde kullanilsa da idealize
edilmesinden dolay1 aktiiel siyaset vurgusu i¢in liberal demokrasi, sosyal demokrasi, muhafazakar
demokrasi, totaliter demokrasi gibi farkli baglamlarla kullanilmas: siklik gostermektedir. Barry
(2012), bu baglam bilgisine duyulan ihtiyaci; “siyasal, toplumsal ve ekonomik orgiitlenme
bigimlerine yonelik genel kabule uygun bir referans vermek” ile agiklamaktadir (S. 475-477).
Hangi tiir demokrasinin konu edinildigini isaret etmek maksadiyla demokrasiye bir sistem vurgusu
kazandirmak, siyasi tarihte vuku bulan olaylarin bir sonucu olarak goriilmektedir. Siyasi diisiince
nezdinde tarihsel olgulara dayali biitiinlesik ve genel geger demokrasi teorisi bu baglamda karar
alma siirecine vatandaslarin aktif katilimiyla dahil olmasini ifade etmektedir. Siyasal iktidarin
belirlenmesi i¢in miiteakip periyodlarla yapilan se¢cimler ve demokrasinin isleyisi arasindaki pratik
pekisme; demokrasinin idealize edilen siyasal icerigi, tarihsel olaylarin neticesinde aldig1 sekli ve
bir sistem hali arasinda kurulan iligki {izerinden bir siyasal sistem diizlemi olarak demokrasinin,
biitiinlesik ve genel gecer anlayisini da yerlesik duruma getirmektedir.

Yerlesik anlayisi itibariyle bir siyasal sistem diizlemi olarak demokrasi bat1 demokrasisi olarak
tanimlanmaktadir. Bati demokrasisi kavrami 6zii itibariyle ise ¢ok partili siyasal hayati, siyasal
secimleri ve parlamento diizenini icermektedir. Bati demokrasisine gore her diisiince 6zgiirdiir,
ozgiirce ifade edilebilir, orgiitlenebilir ve diislinceyi cisimlestiren orgiitlenmeler iktidara gelebilir,
goriilmektedir.

Bu yoniiyle ¢ogulculugu kistas alan Bati demokrasisi tiirliniin benimsendigi siyasal kiiltiirtin
pargast olan toplumlarda Tanilli’nin (1989), belirttigi iizere “cok partili bir siyasal temsiliyete, adil
dagilan temsiliyetin partiler nezdinde somutlastigi yasama diizenine ve se¢imle iktidara gelen bir
yiirlitmenin varligina dayanan kurumsallagsma siirecleri bulunmaktadir” (s. 15).

Siyasi partiler, ifade edildigi {iizere demokrasinin ve demokratik siyasal sistemlerin
kurumsallagsmasinda bir deger birikimi olarak goriilmektedir. Cogulcu ya da c¢ogunluk¢u
demokratik siyasal sistemler ile otoriter ya da totaliter siyasal sistemlerde siyasi partilerin farkli
tutum ve statlilerde olmas1 da deger birikimlerinin bir goriingiisiidiir. Giiniimiizde siyasi partiler
genellikle toplumsal sinifin ya da tek bir grubun ¢ikarlarini savunmak iizere siyasal hayatta yer
almamaktadirlar. Toplumsal refah1 ve diizeni saglamak amaciyla iilke vatandaslarinin genelinin
veya biiyiik bir cogunlugunun destegini amaglamaktadirlar. Dolayistyla siyasi partilerin toplumun
siyasal katilimin1 ve kolektif temsiliyetini saglayabilmeleri demokratik siyasal sistem igerisinde
parti kurumsallasmasiyla dogrudan iliskili iki olgu olarak goériilmektedir.
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Modern siyasal diizenin kendisinden onceki feodal siyasal diizen ve bu diizene dayali siyasal
sistemlerden farki da toplumsal mesruiyete dayali bir egemenlik kurgusunun sonucu
olmasindandir. Geleneksel {iretim tarzinin kurumsallagtirdigt feodal siyasal diizen ve
imparatorluklara dayanan siyasal sistem icerisinde basat aktdr olmayan genis kitlelerin sanayi
devrimiyle birlikte genel oy hakki ile elde ettigi siyasal haklar pesi sira sosyal haklar1 da
getirmistir. Bu baglamda gliniimiiz siyasi partilerin temsil ettigi deger birikimleri arasinda belki
de en 6nemlisi; genis kitlelerin vatandaslik bagiyla iilke igerisinde dogustan gelen temel haklarina
dair, yasal giivenceler olmustur. Bu baglamda modern anlamda siyasi partiler, temsili
hiikiimetlerin ortaya ¢ikisi ve genel oy hakkinin yayginlagsmasiyla dogrudan sorumluluk altindadir
(Ozdemir ve Atilgan, 2012, s. 242). Demokrasinin genel gecer tanimi olarak goriilen halkin
yonetimi diiglincesinin somutlastigi kurumlar olarak siyasi partiler diger yandan modern
egemenlik kurgusunun ifadesi olan millet egemenliginin de garantorii olarak konumlandirilmastir.

Tarihsel kokenleri itibariyle bir toplumun sosyal ve siyasal kiiltliriine gore evrilen demokrasi
tiirleri siyasi partilerin de olusumlarini etkilemistir. Anglo-Amerikan demokrasi tiirleri, Sovyetler
Birligi’nde goriilen demokrasi tiirleri, 20. Yiizyil’in ilk yarisinda Italya’da ve Almanya’daki
demokrasi tiirleri ya da Latin Amerika ve erken bagimsizligini kazanan diger Orta Dogu
iilkelerinde goriilen demokrasi tiirleri birbirinden oldukga farklilik arz etmektedir. Buna bagl
olarak da siyasi partilerin de gelisimleri degismektedir. Modern siyasi donem ulus devlet siyasal
diizenine temellenen siyasi partiler millet egemenligine dayali demokrasi diisiincesi baglaminda
ortak bir egemenlik kurgusuna bagl kalsalar da tarihsel olaylardan etkilenmeleri bakimindan
birbirinden farkli islevlere ve ideolojik kavrayislara sahiptirler. Ozellikle siyasi partilerin hedefleri
ortaya cikis kosullarina ve siyasal sisteme bagli olarak degismektedir. iki partili siyasal sistemlerde
yer alan ya da ¢ok partili siyasal sistemde var olan biiyiik partilerin hedefi iktidar elde etmek veya
iktidarda kalabilmekken; ¢ok partili siyasal sistemlerde ana akim siyasanin radikal kanatlarinda
yer alan siyasi partiler ise ideolojik yayilmay1 ve siyasetlerine doniik siyasal toplumsallagmay1
hedeflemektedirler (Atasever, 2010, s. 16). Maurice Duverger i¢in bu karmagik hali daha da
aciklayan siyasi partilerin kurumsallagsmalarina iligkin sorunsali parti tipolojilerinin tespitidir.
Siyasi partilerin yasamaya iliskin organlarin i¢inde mi disinda mi gelistigi belirleyici bir durumdur.
Disinda bigimlenen siyasi partiler kitle partileri olarak ortaya ¢ikmaktayken; i¢inde bicimlenen
siyasi partiler ise kadro partileri olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ancak Angelo Panebianco ise su
soruyu Ozellikle sormaktadir; bir partinin olusum ve gelisim siirecinde destekleyici bir kurumun
veya da karizmatik siyasi liderin var olmasi partilerin tipolojik 6zelliklerini belirlemekte midir?
Destekleyici kurumun varligi bir sendikal orgiitlenmenin ya da diger bir orgiitlenme yapisinin
siyasi partiye doniismesidir. Demokratik siyasal sistemlerde ve Bati iilkelerinde bu kosullar
icererek siyasi partiye doniisen Orgiitlenmeler goriilmekteyken; siyasal krizler doneminin
yasandig1 gelismemis ve gelismekte olan {ilkelerde ise karizmatik bir siyasi liderin etkisi
goriilmektedir (Scwartz ve Lawson, 2013, s. 335). Fakat siyasi baglamda temellendirilen kategori
kadro ve kitle partileri olarak ayrilmaktadir.

Kadro partileri bati demokrasilerinde iktidar yarigmasimin ilk Ornekleri olarak kabul edilen
partilerdendir. Kadro partileri liye sayilarini arttirmak bakimindan 6zel bir ¢caba gdstermezler.
Genellikle siyasi yelpazenin sag kanadinda yer alan bu partiler i¢in 6nemli olan nicelik degil
niteliktir. Genel oy ilkesinin kabuliinden 6nce ortaya ¢ikan kaynagini1 parlamento igerisinde alan
eski tip siyasi partilerdendir. Bu nedenle kadro partileri kitlesel bir orgiitlenme ya da parti
igerisinde kitlelerin sayisini arttirma genisletme geregi duymamislardir. Ancak ¢ok partili siyasal
hayatin gelismesiyle ve demokratik katilimin saglanmasiyla kadro partileri agilma gostermistir.
Kitle partileri ise kadro partilerinden ¢ok daha sonra yonetilenlerin genel oy hakkina kavusmasiyla
siyasi platformda yer almiglardir. Kadro partileriyle kiyaslandiginda kitle partileri parti i¢i iiyelik
sayisina oldukca onem gdstermektedir. Genel kategorinin yani sira ti¢lincii bir parti tipolojisi ara
partilerdir. Ara partiler kendi igerisinde ikiye ayrilmaktadir; ilki dolayli partiler ikincisi ise az
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gelismis iilkelerin partileridir. Dolayli partiler kolektif iiye temeline dayanan partilerdir. Ancak
kisisel liye sayilarindan ziyade sendikalar, kooperatifler ve ¢esitli o6rgiitlenmeler dolayli partilerin
olusum kaynaklaridir. Bu yoniiyle dolayli partiler kitle partisi 6zelliklerini tagimakla beraber
destekleyici bir kurumun varligina da ihtiya¢ duymaktadir. Ana partilerin diger bir tipi olan az
gelismis tilkelerin partileri ise ana kategori olan kadro ve kitle partilerinin islevsel 6zelliklerini
tagimaktadir. Literatiire Duverger tarafindan belirtilen kadro ve kitle siyasi parti kategorilerinin
yani sira; Neumann tarafindan kategorize edilen bireysel temsil ve sosyal biitiinlesme olarak
tanimlanan siyasi parti tipolojileri de bulunmaktadir. Giiniimiizde ise Catch All parti tipolojisi
oldukca yaygin bir kategori olarak one ¢ikmaktadir. Otto Kirchheimer tarafindan modellenen bu
tipolojiye dayanan partileri, kadro ve kitle parti tipolojileri ile bireysel temsil ve sosyal biitiinlesme
partileri arasinda bir denge olarak ortaya ¢iktig1 belirtilebilmektedir. Bu parti tipolojisi kendi
icerisinde lider sahsinda veya da doniisiim ardindan siyasi parti niteligine ulagsmasiyla destekleyici
kurumun ideolojik ¢ergevesinde hareket edebilmektedir (Kapani, 2009, s. 187-193).

21. Yiizy1’1in bagindan itibaren ise medya ve teknoloji aygitlarinin gelismesiyle, popiiler kiiltiir
tesirinin arttig1 goriilmistiir. Bu gelismeyle bir uzamsal derinlikte siyasi partiler ve toplumsal
tabanlar1 arasindaki etkilesim belirli bir 6l¢iide azalma gostermistir. Toplumsal tabanlarinin
degisimini yonlendirmek ve siyasi partiyle olan iliskilerini siklagtirmak amaciyla partiler secmen
davranigi konusuna odaklanmistir. Kendi i¢ dinamiklerini korumak amacinin yani sira siyasi
partiler kendi aralarindaki rekabetleri de basarili segmen davranisi 6ngoriileriyle siirdiirme egilimi
gostermislerdir. Kamuoyu yoklamalariyla siyasi talepleri ve giindem maddesini belirlemek i¢in
medya ve teknoloji aygitlarina yonelmislerdir. Bu baglamda heniiz bir geleneksel siyasi parti
tipolojileri gibi kategorize edilemese de yeni bir tarz ve izlenceyle medya-siyaset iligkisi igerisinde
yer alan siyasi parti tipolojisi ortaya ¢ikmustir. Genel olarak giiniimiizde siyasi partilerin gelisim
stireci degerlendirildiginde kiimiilatif bir evrilme goriilebilmektedir. Makro siyaset tarzi yerine ki,
bu tarz geleneksel imgelerin belirleyici oldugu otoriter egilimleri ve kaliplasmis genel geger
yargilar1 barindirmaktadir; bireysel belirleyiciligin ve kamusal-6zel alan arasinda esnekligin arttigi
mikro siyaset tarzinin demokratik siyasal sistemler igerisinde yer edindigi ifade edilebilmektedir.
Dolayisiyla siyasi partiler birbirinden farkli tipolojilerin ¢esitli islevlerini sergileyebilmektedirler.

Mikro siyaset tarzinin yayginlagsmasi bir diger ifadeyle ¢agdas demokrasi anlayisinda elestirinin
odak noktas1 alinmasiyla ilgilidir. Siyasi partilerin, geleneksel siireglerini asarak, toplumsal ve
bireysel irade arasinda bir senkronizasyon kurulabileceginden ilham alarak ilerlemelerinin nedeni
de buradan kaynaklanmaktadir. Toplumsal hareketlerle gelisim siire¢lerini siirdiiren siyasi partiler
artik evrensel degerlere referans vermeksizin ve bireysel beklentileri igermeksizin klasik
demokrasinin geregi olan serbestce se¢imlere katilma ya da iktidara muhalefet edebilme kligesini
asmak durumunda olduklarii igsellestirmislerdir. Tek etkin gii¢ oldugu siyasal diisiincesiyle
siyasanin yoniinii tayin etme misyonunu iistlenen bir siyasal iktidar biciminin demokrasinin ¢agdas
degerleriyle bagdasmayacag: fikri pek tabi siyasi partilerin gelisim siireglerini {ilkenin siyasal
rejimi, sistemi ve kiiltiirii ekseriyetinde dontistiirmektedir (Schapiro, 1966, s. 188). Siyasi partilerin
vatandaslara ve spesifik olarak se¢cmene doniik mikro siyaset tarzina gegisi tek ya da smirh
sayidaki siyasi partiye angaje edilen ideolojik temsilin ¢oziilmesini de pozitif ve anlamli yonde
etkilemektedir (Laclau, 2000, s. 49).

2. Tiirkiye’de Siyasi Partilerin Kurumsallagsma Siireci ve Kurumsallasma Siirecinde Yasal
Diizenlemeler

Osmanli Imparatorlugu’nun son déneminde goriilen siyasi orgiitlenmeler Tiirkiye’de siyasi
partilerin olusum, gelisim ve kurumsallagma siire¢lerinin ilk drnekleri olarak kabul edilmektedir.
Jon Tiirkler’in siyasi orgiitlenmeleri ve II. Mesrutiyet donemi itibariyle siyasal hayatin basat siyasi
parti kadrolarina sirayet eden Ittihat ve Terakki Cemiyeti bu siyasi drgiitlenmelerdendir. Ancak
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glinlimiiz demokratik siyasal sistemlerdeki parti iz diistimiinii gérmek miimkiin degildir. Bu siyasi
orgiitlenmelerin birincil degeri mutlak yetkilerin sinirlandirilmasi ve sinifsal 6zellikleri tasiyan
kadrolarin orgiitlenmesi bakimindan 6nemlidir. Diger yandan cumhuriyet rejiminin ve ulus devlet
ideolojisi milliyetciligin cisimlesmesi baglaminda bu siyasi orgiitlenmeler Tiirk siyasal hayatinda
ilk siyasi partilere etkisi ile degerlendirilmektedir. Temsili hiikiimet ve parlamento kurumlarinin
demokratik siyasal hayatin yapisal kurumlar1 olarak cumhuriyet idaresinde yerlesiklesmesi bu
siyasi orgiitlenmelerin ve etkisinde kaldiklar1 Fransiz Ihtilali’nin siyasal diisiincelerinin bir
sonucudur. Tarihsel kdkenleri dikkate alindiginda Tiirkiye’de siyasi partilerin olusum, gelisim ve
kurumsallagma siireci; siyasal ve toplumsal faktorlerin belirleyici oldugu 1923-1946 aras1 Tek
Parti donemi, 1950 itibariyle iktidar blogunun degistigi Demokrat Parti iktidarinda ¢ok partili
siyasal donem ve yasal diizenlemelerin, kurumlarin, kurumsallagma stireglerinin belirleyici oldugu
1961 ve 1982 sonras1 donem olarak kategorik donemlere ayrilmaktadir.

Siyasi partilere dair hukuksal bir diizenlemenin heniiz gériilmedigi ancak ¢ok partili siyasal hayata
yasal bir engelin de bulunmadigr Cumhuriyet Halk Partisi’nin iktidarindaki Tek Parti donemi ilk
kategoridir. II. Mesrutiyet Donemi’nde Kanun-i Esasi’de yer alan Cemiyetler Kanunu 1938 yilina
kadar yirtrliikte kalmistir. Ara donemlerde ¢ok partili siyasal hayata gegis icin Terakkiperver
Cumhuriyet Firkasi ve Serbest Cumhuriyet Firkas1 gibi siyasi partiler kurulmugsa da 1950 yilina
kadar fiili olarak Tek Parti donemi yasanmistir. Tek Parti donemi Tiirkiye’de siyasi partilerin
ilerleyen yillarda parti i¢ tiizligli gibi hukuksal statiilerini ve demokratik siyasal sistem igerisinde
kurumsallagmalar1 siirecini de belirlemistir. Erken cumhuriyet donemi olarak tanimlanan bu
dénem bir énceki dénemin tarihsel siirekliligini barmdirmigtir. Osmanli Imparatorlugu’nun son
bulmasiyla birlikte imparatorlugun II. Mesrutiyet doneminden arda kalan siyasi hareketlerin ve
teskilatlarin  sosyo-kiiltiirel ve siyasal kodlart cumhuriyet donemine sirayet etmistir.
Cumhuriyet’in ilan edilmesiyle birlikte ulusal ve yerel oOrgiitlenmeler ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin ve ulusal kurtulus miicadelesi sirasinda kurulmus olan 6rgiitlenmelerin kadrolarinca
yuritilmustir.

Cumhuriyet Halk Firkasi’nin kurulmasiyla birlikte Tiirk siyasal hayatinin ilk basat siyasi partisi
ve ana akim siyasetin kurumsallasmas: siireci baglamistir. Ancak Osmanli Imparatorlugu’nun
sosyo-ekonomik yapr igerisinde sinifsal kiiltiire dayali degisim dinamiklerinin olmamasi,
Tanzimat doneminde biirokratik segkinciligi ortaya ¢ikardigi gibi erken cumhuriyet doneminde de
siyasi kurumlar toplumsalliktan zayif devlet 6rgiitlenmesinin birer araci seklini almigstir (Peringek,
2009, s. 45). Cumhuriyet Halk Partisi 5. Kurultayi’'nda Tek Parti rejimine 6zgii birtakim
degisikliklere gitmistir. Genel Bagkan, se¢cime tabi tutulmayan parti tliziiglinde yer aldig tizere
“Degismez Genel Bagkan” sifatiyla tanimlanmis; parti genel baskanina, giinlimiizde de siyasi
partilerin parti i¢i demokrasi elestirisine neden olan “Genel Bagkanlik Divani’yla birlikte secilecek
milletvekillerini segme” yetkisi verilmistir (Kogak, 2009, s. 137).

Tek Parti doneminde iktidar blogu Cumhuriyet Halk Partisi tarafindan 16 Haziran 1927 tarihinde
yiiriirliige konulan yasa degisikligi ile Tiirk siyasal hayatinda partilerin liyelik kriterleri i¢erisinde
yer edinen bir ilke girmistir. Bu yasa degisikligi ile ordu mensubu Kkisilerin istifalar1 ya da
emeklilikleri gerekli goriilmiistiir (Alkan, 1999, s. 52). Ilaveten 1935 Tiirkiye Genel Secimleri
oncesinde de siyasal katilim1 ve temsili etkileyen bir diizenleme daha yiiriirliige girmis; kadinlarin
se¢me hakk1 saglanmistir (Dursun, 2006, s. 372).

1946 Tiirkiye Genel Segimleri ise Tek Parti iktidar blogunun kirilmaya ugradigi ilk se¢im olarak
anilmistir. Cumhuriyet Halk Partisi tekrar iktidar olsa da siyasal hayatta koklii bir ana akim siyasi
cizginin olustugu yeni bir iktidar blogu ortaya c¢ikmustir. 1950 Tiirkiye Genel Secimleri’nde
Demokrat Parti iktidar partisi olmustur. Cumhuriyet Halk Partisi’nin iktidarinin sona ermesiyle
Demokrat Parti iktidar1 donemi toplumsal muhalefet siyasal bir muhalefet halini almis; siyasal
hayatin iktidar ve muhalefet yoniinii tayin etmistir. Bu iki donemin ayricalikli donem olarak
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tanimlanmasi ise Tiirkiye’de siyasi partilerin olusumunda belirleyici tarihsel ve siyasal kodlar1
tiretmis olmasidir.

1946 ve 1950 aras1 Tek Parti donemi iktidar blogu ve toplumsal-siyasal muhalefet blogu arasinda
oldukga gerilimli bir désnem olmustur. Ismet inénii’niin 12 Temmuz Beyannamesi ile demokratik
siyasal ortamin kosullar1 i¢in siyasal tavir deklare edilmistir. 1950 Tiirkiye Genel Se¢imleri’nde
somutlasan bu beyanname sonucunda tek dereceli, genel, esit ve gizli oyla se¢imlerin serbestce
yapilmasi, siyasi partilerin temsilcilerinin sandik kurullarinda yer alabilmesi ve gizli oy agik sayim
ilkesinin uygulanabilmesi miimkiin olmustur. 14 Mayis 1950 se¢imleriyle Demokrat Parti iktidara
gelmis ve ¢ok partili siyasal hayat olarak tanimlanan ikinci bir kategorik donem belirmistir
(Borkliioglu, 2017, s. 114).

Demokrat Parti iktidarinin son buldugu 27 Mayis 1960 askeri miidahalesiyle giiniimiiz siyasi
partilerinin kurumsallasmasinda siyasal hayatin hukuksal diizenlemelerini igeren {igiincii bir
kategorik donem yasanmistir. Bu donem siyasal hayat agisindan degerlendirildiginde birgok
parametreye gore kendi igerisinde ayrilabilse de siyasi partilerin demokratik siyasal sistem
icerisinde kurumsallagsmas1 acisindan giiniimiize kadar karakteristik 6zellikleri bakimindan
stireklilik arz eden bir donem olmustur.

27 Mayis 1960 tarihinde yasanan askeri miidahale ile 1924 Anayasasi sonrasi kurucu nitelikteki
1961 Anayasasi yiiriirlige girmistir. Tirkiye Cumhuriyeti yasal ve toplumsal-siyasal olarak ciddi
bir doniisiim gecirmistir. Demokratik siyasal sistemin kurumlari olusturulmus; kurumlara
demokratik siyasal hayatin formel olarak pekistirilmesi gérevi yiiklenilmistir. Tiirkiye’de ilk siyasi
partiler yasas1 1961 Anayasasi dahilinde 1965 tarihinde olusturulmus; siyasi partiler, demokratik
siyasal hayatin vazgecilmez unsurlar1 olarak tamimlanmis ve teskilatlanmalari, faaliyetleri ve
hedefleri belirli yasal diizenlemelere tabii tutulmustur. Anayasada yer alan siyasal sistemi
tanimlayan yasalarda dogrudan siyasi partilerin konu edinildigi yasalarin yani sira olduk¢a 6nemli
olmustur. Bu bakimdan siyasi partilerin ideolojik olarak sistem icerisinde adaptasyon siiregleri
ayn1 zamanda partilerin kurumsallagsma siirecleri olarak da kabul edilmistir. Bu siirede siyasi
partilerin faaliyetleri devlet gozetiminde tutulmustur. Anayasal hiikiimler, siyasi partiler kanunu
ve partilerin finansmani gibi yasal diizenlemeler siyasi partilerin devlet denetimi igin birer arag
halini almistir. Tezi¢’in (1990, s. 42-43) belirttigi lizere siyasi partilerin siyasal hayatta varlik
gosterebilmeleri icin iki ideolojik kistas donemin siyasal konjonktiiriiniin bir sonucu olarak
goriilmiis ve etkisi uzun siire de devam etmistir. Anayasa’da yer alan “Laik Cumhuriyet lkesi” bu
kistaslardan ilkidir. Anayasa’da ve siyasi partiler kanununda laiklik ilkesine iliskin net kurallarin
pek tabi siyasal ve toplumsal gerekgeleri bulunmaktadir. Diger bir kistas ise “millet egemenligi”
ve “Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin initer devlet yapisina” dair yasal diizenlemelerdir. Anayasa
Mahkemesi tarafindan 1961 Anayasasi’nin yiiriirliiglinde kapatilan partiler ve 1961 Anayasasi’na
ilaveten 1982 Anayasasi’nin yiiriirligiinde kapatilan siyasi partiler “Tiirkiye’nin boliinmez
biitiinliigli” ve “laik cumhuriyet” ilkeleriyle bagdasmadig1 gerekg¢esiyle kapatilmistir (Heper ve
Sayari, 2016, s. 244).

1970’li yillardan itibaren ise ideolojik temelli kutuplagsmalar neticesinde Tiirkiye’de siyasi partiler,
kurumsal ve toplumsal baglamlari igerisinde krize girmis ve bir diger askeri miidahale olan 12
Eylil sonrast siyasal doneme gecilmistir. 12 Eyliil 1980°de Tiirk siyasal hayati daha once
deneyimlememis oldugu bir askeri miidahale gecirmistir. 1982 Anayasasi dahilinde ise siyasi
partiler kanunun yasal kapsami genisletilerek 1983 tarihinde diizenlenmistir. Ancak siyasal
hayatin deneyimleri neticesinde siyasal sistemin ve siyasi partilerin gereksinimleri gz oniinde
bulundurularak giiniimiize kadar bircok kez degistirilmistir. Ozii itibariyle siyasi partiler yasalari
partilerin kurulusunu, teskilat yapilarini, faaliyetlerini ve 6zellikle yakin tarihte ideolojik olarak
faaliyetlerini belirleyen yasalar olarak belirtilmistir. Siyasi partilerin kurulusu gibi kapatilis1 da bu
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kanun maddeleri igerisinde dogrudan kararlardan ya da Anayasa’nin siyasal sistemi diizenleyen
kanun maddelerince dolayli kararlardan kapatilabilmigtir. 1990’larin ikinci yarisina kadar tesiri
stirmiis olan bu donemde siyasi partiler ulus devlet ideolojisinin ekseninde siyasal hayatta yer
almak ya da alamamak gibi kosullu bir siire¢ gegirmislerdir. 28 Subat siireci olarak literatiirde yer
alan bir diger askeri muhtira niteligindeki miidahale ise Tiirkiye’de giincel siyasal hayat doneminin
yasal, toplumsal ve siyasal degisikliklerinin goriilecegi baslangict olmustur. 2002 Tiirkiye Genel
Sec¢imlerinde iktidar1 elde eden Adalet ve Kalkinma Partisi donemi olarak da ifade edilmektedir.
Bu donemde siyasi partilerin boliinme ve ayrisma temelli kurulma siiregleri, siyasi lider odakl
teskilatlanma hareketleri ve geleneksel siyasetin ulusal diizeydeki ideolojik parametreleri disinda
yerel ve kiiltiirel bir kavrayisla se¢gmenlere doniik egilimleri goriilmiistiir (Kahraman, 2010, s.
182).

5 Haziran 1946’da yapilan degisikliklerle ilk kez siyasi partilere yasal olarak deginilmis ve ¢ok
partili siyasal hayata gecis saglanmistir. Ancak Tiirkiye’de siyasi partilere iliskin dogrudan yasal
diizenlemelere 1961 Anayasasi ve 1982 Anayasasi’nda yer verilmistir. Demokratik siyasal hayatin
vazgecilmez unsurlar1 olarak tanimlanan siyasi partilerin kurulus, teskilatlanma ve faaliyetleri gibi
yapisal islevsel konular1 disinda mali kaynaklar1 da bu yasal diizenlemelerde sistematik bigimde
tamimlanmistir.  Siyasi partilerin  hukuki statiileri siyasi parti tanimi ve yapisi arasinda
belirlenmistir. Tiirkiye’de siyasi partiler, dernek ve vakiflar, sivil toplum kuruluslar1 gibi 6zel
hukukun konusu olarak goriilmiistiir. Ancak anayasada belirtildigi {izere demokratik siyasal
hayatin vazgecilmez unsuru olmasit bakimindan kamusal niteligi de dikkate alinmistir. Bu
baglamda hukuki statiilerinin belirlenmesi ve siyasi partiler kanununun demokratik siyasal hayatin
isleyigindeki katkist bakimindan tartismali goriisler de belirmistir. Siyasi partilerin yasal
diizenlemesinin oldukg¢a detayli oldugu, parti i¢i demokrasinin gelismesi, giiclendirilmesi ve
iyelik siireglerinin yiiriitiilmesine yonelik yetersiz kaldigi; mali kayitlarin tiim siyasi partileri
kapsayacak sekilde olmadig1 ve parti i¢ tiiziiklerinin yasal diizenlemelerin baskisi altinda kaldigi
baslica elestiri hususlari olarak degerlendirilmistir (iba, 2015, s. 39-40).

1961 Anayasasi’nin 56. Maddesi’nde vatandaslarin siyasi parti kurma ve usuliine gore partilere
girme veya ¢ikma haklar1 glivence altina alinmistir. 1961 Anayasasi’nda 6nemli hiikiimlerden biri
ise siyasi partilerin, 13.07.1965 tarihinde kabul edilen Siyasi Partiler Kanunu’nda oldugu haliyle
dogrudan diizenlendigi kanun maddelerinin yani sira ilgili hiikiimler igeren Anayasa’nin 19.
Maddesi’nde belirtilen “demokrasiyi veya din duygularin1 yahut dince kutsal sayilan seyleri
istismar eden ve kdotiiye kullanan siyasi partiler Anayasa Mahkemesi tarafindan temelli kapatilir”
hilkkmii gibi belirli kanun maddelerine de istinaden Anayasa Mahkemesi tarafindan
kapatilabilecegine yer verilmistir (Yanik, 2013, s. 49-50).

12 Eylil 1980 tarihinde gergeklesen askeri miidahale sonrast Milli Giivenlik Kurulu’nun
16.10.1981°de ¢ikardig1 kanunla siyasi partiler kapatilmis ve siyasi partilerin denetimini arttiracak
diizenlemeler hazirlanarak siyasi faaliyetler sonlandirilmistir. 22.04.1983 tarithinde ise 1982
Anayasasi’nda 2820 sayili Siyasi Partiler Kanunu kabul edilmis, 1961 Anayasas1 ile mukayese
edildiginde oldukga detayli kanun maddelerine yer verilmistir. Glinlimiizde de gegerli olan Siyasi
Partiler Kanunu ve anayasada yer alan siyasi partileri dikkate alan kanun maddeleri gesitli
degisikliklere ugramistir.

2820 Sayil1 Siyasi Partiler Kanunu’na gore siyasi partiler, partiye {iye olma yeterliligine sahip en
az 30 Tiirk Vatandas1 tarafindan, belirtilen bildiri ve belgelerin I¢isleri Bakanligi’na verilmesiyle
kurulan tiizel kisiliklerdir. Siyasi Partiler Kanunu’nun 11. Maddesi’nde belirtildigi iizere 18 yasini
dolduran, medeni ve siyasi haklar1 kullanma ehliyetine sahip her Tiirk vatandasi siyasi partiye iiye
olabilmektedir. Ancak, hakimler ve savcilar, Sayistay dahil olmak iizere yiiksek yargi organlar
mensuplari, kamu, kurum ve kuruluglarinda memur olarak gorev yapanlar, is¢i niteligi tasimayan
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kamu gorevlileri, Tirk Silahli Kuvvetleri mensuplari ve yiliksekogretim oncesi 6grencileri siyasi
partilere liye olamamaktadirlar.

[laveten 2820 Sayil1 Siyasi Partiler Kanunu siyasi partilerin teskilat yapisin1 da diizenlemektedir.
14. Madde’de yer verilen diizenlemeye gore en ¢ok 3 yil i¢in segilen parti genel bagkani, merkez
karar ve yonetim kurulu ile merkez disiplin kurulu iiyeleri ve partinin {iyesi olan bakanlar ve
milletvekilleri siyasi partinin tabii tiyeleri olarak kabul edilmektedir. 19. Madde’ye gore ise siyasi
partilerin Il Teskilat; il Kongresi, Il Baskani, il Yonetim Kurulu ve Il Disiplin Kurulu’ndan
olusmaktadir. ilce Teskilat1 ise Ilge Kongresi, ilce Baskan, Ilge Yonetim Kurulu ve kurulmus ise
belde teskilatindan olugmaktadir. Siyasi partilerin teskilatlanma yapisinin énemi 31. Madde’de
belirtildigi tizere siyasi partilerin secimlere katilabilmesi i¢in illerin en az yarisinda oy verme
giinlinden en az 6 ay Oncesinde teskilatlanmis ve biiylik kongrelerini yapmis olmasi sartina
istinadendir. Siyasi partinin bir ilde teskilatlanmasi, merkez ilgesi dahil o ilin il¢elerinin en az iigte
birinden teskilat kurmay1 gerektirmektedir.

Siyasi Partiler Kanunu’nda yer alan diizenlemelerin 6nemli goriilen boliimlerinden biri de siyasi
partilere iliskin mali hiikiimlerdir. 2820 sayil1 Siyasi Partiler Kanunu’nun 61. Maddesi’ne gore
siyasi partilerin gelirleri, parti liyelerinden alinacak giris ve liyelik aidati, milletvekillerinden
aliacak milletvekilligi aidati, parti biinyesindeki siyasi aday adayliklarinin aidati, partiye iliskin
unsurlarindan satisindan saglanacak gelirler, yayin satig gelirleri, iiye kimlik kartlar1 gibi degerli
evrak satis gelirleri, partice tertiplenen organizasyonlardan saglanacak gelirler, bagislar ve devlet
tarafindan yapilan yardimlar olarak belirlenmistir.

2.1. Tiirkiye’de Siyasi Partilerin Kurumsallasma Siirecini Etkileyen Siyasi Partiler Kanunu
Disindaki Yasal Diizenlemeler

Tiirkiye’de siyasi partilere iliskin ilk dolayli da olsa yasal diizenleme derneklerin kurulabilmesinin
Onliniin agilmasi olarak kabul edilmektedir. II. Mesrutiyet doneminden itibaren siyasi
orgiitlenmeler hukuki bir statiide goriilmemistir. 1909 itibariyle her ne kadar siyasal hayatta fiili
bir gergeklik tasimasa da dernek kurma serbestligi ile bir siyasal ozgiirliik alani yaratilmistir.
Cumhuriyet doneminde ise 1924 Anayasasi’nda 70. Madde ile dernek kurma serbestliginin
kanunla smirlanacagi belirtilmistir. Tek Parti doneminde siyasi faaliyetlerde bulunacak
orgiitlenmelerin kontrollii bir muhalefet odagi olmasi diisiiniilmiistiir. 1938°de 3512 sayili
Cemiyetler Kanunu’nda derneklerin kurulmasini izne baglamis ve siyasi partiler statiisiinde
goriilebilecek orgiitlenmelerin tiiziik ve beyannamelerinin Igisleri Bakanligi’na verilmesi zorunlu
gorilmistiir. Siyasi faaliyet yapmay1 amaglayan siyasi partilerin hukuki statiileri 1938 tarih 3512
sayili Cemiyetler Kanunu’nda diizenlense de Tiirkiye’de siyasi faaliyetlerin anti-demokratik ve
devlet gilivenliginin disina ¢iktig1 olgusunun kavramsallastirildigr 1980’lere kadar dernek kurma
faaliyetlerinin siyasal faaliyetlerden ayri tutulmasi geregi hissedilmemistir. 6 Ekim 1983 tarih ve
2909 sayili Dernekler Kanunu geregince derneklerin her tiirlii siyasi faaliyette bulunmalari
yasaklanmuis; siyasi partiler tam anlamiyla ayr1 bir hukuki statiiye yerlestirilmistir (Erdogan, 2016,
S. 69).

Tiirkiye’de siyasi partilerin kurumsallagsma siirecini belirleyen yasal diizenlemeler igerisinde
dogrudan siyasi partileri konu edinen ve etkileyen, 2820 sayil1 Siyasi Partiler Kanunu disinda,
2839 sayil1 Milletvekili Se¢imi Kanunu’dur. Bu kanun milletvekili se¢im sistem ve usuliinii, se¢im
cevreleriyle milletvekili sayisini, secim donemi ve zamanini basta olmak {izere milletvekili
secimine iligkin ilkeleri ve uygulamalar1 diizenlemektedir.

Cumhurbagkanlig1 Hiikiimet Sistemi’ne gegisi belirleyen 2017 Anayasa Referandumu ile birlikte
Siyasi Partiler Kanunu’nu da etkileyecek olan birtakim diizenlemelere, 2839 sayili Milletvekili
Secimi Kanunu'nda yer verilmistir. Madde 12°de yapilan diizenlemeyle birlikte “Se¢im Ittifaki”
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ilk defa yasal diizenlemeyle tanimlanmistir. Bu maddeye gore se¢imlere katilma yeterliligi tasiyan
siyasi partiler, ittifak yaparak secime katilabilmekte; ittifak yapan siyasi partiler kendi aday
listelerini de verebilmektedirler. Genel secimlerin gergeklestirilmesiyle birlikte 2839 sayili
Milletvekili Se¢imi Kanunu’nu 33. Madde’sinde yer verildigi iizere se¢cim yapilan cevrelerin
tiimiinde gecerli oylarin %7’°sini gecemeyen siyasi partilerin milletvekili ¢ikarmalart miimkiin
degildir. Ancak secim ittifakina katilmis siyasi partilerin aldiklar1 toplam oy esas alinmakta ve
ilaveten ittifak icerisindeki siyasi partiler i¢in %7 baraj uygulanmasi 6n goriilmemektedir.

3. Aragtirmanin Metodolojisi

Bu calismada arastirma kapsami, yasal diizenleme baglaminda “siyasi partiler ve katihim” ve
“temsil” (Duverger, 1959; Lipset, 1981; Sartori, 2005) faktorleri iizerinden parti
kurumsallagsmasini igermektedir. Bu faktorlerin belirlenmesi ise faktorleri tespit eden referanslarin
agirlikli olarak demokratik siyasal sistemlerin siirdiiriilebilir olmasinin ekonomik kalkinmay1
olumlu etkiledigi ve refah seviyesini yiikselttigi; demokratik siyasal sistemlerin ise
kurumsallasmis ve mesruiyet diizeyi yliksek siyasi partilere bagli gelistigini, ortaya koymus
calismalar ile belirlenmis olmasindadir.

Aragtirmanin yontemi, teknik itibariyle parametrik analiz ve Gallagher -orantisizlik- endeksine
dayanmaktadir. Gallagher endeksini kullanan baslica aragtirmalar Siarrof tarafindan “Comparative
Europen Party Systems: An Analysis of Parlimentary Elections Since 1945” c¢aligmasinda
kullanilmistir. Siaroff (2019), siyasi partileri, ideolojik pozisyonlarina gore simiflandirarak
orantisizlik endeksi iizerinden kurumsallagma diizeylerine gore analiz etmistir.

Tiirkiye’de siyasi parti kurumsallagmasi iizerine literatiiriin smirli oldugu belirtilebilir (Ulger ve
Gengkaya, 2024: 92). Tiirkiye siyasi parti kurumsallagmasini ampirik bulgulara dayali metodoloji
ozelinde inceleyen yakin donem arastirmalar ise ¢ok daha sinirhidir. One cikan arastirmalar
icerisinde 6nemli bir ¢alisma Oney ve Selck (2016) tarafindan tamamlanmistir. Oney ve Selck
(2016: 13), endeks araligin1 1987-2015 Tiirkiye Genel Segimleri ile daraltmiglardir. Veri setleri 8
secim doneminden olusmaktadir; ilaveten Gallagher endeksi icerisinde bulgular1 degerlendirmekle
beraber se¢im donemlerini Laakso-Taagepera endeksiyle partilerin etki diizeyleri lizerinden de
analiz etmektedirler. Oney ve Selck’a (2016) gore Tiirkiye’de siyasi partiler kismen
kurumsallagsmig bir parti sistemi igerisinde olsalar da temsilde adaletin sinirlilig1 dolayisiyla Bati
demokrasi  standartlarina  gore  kurumsallagma  siireci, = demokratiklesme  siirecini
desteklememektedir. Diger yandan Boliikbasi (2024), en genis veri setini olusturdugu
aragtirmasinda Gallagher endeksi lzerinden Tiirkiye’de parti kurumsallasmasi kesintili
kurumsallagma siireci, ana akim siyasi partilerin baskinlig1 karsisinda dezavantajli kiigiik partilerin
kirilganligy, istikrarin segmen yogunlasmasiyla birlikte olast kutuplagma ihtimalleri bulgulariyla
degerlendirmektedir. 1950-1961 aras1 se¢im donemleri ile 1961-2023 arasi se¢cim donemlerini
ayiran Boliikbasi (2024: 98), secim sisteminin 6zellikle 1950 sonuclarinin ilaveten 27 Mayis
Askeri Darbesi’nin arastirma siirecine etkisini belirtmektedir. 1961°den itibaren ise nispi temsil
sisteminin uygulanmasiyla ve yasal diizenlemeler ile siyasi partiler lizerine istatistiksel
incelemenin daha dogru oldugu, bu ¢alismanin da kapsamini belirlemektedir.

Gallagher endeksinin dogrudan uygulanmadigi ancak orantisizlik endeksini ve etkili parti diizeyini
belirlemek i¢in kullanilan formiilasyonun kullanildigi diger bir arastirma, Tiirkiye’de parti
kurumsallasmasinin eksikliklerinin demokratiklesme tizerine olumsuz etkilerini analiz eden
Geyik¢i (2015), tarafindan gergeklestirilmistir. En 6nemli bulgunun Tiirkiye’de secimlerin
oynaklig1 ve se¢menin partilere olan bagimliliginin diisiikliigii olarak belirtilebilmektedir. Ancak
Boliikbasi’nin Tiirkiye’de segcmen yogunlagmasi bulgusuyla ¢elisiyor gibi goriinse de Adalet ve
Kalkinma Partisi’nin son se¢im donemlerinin Geyik¢i’nin arastirmasinda 2011 ile smirh
kalmasindan dahas1 analitik iligkiyi askeri miidahalelerin goriildiigli demokratik siyasal
sistemlerde (Giiney Avrupa Ulkerleri ve Tiirkiye 6rnegi) se¢melerin partilerle uzun vadeli iliski
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kuramamalarindan kaynaklanmaktadir ki; bu arastirmada da kolektif temsiliyet ve temsilde adalet
diizeyinin ideal araliklara erigmesi 2017 Anayasa Referandumu sonras: ittifak sisteminin kabul
gormesi itibariyle gozlemlenmektedir.

3.1. Arastirmanin Veri Seti

Aragtirmanin veri seti, Tiirkiye Cumhuriyeti Yiksek Se¢im Kurulu’nun arsivleri igerisinden
olusturulmustur; 15.10.1961 Tiirkiye Genel Se¢imi ile 14.05.2024 Tirkiye Genel Seg¢imi
arasindaki tiim se¢cim donemleri raporlanarak, 17 se¢im donemi veri seti i¢erisine dahil edilmistir.
Parametrik analiz yontemiyle veri seti standardize edilmis; ardindan verilerin normal dagilimina
iliskin normallik testi yapilmistir. Bir sonraki asamada genis veri seti her bir se¢cim donemi
0zelinde spesifik olarak modiile edilmis; Gallagher endeksinin belirlenebilmesi i¢in partiler, oy
sayis1 ve oranlari, sandalye sayisi -donemlere bagli olarak degisen toplam sayiya gore- sandalye
oranlar1 ayr1 ayr1 donemsel veri seti igerisinde tasniflenmistir.

4. Analiz ve Bulgular
4.1. ideal Katihm Diizeyi

Siyasi partilerin yasal diizenlemelere tabii tutuldugu iki kapsamli donem demokratik siyasal
sisteme anti-demokratik miidahalelerin ger¢eklestigi donemler olarak 6ne ¢ikmaktadir. 27 Mayis
1960 ve 12 Eyliil 1980 darbeleri ardindan demokratik hayata katilim oranlarinda paradoksal iki
durum goriilmektedir. 1961 Anayasasi sonrasi siyasi partilerin dogrudan yasal diizenlemelere tabii
tutulmasi sonrasinda 1969 se¢imi katilim orani en diisiik se¢im donemi olmasina ragmen kolektif
temsiliyetin en genis oldugu donem oldugu da anlagilmaktadir. 1965 Tiirkiye Genel Sec¢imi
doneminde Milli Bakiye yontemi uygulanmigsa da 1969 Tiirkiye Genel Se¢imi doneminde ise
Anayasa Mahkemesi’nin aykirt buldugu kanun diizenlemesi nedeniyle baraj uygulamasi
olmaksizin D’hont yontemi kullanilmistir ki; hemen hemen genel ortalama iizeri bagimsiz vekil
sayist ile parti temsil sayisinin parlamento tarihinde en yiiksek oldugu se¢im donemi olarak da 6ne
cikmaktadir. Ancak 10 Haziran 1983 tarih 2839 sayili kanuna bagli olarak %10 barajin
uygulandig1 1987 Tiirkiye Genel Se¢im donemi ise katilim oraninin en yiiksek olmasina karsin
kolektif temsiliyetin en az oldugu dénemdir.

Tablo 1. Tiirkiye Genel Se¢imleri Katilim-Temsil Oran ve Sayilart (1961-2023)
Se¢im Tarihi Segmen Sayist  Katilim Orani (%) Z-Skoru Parti Temsil Sayist  Bagimsiz Temsil Sayisi

1961 12.925.395 81.4 -0.02 4 0
1965 13.679.753 71.3 -1.28 7 1
1969 14.788.552 64.3 -2.15 9 13
1973 16.798.164 66.8 -1.84 8 6
1977 21.207.303 724 -1.14 7 4
1983 19.767.366 92.3 1.30 3 0
1987 26.376.926 93.3 1.42 3 0
1991 29.979.123 83.9 0.28 5 0
1995 34.155.981 85.2 0.44 5 0
1999 37.495.217 87.1 0.67 5 0
2002 41.407.027 79.1 -0.30 2 9
2007 42.799.303 84.3 0.32 3 26
2011 52.806.322 83.2 0.19 3 35
2015 56.608.817 83.9 0.28 4 0
2015 56.949.009 85.2 0.44 4 0
2018 59.367.469 86.2 0.56 5 0
2023 64.145.504 87.1 0.66 7 0
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Tiirkiye’de siyasi partilerin kurumsallagma siirecinde yasal diizenlemelerle ¢ergevelendirildigi iki
donemin verilerinin, genel veri akist igerisinde dramatik seyretmesi ilaveten sosyo-politik
nedenlerinin tarihsel bir vaka olarak genel kanaatte yer edinmesi; Tiirkiye’de ideal katilim oraninin
anlamli bir aralikta tutulabilmesine de imkan vermektedir.

Bu baglamda ilk olarak;

_ X
- n

(1)

formiilii kullanilarak: p: Ortalama katilim orani, £X: Her bir se¢cim yil1 katilim oran1 degerlerinin
toplami, n: Toplam se¢im donemi sayis1 degerleri iizerinden ortalama katilim orani (%81.58)
hesaplanmustir.

Ortalama katilim oraninin tespit edilmesinin ardindan;

> (X-p)?
o= >

formiilii kullanilarak X: Her bir se¢im yil1 katilim orani, p: %81.58, n: 17, X- p: Her bir se¢im y1l1
katilim oraninin ortalamadan sapmasi, Z(X—p)2: Sapmalarin karelerinin toplam degeri, degerleri
tizerinden katilim oran1 o: Standart sapmasi %8.27 olarak hesaplanmuistir.

Grafik 1. Tiirkiye Genel Se¢imleri Katilim Oranlart Egrisi (1961-1923)
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Ideal katilim orani igin gerekli olan ortalama katilim oran1 ve standart sapma degerleri kullanilarak
tiim se¢im donemi katilim oranlarinin Z-Skorlart;

z=2t @3)

O
formiilii kullanilarak hesaplanmistir.

Bu sayede ideal dagilim ortalama bir bolgede toparlanabilmis; ilaveten katilim oranlar1 negatif ve
pozitif olagan dis1 sapmalardan arindirilarak standart bir veri setine doniistiiriilmiistir.

Z-Skoru hesaplamalarina gore asir1 negatif (en diisiik katilim orani) z-skoru degeri —2.15 iken asir1
pozitif (en yliksek katilim orani) z-skoru degeri +1.42 olarak ¢ikmistir. Asir1 ug z-skoru degerleri

disarida tutuldugunda ortalama deger ¢evresinde —1.10 alt sinir (%72.44) ve +1.14 st sinir
(%91.00) olarak belirlenmistir.
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Ortalama deger, olusturulurken dagilim analizi dikkate alinmistir. —1.84 ve +1.30 z-skoru degerleri
medyan aralikta yer almasina ragmen asir1 uglardan arindirilmis sinirlarin igerisinde kaldigindan
bu skorlarda olagan dis1, sapma olarak degerlendirilmis; giivenilir ve tutarli bir ideal katilim oran1
araligiyla istatistiksel anlamlilik saglanmistir.

Ideal katilim oran igerisinde anlamlilik stnamast i¢in yer alan segimlere iliskin sirali olmayan veri
seti x=[81.4,72.4,83.9,85.2,87.1,79.1,84.3,83.2,83.9,85.2,86.2,87.1] siralanarak Shapiro-Wilk
(12)n<50 dagilim testine tabi tutulmustur.

Testin dagilim fonksiyonuna gore,

(TiL1 aiX(i))2
Z?zl(Xi—)Z)Z (4)

formiilii kullanilarak, test istatistigi (W) degeri: 0.963, (p) degeri: 0.820 olarak elde edilmistir. Bu
degerlere gore:

HO: Veriler normal dagilima uygundur; p>0.05
H1: Veriler normal dagilima uygun degildir, p<0.05

p>0.05 kosuluna gore “HO reddedilemez, veri normal dagilima uygundur” bulgusu elde edilmis;
ideal katilim orani igerisindeki se¢im donemleri katilim verilerinin normal dagilima uygun oldugu
desteklenmistir.

Tiirkiye’de 1961-2023 arasi1 genel secimlerinin geneli dikkate alindiginda ideal katilim diizeyi
bulgusu iki sonucu 6ne ¢gikarmaktadir. Ideal katilim araligi %72.4 seviyesinin altinda bir katilim
toplumun siyasal siireglere ilgisizligine veya tepkisine isaret edebilmektedir. Betimsel olarak
incelendiginde katilim oraninin %64.3 ile en diisiik oldugu 1969 Tiirkiye Genel Se¢imi baz
alimmaktadir. Tiirkiye’nin go¢ olgusunun iz diisiim tarihleri oldugu dikkate alindiginda kirsal
kesimde yasayanlarin erisiminin yetersizligi, 27 Mayis Darbesi’nin de genis bir kitlenin se¢imlere
ilgisini azalmis olabilecegi degerlendirilebilir.

Ancak istatistiksel analiz neticesinde bulgu %72.4 alt sinirindan itibaren katilim oranindaki diisiis;
apolitizasyon, depolitazyon veya siyasal partilere glivensizlik, siyasal alternatifsizlik, siyasal
bilgisizlik ve diger bir¢ok demokratik siyasal sistemi islevsizlestirebilecek sorunlarla da
iligkilendirilebilmektedir. Diger yandan katilim diizeyinin yliksek olmasi, arastirmanin bulgusuna
gore %91 seviyesinin lizerinde bir katilim oran1 asir1 mobilizasyon ile iligkilendirilmektedir. Tiirk
siyasi tarihinde bu seviyede bir katilimin arka plani pek tabi 12 Eyliil Darbesi sonrasinda toplumun
merkez sag siyasetinde ve Turgut Ozal’1n siyasi kisiliginde bulugmasidir. Ancak giiniimiizde agir1
mobilizasyon popiilist siyaset tarzi baglaminda radikallesme kaygis1 uyandirmaktadir.

2018-2023 se¢im donemleri ise diger donemlerle karsilastirildiginda ideal katilim oraninin
optimum diizeyindedir. Bu diizeyin yakalanmasinda 2017 Anayasa Referandumu sonucu yasal
diizenlemeyle uygulanabilen ittifak sisteminin alternatif siyasi partilere de alan acabilmesi olarak
ileri siirtilebilmektedir. Ana akim partilerin ideolojik-pragmatik stratejiler ile kiiciik siyasi partileri
de parlamentoya tasiyabilmesi bu ag¢idan katilimi ideal diizeyde tutabilmektedir. Bu donem
incelendiginde 2002 se¢im doneminde ideal diizey seyrinin diisiik oldugu goriilmektedir ki; segim
sisteminin haliyle yiiksek baraj oraninin, kiigiik siyasi partilerin entegrasyonunu kirdigindan
temsilde adaleti dolayisiyla da katilim diizeyini etkileyen bir etmen oldugu anlagilmaktadir.

Istatistiksel analiz neticesinde elde edilen bulgulara gére Tiirkiye’de katilimin ideal diizeyde
dagilim gosterdigi ifade edilebilmektedir. Ancak en 6nemli bulgu parti kurumsallagsmasinin,
agirlik merkezi olarak partilerin se¢gmenleri disinda kalan kitlelere giiven vermesi ile dogrudan
iliskili oldugu bulgusudur.
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4.2. Kolektif Temsiliyet ve Temsilde Adalet Diizeyi

Tiirkiye’de arastirmanin kapsami igerisinde yer verilen se¢cimlerin donem donem secim sistemine
bagl degiskenlik gostermesine ragmen kolektif temsil diizeyi ve adaleti tartisilmistir. Veri seti
icerisinde modiiller olusturularak, Tablo 1°de verildigi iizere 1961’ten 2023’e iligkin Tiirkiye
Genel Se¢im sonuglari; “Siyasi Partiler, Oy Sayisi, Oy Orani, Sandalye Sayisi, Sandalye Oran1”
olarak islenmistir. Belirli se¢im donemlerinde 399, 450, 550, 600 sandalye sayisi
degiskenliklerinden dolay1 sandalye sayilarinin oranlamasi yapilmistir.

Ideal katilim diizeyinin tespit edilmesinin ardindan kolektif temsiliyet diizeyinin anlamli bir deger
araliginda olup olmadigini sinamayi kolaylastiran, bir endeks belirlenmistir. Loosemore-Handby
Endeksi’nin (LSq) gelistirilmesiyle mutlak fark degerlerinin agirliklandirilabilmesini saglayan
Gallagher Endeksi referans alinmistir. Bu endeksin arastirmada kolektif temsiliyet diizeyinin
degerlendirilmesi i¢in se¢ilmesindeki sosyo-politik neden endeksin referans genisliginin gliiniimiiz
demokratik siyasal sistemlerini dikkate alarak nispi temsil sistemleri ve dar bolge cogunluk
sistemleri lizerine olmasidir.

Mutlak fark degerleri;

LSq=_[33(V - 52 5)

formiilii kullanilarak; her bir se¢im doneminde parlamentoya giren her bir partinin oy oranlar (V;)
ile sandalye oranlar (S;) arasindaki farklar ayr1 ayr1 hesaplanmaistir.

Grafik 2. Tiirkiye Genel Segimleri Temsil Diizeyi (1961-2023)
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Gallagher Endeksi’ne gore anlamlilik araliklar1 sdyledir:

0-0.05 araligindaki mutlak fark degeri i¢in temsil adaleti ¢ok yliksek diizeydedir; oy oranlar1 ve
sandalye oranlar1 arasinda bire bir/yiiksek uyum vardir.

0.05-0.10 araligindaki mutlak fark degeri i¢in temsil adaleti yiiksek diizeydedir; oy oranlar1 ve
sandalye oranlar1 arasinda farklar olsa da uyum vardir.

0.10-0.20 araligindaki mutlak fark degeri i¢in temsil adaleti orta diizeydedir; oy oranlar1 ve
sandalye oranlar1 arasinda farklar hissedilir diizeye eristiginden giderilebilir uyumsuzluk vardir.

0.20-0.30 araligindaki mutlak fark degeri i¢in temsil adaleti diisiik diizeydedir; oy oranlar1 ve
sandalye oranlar1 arasinda biiyiik partiler lehine olan farklar ve sorunlar vardir.
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0.30 ve iizeri araligindaki mutlak fark degeri i¢in temsil adaleti ¢cok diisiik diizeydedir; oy oranlar1
ve sandalye oranlar1 arasinda farklar, yapisal sorunlar ve adaletsizlik vardir.

Endeks bulgularin1 degerlendirmeden once 1969 Tiirkiye Genel Se¢imi sonuglarini dikkate almak
gerekmektedir; Tablo 1’de goriildiigii lizere se¢im sonuclari parlamento tarihinde en yiiksek parti
sayisinin goriildiigii, ortalama sayida bagimsiz vekilin parlamentoya girdigi bir se¢imdir. Ancak
endeks bulgulara gore 1969 secgimleri, risk esigine oldukca yakin bir diizeydedir. Sinir esigine
dogru adil bir temsiliyet sonucu 0.05-0.10 igerisinde olmasina karsin; Grafik 1’de verilen ideal
katilm diizeyiyle beraber degerlendirildiginde parcali bir parlamento yapisint olusturacak
nedenleri barindirmaktadir.

Tablo 2. 1969 Tiirkiye Genel Se¢im Sonug Verileri
Siyasi Partiler Parti Oy Sayist  Parti Oy Orani (%) Sandalye Sayis1  Sandalye (%) Orani

AP 4.229.712 46.6 256 56.9
CHP 2.487.006 27.4 143 31.8
GP 597.818 6.6 15 3.3
BGZ 511.023 5.6 13 2.9
MP 292.961 3.2 6 13
MHP 275.091 3 1 0.2
BP 254.695 2.8 8 1.8
TiP 243.631 2.7 2 0.4
YTP 197.929 2.2 6 13

Ideal katilim diizeyinin disinda kaldig1 Tablo 2 verilerinde de gériildiigii izere; Adalet Partisi (AP),
Cumbhuriyet Halk Partisi (CHP), Giiven Partisi (GP), Millet Partisi (MP), Bagimsizlar (BGZ),
Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP), Birlik Partisi (BP), Tiirkiye Isci Partisi (TiP), Yeni Tiirkiye
Partisi (YTP) oy sayilari/oranlar1 ve sandalye sayilari/oranlar1 arasindaki dengesizlik parcali
parlamento yapisina, istikrarsiz koalisyon hiikiimetlerine dair arastirmanin bulgulari arasindadir.

Tiirkiye’de 1961-2023 aras1 genel secimlerinin geneli dikkate alindiginda temsilde adalet
diizeyinin, istikrarl bir yapiyla, ki bu kurumsallagsmis partilerin agirlik merkezi oldugu se¢imlerin
sonucundaki parlamentoda goriilmektedir, 2011 se¢imleri sonrasinda belirginlestigi
anlagilmaktadir.

5. Sonuc¢

Aragtirma siirecinin son kisminda belirtilmek {izere birakilan literatiirel bir bulgu; parti sistemi ve
kurumsallagsma arasindaki analitik iliskinin demokratik siyasal sistemi nasil konsolide ettigidir.
Parti sistemleri, demokratik veya anti-demokratik siyasal sistemlere gore bigimlenen, toplumun
siyasi kiiltiirlinden, tiretim tarzindan, iiretim tarzina bagli olarak siiflardan ve siiflara eklemlenen
ideolojilerden pek tabi etkilenmektedir. Demokratik siyasal sistemlerde kurumsallagma siireci ise
parti sistemini etkileyen sosyo-politik ve ekonomik tiim unsurlarin belirli bir refah seviyesine
dogru kalkinma politikalarina endekslenmis denge halinde diizeyli bir ilerlemeyle
tamamlanmaktadir.

Dolayisiyla nitelikten bagimsiz ortaya c¢ikan kurumsallasma siirecine, siyasi partilerin
kendiliginden entegre olacagi veya olabilecegi varsayimiyla demokratik siyasal hayatin
pekistirilebilecegi dogrulanmamaktadir.

Tiirkiye’de de ikinci olgudaki gibi parti kurumsallagsmasinin donemsel politikalara gore belirlenen
secim sistemlerinden etkilendigi goriilmektedir; siyasal travmalarin geri doniisli olmayan tazmini
ancak se¢im sistemlerinin -Milli Bakiye, Barajsiz d’Dont gibi- esnetilmesi veya -%10 Baraj gibi-
daraltilmas1 tizerinden giderilebileceginin politikaya yansidigi tarihsel bir vakiadir.
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Ancak kurumsallasma siirecinin bir denge halinde diizeyli bir ilerleme gerekliliginin dikkate
alimmamasi, modern demokrasilerin karmasik geciskenlikleri nedeniyle kutuplasma ve
parcalanma dinamiklerini agiga ¢ikarabilmektedir (Kalaycioglu, 2010, s. 43). Tiirkiye’nin Tek
Parti doneminin hemen ardindan rekabetci iki partili sistem 6zelligine erismesi, ana akim siyaseti
ve kutuplasmayr meydana getirmis olmasi bu durumun bir sonucudur (Ozbudun, 1981). 1961
Anayasast’yla yasal diizenlemelerin kolektif temsiliyeti genigletecegi politikasiyla orta vadede
parcali bir parlamento yapisinin dahasi istikrarsiz koalisyon hiikiimetlerinin ortaya ¢ikmasi da
kurumsallagsma siirecinin belirleyici bir politika olarak, siyasi partilerin konu edinildigi yasal
diizenlemede dahi, dikkate alinmamasindan kaynaklanmaktadir. 1982 Anayasasi’nin da siyasi
partilere yonelik yasal diizenlemeleriyle parti i¢i demokrasi esigini diisiirerek; var olan hiyerarsiyi
-parti lider kiiltiinii- (Bektas,1993) toplumsal muhalefetin balans unsuruna g¢evirdigi de donemsel
politikalara gore gergeklestirilen yasal diizenlemelere dair bulgu olarak belirtilebilmektedir (Ayan,
2010, s. 201).

Siyasal sistemi konsolide edebilecek kurumlarin bir pargasi olan siyasi partilerin, uzun vadeli
politikalar1 giivence altina alacak yasal diizenlemelerle kurumsallasmasinin demokraside denge
saglayabilecegi diisiincesi, arastirma konusunu ve amacini bir eksene oturtmaktadir.

Bu baglamda Tiirkiye’de parti kurumsallagmasinin yapisal analizi; ideal katilim, kollektif
temsiliyet ve temsilde adalet faktorlerinin incelenmesi, ayristirilmasi ve tekrar bir araya
getirilmesiyle, tamamlanmaktadir.

Arastirma kapsaminda 1961-2023 tarihleri arasinda Tiirkiye’de gerceklestirilen 17 genel se¢im
bulunmaktadir. Aragtirmanin veri seti; siyasi partilerin yasal diizenlemelere dogrudan konu
edinildigi ve ilaveten oncesi secim donemlerindeki ampirik ve pratik bulgularin edinilmesinde
elverisli olmamas1 nedeniyle 1961 ve 2023 arasi donemlerden olusturulmaktadir. Veri seti
tasariminin incelenmesinin ardindan; ideal katilim diizeyinin belirlenmesi i¢in katilim oranlar1
oncelikle standardize edilmis ve normal dagilim testine tutulduktan sonra veri seti ayristirtlmistir.
Her bir se¢im donemi Tablo 2’de verilen 1969 Tiirkiye Genel Se¢im Sonug Verileri 6zelindeki
gibi donemin parlamento sandalye genel sayisi1 belirlenerek, sandalye orani tespit edilmis; oy
sayis1 ve oranina bagli olarak siralanmistir. Ayristirilan ve Gallagher Endeks araligina bagl olarak
kolektif temsiliyet ve temsilde adalet bulgulariyla veriler tekrar bir araya getirilmistir.

Boylece bulgularin analizleri neticesinde en genel degerlendirme; Tirkiye’de siyasi partilere
iliskin yasal diizenlemeler, konjonktiirel ve demokratik refleksleri diisiiren merkeziyetci
diizenlemelerdir. Ideal katilm diizeyinin %72 altma diismesi toplumun siyasal siireglere
ilgisizligine veya tepkisine iliskin bir belirtidir; ilaveten %91 iizeri katilim oraninin ideal katilim
diizeyine gore asirt mobilizasyon veya partizanlik olarak degerlendirilmesi miimkiindiir.
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