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Behramkale Murat Hiidavendigar Camii’ne Tarihsel Baglamda Yapilan Koruma ve Onarim
Miidahalelerinin Kronolojik Degerlendirmesi

A Chronological Evaluation of Conservation and Restoration Interventions in the Behram-
kale Murat Hiidavendigdr Mosque within its Historical Context
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0z

Bu galisma, Antik Assos kentinin kuzeyinde, Behramkale kdytne hakim bir konumda yer alan Murat
Hudavendigar Camii’nin mimari 6zelliklerini ve tarihsel stiregte gegirdigi onarim mudahalelerini ince-
lemeyi amaglamaktadir. Erken Osmanli donemine tarihlenen yapi, tek kubbeli harim ve son cemaat
mahalliiceren plan tipinde insa edilmistir. Kare planli harim, sekizgen kasnak tizerine oturan bir kubbe
ile 6rtilmis; son cemaat mahalli ise Gi¢ yone egimli kirma gatiyla kapatilmistir. Kuzey cephede yer alan
son cemaat mahallinin ortasinda sivri, yanlarda ise yuvarlak kemerli olmak tizere tg g6zl agiklik dikkat
ceker. Bu acikliklari tasiyan antik devsirme sutunlar ve siitun basliklari, yapinin 6zgtin mimari karakte-
rine katkida bulunmaktadir. Duvar 6rgisuinde almasik tas ve tugla isciligi gérilmekte; 6zellikle dogu
ve bati cephelerdeki yuvarlak kemerli pencerelerde diizenli bir kullanim s6z konusu iken, cephenin
bazi bolimlerinde tuglalarin diizensiz bigcimde kullanildigi da gézlemlenmektedir. Calismada, yapiya
iliskin yerinde yapilan incelemeler dogrultusunda detayli mimari analizler gergeklestirilmis; tarihsel
suregte yapilan onarim midahaleleri belgelenmis ve benzer erken Osmanl dénemi yapilariyla karsi-
lastirmali degerlendirmeler yapilmistir. Bu kapsamda, caminin tarihsel gelisimini anlamaya y6nelik ola-
rak restitisyon donemleme 6nerisi sunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Behramkale Murat Hiidavendigar Camii, erken Osmanli mimarisi, restitisyon do-
nemleme ¢alismasi, devsirme/ spolia, almasik orgu.

Abstract

This study aims to examine the architectural characteristics of the Murat Hiidavendigar Mosque, situ-
ated to the north of the ancient city of Assos, overlooking the plain and oriented towards the village
of Behramkale, as well as to analyze the restoration interventions it has undergone throughout its
historical process. Dated to the Early Ottoman period, the mosque was constructed in a single-domed
plan type with a forecourt (last congregation area). The square-plan prayer hall is covered by a dome
set on an octagonal drum, while the forecourt is enclosed by a hipped roof sloping in three directions.
On the northern fagade, the forecourt features a tripartite arched entrance with a pointed arch in the
center and round arches on the sides, supported by spolia columns and capitals from antiquity that
add a distinctive character to the structure. The masonry combines alternating stone and brickwork,
with the rounded-arch windows on the east and west facades displaying a regular pattern, whereas
other parts of the fagade exhibit irregular brick arrangements. Within the scope of the research, de-
tailed architectural analyses based on on-site observations were conducted, and the effects of resto-
ration interventions were documented. Comparative evaluations with similar Early Ottoman structu-
res were carried out. Accordingly, a restitution-based chronological proposal has been developed to
better understand the historical transformation of the mosque.

Keywords: Murat Hudavendigar Mosque, Behramkale, Early Ottoman architecture, Restitution chro-
nology proposal, spolia, alternating masonry.
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Giris

Assos' ya da Tiirk Dénemi adiyla Behramkale, Behramkdy, Behram olarak bilinen
yerlesim, 18. ylizyildan itibaren Troas Bolgesi’ne gelmis seyyahlarin, turistlerin sikga
ziyaret ettigi bir yerdir. 1785’de bolgeyi ziyaret eden Fransiz elgisi Choiseul- Gouf-
fier’in, yaninda bir mimar ve ressamla birlikte gerceklestirdigi Yunan Adalar1 ve Ana-
dolu agirlikli galismasi, Assos’a yer verilmis ilk ciddi yaym olarak bilinmektedir.?

Assos tarihte, Gliney Troas’ta Lekton (Baba Burnu) Burnu’ndan baslayan kiy1 se-
ridinin en 6nemli kentiydi.> Tung ¢agindan baslayarak iskan edilen bolge, 1299 tarihin-
den itibaren Tiirk egemenligine gecmistir.* Karasi Beyligi’nin taht ¢ekismeleri sira-
sinda, Orhan Bey (1324- 1360) zamaninda, Osmanli Beyligi, Balikesir civarini ele ge-
cirerek, bolge halkin1 Osmanli tebaasina katmustir.’

Antik Assos kentinde kayaliklarin iizerine yapilmig Erken Osmanli Donemi’ne ait
Hiidavendigar Camii, 14. yiizyillin tek mekanli- kubbeli camii 6rnekleri arasindadir.
Hiidavendigar Camii’nin ilk graviirii, 1833°de Anadolu’ya gelen ve yaptig1 cizimler ve
bilgilerle arastirmacilarin ilk el kaynaklar1 arasinda olan Charles Texier’e aittir® (Sek.
1). Diger 6nemli kaynak, 1881 tarihinde Osmanli Devleti’nden alinan izinle Assos’da,
kazilara baslayan Clarke ve Bacon’in, Athena Tapinagi, nekropol, agora, tiyatro gibi
alanlar1 giin yiiziine gikartarak belgeledigi kazi raporlaridir’ (Sek. 2, 3).

! Tarih 6ncesi ve 6zellikle Yunan Dénemi ile ilgili bkz.: Ekrem Akurgal, Eski [zmir: Yerlesme Katlar: ve
Athena Tapinagi, Ankara: 1983; Umit Serdaroglu, Behramkale, ASSOS. (Istanbul: Arkeoloji ve Sanat
Yaynlar1,1995), 1- 89.

2 Kaynakta, Assos antik kenti ile ilgili veriler olmasma ragmen arastirma konusu yap1 hakkinda herhangi
bir bilgi bulunmamaktadir. Bkz.: Choiseul-Gouffiier, Marie Gabriel Florent Auguste de. Voyage pitto-
resque de la Grece, Paris, J.-J. Blaise M.DCC.LXXXII, [=1782]. https:/tr.travelogues.gr/collec-
tion.php?view=117 Son Giincelleme 19 Agustos, 2015.

3 Serdaroglu, a.g.e., 1995, 20.

4 Selguklu Dénemi’nin, Ug Beyligi olarak hizmet veren Karasi Beyligi, Edremit Korfezi'nden, Bergama,
Troya, Aydincik ve Balikesir’i icine alan bir cografyada egemenlik kurmustu. Bkz. Halil Inalcik, Osmanii
Uygarligi 1, Yayma hazirlayanlar: Halil Inalcik- Giinsel Renda. (Istanbul: Kiiltiir Bakanlig, 2004), 60.

5 Metin Kunt, Siyasal Tarih (1300- 1600). Tiirkive Tarihi I, Osmanli Devleti 1300-1600. Metin Kunt-
Suraiya Faroghi- Hiiseyin G. Yurdaydin- Ayla Odekan. Yaym Yonetmeni: Sina Aksin, (Istanbul: 1995),
43.

6 Charles Texier, Description de I'Asie Mineure. Cilt 3. (Paris: 1849). pl.115; Panoramik bir goriintii
icerisinde topografyanin olduk¢a dogru resimlendigi, iki siitunlu, ii¢ yuvarlak kemerli bir son cemaat yeri
ve yliksek kasnakli olarak gosterilen kubbenin verildigi ¢izim, caminin, bugiinkii goriintiisii ile ¢eligkiler
icermektedir. Bkz. Mustafa Sevim, Graviirlerle Tiirkiye, In Gravures IV, Anadolu 1. (Ankara: 1996), 221,
Res.1.

7 Joseph Thacher Clarke, Francis H. Bacon, Robert Koldewey. Clarke, Joseph Thacher ; Bacon, Francis
H.; Koldewey, Robert

Investigations at Assos: expedition of the Archaeological Institute of America ; drawings and photographs
of the buildings and objects discovered during the excavations of 1881, 1882, 1883 (Part I - V), (London,
1902-1921),
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Sekil 1: 19. 11, C. Texier’in Behramkale graviirii.®

Sekil 2, 3: 19. yiizy1l Assos haritas1 ve Akropolis Murat Hiidivendigar Camii iligkisi.’

8 Sevim, a.g.e., 1996, Res. 221.
° Clarke, Bacon, Koldewey, a.g.e., 1902- 1921.
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Yap, Vakif kayitlara gore Hiidavendigar Murat zamaninda yapilmustir.'® Aptul-
lah Kuran’m Erken Donem Osmanli Mimarisi {izerine yazdigi kitabinda, Orhan Gazi
doneminde Assos’un alindigi, ama yapmin daha erken bir doneme ait olabileceginin
diisiiniildiigii belirtilmektedir.''

Ayverdi ve Yiiksel’in, Osmanli mimarliginin ilk 250 senesini konu aldig kitabinda
Behramkale, Hiidavendigar Camii tek kubbeli, ti¢lii revakli bir cami olarak gegmekte-
dir."> Goodwin ise kitabesi bulunmayan yapinin tarihlendirilmesi i¢in, Orhan Gazi dé-
neminde Assos’un ele gecirildigini géz onilinde bulundurarak, Bilecik’te adini tagiyan
camiden daha biiyiik olarak yapilmasini tartigip, var olan bir kiliseden doniistiirtilmiis
olabilecegini belirtir."?

Murat Hiidavendigér Camii’nin yer aldig1 diger bir yayin ise, Vakiflar Genel Mii-
diirliigli’niin, hazirlatmis oldugu, Tiirkiye’de Vakif Abideler ve Eski Eserler’in, Balike-
sir ilini de kapsayan II. cildidir. Vakif kayitlarina dayanarak yapiy1 adlandiran ve duvar
orgii teknigine bakilarak, Erken Osmanli mimarisinin belirgin 6zellikleri arasinda ol-
dugu belirtilen yapmin genel tanimlamasi yapilmistir. Ozellikle kap1 kemeri iizerinde
kitabenin yerinin bulunduguna, fakat kitabenin giiniimiizde yerinde olmadigina dikkat
cekilerek yapinin dlgekli plani ¢izilmistir."

1980°li yillarin sonlarinda Assos’ta Kiiltiir Bakanlig1 adina kazilar yapan Umit Ser-
daroglu da, yapi ile ilgili verdigi bir sayfalik bilgide, yapinin son onarim tarihini bildir-
mektedir. Ayn1 zamanda, Anadolu’da bilinen iki alg1 mihraptan biri oldugunu belirterek,
mihrabin detayl bir ¢izimini de vermektedir."

“Osmanli Camilerinde Almasik Duvar” adli ayrintili ¢alismasinda Batur da yapiy1
ele almistir. Almagik duvar iizerine yapilan bu ¢alismada, Murat Hiidavendigar Ca-
mii’nde kullanilan 3/ 1 sistemine uygun olarak diizenlenen tas- tugla almasiginin disinda
duvarda devsirme malzemenin yogun olduguna dikkat ¢ekerek, pencerelerin iizerlerinde
bulunan kemerlerin Bizans mimarisinin de kullandig1 yuvarlak kemerler bigiminde ol-
dugunu belirtmistir.'® Caminin beden duvarimin iist kisminda renk farkliligmin nedeni-
nin ge¢ bir onarim olarak da diisliniilebilecegi gibi, daha onceki bir arastirmaciya

10" Sabih Erken, Tiirkivede Vakif Abideler Ve Eski Eserler 11. (Ankara: Vakiflar Genel Miidiirliigii
Yaylar,1977), 46; Serdaroglu, a.g.e., 1995, 96, Osman Gazi ve oglu Orhan Gazi “bey” olarak
amlmaktadir. Ik kez Murat Gazi “hiidavendigar” yani hiinkar {invanim kullanmistir. Bkz.: Kunt, a.g.e.,
1995, 39.

I Apdullah Kuran, The Mosque in Early Otoman Architecture. (Chicago: University of Chicago,1968), 38.
12 Ekrem Hakki Ayverdi ve 1. Aydin Yiiksel, /lk 250 Senenin Osmanli Mimarisi. (Istanbul: Fetih Cemiyeti,
1976), 194.

13 Godfrey Goodwin, 4 History of Ottoman Architecture. (London : Thames and Hudson, 1971), 20.

14 Brken, a.g.e., 1977, 46- 47, Planda son cemaat yerinin ortii elemanlari, dogu ve batida kubbe, merkezde
ise diiz dam olarak verilmistir. Bkz. Erken, a.g.e., 1977, 47.

15 Serdaroglu, a.g.e., 1995, 96.

10 Afife Batur, Osmanli Camilerinde Almasik Duvar Uzerine (On the alternatively constructed wall in
Ottoman mosques). Anadolu Sanati Arastirmalar 21, (Istanbul: 1970), 181.
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referans vererek onun goriisiinii de yayminda kullanir'’. Bir varsayim olarak kabul edi-
lebilecek goriis hakkinda kanit olmadigini ve eski malzeme ile belki yerel teknige uygun
olarak yerel ustalara yaptirilmig Osmanli Dénemi yapisi olarak Murat Hiidavendigar
Camii'ne kitabinda yer verdigini belirtir.'®

Iznik’teki Erken Osmanl yapilart diisiiniildiigiinde, Haci Ozbek Camii
(1333/1334), Niliifer Hatun imareti (1388), Mahmud Celebi Camii (1442) ve Seyh Kut-
buddin Camii (1496) 6rneklerinde oldugu gibi biiyiik olciide almasik tas ig¢iliginin ter-
cih edildigi goriiliir. Ancak iznik Yesil Camii’nde (1378-1391) yiizey tas1 kullanilmistir.
Behramkale Hiidavendigar Camii 6rneginde ise, tas, tugla almagik tas isciliginin yani
sira ylizey tasimin kullanimi, yapinin eski yerlesimle iliskisi 6tesinde, vakif sahibinin
veya ustanin tercihi olarak degerlendirilebilir."

“Bat1 Anadolu 14. Yiizy1l Beylikler Mimarisinde Yapim Teknikleri” iizerine yapil-
mis detayli bir caligmada ise Hiiddvendigar Camii’ne yapim ve malzeme agisindan kar-
silastirma Srnegi olarak yer verilmistir.”” Aym yiizy1l 6rnekleri igerisinde benzerlikler
ve farkliliklar konusu tartigilirken, kitap ¢izimlerle desteklenmistir.

Islam Ansiklopedisi’nde, “Hiidavendigar Camii” maddesini yazan Boran, bolgede
Tiirk varliginin I. Murad zamaninda olduguna ve Sirp Sindig1 Savasi (1365) ganimetleri
ile imar faaliyetlerinin basladigina dikkat ¢ekerek yapinin tarihinin de 1365 sonrasi ola-
bilecegini yazar. Yapida kullanilan farkli malzeme ve teknik hakkinda da bilgi veren
arastirmaci, devsirme malzemenin yogun kullanimi nedeniyle diizensizligin varligina
deginir. Caminin bat1 duvarinda siva iizerinde goriilen gemi tasvirinin bir liman ken-
tinde yer almasindan o6tiirii normal oldugunu belirtir. Bir¢ok aragtirmaci gibi yapimin
konumlandig1 arazi ve hava kosullar1 nedeniyle minaresinin hi¢ yapilmamis olabilece-
ginin kabul edilebilirligini mantikl1 bulur.*!

Kuban, 2007 tarihli “Osmanli Mimarlig1” kitabinda, Ayverdi’ye dayanarak bazi
vakif kayitlarina gére yapimin 1. Murad Dénemine ait olabilecegini belirtir.* 14. yiizy1-
lin tek kubbeli, son cemaat yeri yandan iki duvarla sinirlanmis ilging bir 6rnegi olarak
tanitilan yapinin Assos’un harabelerinden elde edilen malzemenin Tiirk ve yerli Rum
ustalarm birlikte ¢alistiklar1 bir cami oldugunu kabul eder. Plan, merkez kubbe ve giris
cephesi diizeni Miisliiman usta tarafindan planlanmis, yerli Rum usta ise olasilikla tag
duvar isciliginde ve giris tonozlarinda ¢aligmis olmalidir.>> Minarenin olmamasinin, do-
nem i¢in ¢ok garip olmadigimi da hatirlatir. Yapmin Osmanli mimarisinin deneme

17" Apdullah Kuran'm, yunan hagi planli, eski bir Bizans kilisesi lizerine caminin yapilmis oldugu
varsayimina dayanilarak bu renk farkliligimin Bizans Osmanli farki olabilecegi de arastirmacinin
dipnotunda verilmistir. Bkz. a.g.e., Batur, 1970, 181.

18 Batur, a.g.e., 1970, 181.

19 Hilal Aktur, “Spolia Use in Murad I Hiidavendigar Mosques in the Canakkale Region”. Canakkale
Arastirmalar: Tiirk Yilligi (2019), 233.

20 flknur Aktug Kolay, Bati Anadolu 14. Yiizyil Beylikler Mimarisinde Yapim Teknikleri. (Ankara: Atatiirk
Yiiksek Kurumu Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yaymi, 1999), 48, 104, 110, 119, 130, 151.

21 Ali Boran, “Hiidavendigar Camii/ Canakkale’nin Ayvacik ilgesine bagli Behramkale kdyiinde bulunan
bir erken donem Osmanli camisi.”, Tiirk Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, XVIII, (Istanbul: 1998), 287.
22 Dogan Kuban, Osmanli Mimarisi. (Istanbul: Yem Yaymn, 2007). 2007, 126.

23 Kuban, a.g.e., 2007, 126.
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donemi 6rnegi gibi striiktiir ve konstriiksiyonun, topografyanin da etkisiyle kiitleselligi-
nin vurgulandigina deginir. Arastirmaci, yapinin gegirdigi tamirlerin kapsami net olarak
bilinmediginden 6zgiin bi¢imi hakkinda kesin bir bilgiye sahip olmadigimiz1 fakat bir-
cok yiiksek kasnakli donem 6rneklerinin aksine duvarlarin yiikseltilmesiyle, basik bir
kubbe ile algak bir kasnagn tercih edilmis olabilecegini yazar.**

Yiirekli Gorkay, erken donem Osmanli mimarisi yapilar1 arasinda, Behramkale’de
bulunan caminin de incelendigi makalesinde, devsirme malzeme kullanimi iizerine yo-
gunlagmaktadir. Antik kentlerden, daha eski tarihli yapilardan elde edilen malzemenin
tekrar kullaniminin, bir ihtiyagtan ziyade belli mesajlar igermesi anlami {izerine yogun-
lasan arastirmaci, mistisizm ile konuyu agiklamaya ¢alisir.> Ozellikle sadece cami de-
gil, evliya ziyaretgahlarinda da devsirme malzemenin énemli noktalarda giris, mihrap
gevresi, niyaz penceresi gibi yerlerde kullaniminin, bagka bir nedenle olabilecegi agik-
lanmaya ¢alisilmistir?. I. Murad Dénemi’nde kullanilan ve yapilarm gériiniir yerlerine
yerlestirilen devsirme malzeme Anadolu’lu gazilerin kiiltlir diinyasinda da etken olan
edebi metinleri arasinda gegmisi eskiye dayanan ve kiliselerin yikilip yerine Islami ya-
pilarm yapilmasini arzu eden diigiincenin, Seyyid Cafer Battal Gazi’nin hayatinin anla-
tildig1 “Battalname” ve sonrasinda yazilacak olan “Iskendername” gibi metinlerde de
dile getirilmesi ile agiklanabilir.?” Yapida kullanilmis olan devsirme malzeme arasinda
bir zamanlar bir Bizans kilisesinin kapisinda olan iizerinde isa (Christos) monograminin
silinmesine bile gerek goriilmeden kullanilan lentosu ve sdvelerinin caminin ana girig
kapisinda kullanilmasi, Rum ilinde zafer kazanmis bir gazi beyinin alamet-i farikasi
olarak diisiiniilebilecegi konusu arastirmaci tarafindan ¢ok boyutlu bir sekilde tartigi-
lir. 8

Altier tarafindan yazilmig ve Canakkale Bolgesi’nde bazi Tiirk eserlerinde goriilen
grafiti tasvirlerini konu alan makalesinde Behramkale Murad Hiidavendigar Camii de
incelenmistir.?’ Stva {izerine ince uglu bir aletle boya kullanilmadan yapilan grafitiler,

24 Kuban, a.g.e., 2007, 126.

25 Zeynep Yiirekli Gorkay. “Osmanli Mimarisinde Aleni Mimari Devsirme Malzeme: Gazilerin Alamet- i
Farikas1”. Gelenek, Kimlik, Biresim, Kiiltiirel Kesigmeler ve Sanat, Giinsel Renda'va Armagan, (Ankara:
2011), 273- 280.

26 "Antik ve Bizans kaynakli eski yap1 taglart mistik niteliklerle, harabeler ise Hiristiyan azizi Aya Yorgi
(Saint George), Miisliiman kisiligi olarak Hizir ile iligskilendirilmektedir. Devsirme malzemenin evliya
ziyaretgahlarinda yogun kullanimi bununla agiklanabilir”. Yiirekli Gorkay, a.g.e., 2011, 275.

27 Yiirekli Gorkay, a.g.e., 2011, 275-277.

28 Lentonun iizerinde yer alan "C" (chi), "R" (rho) harflerinden olusan Isa (Christos) monogrami ve konuyla
ilgili bakiniz: a.g.e. Yiirekli Gorkay 2011, 273- 274 ; Alptekin Yavas Grekge yazitin Skamandros Kralinin
kahramanligini1 konu alan ve bir kilisede de devsirme olarak kullanildig: bilgisini verir. Bkz.: Alptekin
Yavas, Ayvacik Tuzla ve Behramkale 'deki Hiidavendigar Eserleri. Ayvacik Degerleri Sempozyumu 29-30
Agustos 2008, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Yaymlar: No: 87, 181.

29 Semiha Altier, “Canakkale ve Cevresindeki Bazi Tiirk Dénemi Yapilarinda Goriilen Denizcilikle Tlgili
Kazima (Grafiti) Tasvirler”, Canakkale Arastirmalar: Tiirk Yilligi, (2016), 2008 yilinda ayni konuyu ele
aldig1 makalesinde gemi grafitileri ve diger tasvirlerle birlikte kalem isi 6rneklerini de detayli bir sekilde
ele alip tarihlendirme konusunda benzer 6rnekler izerinden, tislup ve teknik farkliliklarindan ve gemicilikle
ilgili tarihi kaynaklardan yararlanarak sonuclara ulasmistir. Bkz.: Semiha Altier, “Denizlerden Duvarlara:
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bir liman kenti olmas1 ve yapiya ibadet i¢in gelmis olan denizcilerin, tersane ¢alisanla-
rmin glindelik hayata iligkin yapmis oldugu sanatsal bir deger tagimayan énemli gorsel
belgeler olarak agiklanabilir. Yapida, 6zellikle kuzey duvarda 2 gemi, dalga, belki bir
iyon siitunu ve geometrik motiflerden olusan birkac 6rnek korunabilmistir.*° Grafitilerin
stva lizerinde olmasi, restorasyonlar sirasinda kolayca kayba ugramis olabilecegini dii-
stindiiriir. Tipk1 Alanya Kalesi grafitileri i¢in diisiiniilebilen denizcilerin dua ettigi bir
makam yeri olarak iz birakmak gibi bir agiklama, bu yapr icin de gegerli olabilir.*!

2016 yilinda Bizans i yap1 sanatint mimar, bani, proje, malzeme, temel, duvar,
inga stireci ve son olarak da dekorasyonla kapsamli bir ¢caligma haline getiren Ouster-
hout’un kitabinda Behramkale Hiiddvendigar Cami'nin neredeyse tamamen antik ve Bi-
zans donemi devsirme malzemesinden yapilmis oldugunu yazilmistir. Devsirme malze-
menin Erken Osmanli Déneminde, Bizansli ustalar tarafindan yapilan ve etrafinda antik
donemin ve Bizans Doneminin kalintilarinin bol miktarda bulunmasinin bir tas ocagi
aramaya gerek kalmadig fikriyle ekonomik ve pratik oldugunu diisiinmektedir.**

2019 yilinda yaymnlanan Aktur’un, Canakkale Bolgesi’'nde Murad Hiidavendigar
Doénemi camilerinde devsirme malzeme kullanimi {izerine yazdigi makalede detayl bir
sekilde ele alinan Behramkale 6rnegi, daha onceki tiim aragtirmacilari ve onlarin tartis-
malarini bir araya getirirken ayn1 zamanda devsirme malzeme kullanim1 hakkinda farkli
goriislerin de ortaya konuldugu bir ¢alismadir. Arastirmaci devsirme malzemenin 6zel-
likle Murad Hiidavendigar Doneminde agikga kullaniminin mimari siisleme diginda si-
yasi- dini bir kimlik gibi gii¢ gdstergesi olarak kullammina dikkat cekmektedir.** Bir
metafor olarak Gaza kiiltiiriinde bir propaganda aract misyonuyla fethedilmis toprak-
larda devsirme malzemenin savag ganimeti niteligiyle el degistirdigi ve bunun sergilen-
mesi sonucu 6zellikle erken donem Osmanli yapilarinda sik¢a karsimiza ¢iktig ve ben-
zer drneklerin bolca verildigi bir ¢alismadir.®* Yapmin girisinde kullanilan devsirme
malzemeler arasinda bulunan siitun bagliklar1 Helenistik Déneme kadar giderken, aym
yerde Bizans Donemi’ne ait devsirme malzemenin de kullanimi baninin ya da mimarin
secimi olabilecegi gibi “Inang Savas¢isi”* kimligi ile Bizans topraklarini ele gegirmis
Gazi Beyi’nin tercihi olabilecegi de ortaya konmaktadir. Murat Hiiddvendigar'in annesi
Niliifer Hatun’un Bizans tekfurunun kizi olmasi, belki de Hiristiyan ustalarin yapida

Ayvacik’taki Osmanli Dénemi Yapilarinda Betimlenen Denizcilikle ilgili Grafitti Tasvirler”,. Ayvacik De-
gerleri Sempozyumu 29-30 Agustos 2008, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Yayinlart No: 87, 155-
159.

30 Altier, a.g.e., 2016, 3- 5, 19- 21, Res. 1-7.

31 Altier, a.g.e., 2016, 14.

32 Robert Ousterhout, Bizans'in Yap: Ustalart. (Istanbul: Kog Universitesi Yaynlar, 2016, 160.

33 Aktur, a.g.e., 2019, 228.

3% Son yillarda devsirme malzeme iizerine yapilan ¢ok sayida yaymn ve devsirme malzemenin tekrar
kullanimina dair tarihsel gelenek ve ve iilkemizde farkli donemlerde goriilmiis olan farkli makalelerin bir
araya getirildigi yayim i¢in bkz.: Suzan Yalman ve Ivana Jevtic (ed.). “Devsirme Malzemenin (Spolia)
Yeniden Dogusu: Antik¢ag'dan Osmanli'ya Anadolu'da Objelerin, Materyallerin ve Mekanlarin Sonraki
Yasamlar1”. Editorler: Suzan Yalman ve Ivana Jevtic (Istanbul: 2018), 10. Uluslararast Anamed Yillik
Sempozyumu.

35 Makalede, “Warrior Of Faith” olarak gegmektedir. Aktur, a.g.e., 2019, 235.
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calismas1 makalede tartisilmistir.*® Arastirmaci, devsirme malzeme kullaniminin, islev-
sel, estetik, sembolik, ideolojik ve bir tilsim niteligi ile kullanilmis olabilecegini ifade
ederken, Osmanli mimarisinin gelisimi ve kendi {islubunu olusturmasi ile giderek azal-
digini belirtir.’’

Yapilan aragtirma kapsaminda, erken donem Osmanli Mimarisi’ne tarihlenen Mu-
rat Hiidavendigar Camii’nin iizerine odaklanan kapsamli bir ¢alismaya, monografik bir
yaya rastlanamamistir. Bu nedenle, taranan farkli yaymlar ve 6zellikle donemle ilgili
olanlarin arasinda yer alan veriler ile karsilagtirma drnekleri tespit edilmis, yapinin ni-
teligi degerlendirilmis, tarihi siirecte yapiya yapilan onarim miidahalelerinin etkisi ta-
mmlanmig, yontem olarak yerinde yapilan gdézlemlerle birlikte tartigilarak kronolojik
bir donemleme yapilmasi amaglanmustir.

2. Yapmin Tammmlanmasi

Vakiflar Genel Miidiirliigii’niin miilkiyetinde bulunan Murat Hiidavendigar Camii
(Res. 1), Canakkale Kiiltlir ve Tabiat Varliklarini Koruma Boélge Kurulu’nun
26.07.2008 tarih ve 3800 sayil karari ile korunmasi gerekli kiiltiir varlig1 olarak tescil-
lenmistir.*®

Resim 1: Caminin konumu (Kuleli, 2013).

36 Aktur, a.g.e., 2019, 235.
37 Aktur, a.g.e., 2019, 236, 247, 249.
38 Canakkale Kiiltiir ve Tabiat Varliklarrm Koruma Bélge Kurulu Arsivi.
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Camii kuzey giliney dogrultusunda uzanmakta olup, li¢ gozlii son cemaat yeri ile
sekizgen bir kasnaga oturan kubbeli bir harimden olusacak sekilde planlanmistir (Sek.
4a, 4b). Yapinin son cemaat yerinden ¢ift kanatli kapi ile harim boliimiine erisim sagla-
nir. Dikdortgen formlu kapi, disa dogru hafif bir ¢ikint1 yaparak, profilli silmelerle ha-
reketlendirilmistir. Kap1 lentosunun iizerinde yarim daire formlu bir hafifletme kemeri
yer almaktadir. Portalin iki yaninda dikdortgen formlu birer pencere bulunmaktadir. Son
cemaat yerinin orta aksta kalan boliimi besik, yanlardaki boliimleri ise pandantifli
kubbe ile ortiiliidiir.”

Kare planl olan harim boéliimii, yaklasik olarak 10,70 m x 10,72 m dlgiilerindedir.
Yer yer kiiciik farkliliklar olsa da, giiney duvarinin genisligi 1,69 m, bat1 duvarinin ge-
nisligi 1,60 m, dogu duvarinin genisligi 1,54 m, kuzey duvarimin genisligi ise 1,42 m’dir.
Yan ve arka cephe duvarlar1 kubbe kasnagina kadar yiikseltilmis, kubbeye gecis elemani
olarak Tiirk tiggeni kullanilmistir. Tugladan yapilmis olan kubbe, distan kiremit ile kap-
Ldir.

I¢ mekanda duvar yiizeylerinde genel olarak derzli yonu tasi kullanilirken, bazi
yerlerde 6zgiin nitelikli oldugu diisiiniilen agik pembe renkli bir siva tabakas1 bulun-
maktadir. Duvarlarin sadece kiiglik bir boliimiinde yer alan bu 6zgiin sivalar kabarmis,
ylizeyden yer yer ayrilmig ve sivanin iistiinde ve g¢evresindeki onarim harcinda ¢atlaklar
olusmustur. Ozgiin stva iizerinde yer yer kalem isi ve grafiti teknigi ile yapilmis 6zgiin
nitelikteki, palmet ve gemi gibi tasvirler yer almaktadir*’.

Sekil 4a, 4b: 19. yiizy1l Behramkale, Hiiddvendigar Camii giris cephesi ve plan1.*!

3% Dogan Kuban bu boliimii su sekilde anlatmistir: “Son cemaat yeri yanlarda kiiresel tugla pandantifler
iizerinde yiikselen ilging kubbesel bir tonoz, orta boliimii ise besik tonozla ortiiliidiir”. Bkz: Kuban, a.g.e.,
2007, 126.

40 Bu konu ile bkz: Altier, a.g.e., 2016, 3-5, 14, 19-21, res. 1-7.

41 Clarke- Bacon- Koldewey, a.g.e., 1902- 1921.
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Bat1 ve dogu duvarlarinda iki adet ahsap dogramali pencere agikligi kullanilmistir.
Pencere dogramalar iistteki daha algak, alttaki daha yiiksek olmak lizere arada kayaitls,
¢ift kanatli ve ahsap malzemelidir. Pencerelerin disar1 bakan yiizeyinde, lokma demir
parmakliklar kullanilmigtir. Duvarin iist kisminda ise iki adet mazgal pencere dikkat
¢ekmektedir.

Mihrap, bordiirlii ¢ergeve i¢ine alinmig mukarnash bir kavsaraya sahiptir (Sek. 5a,
5b). Geometrik gegmeler ve rumi kabartmalarla siislii olan mihrapta, zengin bitkisel ve
geometrik kompozisyonlara yer verilmistir. Nigin koselerinde algidan yapilmis birer
siitunce goriilmektedir. Geometrik gegmelerden meydana gelen boliimler i¢inde rozet
motifi hakimdir. Mukarnaslarin i¢leri de rumi motifleriyle siislenmistir. Tekrarlanan ge-
ometrik motifler ve algak kabartma teknigi, Ankara al¢t mihraplarmin 6zelliklerini
gostermektedir. Mihrabin batisinda yer alan ahsap minber, yakin donemde yapilmig
olup, 6zgiin nitelik tagimamaktadir.

Sekil 5a, 5b: 19. 11, Behramkale, Hiidivendigar Camii 6zgiin mihrap detay1.*?

Cami erken dénem Osmanli Mimarisi’nde goriildiigii tizere yogun devsirme/spo-
lia* malzemeler kullanilarak insa edilmistir (Sek. 6, Res. 2). Girisin verildigi kuzey
cephede son cemaat yerinde ortada sivri, yanlarda yuvarlak tipteki 3 kemerli girisi des-
teklemek amaciyla, antik cagdan kalma ve eski bir Bizans yapisina ait olan devsirme
siitunlar ve siitun basliklar1 kullamilmistir.** Son cemaat yerinin {ist rtiisiinii olusturan
tonozlar, dogu ve bati beden duvarlarina ve bu kemerlere oturmaktadir.

42 Clarke- Bacon- Koldewey, a.g.e., 1902- 1921.

43 Daha erken dénemlere ait yikilan, biitiinliigiinii siirdiiremeyen yapilardan elde edilen islenmis tas
malzemeli siitun, stitun basligi, sdve vb. gibi dgelerin yeniden kullanimina siklikla rastlanmaktadir. Bu
konuyla ilgili bkz.: dipnot 33, 35, 37, 44.

4 Helenistik Dénem ve Bizans Donemi malzemesinin bir arada kullanilmasi hakkinda bkz.: Aktur, a.g.e.,
2019, 235.
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Sekil 6: Kap1 lentosu.* Resim 2: Kapi lentosu (Kuleli, 2013).

Son cemaat yerinin cephesinde kullanilan tas 6rgii duvar teknigi, yapinin diger cep-
helerinde uygulanandan farklidir. Son cemaat yeri 3 yone egimli kirma ¢ati, harim ise
kubbe ile kapatilmigtir. Cati sisteminin tamami kiremit malzeme ile kaplanmastir.

Dogu ve bat1 duvarlarinda alt kotta tag lentolu, almagik teknikle tag ve tugla kulla-
narak Oriilmiis yuvarlak kemerli dikdortgen formlu iki adet pencere boslugu yer almak-
tadir. Pencere dogramalarindan iistteki daha algak, alttaki daha yiiksek olmak {izere
arada kayith ve cift kanatli, ahsap malzemelidir. Pencerelerin disar1 bakan yiizeyinde
ise, lokma demir parmakliklar yer almaktadir. Duvarlarin {ist kisminda i¢e dogru sevli
ve yiizeyleri sivali iki adet kemerli mazgal pencere bulunmaktadir. Yapinin giiney
cephesi ise masif birakilmis, sadece yapinin {ist kotunda kemerle biten iki adet mazgal
pencere kullanilmistir. Murad Hiidavendigar Camii’nin dogu bat1 cephelerinde az
sayida penceresi olmasi, glineye bakan arka cephesinde ise sadece mazgal pencere
bulunmasi, kitlesel bir yapi etkisi yaratmistir

2. Hiidavendigar Camii’nin Donem Analizi ve Restitiisyon Kararlari

Restitiisyon arastirmast; “1. Yapimin 6zgilin tasarimi hakkinda bilgi vermek/agikla-
mak, 2. Tarihsel siirecteki gelisimini incelemek, 3. Kalintilarin/izlerin, katmanlarin daha
iyl kavranmasini saglamak, 4. Korunmusgluk diizeyinin tespit edilmesini saglamak, 5.

Restorasyon projesine veri saglamak amagli yapilmas1 gereken bir ¢aligmadir”.*®

Bu baglamda, erken Osmanli donemine tarihlenen yapi, ozellikle 1. Murat
(Hiidavendigar) Donemi (1360- 1389) yapi faaliyetleri ve Beylikler Donemi camileriyle
ilgili ayrmtili bir tarama ve karsilagtirma yapilarak, yapinin dénemsel ve bdlgesel 6zel-
likleri incelenerek anlagilmaya ¢aligilmistir. Arastirma siirecinde, ilgili miidiirliiklerin
arsivlerindeki eski fotograflar, belgeler ve yayimlanmus literatiirden elde edilen bilgi ve
materyaller degerlendirilmistir. Yapi tizerindeki izler, benzer yapilarla yapilan karsilas-
tirmal1 ¢caligmalar ile yazili ve gorsel belgeler, tarihi siire¢ boyunca kismen veya tama-
men degistirilen 6gelerin ve/veya boliimlerin tespit edilmesi asamasinda irdelenmistir.
Elde edilen veriler dogrultusunda 4 ana déem belirlenmis, degismislik ve giivenilirlik
analizi yapilmistir. Bu asamada, donemlere gore farkliliklar analiz edilirken, ikinci ve
liclincli asamalarda eklenen ve degistirilen boliimleri gostermek igin bir lejant

4 https://kulturenvanteri.com/tr/yer/hudavendigar-cami/#17.1/39.492138/26.336939  (Erisim  Tarihi:

04.04.2025)
46 Demet Binan. “Tek Yapi (")lgcgindc Uygulama Odiillerinde Olgiitler Deneyimler”, Tarihe Saygt Yerel
Koruma Odiilleri, Izmir: 2017, 1zmir Biiyliksehir Belediyesi Yayini.
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gelistirilmistir. Ayrica, donemsel Onerilere iliskin kaynaklarin giivenilirlik dereceleri
belirlenmistir*’ (Sek. 7).

Restitlisyon arastirmalarinda, yapi iizerindeki izler ve eski fotograflar gibi goster-
geler en giivenilir ve birinci derece kaynaklar olarak belirlenmistir. Ote yandan, benzer
yapilarla yapilan karsilagtirmali ¢aligmalardan elde edilen bilgiler ikinci derece kaynak-
lar olarak gosterilmistir. Calismada yeterli ve giivenilir bir kaynaga ulasilamadigi du-
rumlarda ise mimari gereklilik esas alinmig ve bu durum {igiincii derece degerlendirme
ve en az giivenilir kaynak olarak belirtilmistir.**

Sekil 7: Hiidavendigar Camii restitiisyon donem analizi (Kuleli, 2013).

| Restitlisyon Giivenilirlik Analizi | l Kaynaklar

1. Derece Givenilirlik :

1. grup kaynaktan gelen bilgilerle varligi, konumu, i
1 formu,boyutu,malzeme ve detay: bilinen elemanlar. 1. Yapidan gelen Izler

2. Derece Guvenilirlik :

2 2. grup kaynaktan gelen bilgilerle varlig: ve konumu,
formu, boyutu,malzeme ve detay tahmin edilen

elemanlar.

2. Dénem yapilari ile kargilastirmal galismalar

3. Derece Guvenilirlik :

3. grup kaynaktan gelen bilgilerle varligi ve konumu 3. Mimari gereklilik
tespit edilen elemanlar.

Restitiisyon Degismislik Analizi

I:I Eklenen 6geler
D Degisen 6geler
D Kaldirlan 6geler
I:, Zamanla kaybolmus 6geler

Canakkale Ayvacik Behramkale Murat Hiidavendigar Camii Dénemleme
Onerisi

e |.DONEM : 14.yy - 1944

« 1. DONEM : 1944 - 1975

e 1ll. DONEM : 1975 - 2008

« IV.DONEM : 2008

47 Kuleli, Ayse Esin; Pfeiffer-Tas, Sule. “Emergence of the Istanbul Art Nouveau Style of Raimondo
D’Aronco: The Transformation from the School of Industry to the Ministry of Forestry, Mining and
Agriculture and The Janissary Museum”, Osmanlt Mirast Arastirmalar: Dergisi, (Burdur: 2022), 9/23, 66.
48 Kuleli, Ayse Esin, Restitiisyon Raporu, Canakkale Kiiltiir Varliklarini Koruma Bélge Kurulu Arsivi,
2013.
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2.1. 1. Donem: 14. yiizy1l — 1944

Camiye ait kitabe, vakfiye ya da yapima iligkin kesin bir veri olmadigi i¢in tarihsel
kaynaklar aracilig1 ile konu degerlendirilebilir. Bolgenin 1299°da Karasi Beyligi Déne-
minden itibaren Tiirk egemenligine ge¢mis olmasi ve Orhan Gazi Doneminde Osmanl
Beyligi’nin topraklara katilmis oldugu bilgisine dayanarak, yapmin adlandirildig: ve
tarihlendirildigi diistiniilebilir. Orhan Gazi’nin oglu Murat Gazi (Hiidavendigar) donemi
yapi faaliyetlerine ve erken Osmanli Dénemi karakteristik 6zellikleri tagiyan yapinin,
daha basit nitelikli olan Orhan Gazi Déneminden ziyade Murat Hiidavendigar Done-
mine tarihlendirilmesi daha dogru bulunmustur.*” Yapinmn adi ile ilgili ilk agiklama
1977 yilinda yayinlanmis olup, Vakiflar Genel Miidiirligii tarafindan hazirlanan aras-
tirmada, vakif kayitlarina gore Hiiddvendigar Murat zamaninda yapilmis oldugu belir-
tilmistir.”® Diger arastirmacilar tarafindan da bu konu tartisiimadan kabul edilmistir.’'
Goodwin ise kitabesi bulunmayan yapinin tarihlendirilmesi i¢in, Orhan Gazi doneminde
Assos’un ele gecirildigini géz oniinde bulundurarak, Bilecik’de adini tagiyan camiden
daha biiyiik olarak yapilmasini tartisip, var olan bir kiliseden doniistiiriilmiis olabilece-
gini belirtirse de, oglu Murat déneminin yapilarina yakin oldugunu ve 11 metrelik kub-
benin dénem yapilari iginde dikkat ¢ektigini vurgular.>

Serdaroglu, yapinin eski bir binanin temelleri {izerine yapilmis olabilecegini, hatta
dikdortgen planin Antik Cag’in “templum in antis” tapinak planini hatirlattigini iddia
etmektedir.”® Kuran, kdy sakinlerinden aldig1 bilgiye gore, son cemaat yerinin doguda
yer alan stitununun, 1961 yilina kadar ayakta oldugunu, son cemaat yerinin Ortiisiiniin
ise muhtemelen kubbenin yikildig1 dénemden beri harabe halinde oldugunu belirterek,
durumu belgeleyen fotograflara da yer vermistir.’* Yapida kullanilan devsirme malze-
meye, iki farkli duvar teknigine ve yuvarlak kemerli pencerelerin varligina dikkat ¢eke-
rek, Hiidavendigar Camii’nin, Yunan mimarisinden etkilendigini, ama Bizans mimari-
sine daha yakin oldugunu ifade etmektedir. Bir biitlin olarak bakildiginda yapinin Bi-
zans etkileri tasidigini, hatta Bizans donemi temelleri iizerinde olabilecegini, daha da
ileriye giderek Osmanlilarin sehri aldiginda bu biiyiikliikte bir yap1 yapmanin zor oldu-
gunu, tipki Osmanlinin, fetih politikas1 icinde, kiliseleri camiye doniistirme

4 Goodwin, a.g.e., 1992, 20, Karasi Beyligi Dénemi Yapilar1 hakkinda yapilmis herhangi bir ¢alismaya
rastlanmamistir. Yalniz bazi turizm sitelerinde, Bergama Giidiik Minare i¢in Karesi Beyligine ait oldugu
belirtilmis olmasia ragmen, herhangi bir bilimsel dayanagi yoktur. Beylikler Devri Mimarisi iizerine
yapilan ciddi arastirmalar arasinda, yapi herhangi bir baslik altinda yer almaz. Bu konuda bkz.: Oktay
Aslanapa, Yiizyillar Boyunca Tiirk Sanati (14. yiizyil). (Istanbul: Milli Egitim Yayinlari, 1977, 5- 44;
Ayverdi- Yiksel, 1976, s.9- 11,19,194; Oktay Aslanapa, Tiirk Sanati. (Ankara: T.C. Kiiltiir ve Turizm
Bakanligi, 1990), 307- 371, Kuban, a.g.e., 2007, 126.

30 Erken, a.g.e., 1977, 46.

51'19. yiizyil kaynaklarinda yapinin ad1 verilmez, sadece Tiirk Camisi diye tanimlandirilir. Bu konuda bkz.:
Clarke- Bacon- Koldeway, a.g.e., 1902- 1921, 169.

32 Goodwin, a.g.e., 1992, 20.

33 Serdaroglu, a.g.e., 1995, 96.

% Yildiz Altmok, Bedri Alpar, Cenk Yaltirak, Naside Ozer. 6 Ekim 1944 Edremit Korfezi- Ayvacik
Depreminin Makrosismik Degerlendirilmesi, (Istanbul: 2013), 49. Bugiinkii teknik kosullar dogrultusunda
rahatca ulasabildigimiz bir bilgi olan, 1944 yilinda gergeklesen deprem son cemaat yerinin ¢okmesine
neden olmus olmalidir.
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programinda oldugu gibi kabul edilebilecegini diisiindiigiinii ortaya koyar.>> Kuran, ya-
pmin eger bir kilise ise, tek bir kubbesinin olmadigini, kapali Yunan hagi plan tipine
sahip olabilecegini ve 14. yiizyilda ortii sistemi yikilmis oldugundan, Tiirk doneminde
11 m gibi bir dlgiide, o donem i¢in biiyiik sayilabilecek bir kubbenin yapilmis olabile-
cegini diisiinmektedir.’® Arastirmaci minarenin olmayisi da topografyaya baglayarak,
iklimsel kosullar nedeniyle yapilmadigm ilave eder.’” Arastirmaci son cemaat yerinin
yikik fotografini ve yapinin plani ile mihrap ¢izimini de ¢aligmasina eklemistir. Cizdigi
cephede, son cemaat yerinin ortii elemanlari, Clarke-Bacon’1n ¢izdigi cepheye ve giinii-
miizdeki mevcut duruma uymamaktadir (Sek. 8).%*

Sekil 8: Hiidavendigar Camii son cemaat yeri ¢izimi.*®

55 Kuran, a.g.e., 1968, 38, Camiye doniistiiriilen Bizans Dénemi Kiliseleri i¢in bkz.: Yildiz Otiiken,
“Istanbul Kiliselerinin fetihten Sonra Yeni Gérevleri, Banileri ve Adlar1”. Hacettepe Universitesi, Beseri
Bilimler Dergisi 10/ 2 (Ankara: 1979), 71-84.

36 Kuran, a.g.e., 1968, 38.

57T Kuran, a.g.e., 1968, 38.

38 Karsilagtirma igin bkz.: a.g.e. Clarke- Bacon- Koldeway 1902- 1921, 169, fig.4 ; a.g.e. Kuran a.g.e.,
1968, 38, fig.5. Son cemaat yerinin bugilinkii durumu i¢in bkz.: a.g.e. Erken, a.g.e., 1977, 47, plan.

% Kuran, a.g.e., 1968, 38.
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Batur, Assos yikintilarindan yararlanilarak yapilmig camiye, Aptullah Kuran’in
“The Mosque in Early Ottoman Architecture” yaymini referans gostererek, caminin Yu-
nan haci planl bir Bizans kilisesi iizerinde kurulmus olabilecegi varsayimi iizerinde
durdugu, fakat yeterli kanit olmadig1 i¢in kendisi eski malzemenin, yerel teknige ve
belki de yerel ustalara yaptirilmis olabilecegini belirterek, beden duvarlarinin st kis-
mindaki farkin Bizans-Osmanli farkini1 gosterebilecegi gibi, ge¢c doneme ait bir onarima
ait olabilecegi ihtimali iizerinde de durmaktadir.*

Clarke ve Bacon’in Kaz1 Sonuglari kitabinda, iki sayfada caminin plani, son cemaat
yeri, mihrab1 ve girig kapisinin tizerindeki kitabeli devsirme malzemenin ¢izimi yapila-
rak, kitabenin Yunanca transkripsiyonuna yer verilmistir (Res. 4- 8). Oldukc¢a degerli
olan bu ¢izimlerin disinda, anilan yayinda, arastirma konusu yapimin adina ya da her-
hangi 6nemli baska bir bilgiye rastlanmamaktadir.®'

Caminin planmin templum in antis tapinak planin1 animsattig1 diisiiniilerek® antik
bir yapinin temelleri iizerine oturdugu yaklasimi, erken Donem Osmanli ve Anadolu
Selguklu tek mekanli camii rneklerine bir haksizlik olacaktir.®®

Hiidavendigar Camii’nin hag planli, ortii sistemi yok olmus bir kiliseden doniistii-
riildiigii fikri ise, bugiinkii goriiniime gore pek gergekei degildir.** Almasik duvar tek-
nigi Erken Osmanl ve ge¢ donem Bizans mimarisini birbirine yaklastiran unsurlardir.
Iki toplumun yap1 ustalari arasinda bir takim teknik bilgilerin paylasildig: fakat Tiirk
yapilarinin plan ve ortii bakimindan Tiirk geleneklerine bagli oldugu, duvar 6rgiisii, ke-
mer, pencere ve tugla siisleme agisindan ilk déonemlerde Bizans iislubunu gdsteren or-
neklerin de yapildig1 bilinmektedir.®> Yapinin son cemaat yerindeki siitun basliklar1 ve
giris kapisinin {izerinde goriilen devsirme mimari plastik, Erken Bizans déneminden
itibaren kullanilmis olup, 4. ylizyildan itibaren benzer 6rnekleri karsimiza ¢ikmaktadir.
Batidaki siitunun, canak tipindeki siitun basliginin iizerinde godron motifi goriiliir®.
Ankara Roma Hamami’nda, Istanbul Ayasofya, Propylacum’da bir korniste ve Topkap1

0 Batur, a.g.e., 1970, 181, dipnot. 46.

6! Clarke- Bacon- Koldewey, a.g.e., 1902- 1921, 169-170.

2 Serdaroglu’nun, 1995 tarihli, sayfa 96°da ifade ettigi bu diisiincesinin, megaron’dan yola ¢ikmis tapmak
mimarisinin, dikddrtgen bir plan ve girisinde iki destekle ticlii bir agiklik seklinde diizenlenmesi ana fikri,
ciddi bir sekilde arastirilarak, tartisilmalidir. Ayrica, kubbe kullanimi ve kare planin kokleri konusu
hakkinda Orta Asya konut mimarisi de g6z oniinde bulundurulmalidir. Bu konu hakkinda bkz.: Giinkut
Akin, Asya Merkezi Mekan Gelenegi. (Ankara: Kiiltiir Bakanlig1, 1993), 7- 8.

3 Bu konu ile ilgili detayl1 bir galisma igin bkz.: Kuban, a.g.e., 2007, 123-130.

% A. Kuran, Goodwin, A. Batur, bu konuda fikir yiiriitseler de kaz1 yapmadan ve kesin veriler olmadan bu
sonuca ulagilamayacagini da ilave ederler. Bkz.: Kuran, a.g.e., 1968, 38; Goodwin, a.g.e., 1992, 20; Batur,
a.g.e., 1970, 181.

% Eyice, 1980, 141, Semavi Eyice, tek kubbeli camii, yani mescit semasinin Bizans sanati ile ilgi ve
baglantis1 olmadigini ifade etmektedir. Bkz.: Eyice, 1980, 140. Bu konuda iliski kurulmas: gereken yer
icin Orta Asya’ya bakilmasi gerektigini belirtmektedir. Orta Asya konut mimarisi hakkinda. Bkz.: Giinkut,
a.g.e., 1993, 7- 8. Orta Bizans déneminden itibaren goriilen, kapali Yunan Hag1 planl kiliseler i¢in bkz:
Cyril Mango, Bizans Mimarisi. (Ankara: 2006), 158- 210.

% Bu konuyla ilgili bkz.: Esra Keskin, “Corum Ili ve Cevresinde Bulunan Bizans Dénem, Tas Eserleri”,
(Yayinlanmamis Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2010).
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Saray1 Miizesi’nde bir paye ve sacak silmesinde ayni tip diizenleme goriilmektedir.®’
Dogudaki siitun bagliginda akantus yapraklari ile yapilmis bitkisel bir bezeme yer alir.
Caminin kapi girisindeki lentoda devsirme malzeme kullanimi vardir. Uzerinde monog-
ram ve onunla baglantili iki yana uzanan sarmasik dallarinin ucunda var olan haglar
muhtemelen caminin yapimu sirasinda kazinmistir. Eski Yunanca ile yazilmis bir kita-
benin®® oldugu lentonun benzer érneklerinden biri, istanbul Arkeoloji Miize’sinde ser-
gilenen lahitte goriilmektedir. 6. yiizyila tarihlenen lahit, Topkap1 Sarayi’nin avlusun-
dan getirilmistir.®

19. yiizyil kaynagi Clarke, Bacon ve Koldeway’in Assos ¢aligmalarinda, toprak
altinda, Gymnasium’un glineyinde bulunmus bir Bizans doénemi kilisesinin plan1 ve ki-
liseye ait mozaik tekniginde yer dosemesi ile mimari plastik érneklerinden ¢izimler ve-
rilmistir.”® Plana gore {i¢ nefli ve narteksli olan kilise “Erken Dénem Bizans Bazilika-
lar1” bashig1 altinda incelenmelidir’'. Mozaik kaplamanin genel karakteri ise 4.-6. yiizyil
ornekleriyle yakin iliskilidir’?. Assos Bazilikasi'nin plani, yer ddsemesi ve mimari plas-
tik 6rnekleriyle 4.- 6. ylizyila tarihlendirilmesi dogru bir yaklagimdir. Gymnasium’un
giineyinde bulunan ve bazilika formunda olan bu yapinin disinda baska bir Bizans kili-
sesinin varlig1 bilinmemekteydi.”> Ancak 2008 yilinda yayinlanmus bir makalede kazilar
sonucunda ortaya cikan kiliselerin sayisinin  arttig1 goriiliir.”* Caminin son cemaat ye-
rinde bulunan devsirme malzemelerin kaynagi bu yapilardan biri olabilir mi sorusu, dii-
siinmeye degerdir.

Dikdortgen bir plana sahip, iki destekle {i¢ boliime ayrilmig bir son cemaat yerine
sahip olan yapinin iistii kubbe ile ortiiliidiir. Son cemaat yerlerinin {istii dogu ve bati
tarafta kubbe, merkezde ise yelken tonozla ortiilmiistiir. Yelken tonozun yapimi, kose-
lerden baslayarak duvarlarin orta noktalarinda birlesip ortada kare planli bir agiklik ka-
lana kadar devam etmektedir. Bu kare aciklikta 6rgii siralarinin yon degistirmesi ile,
tekrar kdselerden baslar ve acikligin orta noktasinda birleserek daha kiiciik bir kare a¢ik-
lik olugturur. Alt1 defa tekrarlanan bu diizen, kalan agikligin da kiiciik boyutunda kili-
cima iki tugla ériilerek bitirilmistir (Sek. 9a, 9b, 9¢).”” Manisa Ulu Camii (1376) yan

¢7 Hiilya Tezcan, Topkapt Saray: ve Cevresinin Bizans Devri Arkeolojisi. (Istanbul: Turing, 1989), 149,
325,378, 452.

%8 Kitabenin traskripsiyonu igin bkz.: Clark- Bacon- Koldeway, 1902- 1921, 170, fig. 1.

8 Tezcan, a.g.e., 1989, 286- 288, res. 378-379, Lentonun iizerinde yer alan “C” (chi), “R” (rho)
harflerinden olusan Isa (Christos) monogrami ve konuyla ilgili bakimiz: Yiirekli Gorkay, 2011, 273- 274,
bkz. dipnot 13.

70 Clarke, Bacon, Koldeway, a.g.e., 1902- 1921, 186-187.

"l Erken donem bazilikalari i¢in bkz.: Mango, a.g.e., 2006, 49-130.

72 Bu tarz opus tesselatum drnekler i¢in bkz. Marie Patricia Raynaud. Corpus of the Mosaics of Turkey.
Volume I. Xanthos, Part 1, The East Basilica. (Bursa: Uludag Universitesi Mozaik Arastirmalari, 2008),
36.

73 Serdaroglu, 6. yiizyilda, Bizans halki tarafindan gymnasion’un tahrip edildigini ve ortasma insa edilen
kilisenin yapimminda da gymnasion’un yapi malzemesinin kullanilmis oldugunu belirtmektedir. Bkz.
Serdaroglu, a.g.e., 1995, 59.

74 Assos antik kenti haritas1 iizerinde bu kiliseler isaretlenmistir. Bkz.: Beate Bohlendorf-Arslan, Der
Landkreis Ayvacik In Byzantinischer Zeit. Ayvacik Degerleri Sempozyumu 29-30 Agustos 2008, Canak-
kale Onsekiz Mart Universitesi Yayinlart No: 87, 103- 115, Res. 3.

5 Aktug, Kolay, a.g.e., 1999, 104.
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sahinlarmda ve Balat (Miletos) Delphinion yakinindaki hamamin giris hacminde de
ayni Ortii sistemi goriilmektedir.”® Eski gizimlere dayanarak son cemaat yerinin zemini-
nin yiikseltildigi sdylenebilir.”” Kuzey cephede giris kapisinin dogusunda ve batisinda
yer alan pencerelerin giinlimiizde zemin seviyesine yakin olusu, bu goriisii desteklemek-

tedir (Sek. 10a, 10b).

Sekil 9a, 9b, 9c: 1. Donem restitlisyon planlari. Cat1 plan1 (sol), Plan (orta), tavan plam

(sag) (Kuleli, 2013).

S oy
JiihiEsa

§ =]

Sekil 10a, 10b: I. Donem restitiisyon cepheleri. Son cemaat yeri kuzey cephesi (sol),
bat1 cephesi (sag) (Kuleli, 2013).

76 Aktug, Kolay, a.g.e., 1999, 104.
7T Clarke, Bacon, Koldeway, a.g.e., 1902- 1921, 169, fig.4; Kuran, a.g.e., 1968, 39, fig. 17.
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Sekil 11: I. Dénem restitiisyon kesit; Son cemaat yeri, harim ve giiney yondeki kule iliskisi
(Kuleli, 2013).
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19. ylizy1l kaynagi Clarke, Bacon ve Koldeway’in, cami planinda son cemaat yeri-
nin dogu ve bat1 boliimlerinin &rtiisii tonoz olarak gdsterilmistir.”® Vakiflarin yaptig
¢aligmanin planinda ise kubbe kullanimi goriiliir. Kuban, yan kubbelerin ortiisiiniin kii-
resel tugla pandantifler tizerinde yiikselen ilging bir kubbesel tonoz oldugunu, yapi-
minda yerli ve Rum ustalarin bir arada ¢alistigini, plan, cephe ve kubbelerde yerli usta-
larin, duvar tas isciliginde ve son cemaat yerinin tonozlarinda ise olasilikla Rum ustala-
rin ¢alismus olabilecegini diisiinmektedir.”’ Son cemaat yerinin merkezinde yer alan ke-
merin daha dar ve yliksek, yanlarda ise daha genis ve algak olmas1 erken donem Osmanl
camilerinde sikca gordiigiimiiz bir dzelliktir.*

Topografik olarak gii¢lii bir gdriintii sergileyen yapinin minaresinin olmayigimi Ku-
ran, riizgar gibi hava kosullarina baglarken; Kuban erken dénem yapilarinda minarenin
cok elzem bir gereksinim olmadigim belirtmektedir.®!

Caminin i¢ mekaninda erken donem yapilarinda goriilen orantisizliklar hakimdir.
Kare mekanin tstlindeki sekizgen kasnaga gecis, Tiirk liggeninden bir kusakla

8 Clarke, Bacon, Koldeway, a.g.e., 1902- 1921, 169, fig. 4.

7 Kuban, a.g.e., 2007, 126.

80 Oktay Aslanapa. Osmanli Devri Mimarisi. (Istanbul: Inkilap Kitabevi, 1986), 4, 33, res.5.
81 Kuran, 1968, 38; Kuban, a.g.e., 2007, 126.
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saglanmistir. Erken Osmanli camilerinde tek mekanli, kubbeli ve gecis eleman1 olarak
Tiirk tiggenlerinin kullanildig1 ¢ok sayida yap1 drnegi bulunmaktadir®® (Sek. 11).

Tugladan yapilmis olan kubbe muhtemelen distan da alaturka kiremit ile kaplryd.*?
Son cemaat yerinin iizeri de oluklu alaturka kiremitle kaplanmistir.** Yapmin iginde
duvar yiizeylerinde grafiti tekniginde ¢izilmis gemi resimleri bulunmaktadir.®> Altier’in
arastirmasinda, caminin duvarlarinda yer aldig1 belirtilen grafitiler ve kiremit kirmizist
kok boyayla yapilmis tasvirlerin, bolgenin denizciligiyle ilgili 6nemli bilgiler sundugu
belirtilmekle birlikte, ¢aligmada bahsedilen grafitilerin biiyiik boliimii 6zgiinliigiinii ko-
ruyamamis, giiniimiize ulasamamustir (Resim 3a, 3b).%¢

Resim 3a, 3b: Behramkale, Murat Hiidavendigar Camii bati1 duvar, kok boyali gemi ve
dalga grafitileri (Kuleli, 2013).

Caminin beden duvarlarinda kullanilan, blok kesme tas, moloz tas ve hatta tugla gibi
yap1 dgeleri, Assos antik kentinin malzemesinden faydalanilarak yapilmistir.*” Farkli
yliksekliklere sahip olan diizgiin kesme tas ve tugla malzemenin olusturdugu almasik
duvar teknigi, dogu ve bati cephede, pencere alinliklariin {ist seviyesine kadar izlene-
bilmektedir. Giiney cephede de aymi diizenleme, dogu ve bati cephedekiler kadar

82 Bursa Alaaddin Bey Camii, Iznik Haci Ozbek Camii ayni ozellikleri gdsteren &nemli &rnekler
arasindadir. Bkz.: Kuran, a.g.e., 1964, 6- 10.

8 Kuban, a.g.e., 2007, 126.

8 Erken, a.g.e., 1977, 47.

8 Serdaroglu, a.g.e., 1995, 96; Yine bir kiy1 kenti olan Trabzon’da, Ayasofya’nm dogu cephesinde, apsisin
disinda alt seviyede gemi grafitileri bulunmaktadir. Yap1 1238- 1263 yillar1 arasinda insa edilmistir.
Trabzon Ayasofyast ile ilgili bkz.: Mango, a.g.e., 2006, 245. Canakkale Bolgesinde Tiirk Dénemi grafiti
ornekleri iizerine yapilmis bir calismada da ¢alisma konusu yap1 detayli bir sekilde ele alinmistir. Bkz.:
Altier, a.g.e., 2016, 3-5, 19-21, res. 1-7.

86 Altier, a.g.e., 2016, 4. Aym arastirmaci 2008 yilinda yayinlanan makalesinde grafitilerin caminin ilk
yapim yilinda ya da hemen sonra yapildigini diisiindiigii gemi tasvirlerinin diginda kalan grafitilerin 16. ya
da 17. yiizy1l gibi genis bir zaman diliminde yapilmis olabilecegini diisiinmektedir. Bugiin géremedigimiz
yelkenli tasviri ile i¢ i¢e gegmis padisah tugrasinin da Murad Hiidavendigar'a ait olabilecegini tartismaya
acmaktadir. Bkz.: Altier, a.g.e., 2008, 156, res.6.

87 Erken, a.g.e., 1977, 46- 47; Serdaroglu, a.g.e., 1995, 96.
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biitiinliik gdstermese de devam etmektedir.*® Konum itibartyla arkasinda, Assos’un Ak-
ropolis’ini ¢evreleyen surlarda, en iyi korunmus iki gozetleme kulesinden birinin bu-
lunmas1 nedeniyle, bu cephenin sagir birakilmis olabilecegi diisiiniilmektedir.*® Giiney
cephenin alt boliimlerinde moloz tas kullanim1 da dikkat ¢eker. Dogu ve bati cephede
devam eden tugla ve tag almasig1, son cemaat yerine dogru kesintiye ugrayarak, farkl
renk ve cinste bir malzeme ile degigsmektedir. Son cemaat yerinin yikilmis olan cephesi,
restorasyon sirasinda degistirildiginden 6ncesinde, dogu ve bati cephelerle ayni karak-
tere sahip oldugu ve biitiinliik gosterdigi diisiiniilmelidir.”® Bat: ve Marmara Bélgesi
Beyliklerinde geligskin 6rnekleri bulunan almasik duvar teknigine sahip yapilarin, son
cemaat yerlerinin cephelerinde daha 6zel diizenlemelerin yapildig1 gériilmektedir.”' Tag
kap1 ve pencere alinliklarinda da tuglalarin farkli istiflenmesiyle olusturulmus duvar 6r-
giisii ile birlikte rozet veya giines kursu gibi bezemeler de cephelerde karsimiza ¢ikmak-
tadir.”? Hiidavendigar Cami’nde almasik duvar 6rgiisiiniin, dogu ve bati cephelerde yer
alan pencerelerin yuvarlak kemerlerinde 3 sira tugla, 1 sira tas seklinde diizenli olarak
kullanildig: goriiliir (Resim 4).

Resim 4: Yapmin bat1 cephesinde, sirali tas, tugla almasik
orgiilii yuvarlak kemerler (Kuleli, 2013).

8 Giiney bat1 kdsede ve bati cephesinin giineyinde goriilen devsirme malzeme, Athena tapinagi ya da
Apollon Mezar1 olarak adlandirilan antik ¢ag kalintilarindan alinmis olmalidir. Bkz: Clark, Bacon,
Koldeway, a.g.e., 1902- 1221, 255, fig.No.8 ; 157, fig.1- 2.

89 Bat1 ve dogu cephede bulunan pencerelerin iistiinde ayni aksta agilmis mazgal nitelikli dar, uzun ve
yuvarlak kemerli iki pencere ge¢is elemanin hemen alt seviyesinde olup, mihrabin dogu ve bati kdsesine
denk gelecek sekilde giiney cephede de agilmistir. Bunun disinda cephede herhangi bir agiklik goriilmez.
%0 19. yiizy1l kaynag1 Clark- Bacon ve Koldeway’in kitabinda yer alan ¢izimlerde son cemaat yerinin
cephesi gosterilmistir. Bkz: Clark, Bacon, Koldeway, a.g.e., 1902- 1221, 169, fig.3.

°! Bu konuyla ilgili bkz.: Batur, a.g.e., 1970, 135-217.

92 Bursa Orhan Gazi Camii son cemaat yerinin cephelerinde bu tarz bir diizenleme goriilmektedir. Bkz.:
Aslanapa, a.g.e., 1977, 20. Devsirme siitun bashgr gibi detaylar da bu yapida kendini gostermektedir.
Benzer diger 6rnekler arasinda, {znik Niliifer Hatun imareti, Bursa Murat Hiidavendigar Camii, Yenisehir
Postinpus Baba Zaviyesi, Mustafa Kemal Pasa’da, Lala Sahin Pasa gibi yapilarda tugla ve tas almasiginin
giizel 6rnekleri bulunmaktadir. Bkz.: Aslanapa, a.g.e., 1977, 23, 106- 107.
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Bu kemerlerin iizengi seviyesinde kimi yerde hatil amach 6 sira tugla kullanilirken,
kimi yerde 1 sira; pencerenin lentosunun alt kotunda kimi yerde 3 sira tugla kullanilir-
ken, kimi yerde 1 sira; kemerlerin kilit tas1 seviyesinde kimi yerde 3 sira tugla kullani-
lirken, kimi yerde 1 sira diizenli olmayan bi¢cimde tugla kullaniminin oldugu goriilmek-
tedir.

Almagik orgiide tugla kullanim alt kotlarda derzlerin iginde yatay ve dikey tugla
kullanimi olarak da goriilebilirken, iist kotlarda tasin dort tarafini gevirecek sekilde kul-
lanimlar da dikkat ¢ekmektedir. Dogu ve bat1 cephelerde izlenen almagsik orgii yakla-
simi, giiney cephede de hakimdir.

14. yiizyiln ikinci yarisindan itibaren iki sirali pencere fikrinin, Bat1 Anadolu’daki
diger beyliklerde oldugu gibi karakteristik bir 6ge oldugu bilinmektedir.”* Demir sebe-
keli, dikdortgen pencereler, dogu ve bati cephede eksenden biraz kaymis olarak karsi-
likl1 olarak konumlandirilmistir.” Pencereler bir nevi sove kaygisi ile andezit tasi ile
cevrelenerek, iistlerinde tam daire formunda kemerler yapilmistir.”> Kemerde yer alan
3 sira tugla ve 1 sira tag ile yapilmis almasik diizenleme cepheye hareketlilik saglamis-
tr’®. Dogu ve bati cephelerde yer alan yuvarlak kemerli dikdértgen ikiser pencerenin,
kemerlerinde, {i¢ sira tugla, bir sira tag ve 6zel bigimlendirilmig tuglalarla olusturulmus,
i¢i tugladan yapilmis noktasal bir siisleme kaygisi ile bicimlendirilmis bir bordiirle ku-
satilmistir. Kemerin alinliginda beyaz, dikdortgen bir mermer, sdvenin {izerine gelecek
sekilde yerlestirilmistir. Bat1 cephenin, kuzey yoniinde olan pencerenin tas sovesinde,
daire iginde alt1 kollu bir y1ldiz motifinin sgrafitto tekniginde kazindig1 goriilmektedir.”’
Alinlik iginde merkezde goriilen, kireg tasindan i¢ biikey daire formlar1 bir estetik anla-
yisla yerlestirilmistir. Kemerde goriilen ii¢ sira tugla, bir sira tasla olusturulan almagsik
teknik, Tuzla Hiidivendigir Camii’nde de uygulanmustir.”® Bursa Cekirge’deki Murat
Hiidavendigar Camii’de bir sira tas, ii¢ sira tugla orgiilii kalin duvarlar 1366 yilinda
baslanarak 1385’den &nce tamamlanmistir.”” Kemerlerin iist seviyesinde, ayni aksta bu-
lunan mazgal pencereleri dar, uzun ve yuvarlak kemerlidir. Caminin i¢inde de, eski fo-
tograflarda rahatlikla goriilebilecek sekilde, mazgallarn iistiinde tas ve tugla dizilimi ile
almagik bir diizenleme yapildig1 goriilmektedir. Ancak yapilan restorasyonlar sirasinda
yapinin i¢i sivanarak, 6zgiin duvar ve almagik detaylar1 kaybolmustur.

Yap1 gecirdigi tamiratlar nedeni ile 6zgiin niteligini kaybetmis olsa da, Erken Os-
manli Mimarliginin yiiksek kasnakli o6rneklerinin aksine, beden duvarlarinin

%3 Kuban, a.g.e., 2007, 129.

4 Aptullah Kuran’m, 1968 basimli yayminda, bat1 cephenin fotografinda, pencerelerde bugiin gordiigiimiiz
lokma demir sebekeler goriillmemektedir. Bkz.: Kuran, a.g.e., 1968, 39, fig. 19.

95 A. Batur, bu kemerleri, “Bizanten kemer” olarak adlandirmaktadir. Bkz. Batur 1970, 181. Erken Osmanl
Doneminde heniiz tam bir Gslup biitiinliigii olmadigindan ayn1 tip kemer kullanimina ait 6rnekler olmasi
fazla sasirtict degildir.

% Almasik kemer orgiisii olarak tas ve tugla kullanimi, Assos disinda, Bergama Tabaklar Hamaminda ve
Tuzla Hiidavendigar Cami’nde goriilmektedir. Bkz.: Aktug- Kolay, a.g.e., 1999, 48.

°7 Bati cephesinin pencere lentolarinda kazima teknigi ile yapilmis bu motif, A. Yavas tarafindan
miihriisiileyman motifi olarak degerlendirilmistir.Bkz.: Yavas, a.g.e., 2008, 180.

% Aktug Kolay, a.g.e., 1999, 48; Yavas, a.g.e., 2008, 171- 179.

% Aslanapa, a.g.e., 1986, 13.
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ylikseltilmesi ile duvar yiiksekligine uyan basik bir kubbe ve alcak bir kasnaktan olusg-
tugu anlasilmaktadir.'® Koselerin pahlanmasi sonucu ortaya ¢ikan iiggen yiizeyler go-
rilmektedir. Ay tarz bir yapilanma 1478/1479 yillarinda bitirilmis olan II. Beyazid’in
sadrazamlarindan Kasim Paga’nin, kendi adini tagiyan Edirne’deki camisinde kargimiza
cikmaktadir.'!

Gegisin bagladig1 kasnak seviyesine kadar orijinal duvar takip edilebilmektedir.
Ust seviyede malzeme farklilig1 olmasa da, duvar orgiisii ile fark yaratan'®® dogu, bati
ve giiney cephede yer yer devsirme malzeme kullanimi dikkat ¢gekmektedir. Kuzey cep-
henin Erken Osmanli Déneminin malzeme, teknik ve cephe diizenlemeleriyle uyumlu
olan yapi, 14. ylizy1l i¢inde degerlendirilmektedir (Res. 4, 5a, 5b).

Yapinin mihrabinin ¢izimi, 19. ylizy1l kaynaginda verilmistir. Buna gére mihrapta
geometrik ve bitkisel bezemenin yogunlukta oldugu, mukarnash kavsarasinin altinda
merkezde nesih yazi ile yazilmis dikdortgen bir levha ve iki yaninda siitungeleri var-
dir'®. Mihrabin iist seviyesinde izlenen palmet dizisi'™, 20. yiizy1l fotograflarinda go-
riilmez. Mihrap al¢1 malzemeden yapilmstir.'” Beylikler Devri yapilarinda mihraplar
alginin en yogun kullamldig1 yap: elemanlarindandir.'® Ankara’da bulunan Erken Os-
manli Dénemine ait dini yapilarin tamaminda al¢1 mihraplar kullanilirken, Merzifon,
Bergama, Edirne, Osmancik ve Behramkale Hiidavendigar Cami’lerinin mihraplar1 da
algidan yapilmis olup, segkin 6rnekler olarak gosterilebilir.'"’

Clark-Bacon ve Koldeway’in planinda mazgal seviyesine kadar yiikselen giinii-
miizde yerinde olmayan minber gériilmektedir.'®® Geleneksel Anadolu minberleri ahsap
malzemeden yapilip, genellikle de gergek ya da sahte kiindekari ile oyma, kakma, tarsi,
kafes ve kazima tekniginde gerceklestirilmistir.'® 1155 tarihli Konya Alaeddin Camii
minberinde ilk kez gordiigiimiiz, kiindekari teknigindeki minberin benzerlerinin,

100 Kuban, a.g.e., 2007, 126.

101 Tek mekanl olan caminin beden duvarlarmin dort cephenin merkezinde yiikseltilerek koselerin
pahlanmasi sonucunda, kasnak oldukca kisa goriinmektedir. Bkz.: Kuban, a.g.e., 2007, 212- 213.

102 Alt seviyelerde de gordiigiimiiz cerceveli duvar teknigi, Bizans Doéneminde Komnenos Donemi
yapilarinda goriilmekteydi. Istanbul, Pantokrator Manastiri (Zeyrek Camii) kiliselerinde bu teknik
uygulanmustir. Yapi ile ilgili bkz.: Mango, a.g.e., 2006, 197- 205.

103 Nis kenarlarinda bulunan siitunceleriyle birlikte Selguklu Donemi’nin geleneksel semasmi devam
ettirmektedir. Bkz.: Kuban, a.g.e., 2007, 126.

104 Mihrabin béliimleri arasinda tepelik palmetleri olarak adlandirilir ve her biri bagimsiz, tek bir kaliptan
cogaltilmis palmetlerin yan yana siralanmasi ile olusturulmustur. Mihrap boliimleri i¢in bkz.: Bekir Eskici,
“Al¢1 Mihrablarda Yapim Yéntemleri ve Siisleme Teknikleri Uzerine Gézlemler.” (V. Ortagag ve Tiirk
Donemi Kazi ve Arastirmalart Sempozyumu’nda Sunulan Bildiriler, 19- 20 Nisan 2001. Ankara), 240.

105 . Serdaroglu herhangi bir referans vermeden Anadolu’da bilinen iki al¢1 mihraptan biri oldugunu
sOyler. Bkz.: Serdaroglu, a.g.e., 1995, 96.

106 Abdullah Karagag, “Al¢1 Sanati”, Anadolu Selguklular: ve Beylikler Donemi Uygarhigi, (Mimarlik ve
Sanat) 2. Editorler: A.U. Peker- K. Bilici. (Ankara: T.C. Kiiltir Ve Turizm Bakanligi Yayinlari, 2006),
497.

107 Karagag, a.g.e., 2006, 497- 498; A. Karagag’m, 2006 yilinda “Alg1 Sanati” iizerine yazdig1 makalesinde
Behramkale Hiidavendigar Cami’nin mihrabini se¢kin al¢1 drnekler arasinda saymaktadir.

108 Clarke, Bacon, Koldeway, a.g.e., 1902- 1921, 169, fig. 4.

109 Riistem Bozer, Ahsap Sanati. Anadolu Sel¢uklulari ve Beylikler Dénemi Uygarligi, (Mimarlik ve Sanat)
2. Editorler: A. U. Peker- K. Bilici. (Ankara: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi, 2006), 533- 541.
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Selguklu, Beylikler ve Osmanli dénemlerinde kesintisiz olarak kullanildig: bilinmekte-
dir."" 14. yiizy1lin bilinen orijinal minberleri arasinda, Corum Ulu Camii minberi (130
1302), Birgi Aydmoglu Mehmet Bey Camii minberi (1320), Manisa Ulu Camii minberi
(1376), Bursa Ulu Camii minberi (1399), Urgiip Damsa Kdyii, Taskin Pasa Camii min-
beri (14. yiizyilm ilk yaris1) sayilabilir.''" Ankara Arslanhane Camii minberi ve giinii-
miize gelemeyen Ahi Elvan Camii minberleri de taklit kiindekari ve kafes tekniginin
goriildiigii aym donemin izlerini tagir.''

Calisma siirecinde en dogru referans olarak kabul edilen Clark-Bacon ve Kol-
deway’in planinda, caminin i¢inde kuzey batidan, kuzeydoguya uzanan ve minberin tam
karsisinda dikdortgen bigiminde ¢ikintisi olan, giineyde ii¢, kuzeyde ise dort serbest sii-
tun {izerinde tasinan ikinci bir kat ¢izilmistir. Girig kapisinin dogusunda basamaklarinin
da gosterildigi plana gore, burast mahfil olarak kullamlmis olmalidir.'"® Yapinin eski
fotograflarinda da, dokiilen sivalarin altindan kat izi goriilebilmektedir. Zeminde yapi-
lacak bir aragtirma kazis1 sirasinda, merdivene ve destek sistemine ait ipuglarinin bulu-
nabilecegi diiginiilmektedir.

Resim 5a, 5h: Bat1 cephesi (sol), Dogu cephesi eski fotograflari (sag).

e o S : e F
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2.2.11. Donem: 1944 — 1975

06.10.1944 tarihinde Edremit Korfezinde, 6,8 siddetindeki Ayvacik Depremi 20-
25 saniye kadar slirmiis ve 250 km ¢apli bir alanda hissedilmistir. Deprem sirasinda
2200’den fazla bina yikilmistir'"*. Deprem sirasinda ¢alisma konusu caminin de ciddi
anlamda hasar gordiigii bilinmektedir. Bu donemle ilgili caligmalar, degisik yayimlarda

110 Bozer, a.g.e., 2006, 533.

" Yildiz Demiriz. “XIV. Yiizyilda Agag Isleri”, Yiizyillar Boyunca Tiirk Sanati (14. Yiizyil), Haz:
Aslanapa, a.g.e., 1977, 62- 64, 66, 68- 70, parantez i¢inde yazilan tarihler, minberlerin yapim tarihini de
belirten sanatci kitabelerine gore verilmistir.

112 Nalbant, 2006, 24, 48- 49, 52; 52. sayfada verilen sematik ¢izim, ¢alisma konusu yapi i¢in de benzer
niteliktedir.

113 Clarke-Bacon, Koldeway, a.g.e., 1902- 1921, 169, fig. 4.

114 Altinok, a.g.e., 2013, 49.
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yer alan bilgi ve fotograflardan'"’, Canakkale Kiiltiir Varliklarim Koruma Bolge Kurulu
Midiirliigi arsivinde yer alan dokiimanlar ve eski fotograflardan (Resim 6a, 7a, 7b, 7¢)
ve kdy sakinlerinin arastirmacilara verdigi bilgilerden yararlanarak tamamlanmustir.
1968 tarihinde Kuran’in yayminda verilen fotografta, son cemaat yerinin yikilmis fo-
tografi goriilmektedir (Resim 6b). Dogudaki siitunun yakin zamana kadar yerinde ol-
dugu bilgisi de koyliiler tarafindan arastirmaciya ifade edilmistir.''® Arastirma kapsa-
minda elde edilen verilerden yararlanilarak, kuzey cephesinin restitlisyon ¢izimi iiretil-
mistir (Sek. 12).

Resim 6a, 6b: Girig cephesmden fotograf (sol)!'7,196011 yillarda yapiy1 inceleyen Aptullah
Kuran’dan, giris cephesi

i =)

Resim 7a, 7b, 7c: Giris cephesi ve bati cephesinde deprem tahribatin1 gosteren fotograflar
1976).11°

15 A. Yavas 2008 yilinda yayinladigi makalesinde, ilki 1978- 79, ikincisi 1990-1991 ve sonuncusu da,
2004- 2007 olarak ii¢ onarim dénemi belirtir. Aragtirmaci tarafindan ilk iki onarim, kismi miidahaleler
olarak adlandirilirken, son onarimin kubbe tahribatina yonelik oldugu ifade edilmektedir. Bkz.: Yavas,
a.g.e., 2008, 180.

116 Kyran, 1968, s. 38- 39, fig.18; Canakkale Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bélge Kurulu Arsivinde bulunan
ve kesin tarihi bilinmeyen fotograflar, yapinin 20. yiizyila ait goriintiilerini igermektedir. Bkz: Res. 12 —17.
17 Canakkale Kiiltiir Varliklarmi Koruma Bélge Kurulu Arsivi.

118 Kuran, a.g.e., 1968.

119 Canakkale Kiiltiir Varliklarmi Koruma Bélge Kurulu Arsivi.
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Sekil 12: II. Dénem restitiisyon kuzey cephesi (Kuleli, 2013).

2.3. I1I. Donem : 1975 - 2008

Yapinin 1978 yilinda onarim gérdiigii bilgisi, Assos’ta kaz1 yapan Prof. Dr. Umit
Serdaroglu’nun kitabinda bir ciimle ile ifade edilmistir.'*® 1944 depreminde yikilmis
olan'*' son cemaat yerinin, sonraki yillarda restorasyonda yeniden insa edildigi bilgisi
Erken’in kitabinda da yer almaktadir.'**

Ayrica, Canakkale Kiiltlir Varliklarii Koruma Bolge Kurulu Miidiirliigii arsivinde
yer alan, yapinin yikik haline iliskin rél6ve ¢izimleri, fotograflar ile restorasyona iliskin
projeler incelenmistir. Bu belgeler arasinda bulunan, Bagbakanlik, Kiiltiir Miistesarlig1,
Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu Bagkanligi’nin 12.10.1974 tarih ve
8107 sayili kararinda “... Behramkale Koyiinde bulunan korunmasi gerekli cok onemli
eski eser Hiidavendigar Camii’ne ait restorasyon projesinin uygun bulunmadigina, bu
konuda yeterli ilmi arastirmalarin yapilmasina ve Kurulumuz Uyelerinden Prof. Aptul-
lah Kuran ile temasa gegilerek yeni bir restorasyon projesinin olusturularak onaylan-
mak tizere Kurulumuza iletilmesine karar verildi. ” ifadesi yer almaktadir.

Daha sonra ayni Kurul tarafindan alinan 09.07.1977 tarih ve 639 sayili kararda “....
Hiidavendigar Caminin gonderilen roléve ve restorasyon projesine gore restore edil-
mesinde sakinca olmadigina karar verildi” denilmektedir. Karar eki projeler incelendi-
ginde, yapida bu donemde gergeklestirilen onarimin igerigi hakkinda bilgi edinilebil-
mektedir.

120 Serdaroglu, a.g.e., 1995, 96.
121 Son cemaat yerinin yikik fotografi igin bkz.: Kuran, a.g.e., 1968, 39, fig.18.
122 Brken, a.g.e., 1977, 47.
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Kuran’in 1968 tarihli fotograflari, Canakkale Kiiltiir Varliklari1 Koruma Bolge
Kurulu Miidiirliigii arsivinde yer alan, yapmnin yikik haline iliskin r6léve ¢izimleri ve
fotograflar ile III. donemde onarim sonrasi fotograflar karsilastirildiginda, son cemaat
yerinin yeniden insa edildigi, pencere dogramalarinin, camiye giris kapisinin yenilen-
digi, pencerelere lokma demir pencere sebekelerinin takildig1 gézlenebilir. Ancak yapi-
lan uygulamada pencere sovelerinin ve lentosunun ylizeyinde yer alan deliklerin ince-
lenmesinde, restorasyon sirasinda yapilan lokma demir parmaklik sisteminin yapiya uy-
madig1, demir 6gelerin 6zgiin deliklere monte edilmek yerine yer yer hatali montaj ya-
pildig1 anlagiimaktadir.'?

Aragtirma kapsaminda elde edilen verilerden yararlanilarak, kuzey cephesinin res-
titiisyon ¢izimi {iretilmistir (Sek. 13, 14a, 14b).

Sekil 13: III. Dénem kuzey cephesi restitiisyon (Kuleli, 2013).

Onarim sirasinda yukarida bahsi gegen onayli projedekine aykiri olarak ¢atiya yap-
rak kiremit kaplanmistir. Harimde kullanilan minber ve kiirsii ayni karakterde ahsaptan
yapilmis olup, her ikisi de 20. ylizyila aittir.

123 Pencere sdvelerinde goriilen delik izleri bu goriisii desteklemektedir.
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Sekil 14a, 14b: III. Dénem Donem restitiisyon bati cephesi (sol), son cemaat yeri kesiti (sag)
(Kuleli, 2013).

2.4.1V. Donem : 2008 Sonrasi

2008 sonras1 onarim goren yapida'?*, harimin duvarlar1 ve kubbesinde bozulan si-
valarla ilgili raspa yapildigi, ancak siva ylizeylerinde kilcal ¢atlaklar oldugu goriilmek-
tedir. Yiizeyinde kalem isi, grafiti olan boliimlerin arka kisimlarinda bosalma oldugu
anlasilmaktadir.

Sekil 15: IV. Dénem restitiisyon plan1 (Kuleli, 2013).
A

ey

124 Bu boliimde yer alan bilgiler Vakiflar Bolge Miidiirliigi’ nden alinmistir.
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Dis cephe duvarlarinda bosalan derzlerin yer yer ¢imento igerikli harg, yer yer ho-
rasan harci ile tamamlandigi ve tas yiizeylerdeki kirlerin temizlendigi, ahsap pencere
dogramalarinin yenilendigi gozlenmektedir. Son cemaat yerindeki parca kaybi gézlenen
stitunlarin tamamlandigi, ¢at1 kiremitlerinin ve mihrabin yenilendigi anlasilmaktadir.
Ayni zamanda harim zeminin ahsapla kaplandig1 restorasyon g¢alismalar1 kapsaminda
yapinin lizerinde yiikseldigi kayalik zemine miidahale etmeden, ziyaretgiler i¢in, bahge
girisinden camii girisine kadar uzanan ahsap kaplamali ylirlime yolu, seyir terast ve dik
kayalarm bulundugu yere de giivenlik amach demir korkuluklar yapilmistir (Sek. 15,
Res. 8a, 8b).

Yavag’n, yapiya iliskin aragtirmasina gore, Ayverdi mihrabin biiyiik 6l¢iide tahrip
oldugunu bildirmektedir. Ayrica Assos’ta arkeolojik kazi yaparken Bacon tarafindan
mihrabin saglam oldugu giinlere ait ¢izimlerine referans vererek, restorasyon ¢aligmasi
sonras1t mihrabin asli haline gore yeniden yapildigini ve bu mihrabin giiniimiize ulaga-
bilmis Erken Osmanli dénemine ait eserlerden biri olmasi dolayisiyla 6nem arz ettigini
belirtmektedir.'*

2006 yilinda hazirlanan restorasyon raporunda, alg1 malzemeden yapilan mihrabin
blok halinde yerinden kopmus ve basit bir telle tutturulmus durumda oldugu ifade edil-
mektedir. Telle iligkisi kesildiginde blok halinde duvardan ayrilacak durumda oldugu ve
mihrabin sokiilerek, altinda orijinal mihrap izinin arastirilacag: bildirilmektedir. Ozgiinii
bulundugu takdirde bu ize gore tekrar yapilacak, bulunamaz ise restorasyon projesinde
ve detayda cizilen mihrap gibi yapilacagi karar1 alinmistir. Mevcut mihrabin 6zgiin ol-
madigi, orijinaline gore yeniden iiretimis oldugu diistiniilmektedir.

Resim 8a, 8b: Orijinal mihraptan detay gosteren eski fotograf'?® (sol), Mihrabin
giintimiizdeki fotografi (sag) (Kuleli, 2013).

125 Yavas, a.g.e., 2008, 181, 182; 2008 yilinda yapilan restorasyon c¢alismalar1 sirasinda, orijinal alg1
mihraba miidahale edildigi ve yenilendigi bilgisini vermektedir.
126 Canakkale Kiiltiir Varliklarmi Koruma Bolge Kurulu Miidiirliigii Arsivi.
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Sonu¢ ve Degerlendirme

Behramkale, Murat Hiidavendigar Camii, Erken Osmanli camilerinin tek kubbeli
son cemaat mahalli plan tipini yansitir. Kare planli harim, Tiirk tiggenli, sekizgen kas-
nakla yiikselmekte olup, kubbe ile kapatilmistir. Ortadaki sivri kemerli olan ti¢ gozlii
son cemaat yerinde ortada tonoz, yanlarda pandantifli kubbeler kullanilmistir. Ayrica
ozellikle son cemaat yerinde kullanilan devsirme/spolia malzemeler dikkat gekici nite-
liktedir. Yine donemin aligkanliklarindan olan almasik duvar kullanimi da, 6zellikle
dogu ve bati cephelerde yer alan yuvarlak kemerlerde sirali tas, tugla diizenlemelerinde
dikkat gekmektedir.

Bu ¢alismada, Erken Osmanli Donemine tarihlenen yapi, I. Murat (Hiidavendigar)
Doénemi (1360- 1389) yap1 faaliyetleri ve Beylikler Donemi camileriyle ilgili ayrintil
tarama ve karsilastirmali ¢aligmalarla, arastirilmistir. Arastirma siirecinde, arsivlerin-
deki eski fotograflar, belgeler, literatiirden elde edilen bilgiler degerlendirilmistir. Ya-
pidan gelen izler, benzer yapilarla karsilastirmali ¢aligmalar, caminin tarihi siire¢ bo-
yunca degisiminim tespiti amaciyla irdelenmistir. Caligmalar sonucunda 4 ana dénem
belirlenmistir.

. Donem (14. ylizy1l — 1944) tarihleri arasindaki siireci kapsayacak sekilde belir-
lenmistir. Camiye ait kitabe, vakfiye gibi kesin bir veri olmamakla birlikte, tarihsel kay-
naklar, karsilagtirmali ¢alismalarla konu tartigilmis ve yapi 14. Yiizyila tarihlendirilmis-
tir. Yapinin mimari niteligi plan, cepheler, kurgu, duvar rgiisii, mihrap, minber gibi
unsurlar ele alarak, daha 6nceki arastirmalardan da yararlanarak detayl sekilde anla-
tilmigtir. 1. Doneme ait restitiisyon ¢izimlerinde, yapidan gelen izlerden 6zgiintinde ol-
dugu anlasilan ancak su an yerinde olmayan kadinlar mahfiline de yer verilmistir.

II. Dénem (1944 — 1975) tarihleri arasindaki siireci kapsayacak sekilde belirlen-
mistir. 06.10.1944 tarihinde, Edremit’te yasanan siddetli bir deprem sirasinda'?’, camii
ciddi anlamda hasar gérmiistiir. Deprem nedeniyle olusan hasara iliskin yayinlardan ve
Canakkale Kiiltlir Varliklarii Koruma Bolge Kurulu Miidiirliigii arsivinde yer alan eski
fotograflardan elde edilen bilgilerden yararlanarak, bu donemde yapida olusan hasar 2.
Doneme ait restitlisyon ¢izimlerine islenmistir.

II. Dénem (1975 — 2008) tarihleri arasindaki siireci kapsayacak sekilde belirlen-
mistir. Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu Bagkanligi’nin 09.07.1977
tarih ve 639 sayili kararinda “.... Hiidavendigar Caminin gonderilen rolove ve restoras-
yon projesine gore restore edilmesinde sakinca olmadigina” karar verilmesinden sonra
onarim caligmalar1 gerceklestirilmistir. Assos’ta kazi yapan Prof. Dr. Umit Serda-
roglu’nun kitabinda yapinin 1978 yilinda onarim gordiigii bilgisini vermektedir. Bu do-
nemde yapilan ¢aligsmalar tariflenmis ve miidahaleler 3. Doneme ait restitlisyon ¢izim-
lerine iglenmistir.

127 Altmok, a.g.e. 2013, 49.
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IV. Dénem (2008- 2009) tarihleri arasindaki stireci kapsayacak sekilde belirlen-
mistir. Yap1 2008 yilinda yeniden onarilmis olup, ulasilabildigi kadariyla kaynaklardan
yararlanilarak yapilan ¢aligmalar aktarilmistir.

Sonug olarak, ¢calisma kapsaminda Erken Osmanli Camilerinin 6ncii 6rneklerinden
olan Murat Hiidavendigar Camisinin mimari niteligi ayrintili sekilde incelenmis ve ta-
rihi siiregteki degisimi, yapilan onarim miidahaleleri de irdelenmek suretiyle, bir resti-
tiisyon donemleme Onerisi olusturacak sekilde gelistirilmistir. Bu dneride uzun bir sii-
reci kapsayan 1. Donemde, yapinin plan, cephe ve i¢ mekan diizenlemesi, kesitteki oran-
lar1 agisindan tarihi siirecte yapida ¢ok fazla degisiklik yapilmadigi, caligmalarin daha
¢ok bakim onarim niteliginde oldugu goriisii olusmustur. Ancak II. Donemde yasanan
deprem sonrasinda yapinin 6zellikle de son cemaat yerinin ciddi hasar gordiigii ve I11.
Donemde yapisal miidahalelerde bulunularak yapinin onarildigi anlasilmaktadir. IV.
Donemde yapida yakin gegmiste yapilan ¢calismalar kapsamli miidahaleler olmayip, ay-
rintisi ilgili boliimde verilmistir.

Cok katmanli mimari mirasa sahip olan iilkemizde, bir tarihi yapinin koruma pro-
jesinin hazirlanmasinda ilk adim, yapinin ¢agdas yontemlerle belgelenmesi ve rolove-
sinin hazirlanmasi1 olmalidir. Ardindan, restitiisyon arastirmalar1 kapsaminda yapinin
tarihsel siiregte hangi miidahalelere maruz kaldigi, her bir donemdeki durumu ile 6zgiin
nitelikleri arasindaki farkliliklar analiz edilmeli; yapinin gegirdigi fiziksel ve islevsel
doniisiim kapsamli bicimde degerlendirilmelidir. Bu siirecte elde edilen belgeler ile res-
titiisyon ¢aligmalarinda gergeklestirilen degismislik ve giivenilirlik analizleri ile donem-
leme bulgular birlikte ele alinarak, onarim ve restorasyon asamasinda uygulanacak mii-
dahale kararlar gelistirilmelidir.'*® Restitiisyon siirecinde, yapinin tarihsel katmanlarini
tanimaya ve gecirdigi doniisiimii anlamaya yonelik analizler, 6zgiin degerlere saygili,
nitelikli ve koruma odakli miidahale 6nerilerinin gelistirilmesine katki saglayacaktir.

Etik Beyani

Bu calismanin, 6zgiin bir calisma oldugunu; calismanin hazirlk, veri toplama, analiz ve bilgilerin sunumu
olmak Uzere tim asamalarindan bilimsel etik ilke ve kurallarina uygun davrandigimi; bu calisma kapsa-
minda elde edilmeyen tiim veri ve bilgiler icin kaynak gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynakcada yer ver-
digimi; kullanilan verilerde herhangi bir degisiklik yapmadigimi, calismanin Committee on Publication Et-
hics (COPE)' in tim sartlarini ve kosullarini kabul ederek etik gorev ve sorumluluklara riayet ettigimi beyan
ederim. Herhangi bir zamanda, calismayla ilgili yaptigim bu beyana aykiri bir durumun saptanmasi duru-
munda, ortaya cikacak tiim ahlaki ve hukuki sonuglara razi oldugumu bildiririm.

Tesekkiir

Calismaya katkilarindan dolayi Balikesir Vakiflar Bélge Mudurligline, Canakkale Kiiltir Varliklarini Koruma
Bolge Kuruluna ve proje calisma ekibine tesekkir ederim. Gorseller, tzerinde calisilarak gelistirilmis ve
makalede kullanilacak hale getirilmistir.

128 Ayse Esin Kuleli, Adilcevaz Ulu Camii, Mimari Ozellikleri ve Tarihi Siirecte Déniisiimii, (Izmir: Sanat
Tarihi Dergisi, 2025), 368, 369.
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