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Ozet

Osmanlt Devleti ve Rusya arasindaki savaslarin cephe gerisi, askeri, siyasi ve sosyal déntstiimler
hakkinda énemli ipuglart sunmaktadir. 18. ylzyilin sonlarindan itibaren Osmanlt Devleti'nde savas
sirasinda alinan muharip ve sivil esirlerin kélelestirilmesi terkedilirken, bu gelisme Musliman toplum
tarafindan hos karsilanmadi. Bu yiizden Osmanli-Rus savaglarinda devlet siyaseti ve resmi sGylem ile
savag esitinin maruz kaldigi muamele arasinda bazt uyumsuzluklar meydana geldi. Dahasi esitlere
insani muamelede bulunma istegi ile esitlerin kagcmasini ya da stratejik bilgi elde etmesini engelleme
zorunlulugu esitlere muamelede mithim bir ikilem olusturdu. Osmanli yénetimi esitlerin sivil halk ile
iletisimini riskli bulurken, siki gézetim Rus esitleri daima rahatsiz etti. Diger taraftan savas esirinin
izolasyon ve gozetim sartlari belli kosullar altinda esnemeye de miisaitti. Avrupali diplomatik
temsilciler, bazi Levanten aileler ve Osmanlt ordusunun gayrimiislim mensuplarr ile temas esaret
hayatini kolaylastirabilmekteydi. Esirlerin nerede ve nasil ikamet edecekleri ve gbzetimlerinin nasil
olacagi bitmeyen bir tartisma olmakla birlikte Istanbul’a alternatif bir mekan bulunamadi. Bu ¢alisma
Osmanli-Rus Savaglari literatiiriinin eksik bir sayfasint olusturan savas esaretini konu almaktadir.
Calisma Rus subaylarini metkeze alarak esatet hayatint ele alacak, 19. yizyil boyunca savag
esitligindeki degisim ve devamliliklari tartisacaktir. Bu tartisma icin Nikolay Klement, Aleksandr
Rozalion-Sosalskiy, Aleksandr Dyugamel ve Vladimir Klevezal’in biraktigi hatiratlar Osmanlt arsiv
belgeleri ile mukayeseli olarak degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Rusya Imparatoriugn, Osmanls Devleti, Rus Savas Fisiri, Savag Hukuksn, 19.
Yiigydl

Abstract

There are important clues about military, political and social transformations behind the fronts of
the Russo-Ottoman wars. While the enslavement of combatants and civilian prisoners taken during
war was abandoned in the Ottoman Empire starting from the late 18th century, this development
was not welcomed by the Muslim society. Therefore, there were some discrepancies between state
policy and official discourse and the treatment during the Russo-Ottoman wars. Furthermore, the
desire to treat prisoners humanely and the necessity to prevent prisoners from escaping or gaining
strategic information created a significant dilemma in the treatment. While the Ottoman
administration found any communication between prisoners and Ottoman Christians risky, strict
surveillance made Russian prisoners always uncomfortable. The isolation and surveillance conditions
could however be relaxed under certain conditions. Contact with European diplomatic missions,
some Levantine families, and non-Muslim members of the Ottoman army could make life in captivity
easier. Where and how the prisoners would reside and how they would be monitored was a constant
topic of discussion, but no alternative location to Istanbul could be found. This study is about
captivity, which is rarely discussed in the literature of the Ottoman-Russian Wars. The article
examines the life of captivity with a focus on Russian officers and discuss the changes and
continuities in captivity throughout the nineteenth century. For this discussion, the memoirs left by
Nikolai Klement, Alexander Rozalion-Soshalsky, Alexander Dyugamel, and Vladimir Klevezal will
be evaluated comparatively with Ottoman archival documents.

Key Words: Russian Empire, Ottoman Empire, Russian Prisoner of War, Law of War, 19th Century
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GIRIS

Osmanli Devleti’nde esir Ruslar denildiginde ilk akla gelenler harp ilani ile birlikte kendini Yedikule
Zindanr'nda bulan Pyotr Tolstoy (1710-11), Aleksey Obreskov (1768-71), Pavel Levasov (1768-71)
ve Yakov Bulgakov (1787-1789) gibi talihsiz diplomatlardir.! Bulgakov 6nceki diplomatlardan daha
iyi muamele gérmekle birlikte kendini yine de Yedikule’de bulmustu.” Bir sonraki yiizyilda
diplomatlar artik savasin glinah kegisi olmaktan ¢ikti. 1806-12 Savasi’nda Rusya Buytikel¢isi Andrey
Italinski zindana atilmadigi gibi savas sirasinda Rus diplomatin giivenligi artirildi ve kisa zaman
icinde de Istanbul’dan ayrilmasina izin verildi.” Diplomatlarin daha iyi muamele gérmesi Osmanlt
diplomasisi agisindan yeni bir dénemi isaret ediyordu. Savas sirasinda esir alinan asker ya da
sivillerin savas ganimeti olarak gorilmesi, kéle olarak satilmasi ya da fidye ile serbest birakilmasi
uygulamalart daha 18. yiizyilda terk edilmeye baglad1.*

Savas yuzyillar boyunca Osmanli Devleti’nin koéle ihtiyacinin karsilanmasinda baslica
vasitayken, 18. ylzyilda bu 6zelligini kaybetmeye basladi. Klasik donemde savas sirasinda alinan
esirlerin  kolelestirilmesi  devletin sosyal ve ekonomik yapisinin 6nemli bir boyutunu
olusturmaktaydi.” 18. yiizyilda ise savas ile kole edinilmesi artik eskisi kadar islevsel degildi. Bu
dénemde miri esirlerin en 6nemli kullanim alani neredeyse ortadan kalkti. Yelkenli gemilerin
kiireklilerin yerini almastyla kiirekgi ihtiyact kalmadi.® Osmanlt Devleti’'ndeki savas esiri diizenini
etkileyen diger 6nemli faktor ise savaslarin Osmanli cografyasina kaymasi ve neredeyse tamamen
yenilgi ile sonuglanmasiydi. Savast kendi tlkesinde kabul eden bir ordunun diisman askerinden ya
da halkindan esir almasi tabiatiyla zordu. Dahast Osmanli Devleti diismandan ¢ok daha fazla esir
vermeye basladi. Rusya’nin ¢ok sayida Muslimani esir etmesi Osmanli HitkGimeti’nin esir siyasetini
derinden etkiledi.

1l kez Karlofga Antlagmast ile esaretin savas sonrasinda miibadele veya fidye yoluyla sona
ermesi bir zorunluluk haline geldi.” Bu durum esitler ile ilgili yeni bir dénemin basladigina isaret
ediyordu. 1730’lu yillarda hem Iran hem de Rusya ile yapilan anlasmalarla esirler bu sefer ilk kez
fidyesiz olarak serbest birakildi.® Bu yiizyilda savagin bitimiyle esir degisimi bir norm haline gelirken
savas sirasinda esir alinanlarin kéleligi gecici bir karakter kazandi. Osmanli Devleti esirlerin serbest

1 fstanbul’daki Rusya temsilcilerinin genel bir degerlendirmesi igin bakiniz, V. Teplov, Russkie predstaviteli v
Tsargrade 1496-1891 (St. Petersburg, 1891).

2 Viktor Taki, Tsar i sultan. Osmanskaya imperiya glazami rossiyan (Moskova, 2017), 67.

SAge.

4 Osmanli Devleti ve Rusya arasindaki savas esiri hukukunun gelisimi hakkinda bakiniz, Will Smiley, From Slaves
to Prisoners of War. The Ottoman Empire, Russia, and International Law (Oxford, 2018). 18. yiizyillda Osmanh
Devleti'ndeki Rus ve Avusturyali savas esirleri i¢in su ¢alismalara miiracaat edilebilir. Fatma Sel Turhan, 18. Yiizyl
Osmanli’da Savag Esirleri. ‘Soltat Vasil Istefan, Uzun Boylu Geng Oglandir’ (Istanbul, 2018); Fatma Sel Turhan, “1788-
1791 Osmanli-Avusturya Savasi Sirasinda Alinan Savas Esirleri Meselesi”, Studies of the Ottoman Domain, 8/14
(2018), 13-42; Fatma Sel Turhan, “Conversion of War Captives in the Ottoman Lands During the Eighteenth
Century: Rules, Applications and Abuses”, Journal of Balkan and Near Eastern Studies, 26/4 (2024), 524-541; Levent
Diizcii, “Osmanli Devleti’'nin Avusturyali Savas Esirlerine Karst Tutum ve Politikas: (1788-1793)”, Tarih ve Giince.
Atatiirk ve Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Dergisi, 8 (2021), 379-408.

5 Osmanlr’daki kolelik kurumu ile ilgili iki klasik ¢alisma icin bakiniz, Y. Hakan Erdem, Slavery in the Ottoman
Empire and its Demise (Londra, 1996); Ehud R. Toledano, Slavery and Abolition in the Ottoman Middle East (Londra,
1997).

¢ Smiley, 72.

7 Smiley, 50; Turhan, 18. Yiizyi Osmanli’da Savag Esirleri, 24.

8 Smiley, 64.
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birakilmasinda aktif bir rol oynayarak, 100 kurus karsiliginda halkin elindeki savas esitlerini toplad1.”
Savasta esir almnanlarin degisimi 18. yuzyil boyunca savas sonrast diplomasinin en muhim
konularindan biri haline geldi.

Nihayet 1768-74 Savast ile birlikte ele gecirilen muharip unsurlarin kélelestirilmesi uygulamast
terk edildi. Dolayisiyla, bu savasla birlikte diisman askerleri ilk kez devletin sahip oldugu kéle
anlamindaki “miri esir” yerine zorunlu misafir olarak anlasilabilecek “savas esir’” muamelesi gordi.
1787-92 Harbi’'nde halkin elindeki esir sayist 6nemsizlesti, devlet ise esir askerleri yine kendi
gbzetimi altina aldt ve halk arasinda kole olarak satilmasina mani oldu. Hukuki olarak bu esitler
devlet kolesi de olsa artik calismasi, fidye ile serbest birakilmast ya da satilmasi devlet politikasini
yansitmiyordu. Esirler ¢aligsalar da artik tutulma amaclart yaptiklar is degildi. Savas sonuna kadar
devletin elinde bulunmalari siyasi agidan faydali goriiliiyordu.'” Bu doénemden itibaren Rusya
elindeki Mislimanlart sag salim geri getirmek Osmanli Devleti i¢in 6ncelikli hedefti.

Aslinda bir toplumsal kurum olarak kolelik 19. yizyilda hala ¢ok canliyd:t ve Miusliiman
olmayan bir savas esiri hukuken kolelestirilebilirdi; fakat esirlerin askeri ve tarimsal alandaki
kullanim1 neredeyse ortadan kalkmis ve Osmanli’daki kolelik alant biiytik 6l¢tide daralmist.!' Bu
gerceklikle birlikte savas alanindaki degisim Osmanli Devleti’nin savas esirine bakisint ve
muamelesini degistirdi. 19. ylzyilin baslarinda Osmanli Devleti yakalanan esirler igin para verme
uygulamasindan vazgecti. Once Fransiz esitler icin uygulanan bu degisiklik 1806-12 savast itibariyle
Osmanli-Rus savas esiri hukukunun yeni bir 6zelligini olusturdu.' Nihayet savas esirini kolelestirme
uygulamasi 1828-29 Savast ile son buldu. Bu savasta devlet bir taraftan askerlere esirleri sag olarak
teslim etmeleri konusunda uyarirken, diger taraftan esaret hayatinin daha cekilir olmasi icinde bazi

onlemler almaktaydi.

18. ylizyithn sonunda Fransa ile karsi karsiya gelen Osmanli Devleti aldigr Fransiz esirleri
elinden geldigince memnun etmeye ¢alist.”” Osmanh Devleti ve Rusya arasinda 19. yiizyildaki dort
savasta (1806-12, 1828-29, 1853-56, 1877-78) savas esirine bakis ve muamele sasirtict derecede
benzerlikler tagimaktaydi. Zorunlu misafir olarak gorilen savas esirine iyi muamele biyiik devlet
davranist olarak goruldi. Osmanlt Devleti'ndeki reform ¢abast ve dizenli orduya gecis esitlerin
hayatini olumlu etkiledi. En 6nemlisi Ruslarin Osmanl’’dan daha fazla savas esirine sahip oldugu
gercegi Rus esirlere kotli davranmayt da, onlart kéle olarak Osmanlt toplumuna dahil etmeyi de
rasyonel bir secenek olmaktan cikardi. 19. ytzyildaki Osmanlt modernlesmesi ve uluslararast insani
hukuktaki gelismeler bir 6nceki yiizyllda Rusya ve Osmanli Devleti arasinda sekillenen savas esiri
teamiillerini etkilerken savas esirinin kogullarinda kayda deger iyilesmeleri beraberinde getirdi.
Esirlere muamele mitekabiliyet esasina dayanirken Musliman esirlerin refahi i¢in Rus esitlere iyi
muamele edilmesi bir zorunluluktu." Diger taraftan savas esitlerinin diismana teslimi Osmanlt
toplumu ve devleti arasinda hukuk anlayisinda farklilasmayr ve catismayr da beraberinde getirdi.

° Turhan, 18. Yiizy:l Osmanli’da Savag Esirleri, 279.

10 Smiley, 106.

11 Erdem, 185.

12 Smiley, 164.

13 Kahraman Sakul, “What happened to Pouqueville’s Frenchman? Ottoman Treatment of the French Prisoners
during the War of the Second Coalition (1798-1802)”, Turkish Historical Review, 3 (2012), 168-195.

14 Smiley, 127.
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Osmanlt Devleti’'ndeki Rus esirlere iki devlet arasinda gelisen teamiiller ve mitekabiliyet ilkesi

cercevesinde muamele edildi.

1806-12 Harbi’nde Tegmen Nikolay Klement, 1828-29 Harbi'nde Binbasi Aleksandr
Rozalion-Sosalskiy ve Aleksandr Dyugamel ve 93 Harbi’ne istirak eden Albay Vladimir Klevezal
esaretteki tecriibelerini kagida dokmiislerdi.”” 1853-56 Kirtm Harbi’nde Rus esitlerine ait bir hatirat
olmamakla birlikte Avrupali gbzlemciler ve esir mektuplart bu boslugu doldurmaktadir. Bu ¢alisma
Rus subaylarin esaret hatiralart ve Osmanli arsiv belgeleri 1siginda 6nce kronolojik olarak savas
esirlerinin tecriibelerini inceleyecek, sonrasinda 19. ytzyillda Osmanl Devleti’'nde savas esaretine

genel bir bakis ortaya koymaya calisacaktir.'
1806-12 Harbi

Flora isimli bir Rus gemisi Ocak 1807 tarihinde ¢tkan firtinada Korfu yakinlarinda karaya vurarak
battt. Kaza sonrast 9 subay ve 170 er ve erbas Arnavutlarin yasadigt bir sahil kasabasina sigindi."”
Osmanlt ordusu Rus denizcileri Arnavut halkin elinden biytik giivenlik 6nlemleriyle alarak Berat
sehrine gotiirdl. Bu esir Rus denizcilerden biri hatiralarini birakan Tegmen Nikolay Klement idi.

Berat sehrindeki muamele dostcaydt. Ibrahim Pasa esitlere calinan esyalarin geri verilecegini
ve reayanin evlerinde en iyi sekilde misafir edileceklerini séylemisti. Gergekten de bolgede yasayan
zengin Hiristiyanlarin yardimiyla Rus askerler konforlu bir esaret hayat1 yasadilar. Esitler siki bir
gozetim altinda tutulmamakla birlikte kagmalart halinde sorumluluk Hiristiyan ev sahiplerine
yiklenmisti.'® Hemen her giin esirlerle goriisen ve ilgilenen Ibrahim Pasa Rus donanmasi,
komutanlari ve genel olarak Rusya Devleti hakkinda sorular soruyordu.'” Berat Pasast Istanbul’a

15 N. M. Klement, “God v plenu u Turok s korveta ‘Flora” v 1807 godu”, Morskoy sbornik, 28/3 (Mart 1857), Resmi
olmayan kisim, 32-62; A. G. Rozalion-Sosalskiy, Zapiski Russkogo ofitsera, bivsego v plenu u Turok v 1828-1829
godah, Voenniy sbornik, 5-7 (1858), 173-220, 351-386, 17-34. Daha 6nce tefrika edilen Rozalin-Sosalskiy'nin hatirat1
yakin donemde kitap olarak da basilmustir. A. G. Rozalion-Sosalskiy, Zapiski Russkogo ofitsera, byvsego v plenu u
Turok v 1828 i 1829 godah, Harkov, 2011; A. O. Dyugamel, “Avtobiografiya Aleksandra Osipovi¢a Dyugamelya”,
Russkiy arkhiv, 2 (1885), 179-217; V. N. Klevezal, “Vospominaniya voennoplennogo”, fstorigeskiy vestnik (1901 Mart),
950-977.

16 Son yillarda mubhtelif harplerde Rusya’ya esir diisen Osmanli askerleri hakkinda 6zellikle Rusca dilinde kayda
deger bir literatiir olusmustur. Bunlardan bazilar igin bakiniz, brahim Kéremezli, “Kirim Harbi Sirasinda
Rusya’daki Esir Osmanli ve Miittefik Askerleri (1853-1856)”, Belleten, 77/280 (2013), 983-1030; Boris Pavlovig
Milovidov, “Turetskie voennoplennie v Rossii v 1812 g.” Vopros: istorii. 10 (2008): 91-100; B. P. Milovidov,
“Inostrannie voennoplennie i Rossiyskoe obsgestvo v godi Krimskoy voyni.” Rossiyskaya istoriya 5 (2010): 153-164;
Vitaliy Vitaliyevi¢ Poznahirev, “Evolyutsiya polojeniya Turetskih voennoplennih v Rossii v kontse XVII — nagale
XX v.” Elektronnty naugniy jurnal Kurskogo Gosudarstvennogo Universiteta. 19 (2011), http://scientific-
notes.ru/pdf/021-015.pdf; V. V. Poznahirev, “Turetskie voennoplennie v Kurskoy gubernii v period Krimskoy
voyni 1853-56 gg.” Kurskiy kray. Naug¢no-istorigeskiy jurnal. 126 (2010): 32-39; V. V. Poznahirev, “Kurskaya guberniya
i Turetskie voennoplennie voyn XIX veka.” Naugniye vedomosti Belgorodskogo Gosudarstvennogo Universiteta. Seriya
Istoriya. Politologiya. Ekonomika. Informatika. 17 (2011): 151- 155; V. V. Poznahirev, Turetskie voennoplennie i grajdanskie
plennie v Rossii v 1914-1924 gg. (St. Petersburg, 2014); V. V. Poznahirev, Ottomanskie Voennoplennie v Rossii v period
Russko-Turetskoy voyn1 1877-1878 gg. (St. Petersburg, 2017); V.V. Poznahirev, Turetskie general i admiralt v Russkom
plenu (XVIII-XX vv.) (St. Petersburg, 2019); Mesut Karakulak, “Bir Vapurdan 93 Harbine Bakmak: Mersin Vapuru
Hadisesi ve Rusya’da Osmanli Savas Esirleri”, History Studies, 12/3 (2020), 1113-1128.

17 Klement, 32; Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (Istanbul)
[Bundan sonra BOA], HAT 149-6292.

18 Benzer uygulamay1 sonraki Osmanli-Rus savaglarinda da gérmek miimkiindir.

19 Klement, 36-40.
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yolculuklart icin esirlere kiyafet, eyer, dizgin ve bir miktar har¢lik dagitt. Klement sehirden
ayriliglarint anlatirken Tbrahim Paga’yt duygu dolu sézlerle anmaktaydi: “Pasa 10 [22 Subat] Subat
giinii memleketindeki sarayinda bizlere dostca veda etti; gozyaslart onun sefkatli ve merhametli
ruhunu ortaya koydu. Kafilenin basinda bulunan agaya bizi hakaret ve zulimden korumasini kesin
bir dille emretti.”*

Osmanlt pasalarinin Rus esitlere yaklasiminin belli bir standard: yoktu. Tepedelenli Ali
Pasa’nin idaresindeki topraklara girdiklerinde esirlerin hayati dramatik bir sekilde degisti. Artik
yolculuklarina atla devam edemedikleri gibi kosum takimlar1 da ellerinden alindi. Bu sirada
beslenmelerine de dikkat edilmedi. Klement iki giindir a¢ olduklar igin yolda yash bir adamin
verdigi ekmege cok sevindiklerini yazmaktadir.?'

Misliman ve Hiristiyan ahalinin esirlere yaklasimi tabiatiyla farkliydi. Klement’in ifadesiyle
“Rumlar ve Rum kadinlari, din kardeslerini sefkatle karsiliyor, yola gizlice ekmek birakiyor, gece
konakladiklarinda onlara sarap ve yiyecek getiriyorlardi.” Musliman yerlesimlerinde ise sevgi ve
anlayisin yerini farklt duygular aliyordu: “kadinlar ve oglanlar bizi kiifiirlerle karsiliyor, tizerimize
sopa ve toprak attyorlardi.”* Esitler Miislimanlatla temas kurduklari ortamlarda en ¢ok kadin ve
cocuklardan sikayetciydi. Anlaslan yetiskin erkekler cezalandirilma korkusuyla esirlere karst
herhangi bir eylemde bulunmuyordu.

Balkan topraklarinda ilerleyen Rus esitleri savas propagandasi igin iyi bir aragtl. Misliman
halk1 gontlli birliklere katilmaya ikna etmek ve yakindaki bir zafere inandirmak icin Rus esirler
kullanlmaktaydi.”> Nihayet Istanbul’a ulasan denizciler Yenicerilere teslim edildi. Kafile halkin
Ofkeli tepkileri arasinda bir siire yuridiukten sonra gemilere bindirildi. Esirlerin Osmanlt
payitahtindaki resmi gecidi de savas propagandastnin bir parcastydi. Tersane-i Amire’ye ulasan Rus
denizciler burada bir¢cok hikimlinin yaninda Bogdan’da esir alinmis 200 kadar Rus askerle
karsilastr.”*

Istanbul’da esitler sadece Osmanlt Devleti’nin verdigi istihkaka bagimli degildi. Rusya
Devleti Danimarka elgisi Baron Hiibsch araciligt ile esitlere para gondetriyordu.” Fener Rum
Patrikhanesi ve Rum halkindan da yardimlar geliyordu. Dahast bazt Rus esitler para kazanmanin
farkli yollarin1 bulmustu. Safanov kavun, karpuz, tztim, ekmek, kuzu eti ve bazen de para
karsiliginda resimler yapiyordu.®® IV. Mustafa’nin tahta ¢tkmastyla esitler ciilus bahsisi de aldilar.”’
Diger taraftan bu paralarin tamamen giivende oldugunu séylemek zordur. Klement paralarinin bir
kismina gardiyanlarin el koydugundan yakinmaktadir. Zamanlarinin mihim bir kismini tersane
kahvehanesinde geciren Rus askerleri ellerine gecen parayr burada kahve ve tiitiine harcadr. Esirlerin

0 A.ge., 40-41.
21 A.g.e., 41-42.
2 A.ge, 42-43.
BAge, 44
#Age, 47.
B Age,49.
% A.g.e., 49-50.
7 A.g.e, 55.
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vakit gecirdikleri diger bir mekan ise bir 6nceki savasta insa edilmis kiliseydi. Rum Patrikhanesi bu
kiliseye diizenli olarak din adami gorevlendiriyordu.”®

Esirler tersanedeki hayatlarindan hi¢ memnun degillerdi. Klement esitlerin zaman zaman
gorevlilerin siddetine maruz kaldigint ve geceleri zincire vurulduklarini ifade etmektedir. Tersane
zindaninda verilen bir miktar pilav ve ekmekten olusan tekdiize 6giin de bir sikayet konusuydu.”
Bu yiizden yasam kosullarinin iyilestirilmesi igin Istanbul’daki biitiin diplomatik misyonlara stk stk
mektuplar gonderiyorlardi.” Bu arada uluslararast siyasetteki degisim esitlerin hayatini da radikal bir
sekilde etkiledi. 1807 yilindaki Tilsit Baris Antlasmast ile Fransa ve Rusya’nin arasindaki diismanlik
bir sireligine sona erince Fransa Sefareti esirlerin sikintilariyla ilgilenmeye basladi. Biiyiikelci
Horace Sebastiani’nin iltimastyla esirler kelimenin tam manastyla misafire donistii. Oncelikle
Tersane-i Amire’yi terk ederck Beyoglu'nda evlere yerlestiler.”! Burada enteresan olan Rusya tebaast
oldugunu iddia eden bagkalarinin da gerekli kontroller yapilmadan serbest birakilmastydi. Osmanlt
ile Rusya arasindaki savas devam etmesine ragmen esirler Yeniceri refakatiyle Istanbul’da rahatca
dolagsmaya basladilar. Rus askerlerin Musliiman halk ile temas: riskli gorildiigi icin halk arasinda
kendilerini Fransiz olarak gosteriyorlardi. Esaretlerinin son glinlerinde Danimarka Buytkelgiligi
tercimant ile birlikte bir Mevlevi ayini izlediler ve Padisahin Cuma Selamligina katildilar.
Istanbul’dan ayrilmalart giivenlik nedeniyle gizli bir operasyona doniistii. Esirler Trieste’den gelen
bir gemiye gece karanliginda bindirilerek Rusya’ya gonderildiler.”

Bu savas sirasinda Rus makamlari esirlerin sartlarinin iyilestirilmesi i¢in Babiali’ye
miiracaatta bulunmustu. Subat 1812 tarihli bir belgeye gore Fransiz asilli General Louis Langeron
esaret sartlarindan sikdyetciydi.® Babiali Rusya’nin sikdyetini reddetmekle bitlikte esitlere
muameledeki eksik ve hatalart tartismaktan geri durmadi. Sonugta k6t muamelenin sebebi olarak
bireysel ihmaller ve itaatsizlik gorilmiis ve tersane gorevlileri suclu bulunmustu.’* Buna gore
devletler arasinda muteber davranis sekli savas esirine iyi muamele olmakla birlikte gbzetimden
sorumlu gorevliler ve Miisliman ahali bu usulii tam olarak kavrayamamist.” Dahasi esir
saytlarindaki asimetriden dolayt Rusyali esirlere kotl davranidmasmnin Rusya’daki  binlerce
Miisliman esirin hayatint zorlastiracagi ifade edilmekteydi:

Rusyalu diyarmda gayr-ez reaya-ys Devlet-i Aliyye otuz kark bin iisera-ye ehl-i Lslam olup Asitane’de
Rusya iiserdsina ne vechle muamele olunur ise bunlar sisera-y: Devlet-i Aliyye haklarinda dabi ma’a-
iyade mukabele bil-mislinin icrasima diisecekleri 3ahir ve bu keyfiyet disera-y: ehl-i Lskim'm fi'l-as]
midibtela olduklar: sefalet hallerinin tezayiidiinii miistelzem idigi bedibi ve bihir ...

%8 A.g.e., 49-50.

¥ A.ge., 49.

% A.g.e., 56.

31 A.g.e., 57; Fransiz Biiyiikelgisi esirlerin serbest birakilmasini istemisti. BOA HAT 1363-53862; 1355-52977.

2 A.g.e., 60-62.

3 “ Asitane’de olan Rusya iiserasina giiya bakilmayarak ag ve muhtag olduklarindan gayri tersaneli tarafindan darb
u izag olunmakta oldugu beyaniyla”, BOA HAT 989-41822-E

3 “ . .tersanelinin adem-i itibar ve dikkatinden neset edecegi bedihiyattan”, a.g.b.

% “vikaye-yi {isera kaziyyesi beyne’l-diivel mer’i ve muteber olan umur-1 mu’tena bahadan”, a.g.b.

% A.g.b.
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Klement’in esareti Osmanl’da merkezi otoritenin zayifladigi, yerel beylerin ayri birer
hitkiimdar gibi hareket ettigi bir doneme denk gelmisti. Bu donemde modern bir ordu kurulmasi
ile ilgili tartismalar da zirveye ¢tkmuisti. III. Selim’in modernlesme ¢abast Yeniceri ile Osmanlt
Sarayr’n1 karst karstya getirmis ve yenilik taraftarlart bir streligine bu micadeleyi kaybetmisti.
Ulkedeki karisiklik ve gerginlik esirlere muameleye de yansimusti. Savas esirini bir suglu gibi
gormemek, koleden ayirmak ve ihtiyaglarini karsilamak muteber bir devlet davranigiydr. Esirlere
muameledeki en mithim esas ise miitekabiliyetti ve Osmanli esirlerinin rahati igin Rus esirlerine iyi

davranilmast gerekiyordu.”
1828-29 Harbi

Sonradan general riitbesine yilikselerek Rus askeri burokrasisinde 6nemli roller istlenecek
Aleksandr Dyugamel Mayis 1829 tarihinde Eski Arnavutlar’da yaralanarak esir dismusti.
Aleksandr Dyugamel’in tecriibesi savas esirinin konforunun kisisel iliskilere gore buytk degisiklikler
gosterebildigine isaret ediyordu. Istihkak ve ibate konusunda yardim alan bir esirin hayati tamamen
degisebiliyordu. Dyugamel hentiz Sumnu’da tutulurken Almancasi sayesinde Saksonya asilli doktor
Mahmud Aga ile arkadas olmustu. Mahmud Aga sayesinde her giin et, piring ve yag yaninda kahve
ve seker de almay: basarmis, mektup gondermesine izin verilmisti. Hatta Mahmud Aga’nin iltimasi
ile diger esirlerle birlikte Istanbul’a gitmekten de kurtulmus; Mahmud Aga’nin yaninda Osmanlt
garnizonunda kalmust1. Artik g6zetim altinda tutulmayan Dyugamel serbest birakilacags tarihe kadar
konforlu bir esaret hayati gecirmisti.”® Agustos 1829 tarihinde serbest birakilan Rus subay Osmanli
askerlerinin hediyesi giil yagini alarak Osmanli ordusunun verdigi at tUzerinde Rus karargahina
hareket etti.”” Mahmud Aga’nin ordu icerisinde tist diizey komutanlara ulasabilmesi arkadast Rus
esit subayin hayatint kolaylastirmistt. Dyugamel’in esareti Osmanli ordusunda esir subaylara
muamelede kurallarin esnetilebildigine giizel bir 6rnek teskil eder. Bu savasta biitiin Rus subaylar
Dyugamel kadar sanslt degildi. Esir diistitkten sonra Istanbul’a zorlu bir yolculuk, sonrasinda da
belirsiz bir esaret hayatt onlart bekliyordu.

1828 yilinin Agustos ayinda Sumnu yakinlarinda iglerinde Binbagi Nikolay Satov ve Yiizbasi
Aleksandr Rozalion-Sosalskiy’nin de bulundugu Rus subaylart esir alindi.* Rozalion-Sosalskiy
yaklasik bir yillik esaretinin buitin ayrintilarini hatiratinda ele almustir. Osmanl sehitlerini ve
toplumunu detayli bir sekilde betimleyen hatirat zaman zaman bir roman havasina biiriinmektedir."'
Rus subay baslangicta Osmanli toplumu hakkinda olduke¢a 6nyargilidir:

Ozgiirliigiimii kaybetmefk, cahil ve vahgi bir halkin arasinda esaret altinda olmak, Jincirler, fiziksel
ve rubsal acilar, ailemden ve tiim yakinlarimdan act dolu bir sekilde ayrimak - biitiin bunlar
diisiincelerimi debsetle sarstr ve agrrlastirdr. Tiirk esaretini, korsanlar arasmdafki kolelikle ayn:
sayryor, kendimi bir pasanin malt sanzyordumy; onun icin, cariyelerinin sikintisini gidermek icin
kendisine verilen cicek tarhlarmda Zincirlerimi cekerek calisirdim. Ayrica Tiirk hiikimetinin,
gemilerde caligmak iigere esirleri ve hatta subaylar: kullandign: da duymnstum. “Esir nedir?”

3 “mukabele bi’l-misl olarak icra-y1 hiisn ile muamele”, HAT 1057-43499E; C HR 185-9209.

3% Dyugamel, 198-202.

¥ A.g.e., 204-205.

4 BOA HAT 1020-42608; Rozalion-Sosalskiy, 10-13.

4 Rozalion-Sosalskiy’nin hatiralar: 1858 yilinda meshur askeri dergi Voenniy sbornik’te nesredilmistir.
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Etrafima baktigimda ve sadece sariklar ve fesler gordiigiimde, ‘fatibine tamamen bagimly, her tiirlii
medent hayattan mahrum bir yaratik” diye diigiindiim.*

Rozalion-Sosalskiy biiyiik ihtimalle Rus ordusunda séylenenlerden etkilenmisti. Tki ordu da disiplini
saglamak ve asker kagaklarint azaltmak i¢in diismant oldugundan daha acimasiz tasvir ediyordu.
Diger taraftan disman askerini kagmaya ve teslim olmaya tesvik etmek icin kendilerini iyi ve
bagislayict olarak gostermeye calistyordu. Bu baglamda II. Mahmut “kendi refah-1 hallerinden bahs
ettirterek kendi cinslerine ilan ve isdat ettirmenin caresi” bulunsun diyordu.” Vidin Muhafiz’nin

asagidaki sozleri de aynt amaca mataftu:

Biz ehi-i Islans’dan olup din u deviet u milletimizde beyhude yere kan dikmede mesag yoktur. 1 ikin
sizin devletiniz bizim ile nakz-1 ahd edip sigerimize hiicum ediyor. Ve sizleri dahi cebren cenfk etmek
gimninda siviip gotiiriiyor. Esna-y: mubarebede telef olanlar olur. Amma hayyen ele gecenlere bir sey
denmiyor. Siz her ne kadar silah ile iizerimize gelmisseniz de hukuk-1 beseriyete hiirmeten sigin
canmiza kasd olunmaz. Lsterseniz salwerelim gidin. Abvali sair arkadaslarmiza siyleyin. Hemen
muharebeden evvel ve gerefe vakt-i muharebede tifenklerini biraksp tarafimnza gelsinter.™

Osmanli ordusu esir aldigt askerlere sivillerden farklt muamele etmeye daha 18. ytizyilda baslamist1.
Bu askerler devlet kontrolii altinda tutulup esir takasi ile ya da sulh neticesinde tlkelerine
dontyorlardr. 1828-29 Savasi’nda esirler ile ilgili en mihim degisim ise Vidin Muhafizi’'nin ifade
ettigi gibi oldurtlmelerine mani olma ¢abasiydi. Dolayisiyla, savasta kulak ya da kafa getirenlerin
odillendirilmeyecegi, sadece sag getitilen esitler icin 6diil verilecegi ilan edilmisti.*

Sumnu civarinda ele gegirilen Rozalion-Sosalskiy ve diger esirler mutat oldugu tzere 6nce ordu
kumandanina gotiiriildii. Serasker Hiiseyin Pasa esitleri yakalayanlari tebrik ederek odiillendirdi.*
Ermeni doktor Abraam Kassar’in muayenesinin ardindan sorgu faslina gecildi. Sorguda “kétu bir
Ukraince” ile konusan terciman Rus ordusu hakkinda sorular sordu. Bu esirlerin 6dil veya
cezalandirilma olmadan sorgulanmalari ile alinacak bilginin sthhati stipheli olmakla birlikte Osmanlt
ordusu savas sirasinda esir ve asker kacaklarini 6nemli istihbarat kaynags olarak gérmeye devam
etti.”

Osmanlt karargahinda Rus esir subaylar teskin edilmeye c¢alisildi. Hiseyin Pasa Padisahin esitlere
insanca ve ritbelerine yakisir sekilde davranilmasint buyurdugunu soyleyerek Rus askerleri kampta
kalacaklar1 ¢adirlara gonderdi. Kampta esir subaylarla 6zel olarak ilgilenen Serasker, ihtiyaglarini
sordu, ellerinden alinan esyalarin teslim edilecegine ve zincirlenmeyeceklerine s6z verdi. Dahasi
esitlere tiitin, cubuk, harglik ve alkol verilmesini emretti. Osmanlt karargahinda Rus esitlere dart
corbasi, pilav ve et verildi. Ayrica Rus karargahina mektup yazma imkani tanindi.*® Osmanlt
ordugahindaki muamele Osmanli Devleti’nin esirler hakkindaki resmi tutumuyla uyumluydu.

4 Rozalion-Sosalskiy, 13.

“Agb.

4“4 BOA HAT 1032-42876

% Smiley, From Slaves to Prisoners of War, 195. Daha bir 6nceki savasta esirlerin kelleleri halka moral ve cesaret
vermek amaciyla Bab-1 Hiimay{in 6niinde sergilenmisti. BOA HAT 1008-42342.

46 Rozalion-Sosalskiy, 14.

4 Osmanli askeri yazismalarinda esirlerden alinan bilgiler 6nemli yer tutmaktadir.

8 Age,18.
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Rozalion-Sosalskiy’nin yolculugu Klement’in aktardiklari ile benzerlikler tasimaktaydi. Istanbul’a
yolculuk at tizerinde yapildi. Konvoy Osman Pazari, Kazanlik gecidi, Islimye ve Edirne tizerinden
Istanbul’a ilerledi. Islimye’de karsilanmalari Klement'in anlatisinin neredeyse aynistydt: cocuklar
esitlere tag atarken, kadinlar evlerin kap1 ve pencerelerinden galiz ifadeler sarf etmislerdi.*” 10 glinliik
bir yolculugun ardindan Eylil ortalarinda Edirne’ye ulastilar. Edirne Pasa’st Sultan’in esirlere iyi
bakilmasini emrettigini sOyleyerek onlari teselli etti. Yolculuk boyunca Bulgarlara misafir olan esir
subaylar burada bir Musliman evinde kaldilar. Edirne’yi bir turist edasiyla gezdiler, hamamin keyfini
cikardilar.” Yine de Hiristiyan halk ile temaslari olabildigince sinirliydi. Rus subaya gére Rus
askerlerin ihtiyaclarint karsilamak isteyen din kardeslerinin yardim etmesine izin verilmiyordu.”
Yolculugun devaminda Silivri’de bir Rum evine konuk oldular. Kimi zaman kahve kimi zaman alkol
esirlerin dinlenme saatlerine eslik etti. Nihayet esir Rus askerleri bir gecit téreni ile Istanbul’a

girdiler.

Bu savasta esirlerin kalacagi mekan tartisma konusuydu. Babiali’de esitlerin Tersane-i Amire’de
mahkamlar ile beraber tutulmalarinin uygun olmadigi ve bagka bir ¢6zimun gerekli oldugu
dustuncesi hakimdi. “Zikr olunan esirler miistakil bir devlet tebaast olarak kirekte olan sair
miucrimlere mukayyes olmayacagindan baska esirlikleri muddeti yine iktizasina goére bir nev’
rahatlar1 esbabina bakilmak Moskoflunun simdiki tutturdugu ustle mukabil miinasib olacagindan”
denilerek iki ¢6ztim Onerisi sunulmustu. Bunlardan biri Anadolu’da bir sehre yollamak digeri ise
adalara gondermekti. Anadolu’da esirler i¢in istenilen sartlarin saglanmasinin zorlugu gayet sarih bir
bicimde ifade edilmekteydi: “Anadolu ahalisi hasint’l-miza¢ adamlar olduklarindan murad ne
olduguna zihinleri varmayarak hangi mahalle gonderilse mesfirlara rahat vermeyecekleri melhtz
olduguna ...””

Sonugta esirlerin tersane yerine Heybeliada’da tutulmalari kararlastirildi. Dolayistyla tersanede
bulunan ytz civarindaki esir de Heybeliada’daki tic manastirdan biri olan Vaftizci Yahya (Panagia
Kamariotissa) Manastir’’na yerlestirildi.”” 1I. Mahmud esitlerin adaya nakillerini uygun bulmakla
birlikte kagma ihtimallerinin 6ntne gegilmesi i¢in bazi tavsiyelerde bulunmustu: “ada agik mahal
oldugundan gavur gemilerinden alip kagmak gibi seyler hatira gelmez degildir. Tersaneden yanlarina
tayin olunacak memurlardan baska adada olan reaya kocabasilarina dahi hakkiyla tenbih olunsa yani
bunlarin bir neferi eksik olur ise sizler tedip olunursuz yollu pesin kulaklarina konsa...””* Daha
onceki savasta oldugu gibi Hiristiyan ahaliye esitler konusunda giivenilemiyor; fakat onlarin da
yardimina ihtiya¢ duyuluyordu. Anlasilan en uygun ¢6ziim gozlerini korkutmakti.

Bu savas sirasinda Heybeliada’ya yerlesen Rus esirlerin sayst yaklastk 800-1000 kisiyi buldu.”
Adadaki en st ritbeli subay Binbast Satov’du. Esirler askeri hiyerarsiye uygun bir sekilde
davrantyorlardi. Esirlerin sayisinin artmastyla gardiyanlarin sayist da arttt ve sorumlu askerin riitbesi
yukseldi. Bir ¢avusun ardindan milazim Ahmed ve kolagasit Hasan esirlerden sorumlu oldu.
Heybeliada’nin esirlerle dolmasiyla birlikte yeni alinan esirler eskiden oldugu gibi tersaneye

Y A.ge, 27-28.

S0 A.ge., 31-32.

51 A.g.e., 31 dipnot 22.

52BOA HAT 1073-43893

% Rozalion-Sosalskiy, 83-84. Digerleri Aya Triada ve Aya Yorgi’dir.
5 HAT 1073-43893

% Rozalion-Sosalskiy, a.g.e., 61.
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gonderildi. Rozalion-Sosalskiy bunlarin arasindaki bazi erlerin Kii¢iik Cekmece yakinlarinda bir
kémiir madeninde angarya hizmetinde calistirildigini iddia etmektedir.”

Rus esirler geldikten sonra adadaki Rumlar esirlerle temas kurmaktan buyiik ihtimalle
cezalandirilma korkusuyla kacinmuslardi”” Birka¢ glin sonra adayt ziyaret eden Kaptan-1 Derya
Ahmet Pasa esitlere taleplerini sordu. Adaya erzak olarak fasulye, zeytin, sitke ve zeytinyagi
gonderilecedi ve her bir esir igin giinlik ti¢ funt™ beyaz ekmek hazirlanacagi séylendi. Igme suyu
i¢in adadaki koye gitmelerine ise izin verilmedi. Esitler ile Kolagasi Hasan arasinda inisli ¢ikish bir
iliski vardi. Osmanli subayinin esirler tzerinde otorite kurmaya galismast aralarinda gerilime sebep
oluyordu. Esirler baharin gelmesiyle adada tarim isleriyle ugrasip biraz para kazanmak istediler.
Fakat Kolagast Hasan "Padisahimin misafirlerinin reayadan tcret alarak kendilerini agagilamalarina

nasil izin verebilirim?" diyerek bu istege karst ¢iktr.”

Esirlerin kagma ihtimali ve savas ile ilgili stratejik bilgi elde edip bunu diigmana iletmesi korkusu
Ozgur hareket etmelerine engel oluyordu. Rus esitler kati karantina usuliine karst ¢ikiyorlar, bu
uygulamanin Avrupa’da cari olmadigin1 ve sagliklarina zarar verdigini soyliyorlardi. Rozalion-
Sosalskiy’e gore esitleri bir zindanda ¢urtimeye, bulasict havay: solumaya ve yavas yavas 6lmeye
zorlamaktansa savas alaninda Oldirmek daha iyiydi. Kaptan1 Derya esitler konusunda
Heybeliada’daki Rum Corbact Vasiliy ile gorts alisverisinde bulunmus, Rum ¢orbact 6nlemlerin
gevsetilmesini riskli gérmiisti.® Rus subay, “Esaretin her dakika hatirlatiimasiyla icler acist
durumumuz daha da zorlast:” diye yazmaktadir.” Yine de zaman icinde hareket alanlart genisledi.

Bir O6nceki savasta oldugu gibi esirlerle Avusturya elciligi ilgileniyordu. Avusturya elgisi Franz
Freiherr von Ottenfels esitlere yardim géndermis, adadaki yazligini ziyaretinde Rus esirler ile
gorismusti. Esirlerin durumuyla en fazla ilgilenen yine Hiibsch ailesiydi. Bu savasta esirlere yardim
eden Baron Casimir Alphonso Hiibsch bir 6nceki savasta adi gecen Baron Hiibsch’iin ogluydu.”
Hiibsch esirlere kitap, kagit ve boya gibi vakit gecirmelerine yardimct olacak muhtelif malzemeler
gondermisti. Kitap okumak, yazt yazmak ve resim ¢izmek sikict esareti daha dayanilir kilmigtr.®’

Savas sirasinda adadaki Rus esitlerin durumu gittikee koétilesti. Rus donanmasinin Bogazlar
ablukaya almast Istanbul’da bir kitliga sebep olmus, kétii beslenen esirler arasinda bir salgin ortaya

ctkmistt. 1829 yazina gelindiginde adada bulunan sekiz yiiz esir askerin ti¢ ylzi hayatint

;64

kaybetmisti.” Bu sirada esirlerin durumunu teftis i¢in gelen Binbast Hafiz Aga ile birlikte esirlerin

hayatlarinda belirgin bir iyilesme oldu.” Kolagast Hasan gorevden alinirken, adada rahatca
dolasmalarina izin verildi. Esir Rus erleri adadaki bahgelerde ticret karsiliginda calisma izni aldilar.

Spiridon’un Kahvehanesi de esitlerin vakit gecirdikleri yerlerden birine dontstii.*

% A.ge,59.

7 A.g.e., 52.

%1 funt yaklasik 410 grama esittir.
2 A.ge.,76.

0 A.g.e., 54.

1 A.ge., 57.

62 A.g.e., 46; Smiley, From Slaves to Prisoners of War, 180.
% Age.,73.

“Age,71.

% Age.,79.

% A.g.e., 92.
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Savasin sonlarina dogru esir degisimleri basladi. Baris anlagsmasinin ardindan 1829 yilinin Eylil ay1
sonlarinda son kalan esirler de Istanbul’dan ayrildi. Ada yaklasik bir yil esir Rus askerlere ev sahipligi
yapmustt. Esir subaylar Istanbul’dan ayrilmadan 6nce Serasker Hiisrev Pasa’yt ziyaret etti. Burada
kendilerine Donizetti Pasa’nin yeni kurdugu Muzika-y1 Hiimayan bir konser verdi. Rus subaylar
Osmanli bandosunun icra ettigi miizigi begendi.”” Esirler Hafiz Aga’nin esliginde Istanbul’u gezdiler
ve aksam yemegine Baron Hiibsch’e konuk oldular. Uygun riizgarin beklendigi birka¢ giiniin
ardindan Rozalion-Sosalskiy Burgaz Limanr'na ve ardindan Rus karargahina ulasti. Bu savasin iki
esir subayt Rozalion-Sosalskiy ve Dyugamel hemen Rusya’ya dénemedi. Osmanli Devleti’ndeki
tecritbeleri ve Tirkee bilmeleri sebebiyle her ikisi de bolgede hizmet etmeye devam etti.

1853-56 Kirim Harbi

Osmanlt Devleti 1853’te bir kez daha Rus askeri giicii ile karst karstya geldi. Bu kez Ingiltere ve
Fransa Osmanl’nin mittefikleri olarak savasa mudahale etti. Fotograf ve harp gazeteciligi cepheyi
daha goriiniir kilarken, savas havadisi Avrupa’daki giinliik hayatin bir parcast haline geldi. Istanbul
sehri ise Ingiliz ve Fransiz ordulart ve birgok sivil gdzlemci ile iyiden iyiye kalabaliklagti. Osmanli
Devleti esitlere karst 6zenli davranmaya calissa da, cephe gerisindeki kaotik ortam esirlerin
hayatinda pek ¢ok aksakligt beraberinde getirdi.”

Rus savag esirlerinin biiyitk bir kismi Ingiliz ve Fransiz ordularmin elindeydi. Sadece
Sivastopol’deki Malahov Tabyasi i¢in yapilan muharebe sonrasinda Pera’daki Fransiz Hastanesi’ne
595 agir yarali Rus getitilmisti.”” Kirim Harbi sirasinda tic devletin elindeki esirler farkli mekanlara
dagitilds. Bir kismi1 Biiytikada, Heybeliada ve Kinaliada’daki manastirlarda ikamet ederken, bir kismi1
ise askeri kislalarda tutuldu. Istanbul’daki muhtelif hastanclerde de her daim Rus esitlerini bulmak
miimkiindii. Istanbul’daki meskenlerin dolulugundan 6tiirii esirlerin Marmara Adast’na yollanmast
da diisiiniildi.” (Bakintz, Tablo-2) Miittefiklerin elindeki esirler Istanbul’dan sonra Fransa’da Aix
adasina ve Toulon’a, ya da Ingiltere’de Plymouth, Sheerness ve Lewes’e yollandi.” Yarali Rus
askerlerin hepsi hayata tutunamadi. Cepheye donmesi muhtemel olmayanlar ise Odesa’ya
gonderildi. Esirlerden memleketlerine donmek istemeyenlerin bir kismi Ingilizlerin kurdugu Ieh
Lejyonu’na katilirken,”” Miisliiman ve bazt Leh esitler de Osmanli ordusunda istthdam edildi.”

7 A.g.e, 92-94.

68 Kirim Harbi'ndeki Rus esirler hakkinda genel degerlendirmeler icin bakiniz, ibrahim Kéremezli, “Ottoman War
on the Danube: State, Subject, and Soldier (1853-1856)”, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Bilkent Universitesi, 2013,
311-320; B[oris] P[avlovi¢] Milovidov, “Russkie voennoplennie v godi Krimskoy voyni”, Vestnik molodih ugyonih 5
(2002), 28-36.

 Lucien Baudens, On Military and Camp Hospitals and the Health of Troops in the Field. Cev. Franklin Hough. New
York, 1862, 144-145, 187.

70 BOA HR.MKT 113-76

7 Milovidov, “Russkie voennoplennie v godi Krimskoy voyni, 30-33; Istanbul, ingiltere ve Fransa’daki Rus esirleri
hakkindaki bir takim haberler Rus Savas Bakanligi'nin yayin organi Russkiy invalid gazetesinde basilmisti. Bu
haberler icin bakiniz, Sbornik izvestiy otnosyascihsya do nastoyascey voyni, Prilojeniya. Haz. N. Putilov, 25 (1856), 1-10.
72 15 Haziran 1855 tarihli bir belgeye gére ingilizlerin elinde bulunan ve Tersane-i Amire’de kalan 626 er ve 35
subaydan 107 er Leh lejyonuna katilmis, yaral 81 er ve 3 subay Odesa’ya gonderilmisti. Kalan esirlerin bir kismi
Ingiltere’ye gonderilmis, 27 er ve 10 subay ise tersanede birakilmisti. The National Archives, War Office (WO) 28-
182.

7 BOA 1.DH 324-21064.
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Savas sirasinda Fransa ve Ingiltere vatandast bircok gozlemci Rus esirlerin hayat sartlart
hakkinda bazi degerlendirmelerde bulundu. Bu yorumlar biytik oranda olumluydu. Fransiz doktor
Lucien Baudens Buyiikada’daki Rus esirlerin saglik durumunun gayet iyi oldugunu, fakat
Fransizlarin verdigi beyaz ekmekle doymadiklarini ve tayinatlarinin artirilmasi gerektigini ifade
ediyordu. Boyunlarinda aziz resimleri ve haglar takili yarali Rus askerleri her giin diizenli olarak dua
ediyorlardi.”™ Diger taraftan Ortodoks Rus askerlerin din anlayislart Protestan Amerikali
misyonerletle pek uyusmadr: “Cogu kisa boylu, yuvarlak yiizli, en ufak bir entelektiiel kapasiteye
sahip olmayan adamlards; ancak ¢ veya dort tanesi okuyabiliyordu; sanirim sadece biri Kutsal
Kitap’in bir kopyasint kabul etmeye hazirdi”.” Lady Hornby Biiyiikada’yt ziyaretinde burada uzun
gri paltolart ve kiirk basliklariyla yliz civarinda Rus esir oldugunu ve bu esitlerin ¢ok iyi ve mutlu
goriindiiklerini yaziyordu.”® Lady Dubetly’nin gézlemlerine gore Tiirkler Rus esitlere iyi davrantyor,
et ve piringlerini onlarla paylastyordu.” Bir Ingiliz subay, esitlerin icki haricinde Ingiliz denizcilere
verilen tayinati aldigint séyliyordu.” Kars’ta ele gecirilen Rus subaylar Ingiliz General Wiliams
tarafindan bulunabilen en giizel evlere yerlestirildi.”” Esitlerin en azindan bir kismi iicret mukabili
calisma imkanina da sahipti. Adadaki askerler yol yapimui ve yiik tasimak gibi islerde ¢alisarak tiitin
ve sabun gibi ihtiyaclarini karsilads.”

1828-29 Harbi sirasinda esirlerin  Anadolu’daki sehirlerde tutulmasi distincesinden
vazgecilmisti. Diger taraftan Kirim Savast’nin baslarinda Kitahya’daki Cifteler Ciftligi esirlerin
ikameti icin uygun bir adres olarak belirlendi ve buraya Tuna Cephesi’nde ele gegirilen 79 esir
gonderildi.*' Rus savas esitlerinin devlet ciftliginde tarim ile ugrasmalari ve diger calisanlar gibi
tayinat almalari Oongorilmistii. Fakat buradaki esirler iyi muamele gérmediler. Kendilerine kuru
ekmekten baska bir sey verilmedigi gibi kiyafetleri de eskiyerek parcalanmistt.®” Kiitahya
vilayetindeki esirlerin “diicar-1 mesakkat ve 1zdirap olduklar” anlasilinca 34 esirin Istanbul’a geri
getirilmesi kararlastirildi. Gonderilen ve donen esirler arasindaki fark esirlerin bir kisminin burada
hayatin1  kaybettigini distindirmektedir. Esitlerin kot kosullar altinda  tutulmalart uzakta
olmalarina baglanmis, Tzmit gibi yakin bir mahalle ya da Istanbul’a getirilmelerinin dogru olacagt

vurgulanmugtt.*’

Kirim Harbi sirasinda Rus esitlerle bir 6nceki savasta oldugu gibi Avusturyalt diplomatlar
ilgilenmekteydi.* Rus esitlerin dini vecibelerini yerine getirmeleri icin giivenilir din gérevlileri temin
edilmekteydi.”” Ayrica esirlerin akrabalarina mektup yollamalarina igerigi kontrol edilmek sartiyla
izin veriliyordu. Rus diplomat, is adami, seyyah ve sanat hamisi Prens Anatoliy Nikolayevig
Demidov (Anatole Demidoff), Avrupa baskentlerindeki temsilcileri yardimiyla Rus esitlerin

74 Baudens, On Military and Camp Hospitals, 145.

75 Richard C. McCormick, Visit to the Camp Before Sevastopol (New York, 1855), 124.

76 Mrs. Edmund [Emelia Bithynia Maceroni] Hornby. In and around Stamboul (Londra, 1858), 280.
77 Mrs. Henry [Frances Isabella] Duberly, Journal Kept during the Russian War (Londra, 1855), 32.
78 [Colonel Somerset Calthorpe], Letters from Head-Quarters, or the Realities of the War in the Crimea. 2 cilt, Londra,
1856. , 45.

7 Humpry Sandwith, A Narrative of the Siege of Kars (Londra, 1856), 149, 286.

8 Milovidov, “Russkie voennoplennie v god: Krimskoy voynu, 33.

81 MSA KIRIM HARBI 6-6-6; BOA 1.HR 112-5462.

8 BOA HR.SYS 1352-48.

3 BOA A.AMD 69-56; HR.MKT 108-62; 1. DH 322-20927.

8 BOA HR.MKT 89-69.

% BOA HR. MKT 96-28.

Turkish Journal of War Studies 6, no. 1 (2025): 11-32.



19. yiizyilda Osmanl Devleti’ne Esir Diigen Rus Subaylar — . KOREMEZLI

kimliklerini, fiziki durumlarini tespit etmis, aileleri ile haberlesmelerini saglamisti. Dahasi, esitlerin
kaldiklart mekanlar ziyaret edilmis, hayat sartlar iyilestirilmeye calisilmis; hiilasa onlara muhtelif
yardimlar yapilmistt. Istanbul’da Fransiz banker Jacques Alléon esirler hususunda Demidov’a
cabalarinda yardimct olmustu. Boylelikle Demidov ve arkadaslari esaret kosullarinin islahint
saglamislar; Demidov’un “danisma burosu” esitlerin kaybolmasini, unutulmasint engelleyen ve
miibadelelerini kolaylastiran kayda deger bir tesebbiis haline gelmisti.** Bu baglamda Alléon 1855
Nisan ayinda Osmanli Devleti’nin elindeki 78 Rus esiri ziyaret etmis, bakimlarinin iyi oldugunu ve
gelen yardimlarin diizenli olarak dagitildigini belirtmisti.”’

Daha 6nceki savaglarda oldugu tizere esirlere iyi davranilmasinin cephede dismani olumsuz
ctkileyecegi hesaplanmaktaydi.™ Bazi Rus esitletinin savag alaninda éldiiriilmesi tizerine bu duruma
mani olmak i¢in bir emirname yayinlandi. Buna gore esirleri 6ldirmenin “himem-i ser-i serif-i
ahkam-1 celilesinin hilafi ve hem de politika ve usul-i harbiyyeye miinafi” oldugu bildirildi. En
6nemlisi bu durum hem diisman askerinin teslim olmasini hem de diisman hakkinda bilgi elde

edilmesini zotlastirtyordu.”

Kirtm Harbi strasinda Osmanli Hikameti’nin Rus esirlerin  isteklerini  karsilama
konusundaki iyi niyeti belgelere yansimistir. Bir Kazak yiizbasinin Istanbul’a yollanmast esnasinda
kullanilan “higbir saretle incitilmeyerek” ve “kemal-i emn ve huzur ile” ibareleri merkezi hitkimetin
meseleye gosterdigi titizligi ortaya koymaktadir.”’ Difer taraftan cay, seker, kahve, tiitiin gibi
ihtiyaclart karsilanan Rus subaylara, “ustlden olmamasina ragmen” icki de verilmisti.”

Rus Savas Bakanligi kayitlarina gore, esaretten donenler 2 general, 15 stab-ofitser, 166 ober-
ofitser, 6187 er ve 1267 sivildi.”” Toplam 2 subay ve 213 er esaret sirasinda hayatint kaybetti. Ayrica
Rusya’ya donmek istemeyen c¢ok sayida firari vardi. Ozellikle, Rus ordusundan firar eden
Muslimanlar ve Polonyalilar geri donmek istemiyordu. Bu esirler buytik oranda Osmanl
ordusunda istihdam edildiler.”” Ruslatin elinde yaklastk 10,000 Osmanli esir vards; bu yiizden diger

savaglarda oldugu gibi iki tilkenin elindeki esirler arasinda asimetri s6z konusuydu.

Kirim Savast sirasinda da savas esiri ile kole arasindaki ayrimin bulaniklastigi durumlar oldu.
Ingiliz subay Sandwith Kafkasya cephesinin Avrupa etkisinden uzak oldugunu ve bu cografyada
eski adetlerin devam ettigini yaztyordu.” Mardinli basibozuk askeri Hact Siileyman savag sirasinda

% Jacques Meurant, “Anatole Demidoff pionnier de I'assistance aux prisonniers de guerre.” Préludes et pionniers: les
précurseurs de la Croix-Rouge, 1840-1860. Haz. Roger Durand, Jacques Meurant, Youssef Cassis (Cenevre, 1991), 95-
117; Demidov’un Istanbul’daki temsilcilerinin buradaki Rus esirlerin saglik durumlar1 hakkindaki raporlar1 igin
bakiniz, ”izvestiya o nasth plennih v Konstantinopole.” Morskoy sbornik, 6 (1856), 127-129; BOA 1.DH 104-5076.

87 Meurant, 108; HR.MKT 119-85.

8 Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Baskanligi, Milli Savunma Arsivi (Bundan sonra MSA),
Kirim Harbi 4-11-39.

8 MSB, Kirim Harbi 46-1-21.

0 BOA HR.MKT 132-79.

9 BOA 1.DH 288-18091.

%2 Milovidov, “Russkie voennoplennie v god: Krimskoy voyni1”, 32.

9 Jstanbul’da bulunan 70 Miisliiman esir Osmanli ordusuna katilma istegini iletmisti. MSB, Kirim Harbi 36-67-10.
9% Sandwith, 149.
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aldigt bazt Ruslart esir olarak memleketine gétiirmiistii. Savas sirasinda bu esitler Istanbul’a

getirilerek Rusya’ya teslim edildi.”
93 Harbi

93 Harbi’nde Selimiye Kislas’’nda tutulan Rus esitler Ayastefanos’da bulunan Rus ordusuna teslim
edilmisti. Oncekilere nazaran kisa siiren bu savasta Dogu Cephesi'nde alinan esirler Istanbul’a
tasinmak yerine bolgedeki Rus konsolosluklarina yonlendirilmisti. Diger taraftan on binlerce
Osmanli esirinin Rusya’dan donmesi megsakkatli bir yolculugu gerektirmis, savas sonrast bu esirlerin
masraflart iki devlet arasinda uzun siireli gorismelere konu olmustu. 93 Harbi sirasinda Osmanlt
askerlerinin Rus yaralilarina ve esirlerine kot davrandigt (Rusya mecrubin ve diseras: hakkimnda irtikab
eyledikleri mezalim) seklinde bazi haberler ¢ikmus ve Almanya k6t muamelenin 6niine gegilmesini
talep etmisti.” Osmanh askerlerinin esirleri 6ldiirdiigi haberleri iizerine Alman Imparatoru II.
Abdiilhamid’e miiracaat etmisti.”” Diger taraftan Osmanli tarafi ise Ruslarin esitlere kétii davrandigy
ve uluslararasit hukuka uymadigi iddiasindaydt. Ruslara esir diisen bir Osmanlt askeri kendilerine
iskence yapildigint soylemekteydi.”® Osmanli Devleti Rusya’dan Cenevre Anlasmast’na uymasini
beklemekteydi. Rus ordusunun bir hastaneyi bombalayarak Cenevre Anlagsmasina mugayir
davranmast sebebiyle Babiali'nin “himaye-i hukuk-1 beseriye iddiasinda bulunan Avrupa Devlet-i
muazzamasina sikiyet” hakkina sahipti.”

Albay Vladimir Klevezal 3 Aralik 1877°de Tirnova’ya baglt Elena kazasindaki muharebede
sirtindan yaralanarak Osmanli ordusuna esir diismiisti.'” Savasin ardindan yaklasik ceyrek asir
gectikten sonra yayinlanan hatiralarinda Klevezal nasil esir alindigini, Istanbul’a yolculugunu ve
Istanbul’daki hayatini kapsayan yaklastk 4 aylik bir siireyi aktarmaktadir.

Esir disen Klevezal 6ncelikle ordu kumandant Sileyman Pasa’nin yanina goturildi. Bu
sirada bir Osmanlt subayt Fransizca olarak endiselenecek bir durum olmadigini, Istanbul’a giivenli
bir sekilde goturtleceklerini sdyleyerek Rus esirleri teskin etmeye galisti. Yaralt Rus subayin ilk
tedavisi Maren isimli kéyde Ingiliz doktorlar tarafindan yapildi. Klevezal at iizerinde riitbesiz esirler
ise yaya olarak Ahmetli’ye geldi. Buraya ti¢ esir Rus subay1 daha ulasti. Kiyafetleri olmayan ve soguk
havada acinacak durumda olan Rozov ismindeki subaya ¢izme verildi. Ahmetli’de esirler Rus
kuvvetlerinin sayisi, yerlesimi ve hedefleri hakkinda sorguya cekildi.'”!

Ahmetli esirlerin Istanbul’a yolculuklarmin baslangic noktastydi. Esirler 6nce Islimiye’ye
oradan da Yanbolu’ya ulasti. Yagmur, soguk ve kot yollar yolculugu dayanilmaz hale
getirmekteydi. Islimiye’de subaylara iki oda verildi. Klevezal icin yastik ve sicak battaniyesi olan cift
kisilik bir yatak hazirlandi. Burada Rus esitleri eglendirmeye calisan bir muzisyen bile vards; gerci
yaptigt miizik Rus esirlere hitap etmedi. Corba ve “istah kagiran” sebze yemeginden ibaret olan

% BOA HR.MKT 195-14.

% BOA Y.PRK.HR 1-62.

97 BOA Y.EE 84-100.

% MSA, Osmanli-Rus Harbi (1877-78), 9-0-93

9 MSA, Osmanli-Rus Harbi (1877-78), 135-0-164.

100 MSA, Osmanli-Rus Harbi (1877-78), 107-0-113.

101 Klevezal, 956; Osmanli Rus Harbi 1877-1878, 109-0-181. Klevezal 6nemli bir bilgi vermedigini s6ylemekle birlikte
Osmanli ordusu esirlerin verdigi bilgileri 6nemsiyordu. Harp sirasinda esirlerden alinan ifadeler istihbaratin
onemli bir pargasini olusturuyordu.
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6gle ve aksam yemekleri “Tirk usuliiydi”.'” Klevezal’a gore esitlere gosterilen nezaket ve
yardimseverlik zamanla zayifladr: “Birinci giin komutan geldi, ikinci giin yardimcisi, tigiincti giin ise
bir asker; artik yiyecek bulmak kolay degildi.”"”

Yanbolu yolunda Rus subaylari evinde agirlayan bir Yahudi, kendilerine sarap ve yemek
ikram etti. Miisliiman halkin tavri 6nceki savaslarda oldugu gibi diismancaydt. Yanbolu’dan sonta
trenle devam eden yolculuk daha konforluydu. Edirne’ye ulasan esitleri garda Cemil Pasa karsiladi.
Klevezal buradaki ilgiden gayet memnundu: “Bize olduk¢a nazik davrandi Bizim igin kahvaltt
hazirlanmasint soyledi ve bana sehri gezdirmekten mutluluk duyacagini, fakat merakl: insanlarin
beni rahatstz etmesini istemedigini séyledi.”'* Ingiltere konsolosu da esirleri gérmek igin istasyona
geldi. Tstasyonda Kucher ismindeki bir Avusturyali Klevezalin kulagina Plevne’nin distiigiini

fisildad: ve esine mektup yazacagina dair s6z verdi.

15 Aralik 1877 tarihinde esirler Istanbul’a ulasti. Klevezal Avrupa yakasindaki bir kislada
Ozel bir odaya yerlestirilitken diger subaylar ve erler Selimiye Kislas’na yollandi. Klevezal
Istanbul’daki Rus esir er ve erbasin sayisini 450 olarak vermektedir. Subaylar ise 8 kisiden ibaretti.'™
Bazt kayip subaylar hakkinda Osmanlt Devleti’'nden bilgi istenmis; fakat esitler arasinda tespit
edilememislerdi.'” Selimiye Kislas’’nin kitli ve nemli ortaminda rahat edemeyen diger Rus subaylar
da kisa zaman sonra Klevezal’in yanina tasinds.'”

Esir subaylarin II. Abdulhamid’i ziyaretlerinde kendilerine bir miktar harclk verildi
(Klevezal’a 25, diger subaylara ise 7°ser lira). Yeni padisah ayrica bitiin ihtiyaclarin karsilanacagini
temin etti. Fakat sonraki bir ay boyunca odalarindan ¢tkmalarina izin verilmedigi gibi Klevezal ve
Rozov ile gardiyanlar arasinda arbede yasandi. Klevezal’a nébetcinin en agir sekilde cezalandirilacag:
sOylendi fakat Klevezal asil suglunun nébetci olmadigint ¢linkti nébeteinin savas esiri ile suclu
arasindaki farki anlamadigini ifade etmekteydi. Rozov 6rneginde ise gorevli Osmanli subay:
nébetciyl déverek geregini yaptigint distntyordu. Rus esirin durumu tist makamlara sikayet
edecegini sdylemesini ise hi¢c anlamlandiramamigtr."”

Bu savasta Rus esirlerini Almanya Buytkelcisi Prens Heinrich Reuss-Kostritz himaye etti.
Alman buytkelciliginin iltimast ile esitlerin gézetimi gevsetildi. Camasir satin almak ve hamama
gitmek icin disart ¢itkmalarina izin verildi. Elgilik gorevlileri haricinde din adamlari da esirlere ilgi
duyuyordu. Istanbul’daki Incil Cemiyeti iiyesi William Sellar kendilerine cemiyetin kiitiiphanesini
gezdirdi. Zamanla esirlerin Musliman ziyaretgileri de arttt. Osmanlt subaylari Klevezal’a elma,
portakal, kuru erik ve kuru tizim gibi hediyeler getirdi. Macar asilli bir albay ile Saint-Syr mezunu

102 Klevezal, 957.

103 A.g.e.

104 A.g.e., 957-958.

105 A.g.e., 958.

16 Klevezal, Dombrovsiy, Rozov, Sotskiy, Laskevig, Suskov, Sekretev ve Glavatskiy. Savasin heniiz basinda
Bahriyeli Yiizbasi Pus¢in Kalyoncular Kislasi'nda kalmisti. Osmanli ordusu torpido gemisinde gorevli olan
Puscin’den Rus donanmasinin torpido giicii hakkinda bilgi almaya galismistir. Sorgulama kaydi icin bakiniz, MSA
93 Harbi, 133-0-251; 87-0-73.

107 Kasim 1878’deki Yelena Muharebesi'nden sonra kendilerinden haber alinamayan Rus subaylar Kolesnikov,
Sugov ve Uskov Osmanli elindeki subaylar i¢inde bulunmuyordu. MSA 93 Harbi, 56-0-131. Bulgar alay1 zabiti
Susanov’un bilinmeyen akibeti yine yazismalara yansidi. BOA HR.SYS 1225-10.

108 A.g.e., 959.

19 A.g.e., 960.
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bir Osmanli subay1 da ziyaretciler arasindaydi. Klevezal Ingilizce, Fransizca ve Almanca muhtelif
yayina da artik ulasabiliyordu. Klevezal’a Selimiye Kislas’nda tutulan Rus askerlerini ziyaret ederek
ithtiyaglarini tespit etme izni verildi. Buradaki esirlerin kiyafete ihtiyact vardi. Ayrica memleketlerini
6zleyen esirler, iki basit Rus yemegi olan g (lahana ¢orbast) ve £aga (tatli yulaf lapasi) istediler."”
1878 yilinin baslarinda esirlerin Kiitahya’ya yollanmasi ve buradaki askeri kislada kalmalar:
kararlagtirildi.""" Fakat bu karar uygulanamadan baris antlasmast imzalandi. Mart basinda imzalanan
Ayastefanos Anlasmas’ndan sonra Rus esir subaylar sivil kiyafetler ile serbestce Istanbul’da
dolasmaya basladi. Klevezal Nisan 1878’de St. Petersburg’a déndi. Rus Cart II. Aleksandr Rus
albaya kendisine Istanbul’da nasil muamele edildigini sormus, Klevezal ise sikiyet etmek igin bir

sebebinin olmadigint sdylemist.'”

Osmanli’nin Mutsuz Misafirleri

Esitlere muamelede bazi kirilma anlarindan bahsedilebilir. 1828-29 Harbi ile birlikte Babiali savas
esirini korunmasi gereken muharip unsurlar olarak gordiiginii daha acik bir sekilde ortaya koydu.
Kirim Harbi’nde Osmanlt Devleti Hiristiyan mittefiklerini agirlad: ve beraber savasti. Dolayisiyla
devlet Hiristiyan esire karsi daha dikkatli davranmak zorundaydi Kirim Harbi sonrasinda
uluslararast savas hukuku ile ilgili bazi materyal gelismeler oldu. Kizilha¢’in tesekkiili ve Cenevre
Sozlesmesi savas esirini sadece iki devlet arasindaki yerlesik teamtllere bagli olmaktan ¢ikards.
Zaman icinde esitler siddet ya da esyalarinin calinmasinin yerine can stkintist ve kot yemeklerden
sikayet etmeye basladi. Kendilerini tehdit ve tehlike altinda hissederek her an korku iginde yasayan
esirlerin yerini iginde bulunduklart sartlardan memnun olmayan daha talepkar esirler aldi. Biitiin
bunlara karsin Rus savas esirlerinin Osmanli Devleti’nde yasadig: tecriibelerde devamliligin daha
belirgin oldugu séylenebilir. Devletin esitlere iyi davranma istegi ve miutekabiliyete uygun davranma
cabast, gorevlilerin resmi séyleme uygun davranmamasy, esirlerin hayat sartlarindan sikayetci olmasi,
esitlerin génderilebilecegi Istanbul’dan daha iyi bir mekinin bulunamamasi, Hiristiyanlar ile
temaslarinin stratejik agidan riskli ve Mislimanlar ile temaslarinin ise tehlikeli bulunmasi 19. ytizyil
boyunca Osmanlidaki esir askerlerin hayatinin ortak 6zellikleriydi.

Istanbul’a ulasan esitler isim ve riitbelerini havi listeler ile birlikte Tersane-i Amire’ye teslim
ediliyordu.'” Osmanl’nin her bir savasta elinde tuttugu Rus esitlerin sayist yiizlerle ifade edilebilirdi.
(Bakiniz, Tablo-3) Bu sinirlt sayidaki savas esiri biiyiik oranda lojistik merkez Istanbul’da tutulurken
Rusya binlerce Osmanli savas esirini tilke i¢lerinde oldukea genis bir cografyaya pay etmekteydi. Tki
devletin elindeki esirler arasindaki asimetri 19. ylzyildaki bitin savaslar icin gegerliydi. Kirim
Harbi’nde de durum benzerdi ¢iinkii Rus esitlerin biiyiik kismi Fransiz ve Ingiliz ordulari tarafindan
ele gecirilmisti. Esirlerin riitbesinde de bir asimetriden soz edebiliriz. Gazi Osman Pasa ve Patrona

10 A.ge., 961-963.

11 MSA Osmanli-Rus Harbi (1877-78), 66-0-17.

112 Klevezal, 977.

113 Bu ¢alismada muhtelif Rus esir gruplarimin listelerine ulasmakla birlikte tamamuini iceren tafsilath listeler tespit
edilememistir. Tersaneye 1810 tarihinde teslim edilen 51 Rus erin isimlerini gdsterir bir liste i¢in bakiniz, BOA C.HR
52-2584.1828-1829 savasinda ele gegirilen esirlerin bir¢ok listesini incelemek miimkiindiir. 155 esir ve zabitin ismini
igeren bir liste i¢in, C.BH 126-6113. 68 esir er ve zabitin ismini igeren bir liste i¢in, C.HR 71-3549. 51 er ve zabiti
gosteren bir liste igin, C.BH 269-12433. 44 askerin ismini igeren bir liste i¢in bakiniz, C.HR 118-5887. 93 Harbi'nde
Almanya sefaretinin istegi {izerine Rus esirlerinin listesi Almanya Sefareti'ne verildi. HR.SYS 1233-68; HR.TH 71-
93.
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Osman Pasa gibi bircok Osmanli Pasast Rus ordusunun eline gecerken Osmanli Devleti 19. ylzyil
boyunca hi¢bir Rus generalini esir alamadi. Klevezal’in baslangicta general oldugunun disinilmesi
daha 6zenli bir muameleyi beraberinde getirdi; fakat daha sonra albay oldugu anlasild.

Esirlere muamelede miitekabiliyet aranmakta; Rus esitlere yapilacak iyl muamelenin
Osmanlt esitlerinin refah ve glivenligini artiracagt hesaplanmaktaydi. Osmanli Devleti’'nde savas
esirlerinin hayat sartlarinin iyilestirilmesi diplomatik bir gereklilik oldugu kadar modernlesme
¢abasinin da bir geregiydi. 19. yizyllda Osmanl Devleti Avrupa hukuk sistemine dahil olmak ve
Avrupali devletler tarafindan kabul gérmek istiyordu. Babiali, 1865 yilinda savasta yaralilarin
korunmasint 6ngoren Cenevre Sézlesmesi’ni, 1874 yilinda da esitlerin haklarini diizenleyen Briiksel
Antlasmast’nt imzaladi.""* Diger taraftan modernlesmedeki eksiklik ve basarisizliklarin esir asketlere
muameledeki pratige de yansidigi anlagilmaktadir. Devlet politikast esitlere iyi davranilmasi tzerine

bina edilse de bu konuda mutlak bir basaridan s6z etmek zordur.

Rus esir subaylarin rahatsizlik duyduklart durumlar kurumsal bir politikanin degil bireysel
davranislarin sonuglartydi. Osmanlt merkezi hiikimeti esitlere kotii davranilmamasi ve esitlerin
ihtiyaglarinin karsilanmasi hususlarinda strekli gérevlileri uyartyor, iyi muamelenin Rusya’daki on
binlerce Musliman esirin hayatini iyilestireceginin altint ¢iziyordu. Diger taraftan esirler ile ilgilenen
kisilerin 6zenle secilmedikleri ve kurumlarin gerektigi gibi teftis edilmedigi soylenebilir. Rus esirler
icin gorevlendirilen gardiyanlarin gérev taniminin net olmadigt anlasiimaktadir. Bu ytizden esirleri
stki kontrol altinda tutmaya calisiyor, gerekli gordikleri durumlarda siddete bagvuruyorlardi.
Esirlere nasil muamele edilecegi ile ilgili Rusya tarafit her savasta bir tizitk hazirliyordu. Burada

115

alacaklart istihkak, yolculuklart ve ibateleri hakkinda genel bir ¢erceve ciziliyordu.”” Osmanlt

tarafinda boyle bir tiiziigiin varligindan haberdar degiliz.

Esirler giivenlikleri icin savas ortaminda ve yolculuk halinde Basitbozuk askerden uzak
tutulmaktaydi. Missliman ahali ile temaslari da olabildigince sinirliydi. Istanbul’da dolasmak
istediklerinde tebdil-i kiyafet uygulaniyordu. Esirler siki gbzetim ve kontrolden her zaman sikayet
etmislerdir. Esitlere insani muamelede bulunma istegi ile onlar1 izole etme ihtiyact Osmanli Devleti
icin buyik bir ikilemdi. Osmanlt yonetimi esirleri sehir hayati icerisine dahil etmekten imtina
etmistir. Hiristiyan savas esirinin Osmanl’nin Ortodoks ntfusu ile irtibati devletin giivenligi
acisindan tehlikeli gorilirken, Misliman nifus ile temast ise esirin guvenligi acgisindan riskli
bulunmaktaydi. Muslimanlarin, 6zellikle kaybedilen savaslarda diisman askerine karst hosgoru ve
sempati duymamast sasirtict degildi. Klement, Rozalion-Sosalskiy ve Klevezalin Istanbul’a
yolculuklarinda Musliman ntfus ile ilgili yazdiklari neredeyse birbirinin ayniyd:. Esitlerin
gozetimleri ve ihtiyaclart konusunda glivenilir Hiristiyan reayadan yardim istenmis, esirlerin kagmasi

halinde sorumluluk onlara ytklenmisti.

Savagin yikini ceken, savastan ekonomik ve toplumsal anlamda dogrudan etkilenen
Istanbul Rus esirlerini higbir zaman sicak karsilamadt. Esitlerin Anadolu’ya génderilmesi girisimleri
ise istenen sonucu vermedi. Anadolu halkinin savas esitlerine bakist devlet politikast ile

114 Smiley, From Slaves to Prisoners of War, 222-225.
115 Kirim Harbi sirasinda kullanilan tiiziik igin bakiniz, Polnoe Sobranie Zakonov Rossiyskoy Imperii. Polojenie o plennih
(St. Petersburg, 1854).
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benzesmiyordu. Bu ylizden sahislarin ellerinde tuttuklari esirlerin serbest birakilmasi savas sonrast
diplomasinin 6énemli konularindan biri olmaya devam etti.

Osmanli ve Rusya arasinda gelisen esir hukuku ile birlikte esaretin sartlar1 6zellikle subaylar
i¢in iyilesmisti. Esir subaylarin tayinatt bu durumu agikga gosteriyordu. (Bakiniz, Tablo 1) Esirlerin
alkol talepleri de “devletin buytkligi geregi” olarak karsilantyordu. 1828 sonrasinda esitler zindan
yerine daha konforlu ve saglikli kisla, manastir veya ev gibi meskenlere yerlestirilmisti. Rus esitler
acik alana ciktiklarinda bu yerlerin Hiristiyan ahali ile meskan olmasina dikkat edildi. Adalarin izole
konumu, Hiristiyan ahali ile meskan olmast ve esitlerin ikamet edebilecekleri manastirlarin varligs
savas esirlerinin yerlesimi i¢in uygun bulunmasint saglamisti. Diger taraftan paralarina veya
esyalarina el koyulmast, siddete maruz kalmalari 6nemli sikayet konulart olmaya devam etti.

Savas sirasinda Rus esirler ile tarafsiz devletlerin diplomatik temsilcileri ve Istanbul’daki bazi
etkili Levanten tiiccarlar ilgileniyordu. 1828-29 Harbi ve Kirim Savasr’nda Avusturya, 93 Harbi’nde
Almanya temsilcisi Rus esitlerin sorunlariyla ilgilendi. Muhtemelen esirler ile ilgilenmek dini ve
insani bir vazife olarak prestijli bir ugrasti. Rus esirler ile irtibat kurabilmek i¢cin Babiali’nin giivenini
kazanmak gerekiyordu. Istanbul’da ticaretle ugrasan ve uzun yillar Danimarka’yt temsil eden Alman
kokenli Hiibsch ailesi boyleydi. Osmanli Sarayr ve st diizey Osmanlt gorevlileri ile iyi iliskilere
sahip olan Hiibschler 1798-1802 Osmanli-Fransa, 1806-12 ve 1828-29 Osmanli-Rus harplerinde
esirlere yardim konusunda aracilik yaptilar. Kirtm Harbi’nde baska bir Levanten tiiccar Jacques
Alléon ismi 6n plana gikt. Rus aristokrat Anatoliy Demidov’un Rus esitlerine yardim etmek igin
Avrupa genelinde kurdugu yapiya Istanbul’dan Alléon dahil olmustu.

Savasta esir alinanlarin tamami geri donmedi. Misliman esitler ya da esir olduktan sonra
din degistirerek Miisliman olanlar teslim edilmek zorunda degildi. Asker kagaklari, 6zellikle Ruslar
icin savasmak istemeyen ILeh askerler, muhtemelen cezalandirilma korkusu sebebiyle din
degistirmekteydi. Rozalion-Sosalskiy adadaki esirlerin Misliman olmalart yolunda telkin oldugunu
ifade etmektedir. Rozalion-Sosalskiy adadan kagtiktan sonra yakalananlar haricinde din degistiren
olmadifini yazmaktadir."® Klevezal da benzer sekilde Rus erlerinin propaganda faaliyetiyle
Miisliiman yapilmaya caligildigini  fakat Ruslarin bu propagandadan etkilenmedigini dile
getirmektedir. Rusya Miuslimanlarindan esir dusenler zaten tartismasiz bir sekilde Osmanl

ordusunun ve toplumunun pargast haline geliyordu.

19. ytizyilda savas esiri artik suglu veya koéle degildir, devlet korumasinda zorunlu ikamete
tabi misafirdir. Savas esirine muamele insani bir mesele haline gelmis; esitlerin ziyaret¢i kabul
etmesine, maddi yardim almasina, ibadet etmesine izin verilmistir. Esirler daha konforlu yerlerde
tutulmus, yasam kosullart iyilesmistir. Esirlerin savas sirasinda ya da sonrasinda saliverilmesi bir
norm haline gelmistir. Osmanli Devleti esirlere iyi davranmay: buytk devlet sorumlulugu olarak
gormiis, sorumlu gardiyan ve askerlerden esirlere iyl davranmasini beklemistir. Diger taraftan
esirlere muamelede bazen kurallar ve uygulamalar arasinda uyumsuzluklar gézlenmistir. Bu ytizden
esirlerin hayatini kolaylastiran kurallardan ziyade sahsi iligkiler olmustur.

116 Rozalion-Sosalskiy, 82.
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SONUC

Bu calisma 19. yuzyildaki Rus savas esitleri, 6zellikle de subaylar, hakkinda genel bir tablo
olusturmaya calismistir. Osmanl Rus savaslarinin esitleri hakkinda hala az sey biliyoruz. Bu ¢alisma

Osmanli-Rus savaslarinin cephe gerisini anlamak adina bir adim olarak gérilebilir. Osmanli-Rus

savaglarindaki savas esirleri, asker kagaklari, casuslar, din degistirenler, tlkelerine geri dénen ve

donmeyen askerler ve esarette hayatini kaybedenler hakkinda yeni g¢alismalara ihtiyag

duyulmaktadir. Askerlerin cephe gerisindeki esaret tecriibeleri Osmanlt ve Rus toplumu arasindaki
iliski hakkinda yeni bilgiler ortaya koyarken ordudaki, burokrasideki ve toplumdaki degisim,

dontsim ve reaksiyon hakkinda daha derinlikli yorumlar yapmamiza yardimci olabilir.

Tablo 1. Kirtm Harbi Sirasinda Esir Subaylarin Istihkak (Kaynak: .DH 288/18091)

Nan-1
Tereyagr | Kahve | Seker Cay Duhan | aziz Taam Mum
/Francele
h
Visba | 40 5 50 3 50 h 45 e | Her
z aba
Y50 | Dithem | Dithem | Dithem | Dithem | Dithem ( gece 1
aksam)
4 h
it | 40 5 50 3 50 o/ - ;a | Her
zim aba
o Dirhem | Dirhem | Dirhem | Dirhem | Dirhem ( gece 1
aksam)
Tablo 2. Esirlerin Ibatesi (Muhtelif kaynaklardan derlenmistir.)
18006-12 1828-29 1853-56 1877-78
Tersane-i Amire | Tersane-i Amire Tersane-i  Amire  (Kalyoncu | Tersane-i ~ Amire
Kislasi) (Kalyoncu Kislasi)
Yedikule Heybeliada Vaftizci
Yahya Manastir1 Kuleli Kislast Selimiye Kislast

Selimiye Kislast
Tophane Kislast

Buytikada’da Aya Yorgi ve Aya
Nikola Manastirlari

Heybeliada’da manastir

Kinaliada’da
sahilhane

manastir ve

Kitahya Cifteler Ciftligi
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Tablo 3. Rus Savas Esirlerinin Sayis1 (Kaynak: Smiley, From Siaves to Prisoners of War, Milovidov,
“Russkie voennoplennie”; Klavezal, “Vospominaniya voennoplennogo”)

18006-12 1828-29 1853-56 1877-78

(Osmanl  Devleti, Ingiltere ve
Fransa elindeki toplam esir sayist)

? 1691 7852 (1267’st sivil) 458
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