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ARTICLEINFO

Bu galismada Edirne Miizesi’nde korunan ve Liileburgaz ilgesi, Saricaali mahallesi buluntusu bas, gévde,
heykel destegi ve kaideden olusan dort heykelcik pargasi ele alinmaktadir. Antik dénemde Liileburgaz
ilgesinde Bergule/Arcadiopolis antik kenti yer almaktadir. Kapsamli bir bilimsel aragtirma yapilmadig i¢in
kente dair bilgilerimiz oldukga kisitlidir. Makalenin konusunu olusturan dort parga birbirine yakin tarihte, aym
kisi tarafindan ve ayni yerde bulunmustur. Bu nedenle sergi salonunda yer alan bas ve gévde pargalariyla
birlikte tag eserler deposunda korunan kaide ve heykel destegi parganin ayni esere ait oldugu kanitlanmaya
caligilmistir. Ayni zamanda kapsamli bir Apollon Lykeios ikonografisine deginilmis ve heykelcik parcalarinin
birlestigine dair bir tamamlama 6nerisinde bulunulmustur. S6z konusu heykelcik pargalari bilgisayar ortaminda
birlestirilmis, eksik kalan kisimlari igin tamamlama Onerisi yapilarak bilimsel literatiire Apollon Lykeios
Tipi’nde yeni bir replik kazandirmak amaglanmigtir. S6z konusu tipin kokeni i0 4. yiizyila ait bronz bir 6rnek
olarak kabul edilmektedir. Giiniimiize kadar gelen sayisiz kopyanin kokeni genellikle Praxiteles’e, onun
okulunun gevresine ya da daha yakin ardillarinda aranir. Bununla birlikte ele alinan heykelcik pargalar stil
ozellikleri ve donem modasiyla degerlendirilerek tarihlendirilmistir. Heykelcigin kol ve bacaklarinin
kontrapost olusturmasi, viicudun “S” hareketi Klasik Dénem modasini yansitsa da viicut detaylarindaki
sematik yap1 ve isgilik Roma Imparatorluk Dénemi igerisinde IS 1. yiizyilin ikinci yarisi, IS 2. yiizyilin
baglarina uygun bir iscilik 6zellikleri sergilemektedir.
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This study focuses on four statuette fragments consisting of a head, body, sculptural support and pedestal found
in Saricaali neighborhood of Liileburgaz district and preserved in Edirne Museum. In the ancient period, the
ancient city of Bergule/Arcadiopolis was located in Liileburgaz district. Since no comprehensive scientific
research has been conducted, our knowledge about the city is quite limited. The four pieces that constitute the
subject of the article were found close to each other, by the same person and in the same place. For this reason,
it was tried to prove that the head and body fragments in the exhibition hall, as well as the pedestal and
sculptural support preserved in the stone artifacts storage, belong to the same work. At the same time, a
comprehensive iconography of Apollo Lykeios is presented and a completion is proposed to show that the
statuette fragments are united. The fragments of the statuette in question have been assembled in the computer
environment, and a completion proposal has been made for the missing parts, aiming to add a new line in the
Apollo Lykeios Type to the scientific literature. The origin of the type in question is accepted as a bronze
example from the 4th century BC. The origin of the numerous copies that have survived to the present day is
usually traced to Praxiteles, the circle of his school, or his more immediate successors. Nevertheless, the
statuette fragments were dated based on their stylistic characteristics and the fashion of the period. Although
the contraposition of the arms and legs of the statuette and the “S” movement of the body reflect the Classical
Period fashion, the schematic structure and workmanship in the body details exhibit workmanship
characteristics suitable for the second half of the 1st century AD and the beginning of the 2nd century AD
within the Roman Imperial Period.

! Bu ¢alisma, yazarm “Edirne ve Cevresinden Hellenistik ve Roma Imparatorluk Dénemi Heykeltirashik Eserleri” baslikli
doktora tezinden genisletilerek tiiretilmistir.
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EXTENDED ABSTRACT

This study focuses on four components of statuettes, including a head, a body, a pedestal, and a statue base, housed
at the Edirne Museum's inventory. The fragments of the statuette were discovered in the Saricaali neighborhood in
the Liileburgaz district, Kirklareli province. The ancient city of Bergule/Arcadiopolis was situated in the Liileburgaz
district in antiquity. Due to the absence of comprehensive scientific investigation, we possess minimal knowledge
regarding this city. The city is referred to in several forms, including Bergule (BepyoOAn), Bergulae, Virgulae, and
Bergulium in ancient texts. In the 4th century AD, Emperor Theodosius | designated the city in honor of his son
Arkadios, henceforth known as Arkadiupolis (ApkadiodmoAig), Archadiupolis, or Arkadiopolis.

The sculptural support piece was obtained on April 9, 1968, while the head, body, and pedestal fragments were
acquired on April 24, 1968. It is asserted that all the statuette parts originate from the same statue due to their
provenance, the individual who delivered them to the museum, and the uniformity of the marble types. This study
aims to clarify the affiliation of the head and body fragments displayed in the exhibition hall alongside the pedestal
and statue support fragments stored in the Edirne Museum's stone artefacts collection. It seeks to demonstrate that
these fragments originate from the same work and to introduce a new example of the Apollo Lykeios Type to the
inventory of the Edirne Archaeological Museum and the scientific literature through a proposal for their unification
and completion.

It is suggested that the name Apollo Lykeios comes from Lycia. This situation is mentioned in Homer's Illiada as ‘the
famous archer Apollo of Lycia’. The root ‘lyk’ in the word Lykeios also means light or wolf in Hellenic. The
association of Apollo Lykeios with the wolf is described in some mythological narratives as the protector of the herds,
and in some mythological narratives as the punisher and the god of the beginning of a new order.

The origin of the type is identified as a metal specimen from the 4th century BC. The provenance of the many extant
copies is typically attributed to Praxiteles, his academic circle, or his direct successors. The primary justification for
attributing the work to Praxiteles is that both the lost original, as delineated by Lucianus, and the subsequent
reproductions exhibit stylistic characteristics consistent with Praxiteles' oeuvre.

The presence of Apollo Lykeios type features in both the head and body, the similarity in the dimensions of the
fragments and their acquisition by the museum on 24 April 1968 through a purchase from Upper Saricaali,
Liileburgaz, increase the likelihood that these two statuette fragments come from the same artefact. The congruence
of the pedestal profiles, pedestal height and marble types of both the pedestal fragment and the pedestal sculpture
support fragments, as well as the similarity of the fracture lines on the pedestal components of each fragment and
their simultaneous acquisition by the Museum from Yukar1 Saricaali, as with the other two artefacts, are significant
details that suggest the possibility of these two fragments being amalgamated. The right foot on the base is fixed,
while the left foot is adjustable, mirroring the posture of the Lykeios-type body fragment. In addition, two small
fractures on the left side of the statue base and two further fractures on the left and waist of the body fragment are
critical elements suggesting that the statue base was attached to the body with small sterigmas. After examining this
information, the specialists at the Edirne Museum Directorate were informed and subsequent investigations revealed
that the fragments had been reassembled. Apart from the four pieces, there are no other parts of the statuette. In
addition to the joined sections, the right arm is missing from just above the shoulder to the wrist, the left arm is
missing from just below the shoulder, and both legs are missing from just below the hip to the ankles. Consequently,
a proposal for integration and completion is made on the basis of analogous cases.

The hairstyle of the Apollo Lykeios statuette in question, the head turned to the left and showing only a momentary
stance by interrupting the natural flow, the right arm above the head and the left arm down, the right hip up and the
left hip down with the movement of the left leg, the left hip down, the left hip down, but the left shoulder pulled up,
the body taking the shape of an 'S' and the contrapost formed. These characteristics show that the work originated in
the Apollonian fashion of the Classical period. However, it differs from the fashion of the Classical and Hellenistic
periods in its schematic appearance of the movements, the adherent posture of the legs and the unnatural schematic
appearance of the abdominal muscles. The hair in the front and on the sides, in fluffy bunches, reflects the hairstyles
of the Flavian women. The full structure of the face, the fact that the pupils of the eyes are not yet carved, and the
dotted marks on the edge of the mouth indicate that the artefact is a copy of the Roman Imperial period. Therefore, it
should be dated to the second half of the 1st century AD and the beginning of the 2nd century AD within the Early
Roman Imperial Period.

Consequently, it is evident that these four parts are components of the same statuette representing the Apollo Lykeios
type. When these four sections are assembled, only the arms and the legs, from the calves to the ankles, are absent.
In this context, this study presents a new line of Apollo Lykeios, which has its origins in the bronze sculptures of the
Late Classical period and is considered to be a copy of the Flavius period within the Roman Imperial period, and
proposes the unification and completion of the four statuette fragments.
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Giris

Edirne Miizesi envanterine kayitli bas, gvde, kaide ve heykel desteginden olusan dort
heykelcik parcasi bu calismanin konusunu olusturmaktadir®. Séz konusu heykelcik parcalar
Kirklareli ili, Liileburgaz ilgesi, Saricaali Mahallesi’nden bulunmustur. Antik dénemde
Liileburgaz ilgesinde (Kreiser, 1975, s. 136; Delemen, 2005, s. 102) Bergule/Arcadiopolis antik
kenti bulunmaktadir. Kapsamli bir bilimsel arastirma yapilmadigr icin kente dair bilgilerimiz
oldukca kisitlidir. Kentin adi antik donemde Bergule (Bepyovoin), Bergulae, Virgolae veya
Bergulium gibi farkli sekillerde anilirken IS 4. yiizyi1lda imparator 1. Theodosius kente oglu
Arkadios’un adin1 vermis ve bu tarihten itibaren kent Arkadiupolis (Apkadiovmoiig),
Archadiupolis veya Arkadiopolis olarak anilmistir (Smith, 1820, s. 393; Tafel, 1849, s. 79-80,
Nr. 57; Tafel ve Thomas, 1856, s. 268, Dipnot 5; Jirecek, 1877. S. 49; Wissowa, 1895, RE II-
1, Arkadiupolis-1, 1156-1157; Wissowa, 1897, RE III- 1, Bergule, 208, 293; Wissowa vd.,
1961, RE IX-Al, Virgolae, 202; Miller, 1916, s. 538; Mansel, 1938, s. 7; Mansel, 1940, s. 91,
Dipnot 1; Jones, 1971, s. 26; irecek, 1990, s. 45; Kiilzer, 2008, (TIB 12) s. 264). Giiniimiizde
oldugu gibi antik donemlerde de 6nemli yol gilizergahlar1 lizerinde yer almaktadir. Belgrad
(Singidunum)-  Istanbul  (Constantinoplisy Roma yolu olan Via Militaris’in
Bergule/Arkadiopolis’ten de gectigi bilinmektedir (Wissowa, 1897, RE III- 1, Bergule, 208,
293; Mansel, 1938, s. 7; Iregek, 1990, s. 45; Kiilzer, 2008, (TIB 12) s 264; Kuelzer, 2011, s.
179; Karaca, 2019, s. 37-39).

Calisma kapsaminda ele alinan heykel destegi parcasi 09.04.1968 tarihinde, bas, gdvde
ve kaide parcalari ise 24.04.1968 tarihinde satin alma yoluyla miize envanterine girmistir. Tiim
heykelcik parcalarinin miizeye gelis sekli, miizeye getiren kisi, mermer cinslerinin ayni olmasi
nedeniyle birlesme olasiligi izerinde durulmustur. Bas ve gévde parcasi daha 6nce doktora tezi
kapsaminda ele alinmis ve her iki par¢anin da Apollon Lykeios Tipi’'nde bir heykelcige ait
oldugu ortaya konmustur. Bu calismada ise Edirne Miizesi tas eserler depolarinda korunan
kaide ve heykel destegi parcalariyla birlikte bas ve govde parcalarinin aidiyet sorununa 1s1k
tutmak, parcalarin ayn1 esere ait oldugunu ortaya koymak, birlestirme ve tamamlama Onerisi
yapilarak hem Edirne Miizesine hem de bilimsel literatiire Apollon Lykeios Tipi’nde yeni bir
heykelcik kazandirmak amac edinilmistir.

Tanmim, Tipoloji ve ikonografi

Apollon Lykeios adinin Lykia’dan geldigi ileri siiriilmektedir (Burkert, 1997, s. 79;
Roguin, 1999, s. 99-100; Erhat, 2010, s. 45-47). Bu durum Homeros’un Illiada adl1 eserinde
“tin salmis ok¢u Lykiali Apollon” seklide gegmektedir (Hom. I1. IV, 101.). F. Isik’da Apollon’un
Likya yaratis1 Anadolu kdkenli bir tanr1 oldugunu belirtmektedir (Isik, 1996, s. 28). IS 2.
yiizyi1lda Samosata'li Lucian tarafindan yazilmig bir diyalog olan Anacharsis adli eserinde eli
basinda duran bir Apollon heykelinden bahsedilir. Lucian, Gymnasion’da Lykia Apollon'una
adanmis heykelin siituna yaslandigini, sol elinde bir yay tutarken sag kolu basinin iizerine geri
biiktiiglinii aktarir ve “fanrt uzun bir ¢abadan sonra dinleniyor gibi” yorumunu yapmistir
(Lucian, Anacharsis, or Athletics, 7). S. F. Schoder; Lucian’in Atina'daki Apollo Lykeios
Gymnasium'unda tarif ettigi eserin Louvre'daki Apollon heykelinin en iyi replikalardan biri
olarak kabul edildigini aktarir (Schoder, 1999, s.11). W. Burkert; Lykeios kelimesindeki “lyk”

2 Bas: Env. Nr. 421 (3453), (Yiik.: 9,3 cm, Gen.: 7 cm); Govde: Env. Nr. 420 (3452), (Yiik.: 20 cm, Gen.: 13 cm);
Heykel Destegi: Env. Nr. 413 (3440), (Uz.: 20 cm, Gen.: 7,5 cm, Kal.: 7,7 cm. Alt Kaide Yiik.: 3 cm, Orta Kaide
Yiik.: 3 cm, Arka Paye Yiik.: 15 cm, Gen.: 3 cm) ve Kaideli Ayak Parcasi: Env. Nr. 422 (3453), (Yiik.: 8 cm, Gen.:
11 cm, Kal.: 7,7 cm, Ayak Uz.: 5 cm, Ayak Gen.: 2 cm, Kaide Yiik.: 3 cm, (Kaide profilleri 1’er cm).
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kokii Helencede 151k veya kurt anlamina da geldigini belirterek ismin kdkeninin tartismali
oldugunu vurgulamaktadir (Burkert, 1997, s. 73-81). C. F. Roguin; Apollon Lykeios’un kurt ile
iliskilendirilmesini arastirmig, farkli mitolojik sOylenceleri de dikkate alarak bazi mitolojik
anlatilarda siirtilerin koruyucusu oldugunu belirtirken, bazi mitoslarda ise cezalandirici ve yeni
bir diizenin baslamasina vesile olan baslangi¢ tanris1 olarak nitelendirildigini vurgulamistir
(Roguin, 1999, s. 99-123). J. Boardman; Tarent’in yaklasik 50 km giineyinde yer alan
Metapontos’tan batiya Poseidonia’ya giden yolun sonunda, igerisinde Arkaik Doénem’e
tarihlenen Apollon Lykeios Tapinagi’nin da bulundugu bir kutsal alandan bahsetmektedir
(Boardman, 1981, s. 212). Bu, Apollon Lykeios tapiniminin erken donemlerde varligim
kanitlamasi agisindan oldukca 6nemlidir. Bununla birlikte baginin {izerine kondurdugu elinin
asir1 giligsliz goriindiigilinii, ama jestinin ayakta duran 6rneklere oranla standart bir rahatlamaya
sahip oldugunu ve ortadaki sa¢ kivrimlarinin olasilikla ergenlik 6ncesi Apollon’a yapilan
sunuyu akla getirdigini vurgular (Boradman, 2014, s. 74).

Apollon Lykeios’un elini basina koyma hareketi 10 5. yiizyilda uyuyanlari, 6rnegin
Cyclops gibi figiirlerin uykusunu simgelemek igin de kullamlird1 (Bieber 1961, Fig. 30). 10 4.
ylzyilin baslarinda, Apollon Lykeios'tan once Cahn koleksiyonunda bulunan bir erken
Ithagotik can krater parcasi iizerinde Dionysos ve Silen'in yaninda sol kolunu kavusturmus bir
cocuk olarak Dionysos’un da benzer bir kol hareketiyle tasvir edildigi ornekler mevcuttur
(Schréder, 1999, 5.13). Sz konusu tipin kdkeni 10 4. yiizyila ait bronz bir 6rnek olarak kabul
edilmektedir (LIMC-II, 1984, s. 193, Kat. Nr. 39). M. Bieber, tipin adinin Atina’da bir
gvmnasion yapisinda yer alan bir siitun lizerinde yazdigini belirtir ve bu yapida bir Apollon
heykelinin bulunmadig1 bilgisini de aktarir. Ayrica tipin miilkemmel bir dengeye sahip
oldugunu, yakaladig1t uyumun taklit edilmesinin ¢ok zor oldugunu ve bu durumun Hellenistik
Donem Orneklerinde goriildiigiinii belirtmektedir (Bieber, 1961, s. 18). D. Grassinger, tipin
kokeninin 10 4. yiizyl sonlarinda olasilikla Praksiteles’i takip eden bir heykeltirag tarafindan
yaratildigini ileri siirmektedir. Bununla birlikte tipin 10 2. yiizyildan itibaren popiiler oldugunu
vurgulamistir (Grassinger, 2015, s. 247).

Hellenistik Donem sanat anlayisinda Aplollon Lykeios’un temel semasit Dionysos’u
tasvir etmek i¢cin Smyrna (Mollard-Besques III, s. 158, Kat. Nr. D 1068, P1. 217b) ve Tarsos
(Mollard-Besques II1, s. 269-275, Kat. Nr. E 211, P1. 343c) buluntusu terracotta 6érneklerinde,
yiiziik taslarinda (Furtwéngler, 1896, s.69-70, Nr. 1044-1046, Taf. 13), goriilmektedir. Bunun
yani sira Apollon Lykeios'un ilk biiylik 6lcekli heykeli, Attikali heykeltiras Timarchides'e
atfedilen bir Kireneli Apollon tipidir (Schréder, 1999, s.16). Roma Imparatorluk Dénemi’nde
ise Dionysos’un yani sira Hermes i¢inde kullanilmistir (Paribeni, 1959, s.116, Kat. Nr. 328, Taf.
154). Pompei de Gizemli Villa olarak adlandiran binanin duvar freski {izerinde yer alan
Dionysos figiiriiyle Apollon Lykeios'tan kaynaklanan basin tizerinde duran kolun resimsel 6gesi
ilk kez 10 1. yiizy1lda kompozisyona eklenmistir (Schroder, 1999, s. 67).

Apollon Lykeios heykelinin, Roma Imparatorluk Dénemi’nde iS 3. yiizyila kadar bir
dizi uyarlama ve gelistirme i¢in model teskil ettigi goriilmektedir (LIMC — 11, 1984, s. 427, Kat.
Nr. 462-462a; Schroder 1999, s. 134, Kat. Nr. 7-8, Taf. X). Karakteristik motifi nedeniyle
Lykeios tipi, Lucianus’un tarif ettigi ya da benzer tasarima sahip bir heykeli anlattig1 bir pasajla
iliskilendirilmistir (Lucian, Anacharsis, or Athletics, 7). Giliniimiize kadar gelen sayisiz
kopyanin kokeni genellikle Praxiteles’te, onun okulunun cevresine ya da daha yakin
ardillarinda aranir (Milleker 1987, s.26). Eserin Praksiteles’e atfedilmesinin en biiyiik nedeni,
hem kayi1p olan orijinal eserin Lucianus’un tarif ettigi sekli hem de sonraki donemlerde iiretilen
kopyalarin bigimsel olarak Praksiteles {islubunu yansitmasindan kaynaklanmaktadir. Ancak
atfedilme meselesi en basindan beri sorunludur. Bu sorunu degerlendirmek igin yeterli kriter
bulunmadigindan, bu tiirden her girisim tartismali kalmaktadir.
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S. F. Schroder, Apollon Lykeios'un sag kolunu, fiziksel dinlenmeye isaret eden bir jest
olarak basinin lizerinde uzanmasinin arkeolojik ortak goriis oldugunu, ancak bu yorumun genel
olarak uygulanabilir olmadigini ileri stirer. Benzer olarak yarali Amazon Sciarra-Lansdowne
tipi ile karsilagtirildiginda her iki tipin ana hatlariyla benzer bir kompozisyona ve neredeyse
ayni jeste sahip olmasma ragmen Apollon kendine giivenen, muzaffer bir tanr1 olarak
gosterilirken Amazon’un kirik, yarali bir savasci olarak gosterildigini, bir yanda 6liimiine bitkin
diigsmiis ve savasta yenilmis bir Amazon'un dinlenmesi, diger yanda bir tanrinin {istiin siikiineti
tasvir edildigini ortaya koymustur (Schroder 1999, s. 27).

Heykel gelenegine ve Lucian'in kendi adin1 tasiyan metin pasajina ek olarak, bir dizi
sikke de kaynak olarak kullanilabilir. Buna, Atina (BMC, Attica, 53, Nr. 402; LIMC-II, 1984,
s. 193, Kat. Nr. 39b, pl. 184. Giimiis Tetradrahmi 10 64-63 ve Kroll, 1973, s. 332, Nr. 200. IS
240/250-267 tarihli bronz sikkelerde), Delphi (BMC, Central Greece, s. 28, Nr. 26, P1. IV-17.
Bronz Hadrianus (IS 117-138) sikkelerinde), Nysa (BMC, Lydia, s. 174, Nr. 21, P1. XIX - 8.
Bronz Antoninus Pius (IS 138-161) sikkelerinde), Lakedaimon (LIMC-II, 1984, s. 194, Kat. Nr.
39, pl. 184. Bronz Comodus (IS 180-192) sikkelerinde), Gytheion (LIMC-II, 1984, s. 194,
Kat. Nr. 39d, pl. 184. Bronz Caracalla (IS 198-218) sikkelerinde), ve yogun olarak
Markianopois (Milleker, 1987, s. 159-185, C23—-C49. Commadus (IS 180-192), Septimius
Severus (IS 193-211), Caracalla (IS 211-217), Elagabalus ve Maesa (IS 218-222), Severus
Alexander and Mamaea (IS 222-235), Gordianus III (IS 238-244), Philippus senior and Otacilia
(IS 244-249)) basimi sikkeler drnek gosterilebilir. Lykeios’un basi, sa¢ tasarimi nedeniyle
neredeyse hatasizdir. Bu tipin giinliimiize ulasan tiim kopyalarinin ortak 6zelligi, alnin tistiindeki
sa¢ kiitlesini dikey olarak bolen ve basin tepesinde duran elin dibine kadar uzanan tag
orgiisiidiir. Her iki yana boliinmiis sag telleri, yiizli yanagin tigte birine kadar ¢evreler. Alin ise
kas konturuyla birlikte bir ticgen seklini alir. Ense {izerindeki topuza baglanan bir kurdele de
sac1 diisiik bir diiglimle baglar.

Bir de baz1 Tarsos sikkelerinde, yukarida da bahsettigimiz gibi Apollon Lykeios’un kurt
ile iligkilendirildigi sikke ornekleri (SNG Fitzwilliam 1744; SNG Fitzwilliam 5333; SNG
Levante Sup. 275; SNG Levante 1082; SNG Levante 1088; SNG Levante 1099; SNG France-
2 Cilicie 1454; SNG France-2 Cilicie 1540; SNG France-2 Cilicie 1590) bulunmaktadir.
Lykeios’un kiilt ile iligkilendirildigi bu sikkeler lizerinde ise Apollon Lykeios genellikle arkaik
tarzdadir. Figiir cepheden ¢iplak bir sekilde ayakta omphalos iizerinde durmaktadir. Genellikle
basinda bir defne ¢elengi bulunur. Saglar uzun ve sa¢ demetleri her iki omuz lizerinden asagiya
sarkmaktadir. Her iki yana sarkan elleriyle 6n ayaklarindan yukariya kaldirdigi iki kurdu
tutmaktadir. Bu sikkelerin tizerinde icra edilen Apollon Lykeios Tipi heykellerle herhangi bir
iligkisi bulunmadig1 agiktir (Wissowa, 1927, RE XIII-2, Lykeios, 2267 - 2270). B. Tahberer
(Tahberer, 2004, s. 1109-1136), “Antik Tarsos Numismatiginde Apollo, Lykeios Mu, Yoksa
Patroos Mu?” adli ¢alismasinda ise Tarsos sikkelerindeki Apollon’un Lykeios degil, Patroos
oldugunu ileri siirmektedir. Bu sikkeler {lizerinde yer alan Lykeios betimlemesinin heykel tipi
olan Apollon Lykeios Tipi heykel ile durus ve sitil agisindan ayn1 kokenden olmadig agiktir.

Calisma kapsaminda ele aldigimiz bas pargasi, miize envanterine kadin heykelcigi
olarak girmis ve gilinlimiizde V24 numarali vitrinde kadin heykelcigi basi olarak
sergilenmektedir. Boyunun alt kismindan kirilmis ve iist kismi korunmustur. Uzerinde bilekten
kirik, parmaklariyla birlikte korunmus el pargas1 bulunmaktadir. Burun ucunda, dudaklarda ve
cenesinde kopmalar goriilmektedir. Bas, izerinde yer alan elinden dolay1 hafif soluna doniiktiir.
Ince, uzun ve dolgun bir yiiz yapisina sahiptir. Dalgali demetler halinde tepeden dért bir yana
taranmis saclarin bir kismi alin iizerinde kabarik demetler seklinde ortadan ikiye ayrilir ve
yanlarda kulaklar1 da kapatarak geride ense iizerinde topuz olusturur. Diger kismi ise alin
ortasinda at kuyrugu seklinde oriilerek geriye atilmistir ve bu sa¢ modeli Lykeios Tipi’nin en
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karakteristik Ozelligini ortaya koymaktadir. Sacglarin taranis bi¢iminden dolay1r alin iiggen
seklindedir. Gozler badem big¢iminde ve ¢ekik, gbz kapaklart etli, goz pinarlart belirtilmis ve
g6z bebekleri islenmemistir. Etli ve dolgun yanaklara sahiptir. Agiz kapali ve kiiciik, agzin her
iki kosesi birer nokta ile belirtilmistir. Dudaklar dolgundur. Cene yagli ve ovaldir (Resim-1).

Apollon’un efemine yapisi miize uzmanlar1 tarafindan bas pargasinin kadin
heykelcigine ait oldugu kanisina varmalarina neden olmustur. Bu durum tek basina bas parcasi
diistintildiiglinde oldukc¢a normaldir. Bir kadin basi heykelcigi olarak diisiiniildiigiinde, elini
basinin tizerine kondurmastyla Amazon Siciarra Tipi’ni (Weber, 2008, s. 1-12, Fig. 1-3, 8-11,
16-26; Pensabene, 2009, s. 388, Kat. Nr. 3, Fig. 10; Kogak, 2013, s. 38-40, Taf. 12; Boardman,
2013, s. 213-215, Nr. 190a-b) animsatmaktadir. Ancak bag iizerinde yapilan tipolojik
incelemelere gore saglarin 6nde ortadan ikiye ayrilip yanlarda kulaklar1 da kapatarak geriye
taranmast ve arkada topuz olusturmasi, 6zellikle alin {izerinde at kuyrugu seklinde oriilerek
geriye atilmasi, basinin lizerine kondurdugu elin gii¢siiz ve yorgun durusu nedeniyle Apollon
Lykeios Tipi 6zellikleri gostermektedir (Boardman, 2014, s. 74, Res. 65).

Govde, miize envanterine erkek heykelcigi olarak girmis ve bas ile ayni1 vitrinde Apollon
heykelcigi olarak sergilenmektedir. Govde parcasi, ayakta ve ciplaktir. Boyunun altindan
asagis1 ve kalcanin biraz asagisindan itibaren korunmustur. Iki parca olan gdvde sag gogiis
iizerinden sol koltuk altina dogru uzanan kirik hattindan eserin daha sonradan birlestirildigi
anlasilmaktadir. Sol gégsiin biiytlik boliimii kirik ve eksiktir. Yukartya kaldirdigi sag kolu omzun
biraz iizerinden, agagiya uzanan sol kolu ise omzun biraz altindan kirik ve eksiktir. Her iki
bacakta kalganin biraz altindan kirik ve eksiktir. Sol kalga yaninda, karnin sol yaninda ve sol
koltuk altinda bulunan sterigma kirig1 izleri heykelcigin bir nesneye dayandigini
gostermektedir. Sag kalganin ve belin yukarida olmasi ve sol bacagin sag bacaktan daha dnde
durmasindan sag bacagin viicudun agirhigint tasidigi, sol bacagin ise hareketli oldugu
anlagilmaktadir. Viicut atletik, zarif ve efemine bir yapiya sahiptir. Kas gecisleri oldukca
yumusaktir (Resim-2).

Govde pargast korundugu kadariyla viicut hareketlerinden dolayr Apollon Lykeios
(Boardman, 2014, s. 74, Nr. 64), Tralleis Apollonu (Ozgan, 1982, s. 57 — 61, Kat. Nr. 20, Res.
40-42), Olympia Hermesi (Cuttle, 1934, s. 151-167; Boardman 2014, s. 53, Nr. 25) ve Sarap
Déken Satyr (Boardman, 2014, s.75, Nr. 71) tiplerine bezemektedir. Ozellikle karin bolgesinde
goriilen idealize edilmis sematik kas yapisi ve bacaklarin birbirine yapisik verilmesiyle eser
Roma Imparatorluk Dénemi is¢iligini yansitmaktadir.

Diger bir parga, kaide lizerinde ¢iplak bir heykelcige ait iki ayaktir. S6z konusu parga
miizenin tag eserler deposunda korunmaktadir. Sag ayak, bilekten asagisi, sol ayak ise topuktan
itibaren korunmustur. Kaidenin sol kenar1 kirik ve eksik olmakla birlikte torus, trochilus, torus
kisimlarindan olusmaktadir. Ayaklarin durus seklinden sag ayagin sabit, sol ayagin ise hareketli
oldugu goriilmektedir. Kaide pargasinin bu 6zelligi govde pargastyla olan benzerligini ortaya
koymaktadir (Resim-3).

Caligsma kapsaminda ele aldigimiz son parca ise sag kenari kirilmis bir kaide ve iizerinde
yer alan heykel destegidir. Bu par¢a da miizenin tas eserler deposunda korunmaktadir. Eser
miize envanterine heykelcik parcasi olarak girmistir. Kaide boliimii forus, trokhilos, torus
boliimlerinden olusur. Orta kisimda ii¢ silmeli dortgen altlik lizerinde yer alan dortgen dikme
lizerine birakilan himation bulunur. Himation arkaya ve 6ne dogru sarkmis, sag ve sol yanlarda
dikmenin bir kismim agikta birakmustir. Sag yaninda, destek sagladigi heykelle baglantiy1
saglayan sterigmaya ait iki kirik izi goriilmektedir. S6z konusu izlerden gévde parcasinin sol
yaninda, kalgasinin ve belinin iizerinde de goriilmektedir. Bu durum govde parcasi ile destek
arasindaki bag1 gostermesi agisindan dnemlidir. Himationun arka ve dniinde yukaridan asagiya
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dogru sarkmasi nedeniyle “V” seklinde kalin, yuvarlak sirth sematik kivrimlar olusmustur
(Resim-4).

Kopyalardan gorildiigii kadariyla tipin genel ozellikleri, ayakta ve ciplak, sag kol
yukariya bagin tizerinde dururken, sol kol dirsekten biikiilerek 6ne uzanir. Sol elinde bir yay, lir
veya Hesperitlerin {i¢ altin elmasini tutmaktadir. Atletik bir viicut yapisina sahiptir. Kaslar1 ¢ok
belirgin olmayip efemine bir yap1 hakimdir. Sag bacak viicut agirligini tasirken sol bacak
hareketlidir. Sa¢larin 6nde ortadan ikiye ayrilip yanlara taranmasi ve ortada bir 6rgii demetinin
geriye atilmasi ve sag kolun basin iizerine kondurulmasi tipin en belirleyici 6zellikleridir.

Bas ile govdenin Apollon Lykeios Tipi Ozellikleri sergilemesi, her iki parcanin da
boyutlarinin birbirine yakin olmasi, pargalarin Liileburgaz, Yukar1 Saricaali’den satin almayla
24.04.1968 tarihinde miizeye kazandirilmasi bu iki heykelcik pargasinin ayni esere ait oldugu
olasiligimmi giiclendirmektedir. Benzer sekilde ayakli kaide parcasiyla kaideli heykel destegi
parcalarinin kaide profilleri, kaide yiiksekligi, mermer cinslerinin ayni olmast, her iki par¢anin
da kaide kisimlarindaki kirik hattinin birbirine benzemesi ve diger iki eserde oldugu gibi satin
alma yoluyla Yukar1 Saricaali’den yakin tarihlerde satin almayla miizeye kazandirilmis olmasi
bu iki par¢anin da birlesme olasiligin1 gosteren 6nemli detaylardir. Kaide iizerinde yer alan sag
ayagin sabit, sol ayagin hareketli olmast Lykeios tipindeki gdvde parcasinin durus sekliyle
aynidir. Ayrica heykel desteginin sol yaninda yer alan iki kiigiik kirik iziyle gévde parcasinin
belinin solu ve beli iizerinde yer alan iki kiiciik kirik izi heykel desteginin gévdeye kiigiik
sterigmalarla tutturuldugunu gosteren en 6nemli detaylardandir. Dort parga disinda heykelcige
ait bagka parca bulunmamaktadir. Birlestigi 6n goriilen parcgalar haricinde sag kol omzun biraz
iizerinden bilege kadar olan kismi, sol kolun omzun biraz altindan asagis1 ve her iki bacagin
kalcanin biraz altindan ayak bileklerine kadar olan kismi eksiktir. Bu nedenle benzer
orneklerden yola ¢ikarak birlestirme ve tamamlama onerisi sunulmustur (Resim-5).

Benzer 6rnek olarak Atina Ulusal Miizesi, 1812 envanter numarali Apollon Lykeios
heykelcigini M. Porchmarski-Nagele Hellenistik Donem’e tarihlemistir (Pochmarski-Nagele,
1984, s. 86, Abb. 8-9). Birka¢ pargadan birlestirilmis heykelcigin sol kolu dirsegin biraz
iizerinden, sol bacagi dizin altindan, sag bacag ise bilekten kirik ve eksiktir. Ayakta ve ¢iplak
duran Apollon’un tiim viicudu dis etkilerden dolay1 asinmistir. Saglar1 alin iizerinde ortadan
ikiye ayrilir, demetler halinde yanlarda kulaklarin biiyiik bir kismini kapatarak arkaya uzanir
ve ense lizerinde topuz yapmaktadir. Alin dar ve genis, goz bebekleri islenmemis, g6z kapaklar
etli, yiiz dolgun, agiz hafif aralik, ¢cene yuvarlak ve giicliidiir. Sag kolu yukariya kalkik ve eli
baginin iizerine koymustur. Sol kol kirigindan kolun biraz yana ve oOne agik oldugu
anlasilmaktadir. Sag bacak sabit, sol bacak ise 6ne hareketlidir. Bacaklarin hareketi ile sag kalca
yukarida, sol kalga asagidadir. Genel olarak dolgun ve yumusak bir viicut yapisina sahiptir. Bu
ozellikleri nedeniyle Edirne 6rnegi daha geg bir tarihten olmalidir. Vatikan Devlet Miizeleri,
Chiaramonti Galerisi’nde sergilenen 2150 envanter numarali Apollon Lykeios heykeli W.
Amelung (Amelung, 1903, s. 327, Kat. Nr. 18, Taf. 34) ve B. Andreae (Andreae, 1995, Taf.
241) tarafindan IS 1. yiizy1la tarihlenmektedir. Eserin ayakta ve ¢iplak, basin hafif soluna déniik
olmasi, atletik viicut yapis1 ve sag bacagi sabit, sol bacaginin biraz 6ne hareketli olmasiyla
Edirne ornegi ile benzer 6zellikler sergilemektedir. Ancak heykeli destekleyen kiitliglin sag
bacaginda olusu, sag kolun dirsekten biikiilerek 6ne uzanmasi, sol kolun ise yana ve yukariya
kalkik olmas1 eseri Edirne orneginden farkli kilan &zellikleridir. Saglarinin alin iizerinde
ortadan ikiye ayrilip yanlarda kulaklar1 kapatarak arkada ense iizerinde diisiik bir topuz
olusturmasi, alin tizerinde ikili orgiiye sahip bir sa¢ demetinin arkaya atilmasi, saclarin alin
iizerinde ve yanlarda kabarik bir sekilde ta¢ yapmasi, géz kapaklarinin etli, gz bebeklerinin
heniiz olusmamis olmasi, agzin hafif aralik olusu ve her iki kosesinde nokta seklinde matkap
izi olmasi1 eserin Edirne Miizesi Ornegi ile birebir benzer o6zelliklere sahip oldugunu
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gostermektedir. Eser, Edirne 6rnegi ile ayni tarihten olmalidir. Tarsus Miizesi, Tarsus buluntusu
971-27-1 envanter numarali Eros heykeli A. Calik tarafindan IS 2. yiizyila (Calik, 1997, s. 176,
Kat. Nr. 81, PI. 41a), U. Tepebas tarafindan ise IS 1. yiizy1lin ortalarina tarihlenmistir (Tepebas,
2016, s. 62, Kat. Nr. 2). Eros’un her iki kolunun da viicuda yapisik olarak asagiya inmesi, sol
bacagin sabit, sag bacagin ise hareketli olmasi ve destegin heykelin saginda yer almasi1 Edirne
ornegi ile farkli yonleridir. Boyutu, sterigmaya ile bir destege tutturuldugunu gosteren
detaylar1, viicut hatlarindaki “S” yapisi, gogis, karin ve abdominal gegislerinin yumusak olmasi
Edirne 6rnegi ile benzer yonlerini gosterir ve yaklasik olarak ayni tarihten olmalidir. Tarsus
Miizesi’nde korunan ve buluntu yeri bilinmeyen 973-5-11 envanter numarali Hermes torsosu
A. Calik tarafindan IS 1. yiizyila (Calik, 1997, s. 193-194, Kat. Nr. 103, P1. 52a), U. Tepebas
tarafindan ise IS 1. yiizy1lin sonlari ile IS 2. yiizy1lin baslarina tarihlenmektedir (Tepebas, 2016,
s. 63-64, Kat. Nr. 3). Hermes’in boynunda chylamys olmasi, her iki kolun da viicuda yapisik ve
asagida olmasi, destegin sag tarafinda bulunmasi Edirne 6rneginden farklilasirken sag bacagin
sabit, sol bacaginin ise hareketli olmas1 ve bu hareket nedeniyle viicudunun “S” hareketi
yapmasi, kas gecislerinde belirgin yumusaklik nedeniyle Edirne O6rnegi ile ayni tarihten
olmalidir. Roma, Ulusal Miizeleri, Terme Miizesi’nde korunan 61129 envanter numarali
Apollon Lykeios heykeli 11 parca olarak ele ge¢mis ve restore edilerek birlestirilmistir. Heykel,
M. Porchmarski-Nagele tarafindan Ge¢ Hadrianus — Erken Antoninler Donemi’ne
(Pochmarski-Nagele, 1984, s. 81), E. J. Milleker tarafindan ise Traianus veya Erken Hadrianus
Donemi’ne tarihlenmistir (Milleker, 1987, s. 208). Eserin bir¢ok yerinde aginmalar ve kopmalar
goriilse de ayakta ve ciplak olmasi, sag bacagin sabit, sol bacagin hareketli olusu, sag elini
yukariya kaldirarak basinin {izerinde tutmasi ve sol elin heykelin yanindaki destege dayamast
acisindan Edirne 6rnegi ile benzer durus 6zellikleri sergilemektedir. Bununla birlikte atletik,
kasl viicut yapist ve ozellikle sa¢ topuzu iizerinde yer alan matkap izleri nedeniyle Edirne
ornegi daha erken bir tarihten olmalidir.Paris, Louvre Miizesi’'nde korunan Smyrna buluntusu
MA 928 envanter numarali Apollon Lykeios heykeli (Boardman, 2014, s. 74, Nr. 65) M.
Porchmarski-Nagele tarafindan Ge¢ Hadrianus — Erken Antoninler Dénemi’ne (Pochmarski-
Nagele, 1984, s. 79, Kat. Nr. 01) tarihlenmistir. Apollon’un kol ve bacak hareketleri, sol yaninda
bulunan destege yaslanmasi, basin doniisii, sag elin basin {izerindeki konumu ile durus
acisindan Edirne Ornegiyle benzer 6zellikler sergilemektedir. Ancak sa¢ demetlerinde, agiz
is¢iliginde ve parmak araliklarinda goriilen matkap kullanim izleri, viicudun atletik ve kash
yapisi eserin Edirne 6rneginden farklilastigini ve daha geg bir tarihten oldugunu gosterir.

Ele aldigimiz eser boyutlarindaki kaideli heykel orneklerinin kaideleri A. Filges
tarafindan Antoninuslar, Severuslar ve sonrasina tarihlenen, Anadolu buluntusu kirk adet
heykelcigi ele alarak dort farkl tipoloji ortaya koymustur (Filges, 1999, s. 397-404). Edirne
ornegi Filges’in yapmis oldugu kaide tipolojisinde II. tipe benzemektedir (Filges, 1999, s. 402-
403, Abb.1b). Ancak Filges’in yapmis oldugu tipolojiye gore II. tip ge¢ Antoninler ve erken
Severuslar donemlerine tarthlenmektedir. Bu tarih Edirne 6rneginin stilistik degerlendirmesine
uygun degildir. Filges’in yapmis oldugu bu calisma Anadolu iiretimi heykel bazi bilimsel
yayinlarda kabul gérmiistiir (Oztung-Erkog, 2019, s. 128). Kaideli heykellerin iiretim yeri ve
tarihleme konusunda ileride daha kapsamli bir caligmaya ihtiya¢ duyulmaktadir.

Sonuc¢

S6z konusu Apollon Lykeios heykelciginin sa¢ sekli ve basin dogal akisi bozarak soluna
dontip sadece anlik bir durus sergilemesi, sag kolu yukarida basin iizerinde durusu, sol kolun
ise agagida tutulmasi, sol bacak hareketiyle sag kalcanin yukarida, sol kalganin agagida durusu,
sol kalganin asagida tutulmasina karsin sol omuzun yukari ¢ekilmesiyle viicut “S” seklini almis
ve kontrapost olugsmustur. Bu 6zellikler eserin kdkeninin Klasik Dénem Apollon modasinda
olusturuldugunu gostermektedir. Ancak hareketlerdeki sematik goriiniim, bacaklarin yapisik
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durusu, karin kaslarinin dogalliktan uzaklasmis sematik goriinimiiyle Klasik ve Hellenistik
Donem modasindan ayrilmistir. Saclarin 6nde ve yanlarda kabarik demetler olusturmasi,
Filaviuslar kadinlarmm sa¢ modasini (Ozgan, 2013, s. 43-51) yansitmaktadir. Yiizdeki dolgun
yap1, goz bebeklerinin heniiz islenmemis olmasi ve agiz kenarina kondurulan noktalar eserin
Roma Imparatorluk Dénemi kopyasi oldugunu gostermektedir. Bu nedenle Erken Roma
Imparatorluk Dénemi igerisinde IS 1. yiizyilin ikinci yarisi, IS 2. yiizyilin baslarma ait
olmalidir.

Calismada ele aldigimiz Aplollon Lykeios heykelcigine ait pargalar disinda Edirne
Miizesi’nde Bergule/Arkadiopolis buluntusu ii¢ farkli Apollon heykeli daha yer almaktadir
(Ozdemir, 2023, s. 87-90, K. 28, Lev. 20, Res. 71-73, Ciz. 20a-c, s. 96-99, K.31, Lev. 22, Res.
78-81, Ciz. 21c-d, 22a, 5. 99-102, K. 32, Lev. 23, Res. 82-85, Ciz. 22b-d, 23a). Bunlardan biri
Hellenistik Dénem, diger ikisi ise Roma Imparatorluk Dénemi karakteristigi sergilemektedir.
Daha once kazi calismasi yapilmamis bir kentten sadece Edirne Miizesi O6rnekleri arasinda
Apollon’a ait bu kadar heykelin bulunmasi antik kentte Apollon tapmnimina yonelik bir
tapinagin varligina isaret etmektedir. Ayrica bu dort farkli heykelin isciligi ve tarihsel
devamlilig1 antik kentte bir heykeltiraglik atdlyesinin de var olma olasiligini giiglendirmektedir.

Sonug olarak bu dort heykelcik pargasinin Apollon Lykeios Tipi ndeki ayn1 heykelcige
ait oldugu anlasilmaktadir. Degerlendirilen bu dort parcanin birlestiginde, eserin sadece
kollartyla baldirlardan ayak bileklerine kadar olan bacak parcalari eksik kalmaktadir. Bu
baglamda dort heykelcik pargasi i¢in birlestirme ve tamamlama Onerisi yapilan bu ¢alismada;
kokeni Geg Klasik Dénem bronz heykellere uzanan ve Roma Imparatorluk Dénemi icerisinde
Flaviuslar Donemi kopyasi olarak degerlendirilen yeni bir Apollon Lykeios repligi sunulmustur.
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Ekler?

Resim 2: Gvdenin cephe ve profil goriiniimleri. (Kaynak: Emrah OZDEMIR)

8 Resim 1 ve 2’de yer alan bas ve gdvde parcalar1 Edirne Miizesi sergi vitrininde yer almaktadir. Vitrin disindan
imkanlar el verdigi dl¢iide eserlerin cephe ve profil fotograflari ¢ekilebilmistir, arka fotograflari ise ¢ekilememistir.
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Resim 3: Kaidenin cephe ve iistten goriiniimleri. (Kaynak: Emrah OZDEMIR)

Resim 4: Heykel desteginin dort yandan goriiniimii. (Kaynak: Emrah OZDEMIR)
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Resim 5: Apollon Lykeios heykelcigi birlestirme ve tamamlama onerisi (Kaynak: Emrah OZDEMIR — M.
Furkan ALTUNPAK).




