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0Oz

Hastalik dinimizde ruhsat sebeplerinden birisi olarak kabul edilmistir. Bu dogrultuda hastalik,
ibadetler, muamelat konulari, aile hukuku ve cezai islemleri iceren bir¢ok konuya etki ederek
hiikiimlerin kolaylik, tehir veya kalkmasina sebebiyet vermektedir. Hastaliga yakalanan kisilerin
saglikli bir sekilde yasayabilmesi i¢in tedavi olmalar1 gerekir. Tedavi, ruhi veya bedeni yonden
hastalananlarin ilag veya baska yontemlerle saghigina kavusmalari i¢in yapilan faaliyetlerdir.
Islam hukukunda tedavinin hiitkmii konusunda degisik degerlendirmeler yapilmis olmakla
beraber hastalarin sagligina kavusmak igin tedavi olmalar1 tavsiye edilmistir. Dinimizde
tedavinin hiikmii, zaruret halinde aclik durumundaki bir insanin haram gidalardan yemesinin
hiikmii ile kiyas edilerek ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Bununla beraber zaruret halinde aghk
durumunda haram gidalardan yiyenlerin 6lmekten kurtulacag: bilinirken tedavi sonucunda
hastanin iyilesmesinin kesin olarak bilinmemesi sebebiyle Islam hukukcularimin gogunlugu
tedavi olmay: farz degil mubah olarak degerlendirmistir. Tedaviye baslanilmamasi veya
sonlandirilmas: yahut tedavinin fayda saglamadigi durumlarda nasil hareket edilecegi
konusunda degisik hiikiimler bulunmaktadir. Bu amacla makalemizde tedavi konusundaki baz1

giincel meselelerin sonuglari ortaya konulmaya caligilmustir.

Anahtar Kelimeler: islam Hukuku, Hastalik, Tedavi, Ibadet, Ruhsat.

Abstract

Illness is recognized as one of the legitimate causes (‘udhr) for concessions in Islamic law. In this
context, illness impacts various areas such as acts of worship, commercial transactions, family
law, and criminal proceedings, leading to the facilitation, suspension, or modification of certain
rulings. People who suffer from an illness are required to seek treatment in order to maintain a
healthy life. Treatment refers to activities aimed at helping individuals with physical or mental
illness recover their health through medication or other methods. Although scholars of Islamic
law have offered different assessments regarding the legal status of seeking treatment, it is
generally recommended that patients pursue treatment in order to regain their well-being. The
ruling on treatment has often been analyzed by drawing a comparison with the permissibility of
consuming prohibited food in cases of necessity. However, while it is certain that consuming
forbidden food in cases of extreme hunger saves a person from death, recovery through treatment
is not guaranteed. Therefore, the majority of Islamic jurists have regarded treatment as
permissible rather than obligatory. There are also different rulings on how to act when treatment
is not initiated, discontinued, or found to be ineffective. This article seeks to present the legal

outcomes concerning some contemporary issues related to medical treatment.

Keywords: Islamic Law, Illness, Medical Treatment, Worship, Legal Excuse.
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Giris

Cenab-1 Allah insani esref-i mahlikat olarak yaratmis, onu diger
canlilardan tstiin kilmis ve birtakim sorumluluklarla yiikiimlii tutmustur.
Insanin emir ve yasaklarla yiikiimlii olabilmesi i¢in dini anlamda miikellef
yani aklen ve bedenen olgunlasarak bulug ¢agina girmis olmasi gerekir. Akil
hastasi olan kisilerle, bedeni gii¢ ve olgunluga erismeyen cocuklarin eda
ehliyeti olmadigindan ibadetler ve diger dini emirlerden mesul degildirler.

fslam dininin muhafaza edilmesini istedigi temel esaslardan ilki canin
korunmasidir. Bu temel esasin geregi olarak saglhigin korunmasi biiyiik 6nem
arz etmekte olup gerek fizyolojik gerekse akil hastalifi durumunda tedavi
yoluna gidilmesi istenmektedir. Hz. Peygamber; sagligin korunmasi ve bos
vaktin kiymetinin bilinmesi hususunda tavsiyelerde bulunmus ve bunlar
insanin kiymetini bilmedigi iki nimetten biri olarak bildirmistir.!?

Hastalik konusunda yapilmis olan c¢alismalar soyledir: Mustafa
Tiirkan'in, Fikihta Hastaligin Ibadetlere Etkisi adl yiiksek lisans tezi. Eser
Yiiziincii Y1l Universitesi biinyesinde 2008 yilinda calisilmis ve hastaligin
ibadetlere etkisi iglenmistir. Hilal Ozay, Islim Hukukunda Hiikiimlere Tesiri
Bakimindan Bedensel Engel adl1 doktora tezinde engelliligin hiikiimlere etkisini
ele almigtir. Eser Selguk Universitesinde 2010 yilinda doktora tezi olarak
calisilmug, hastalik konusuna girilmemistir. Ahmet Hamdi Yildirim’in Isldm
Hukukunda Hasta Haklar: adli doktora calismasi 2014 yilinda Marmara
Universitesinde calisilmistir. Eserde Islam hukuku ve meri hukuk acisindan
hasta haklar1 incelenmistir. Aise Muhammed Sidki Musa’'min, Eserii’l-
Emrazii’l-Miizmine ale’l-Hayéti'z-Zevciyye fi'l-Fikhi'l-Islimi adli yiiksek lisan
tezi. 2014 yilinda Filistin'de yapilan ¢alismada hastaligin evlilik iizerine
etkileri islenmistir. Recep Simsek’in, Isldm Hukukunda Erkekteki Kusur veya
Hastalik Sebebiyle Kadinin Bosanma Talebi Hakk:: Calisma, Canakkale On Sekiz
Mart Universitesinde 2017 yilinda yapilan bir yiiksek lisans tezi olup
mezheplere gore bosanma hiikiimlerini ele alinmistir. Ali Kumas'in yazdig:
Isléam Engelliler Hukuku adli eser. Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlar1 arasinda
Ankara’da 2018 yilinda yaymlanmis olan kitapta bedensel engeller ve
hiikiimleri, akil hastaliklar1 ve cgesitleri yer almaktadir. Orhan Ceker’in
“Fikihta Hasta” adli makalesinde de mutlak hastalik ile 6liim hastaliginin
ibadet ve tasarruflara etkileri islenmistir. Bunlardan baska hastalik konusuyla

1 Bumakale Prof. Dr. Abdullah Colak damsmanliginda Hitit Universitesi Lisansiistii Egitim Enstitiisii’nde
yapilan “Islam Hukuku Acisindan Hastaligin Hiikiimlere Etkisi” adli doktora tezinden iiretilmistir.

2 Eba Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cami u’s-sahih, nsr. Muhammed Ziiheyr b. Nasr (b.y.:
Daru Tavki’n-Necat, 1422/2001), “Rikak”, 1; Muhammed b. Isa et-Tirmizi, el-Camiu I-kebir, thk. Besar
Avval Maruf (Beyrut: Darii’l-Garbi’l-islami, 1996), “Zithd”, 1; ibn Mace, Siinen, thk. Suayb Ernit (y.y.:
Muesses-i Riséle, t.s.), “Ziithd”, 15.
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dogrudan ilgili olmamakla beraber i¢cinde konunun farkli boliimlerinin ele
alindig; cesitli eser ve makaleler bulunmaktadir.

Insanin dinin birtakim emirlerini yerine getirebilmesi veya cezai
sorumluluk altina girebilmesi sihhatli olmasma baghdir. Calismamiz
tedavinin hiikmii, tedaviye baslanilmamasi veya sonlandirilmasi, bitkisel
hayat ve beyin 6liimii konusundaki tartismalar: ve tedavi konusundaki baz1
problemleri ele alarak meseleye topluca 1s1k tutmaya ¢alisacaktir.

1. Tedavi

Tedavi, Arapca (s-5-2) kokiinden gelmekte olup “hem hastalik hem de
iyilesmek” anlaminda iki zit mana ifade eder.?® Tedavi, rthi ve bedeni
hastaliklardan iyilestirmek i¢in ilag alarak tibben gerekli olan seyleri yapmak
demektir. Hastalig1 ortadan kaldiracagina inanilan ilag, okuma vb. yontemler
de tedavi yollar1 arasinda yer alir.*

Tedavi ve tedaviyle ilgili ayetler Kur'an’da bulunmamakla beraber,
hadislerde devd, tedavi gibi kelimeler yer almakta, tedavi tesvik edilmekte ve
bazi ilag ve tedavi sekilleri tavsiye edilerek, ilk donemlerden itibaren
kaynaklarda konuyla ilgili bilgiler bulunmaktadir. > Bu mevzuda Hz.
Peygamber’den “Her hastaligin bir ilact vardwr. Bu ila¢ bulundugu vakit hastalik
Allah"in izniyle iyilesir.”,$ “ Ey Allah’in kullar: tedavi olun ¢iinkii Allah, yaratti$1 her
hastaliin ilacim da yaratmigtir...”” gibi rivayetler gosterilebilir.

[slam hukukuna goére miigtehitlerin cogunlugu tedavi olmay farz
olarak goérmemis mubah bir eylem olarak degerlendirmislerdir. 8
Hanefilerden bazi fakihler tedavinin mendup (miistehap) oldugunu
belirtirken® tedavi genel olarak mubah goriilmiistiir.’? Konunun mubahlig,
a¢ kalan kisinin zaruret halinde les vb. seyleri yememekte 1srar edip 6lmesi
durumunda giinahkar olacagi ama tedavi olmay1 reddedip 6len kimsenin
tedavi ile iyilesip iyilesmeyeceginin kesin olarak bilinmediginden Slmesi

3 Ibn Manzir, Lisdnii I-Arab (y.y.: Darii’l-Medrif, ts.), 2/1463-1464.

4 Abdullah Kahraman, “Tedavi”, Tlrkive Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2011), 41/254.

5 Tuba Erkog Baydar, Bu Can Kimin? Otanazi, Olme Hakki ve Tedavinin Reddine Miisliimanca Bakis
(istanbul: Iz Yayincilik, 2021), 236; Kahraman, “Tedavi”, 41/254.

¢ Ebii’l-Hiiseyn Mislim b. el-Haccac Muslim, Sahihu Miislim (Riyad: Daru Tibe, 2006), “Selam”, 69.

7 Buhari, “Tib”, 1; Siileyman b. Es’as Ebi Daviid, Kitabii’s-Stinen, thk. Mumammed Avvame (Beyrut:
Miiessesetii’r-Reyyan, 1998), “T1ib”, 1.

8 Ahmed Ibn Teymiyye, Mecm{u Fetdva (Medine: Mecmau’l-Melik Fahd i Tibaati’l-Mushafi’s-Serif,
2004), 21/563-564; MansQr b. Y(nus b. Salahiddin el-Buhiti, Kessdfii I-kind(Beyrut: Alemii’]-Kiitiib,
1983), 2/76.

9 Alauddin Ebi Bekir b. Mestd el-K&sani, Beddi 'u’s-sanai fi tertibi ’s-serdi, thk. Ali Muhammed Muavvaz

ve Adil Ahmed Abdiilmevcid (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-ilmiye, 2003), 6/507.

Burhaneddin Ebi Hasan Ali b. Eb( Bekir Merginani, el-Hiddye serhii biddyetii’I-mibtedi (Karagi:

Mektebetii’l Biisra, 2011), 7/247; Kemaliiddin Muhammed b. Abdilvahid b. Abdilhamid es-Sivasi el-

Iskenderi ibnii’l-Hiimam, Fethii /-kadir (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiye, 2003), 10/80.

1

o
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halinde giinahkar olmayacagi goriislerinden de anlasilmaktadir. ' Maliki
mezhebinde tedavi olmak agikca mubah olarak belirtilmese de bu konudaki
acgiklamalardan ve tesvik edici rivayetlerden konunun mubah olarak kabul
edildigi anlasilmaktadir. 12 Safiller ¢ogunlukla tedaviyi miistehap olarak
degerlendirmislerdir. Ancak iyilesmenin kesin tmit edildigi hallerde
detaylar1 daha sonra agiklanacag tizere tedavinin vacip oldugu gortisii de
bulunmaktadir. ¥ Hanbeli fakihler ise tedaviyi mubah olarak gormekle
beraber tevekkiile dayanarak tedavinin terk edilmesinin daha iyi oldugu
diisiincesindedir. 4 Ibn Teymiyye (6l. 728/1328) tedavi olmanin vacip
oldugunu belirten bir kisi bilmiyorum diyerek Eyyiib (a.s.), Hz. EbG Bekir ve
seleften cesitli misaller vererek tedavinin mubah oldugunu soylemistir. !5
Bunun yaninda tevekkiile dayanarak tedaviyi terk etmenin yanlis oldugunu,
bu durumun Hz. Peygamber’in sozleri ve fiilleri ile uyusmadigin belirten
goriisler de mevcuttur.’® Ayrica hekimin imkanlar 6lgiisiinde hastasini tedavi
etmesi, onun sikintilarini ortadan kaldirmak icin biitiin gayretini gostermesi
gerekmektedir.l”

Sonug olarak Kur'dn'da yer alan “Kendi elinizle kendinizi tehlikeye
atmaym.” 18 yahut “Kendinizi éldiirmeyin.” 1 ayetleri ile Hz. Peygamber’in
tedaviyi tavsiye eden hadislerini?’ birlikte ele aldigimizda Islam’da hastalik
durumunda tedavi olmanin gerekli oldugu sonucuna varilmaktadir.
Tevekkiile inanarak tedavinin terk edilmesi akilli bir is ve nakle dayali bir
anlayis olamaz. Tedavinin dini hitkmiiniin canin korunmasma dogrudan etki
ettigi igin genel olarak miistehap, bedenin zarar gormesi veya bir uzvun
kaybedilmesi riskinde ve iyilesmenin kesin kabul edildigi hallerde vacip,
bunun disinda normal durumlarda mubah oldugu soylenebilir.

11 Abdullah b. Mahmut b. Mevdid Mevsili, Kitdb il ihtiyar li-talil’i-muhtar (Beyrut: Darii’l-Ma’rife,
2015), 4/174.

12 Sehabeddin Ahmed b. idris el-Karafi, ez-Zahire, thk. Muhammed Hacc? (Beyrut: Darii’l-Garbi’l-islami,
1994), 13/307; Baydar, Bu Can Kimin? Otanazi, Olme Hakk: ve Tedavinin Reddine Miislimanca Balks,
237.

18 Ebi Zekeriya Muhyiddin b. Seref en-Nevevi, Kitdbii'l-mecmii serhu’l-Miihezzeb li’s-Sirdzi, thk.
Muhammed Necip Ibrahim el-Mutii (Cidde: Mektebetii’l-Irsad, ts.), 5/98; Heyet, el-Mevsiiatii 'I-fikhiyye
(Kuveyt: Vezaretii’l-Evkaf ve’s-Sulnii’l-Islamiyye, 1986), 11/117. Tedavinin hiikmii Nevevi’nin,
Minhé4cu’t-talibin, 156 ve serhlerinde siinnet olarak belirtilir.

¥ 1bn Teymiyye, Mecmdu fetava, 21/563; Buhdti, Kessdfii I-kind'; 2/76.

%5 fbn Teymiyye, Mecmdu fetava, 21/564.

6 Mahmud Denizkuslari, Kur’dn-1 Kerim ve Hadislerde Tip (Istanbul: Marifet Yaymlari, 1982), 106;
Baydar, Bu Can Kimin? Otanazi, Olme Hakk: ve Tedavinin Reddine Miisliimanca Bakus, 239, 255.

17 Muhammed b. Ibrahim Alu’s-Seyh, Abdiilaziz b. Abdillah b. Baz, el-Fetdvd l-miiteallika bi’t-tib ve
ahkédmi’l-merda, ed. Abdiilaziz b. Abdillih b. Muhammed Alu’s-Seyh (Riyad: er-Risetii’l Ammetii 1i’1-
Buhisii’l-Iimiyye ve’l-ifta, 2014), 175-176.

18 Kur’dan-1 Kerim ve A¢tklamali Medli, gev. Hayreddin Karaman vd. (Ankara: TDV Yaynlari, 2013), el-
Bakara 2/195.

19 en-Nisa 4/29.

20 Buyhari, “T1b”, 1; Miislim, “Selam”, 69; Ebt Davad, “Tib”, 1.
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1.1. Tedaviye Baslanilmamasi veya Tedavinin Sonlandirilmas:

[slam dininde saghgmn insana bahsedilmis bir nimet olarak
degerlendirildigi, herkesin saghk?! ve giivenlik i¢cinde yasama hakki?? oldugu
gibi, Anayasamizda da Kkisilerin saghikli ve giivenli yasama hakkinin
bulundugu yer almaktadir.?

Tedavinin baslatilmamasi veya sonlandirilmasi baska bir deyisle
tedavinin esirgenmesi iki sekilde olugsmaktadir: Ilki tedavinin yararsiz oldugu
veya liizumsuz yere uzayacag anlayisiyla hastaya miidahale yapilmayarak
tedavinin baslatilmamasi, ikincisi ise yasamayi desteklemek amaciyla
baslatilmis ancak 6liim siirecini bosuna uzattig1 ve ise yaramadig1 diisiiniilen
tedavilerin sonlandirilmas: seklindedir. Tedavinin kesilmesi, hastanin veya
yakinlarinin talebiyle veya doktor tarafindan tedavi hedeflerine ulasmanin
adeten imkansiz oldugunun goriildiigii durumlarda meydana gelmektedir.
Tedavinin esirgenmesi, yasam desteginin kisitlanmas1 yahut cekilmesi
seklinde daha ¢ok yogun bakim iinitelerinde hastalarin termal dénemlerinde
gortilmektedir.?

Tedavinin baglatilmamasi veya sonlandirilmasii yani tedavinin
esirgenmesini giindeme getiren sartlar; 6limiin bizzat hedeflenmemis ama
tahmin edilmis olmasi, hastanin kendinde oldugu zamanda tedaviyi
istemedigine yonelik acik bir isteginin olmasi, hastanin isteginin bilinemedigi
hallerde yetkili bir yakininin tedavinin sonlandirilmasini istemesi seklinde
siralanmigtir.?> Bunun yaninda hastanin 6liimiine sebebiyet verecek 6nemli
bir hastaligimmin olmasi, devam eden veya baslatilacak tedavinin iyilestirme
sansimin azligl yahut faydasindan ziyade hastaligin uzayarak hastanin aci
¢cekmesine sebep olmasi, hasta ve hekimler tarafindan tedavinin gereksiz
goriilmesi, yas, maddi kaygilar, tedavinin uygulanmasiyla diger hastalarin
Oniine gecilerek dolayli olarak bagkalarma zarar vermis olmak da ilave
edilmistir.? Tipta tartismali konulardan biri de yasam destegine bagh bir
hastanin tedavisinin durdurulmasi ile tedaviye hi¢ baglanilmamas: arasinda
ahlaki agidan bir fark olup olmadig1 meselesidir. Bu konuda baslanmis olan

21 Buhar, “Rikak”, 3; Tirmizi, “Zithd”, 25, 34.

2 Kureys, 106/3-4.

2 Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Resmi Gazete 2709 (09 Kasim 1982), md. 17, 56.

24 Baydar, Bu Can Kimin? Otanazi, Olme Hakk: ve Tedavinin Reddine Miisliimanca Bakzs, 262; Sahin
Aksoy vd., “Yasamun Sonunda Verilen Kararlara iliskin Bir Etik Tartisma”, T Klin Tip Etigi-Hukuku-
Tarihi Dergisi 10 (2002), 266-267; Ulfet Gorgiili, “Yasam Desteginin Kisitlanmas1 Ya da
Sonlandirilmasinin Fikhi A¢idan Degerlendirilmesi”, Marife Dini Arastirmalar Dergisi 12/2 (2012), 50.

% Baydar, Bu Can Kimin? Otanazi, Olme Hakk: ve Tedavinin Reddine Misliimanca Bak:s, 264.

% Baydar, Bu Can Kimin? Otanazi, Olme Hakk: ve Tedavinin Reddine Mislimanca Bakzs, 264; H. Volkan
Acar, “Yararsiz Tedavi”, Tlrkiye Biyoetik Dergisi, 3 (2016), 78-79.
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bir tedavinin sonlandirilmasi, tedaviye hi¢ baslamamaya gore daha zor bir
eylemdir.?”

Tedavinin yararsiz olusu sebebiyle sonlandirilmasi bazi Avrupa
iilkelerinde saglik imkanlarmin yerine getirilmesinden sonra, yogun bakim
iinitelerinde uygulanmakta ve etik agidan bir sakinca goriilmemektedir.
Ulkemizde yasal bir diizenleme olmamakla beraber terminal dénemdeki
hastalara, hasta yakinlarinin talebiyle klinikten sorumlu doktorun karari
dogrultusunda tibbi cihaz yetersizligi sebep gosterilerek tedavi kisitlamasina
gidildigi konusunda bilgiler bulunmaktadir.?

Islam’a gore hayatin kutsal olusu, insan &ldiirmenin haramhig1? ve
insan hayatinin dokunulmazligiyla® beraber degerlendirildiginde son evrede
fizyolojik yarar1 olmayan, tedaviyi devam ettirerek hastanin agri, ac1 ve daha
fazla sikint1 cekmesine sebep olan bir tedaviye devam edilip edilmeyecegi
konusu Onem arz etmektedir. Tedavinin baslatilmamas: veya
sonlandirilmasina; tibbin amaci, faydasiz tedavi, hayat kalitesi, onurlu bir
sekilde 6lme arzusu, hasta onceligi gibi One siiriilen sebeplerin; hasta icin
anlamli olup olmadigi konular1 Miisliiman bir doktor tarafindan
degerlendirilerek karar verilmelidir.3!

[slam’a gore camin korunmasi maldan daha &ncelikli olmasi sebebiyle
zor durumda kalan bir kisinin yiyecege olan ihtiyaci gibi tedavi, zaruri bir
durum olur ve maddi endiseler ikinci plana atilir. Fakat maddi kaygilar
tedavinin baslatilmama veya kesilmesinde tamamen ihmal edilecek konular
degildir.®2

Tedavinin baglatilmamasi veya kesilmesinde 6ne siiriilen en miithim
sebep, beyhiide veya ise yaramayan tedavidir. Yararsiz tedavi, tedavinin
baslatilmamasi veya sonlandirilmasinda gosterilen diger sebeplerin yaninda
karar noktasinda dikkate alinmasi gereken onemli bir sebeptir.3* Tedavinin
baslatilmama veya sonlandirilmasini pasif 6tanaziden ayiran en Snemli
ozellik, tedavinin mahiyetidir. Pasif Otanazide faydali veya hayati
ehemmiyette olmasmma ragmen hastanin yasadigi acilara dayanamamasi
ylizlinden Olmeyi arzulamasi tizerine tedavi sonlandirilirken tedavinin

27 Goérgiilii, “Yasam Desteginin Kisitlanmasi Ya da Sonlandiriimasiin Fikhi Agidan Degerlendirilmesi”,
52.

% Aksoy vd., “Yasamin Sonunda Verilen Kararlara Iliskin Bir Etik Tartisma”, 267; Acar, “Yararsiz
Tedavi”, 78.

2 en-Nisa 4/93.

% Buhari, “Vesaya”, 23; Miislim, “iman”, 144.

81 Baydar, Bu Can Kimin? Otanazi, Olme Hakki ve Tedavinin Reddine Miisliimanca Bakig, 267.

32 Hiimam Mevlana Seyh en-Nizam, el-Fetdva I-Hindiyye el-marife bi’l-fetdva’l-Alemgiriyye (Beyrut:
Darii’l-[lmiye, 2000), 5/435.

33 Baydar, Bu Can Kimin? Otanazi, Olme Hakk: ve Tedavinin Reddine Miisliimanca Bakig, 281.
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esirgenmesinde ise 6liim Ongoriilmekle beraber tedavinin beyhtide olmas:
sebebiyle yapilan islemler sona erdirilir veya hi¢ baslatilmaz. Bu iki hadise dis
sartlar agisindan ayni goziikse de i¢ Ozellikler ve niyet olarak farkh
oldugundan hiikiim degismektedir.3* Islam hukuku eserlerinde Slmek iizere
olan bir kisinin tedavi durumu aglik ve susuzluktan 6lecek durumda olan
birinin yeme igme mecburiyeti arasinda bir farkin olup olmamasi baglaminda
ele alinarak hitkme baglanmistir.

Hanefi fakihlerine gore tedavinin hiikmii genel olarak mubah olarak
degerlendirilmistir. Fakat beslenme 6rneginde oldugu gibi zaruri hallerde
mubabh fiiller vacip (farz) eylemlere doniisiir.?> Hanefl hukukgular agliktan
Olecek durumda olan kisinin zaruret halinde haram les vb. yiyecek ve sarap
gibi iceklerden Olmeyecek kadar yeme igmesini mesr(i hatta farz olarak
nitelemektedirler. Ciinkii boyle bir durumda kisinin 6liimden kurtulmas:
kesindir ama tedavinin hasta kisiyi iyilestirip iyilestirmeyecegi kesin olarak
bilinmediginden, bagka bir ifadeyle tedavinin faydali olacagr zanni
oldugundan, tedaviyi genel olarak mubah kabul etmislerdir. Dolayisiyla
Hanefilerde aglik durumunda yeme i¢meyi terk etmek giinah olarak kabul
edilirken, tedavi olmay: terk etmek ayni sekilde degerlendirilmemistir. 3
Bunun yaninda faydali tedaviyi tevekkiile dayanarak birakmanin dogru
olmadig1 ve oliim tehlikesi olan hallerde tedavinin terk edilmesinin haram
hiikmiinde oldugu agiklanmistir. Tedavi olmaktan kaginmanin haram kabul
edilmesindeki baslica sebep, bu tedavinin hayati 6zellige sahip olmasi ve
faydasmin hekimlerce biliniyor olmasidir. Zanni oldugu durumlarda ise
tedavi vacip olarak kabul edilmemekte terki de giinah sayilmamaktadir.
Bununla beraber hasta tedaviyi reddederse doktordan sorumluluk
kalkmaktadir.?”

Maliki ~ hukukcular  tedavinin  faydasmi ~ zanni  olarak
degerlendirdiklerinden yeme i¢me ile tedavi meselesi arasinda fark gortirler.
Buna gore agliktan 6lmek tizere olan bir insanin haram yiyeceklerden de olsa
yemesini vacip olarak belirtirlerken tedavi olmasi vacip degildir. Ciinkii
yemeyi terk eden kisinin yemek yememesi durumda olecegi kesin iken
tedavinin fayda verecegi kesin olarak bilinmemektedir. Buna gore gida

3¢ Baydar, Bu Can Kimin? Otanazi, Olme Hakk: ve Tedavinin Reddine Miislimanca Baks, 26.

% Hiimam Mevlana Seyh en-Nizam, Fetdva I-Hindiyye, 5/415; Mevsili, el-Ihtiyar, 4/172-173.

3 Mevsuli, el-fhtiydr, 4/172-173; Muhammed b. Ibrahim el-Halebi, Miilteka el-Ebhur (istanbul: Dersiadet,
1309), 2/168; Zeyniiddin b. ibrahim el-Maruf Ibn Niiceym, el-Bahru r-rdik serhii Kenzii’d-dekaik
(Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1997), 8/339; Muhammed Emin es-Sehir ibn Abidin, Reddii I-muhtar
ald diirri’l-muhtdri serhi tenvir’il-ebsar, thk. Adil Ahmed Abdil Mevcid-Ali Muhammed Muavvid
(Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-Ilmiye, 1994), 9/488-499.

37 Hiimam Mevlana Seyh en-Nizam, Fetdva I-Hindiyye, 5/434-435; Baydar, Bu Can Kimin? Otanazi, Olme
Hakki ve Tedavinin Reddine Miisliimanca Bakis, 286.
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almamak bagka bir sey olmaksizin tam bir 6liim sebebi iken tedavinin terk
edilmesi tam bir 6liim sebebi degildir.® Bununla birlikte Malikiler bilinen
uzman doktorlara muayene ve tedavi olmay1 tesvik etmis, tevekkiiliin ancak
ila¢ bulunmadig1 zaman s6z konusu olabilecegini ve tevekkiiliin ilagla
tedaviden daha iistiin olmadigini belirtilmistir.>

Safillere gore tedavi genel olarak mdiistehaptir. 4 Safii hukukgular
tedavinin kabul veya reddi meselesini tedavinin ozelligi ile beraber
degerlendirir, onlara gore 6liim tehlikesi bulunan birinin tedavi zorunlulugu
tartismali bir durumdur. $afii fakihler son déneme gelmis hastalarn tedavi
olma mecburiyeti olmadig1 gibi, baska kimselerin de onu tedavi icin
zorlamalarinin mekruh oldugunu soylerler.#! Buna karsilik bazi $afii alimler
tedavide iyilesmenin kesin oldugu durumlarda tedavi olmanin vacip
oldugunu bildirerek bu konuda hastaya ¢ok fazla tercih hakki
vermemektedir. Ayrica 6liim tehlikesi olan hastanin tedavi olmas1 da vacip
goriilmektedir.*

Hanbelilerin tedavi hakkindaki genel goriisti tevekkiil agirlikli bir
anlayistir. Hanbeli fakihler, haram maddeyle tedaviden hareket ederek genel
anlamda tedavinin zaruri olmadigini, tedavi olmadan da insanlarin saghga
kavusmalarinin miimkiin oldugunu, baz1 hadislerden anlasildig1 tizere
tedavinin vacip olmadiginin anlasildigini, ashabin bir kisminin tedaviyi
tercih etmedigi, tedavinin iyilestirme ihtimalinin zanni oldugu gibi goriisleri
ileri siirerler.*

Netice olarak mezhep fakihlerinin ¢ogunlugu o6lmek {izere olan
hastanin tedavisinin hiikmii ile agliktan 6lmek {izere olan birinin yeme
igmesinin hiikmii arasinda fark gozetmistir. Normal sartlarda hayati bir
tehlike bulundugunda cani kurtarmanin farz oldugu ve bu durumda yeme
igmeyi terk etmeyi giinah olarak niteleyen hukukgular, tedavi konusunda
ayni diisiincede degildirler. Hayati bir tehlike olmasina ragmen hukukgularin
yeme i¢menin aksine bdyle bir goriis ortaya koymalarinin en énemli sebebi
tedavinin zanniliinden dolay1r insami iyilestirecegine tam olarak
inanmamalar: olabilir. Isin dogrusu 20. yiizyilda tibbin hayli ilerlemesine
ragmen giiniimiizde halen kanser vs. bazi1 hastaliklarin tedavisinin

% Karafi, ez-Zahire, 12/263.

39 Karafi, ez-Zahire, 13/307.

40 Nevevi, el-Mecma, 5/98; Heyet, Mevstat, 11/117.

4 Tirmizi, “T1b”, 4; Ibn Mace, “T1b”, 4; Nevevi, el-Mecmd, 5/99; Semsiiddin Muhammed b. el-Hatib es-
Sirbini, Mugni’I-muhtdc ila marifeti medni elfizi’l-minh&c (Beyrut: Dari’l-Marife, 1197), 1/531; 4/411,
Remli, Semseddin, Nikdyetii 'I-muhtdc ild serhi ’I-Minhac (Beyrut: Darii’]-Kiitiibi’l-[lmiye, 2003), 8/159.

42 Abdiilhamid Sirvani - Ahmed b. Kasim el-Abbadi, Havdsi I-Sirvani ve lI-Abbddi ald Tuhfeti’I-muhtaci
bi-gerhi’I-Minhé&c (Kahire: Darii’l-Hadis, 2016), 3/636; Heyet, Mevsdat, 11/117.

% fbn Teymiyye, Mecm(u Fetava, 21/563-564; BuhGti, Kessdfii I-kind , 2/76.
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bulunamamis olmas: tibbin zanniligini devam ettirmektedir. Ayrica
zamanimizda para i¢in ortaya cikarilan hastaliklar, diinyanin en karli meslegi
haline gelen ilag¢ piyasasi, saghk alanindaki 6deme giiciine goére hizmet
kalitesindeki farkliliklar gibi seyler bu zanniligi giiclendirmektedir.* Sonugta
tip ilmi giiniimiizde de zanniligini korumaktadir. Ancak Islam alimlerince
fikhin ameli konularinda zannin gegerli oldugu, bu konulardaki zann-1 galibin
yakin derecesinde kabul edilmesi gerektigi belirtilmektedir.* Bu manada
achiktan olme konusunda zaruret halinin tespitinde yahut kisinin
tecriibelerine dayanarak hasta olacagini bilmesi ve bu sebeple orug tutmama
konusundaki  zann-1  gdlibi  yeterli gorilip kesin  bilgi  gibi
degerlendirilmektedir.46

Tedavinin esirgenmesi konusunda cagdas alimlerden Karadavi
tedavinin mendup veya mubah oldugunu, dolayisiyla terminal donemde
iyilesme tmidi olmayan hastalarda tedaviyi baglatmama veya
sonlandirmanin caiz oldugunu belirtirken,* Abdurrahman Mansr tedavinin
sonuna kadar devam ettirilmesi gerektigini, faydasiz da olsa bitirilemeyecegi
goriistinii savunur. ¥ Din Isleri Yiiksek Kuruluna gore “Terk edilmesi
durumunda can veya uzuv kaybma sebebiyet verecek tedavilerin
yaptirilmamas1 yahut bu nitelikteki bir tedavinin sonlandirilmasi caiz
degildir. Benzer sekilde tedavinin terk edilmesi durumunda bulasic
hastaliklarin yayilmasiyla toplumsal bir tehlikenin meydana gelecegi hallerde
de tedavinin yaptirilmamasi veya sonlandirilmasi durumunda kisiler dinen
mesul olacaktir. Ancak alaninin uzmaru doktorlarin karari neticesinde
tedavinin ise yaramayacagl hallerde, hastanin veya yakinlarmin istegiyle
tedavinin sonlandirilmasi veya hig baslatilmamasi caizdir.”+

Netice olarak tedavinin baglatilmamasi veya sonlandirilmasi
hususunda tek hiikiim vermek dogru olmayabilir. Tedavi olunmamasi
halinde bir insanin canini veya bir uzvunu kaybedecegi yahut zarar gelecegi
bilinen hallerde tedavi terk edilemez, bilakis boyle durumda tedavi vacip

# Filiz Bulut - M.Murat Civaner, “Modern Tip Insancil Oziinii Yitiriyor: Artik ‘Hasta Yok, Hastalik
Var!””, Turkiye Biyoetik Dergisi 3/2 (2016), 70-71.

4 H. Yunus Apaydin, “Zan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaymlari, 2013),
44/122.

46 Ebu Bekir Ali b. el-Cessas, Ahkdmii’l-Kur’an, thk. Muhammed Sadik Kamhavi (Beyrut: Darii’l-Thyai'l-
Kiitiibi’l-Arabi, 1992), 1/159, 216; Merginani, el-Hidaye, 2/120; Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik Isldim
Ilmihali (istanbul: Bilmen Yaymevi, 1986), 282.

47 Yusuf el-Karadavi, Fetdva mudssira, 2021, 2/520-521; Gorgiilii, “Yasam Desteginin Kisitlanmast Ya da
Sonlandirtlmasinin Fikhi Agidan Degerlendirilmesi”, 59.

8 Abdulhalim Mansar, el-Katlu bi difi ‘is-sefeka (Mecelletii’l Buhisii’l Kanuniyyeh ve iktisadiyyeh, ts.),
493-494.

4 Din Isleri Yiiksek Kurulu, https:/kurul.diyanet.gov.tr/Cevap-Ara/1227/tedavi-olmanin-dini-hukmu-
nedir-tedaviye-hic-baslamamak-veya-baslanmis-bir-tedaviyi-sonlandirmak-caiz-midir ~ (Erigim 31
Mayis 2024).
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olur. Ise yaramayan tedavinin sonlandirilmasi veya baslatilmamasi zor bir
karar olmakla beraber, tedavinin faydasiz oldugu hallerde, tedaviyi devam
ettirerek hastaligin uzatilacagi, hastanin fazladan act ve elem c¢ekecegi,
bosuna masraflarin olacagi durumlarda, cihaz vs. kisithlig1 sebebiyle iyi olma
ihtimali olan baska hastalarin hakkina girmemek maksadiyla hastanin veya
yakinlarin istegi ile uzman hekimlerin kanaati dogrultusunda tedavinin
bitirilmesi veya hi¢ baslanilmamasi karar1 verilebilir. Nitekim 6liim aninin
yaklagtigim ve ilaglarin fayda vermeyecegini anlayan Hz. Peygamber de
kendisine 1srarla ila¢ verilmesini hos kargilamamistir.® Burada su hususu
tekrar belirtmekte fayda vardir, ise yaramayan tedavinin sonlandirilmasi
veya baglatilmamas1 hasta igin fazladan bir islem olmayip onun tabii
durumuna birakilmasidir.

1.2. Bitkisel Hayat veya Beyin Oliimiinde Tedavinin Durdurulmasi

Bitkisel hayat, hastanin siddetli kafa carpmasi vb. bir sebeple agir
komaya girme durumu olarak tanimlanmistir. Bitkisel hayattaki hastalarda
beyin sap1 ve hayati organlar, solunum ve dolasim sistemleri kendi kendine
calismaya devam etmektedir. Bu sebeple bitkisel hayattaki insanlar olii
sayilmazlar. Bu hastalarin gerekli bakimi saglandig1 siirece yillarca
yasayabilir ve az da olsa geri doniip iyilesmeleri miimkiindiir. Beyin oliimii ise
beynin korteks tabakasmin disinda beyin sap1 boliimiiniin de tamamen 6lmiis
olarak iyilesmenin imkéansiz oldugu, beyin islevlerinin geri doniissiiz bir
sekilde kaybini anlatmaktadir. Beyin oOliimiinde hasta mekanik solunum
cihazina (ventilator) bagli olarak durmakta olup normal bir sekilde solunum
yapamadigindan bu durum tibbi olarak 6liim sayilmaktadir. Giintimiizdeki
modern tip, beyin 6liimii teshisi konmus hicbir hastanin iyileserek geri doniis
saglamasinin imkan: olmadigin belirtmektedir. Burada sunu da sdylemekte
fayda var, gelecekte tibbin imkanlari ile beyin oliimii gerceklesmis hastalarin
iyilesmesi miimkiin hale gelirse hiikiim degisebilir. 5! Ulkemizde kanun
geregi beyin oliimii teshisinin dort uzman doktor tarafindan konulmasi
gerekmektedir.

Glniimiiz tip uzmanlarinca 1967 yilinda belirlenen beyin 6limii
kavramindan sonra kalp atisinin ve solunumun durmasi gibi emareler yerine
beyin 6liimii, kesin &liim sebebi olarak kabul edilmektedir. Islam hukuku
alaninda bazi tartismalarla birlikte hukukgularin ¢ogunlugu tarafindan beyin

0 Buhar, “Tib”, 21; “Megazi”, 83; Miislim, “Selam”, 83.

5t Baydar, Bu Can Kimin? Otanazi, Olme Hakki ve Tedavinin Reddine Miisliimanca Bakis, 318-319;
Gorgiili, “Yasam Desteginin Kisitlanmast Ya da Sonlandirilmasmin Fikhi Agidan Degerlendirilmesi”,
63; Orgun Cil - Sefik Gorkey, “Beyin Oliimii Kriterlerinin Tarihsel Gelisimi ve Kadavradan Organ
Nakline Etkisi”, Marmara Medical Journal 27 (2014), 72.

%2 Cil - Gérkey, “Beyin Oliimii Kriterlerinin Tarihsel Gelisimi ve Kadavradan Organ Nakline Etkisi”, 73.
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oltiimii, hakiki 6liim olarak kabul gormektedir. Nitekim giintimiizde organ
nakli de beyin 6liimii gerceklesmis olan kisilerden alinmaktadir.5

Buna gére Diinya Islam Birligine (Rabita) bagli islam Fikih Konseyi ve
Din Isleri Yiiksek Kurulunun konu hakkindaki kararlari dogrultusunda,
yasam destek iinitesine bagli bir insan beyninin kesin olarak biitiin islevlerini
yitirmesi ve bu durumdan geri doniisiin miimkiin olmadigina dair uzman
hekimlerce karar verilmesi 6liim hali olarak kabul edildiginden hasta bagl
bulundugu yasam destek iinitesinden ¢ikarilabilir. Ancak kisi hakkinda kesin
oliim hitkmii verebilmek i¢in kalp atisinin durmasi ve solunumun kesilmesi
beklenir.5

Sonug olarak bitkisel hayat bir bayilma durumu olup hakiki anlamda
oliim olmadigindan bu durumdaki kisilerin tedavisinin sonlandirilmasi caiz
degildir. Beyin oliimii meydana gelmis hastalarin durumlar1 dort uzman
hekim tarafindan tespit edildikten sonra tedavinin faydasiz bir hal almasi
sebebiyle tedavi sonlandirilarak kisi yasam destek iinitesinden ¢ekilebilir. Bu
sekilde gereksiz olan tedavilerin hasta ve akrabasma daha fazla eziyet
vermesinin Oniine gegilmis, iyilesme ihtimali olan ve yasamasi muhtemel
bagka hastalarin tedaviden yararlanmalarinin 6nii a¢ilmis olacaktir.

1.3. Tedaviyi Kabul veya Reddetme Hakki

Tedavi konusunda onemli olan hususlardan biri de tedavinin
baslatilmamas: veya sonlandirilmasi igin hastanin tedaviyi kabul veya
reddetme hakkinin bulunup bulunmadigi meselesidir. Konuyu kisi 6zerkligi
kapsaminda degerlendirenlere gore tedavi konusunda kisinin kendi bedeni
tizerinde her tiirlii s6z hakki mevcuttur.*

[slam dini, insanlara birgok alanda hak ve ozgiirliikler tanimakla
beraber mutlak olarak 6zgiirliikk anlayisin1i benimsemez ve bazi hallerde
kisiye belirli simirlar koyarak ona miidahale edilmesini ister. Islam’mn bazi
kurallar getirdigi konularin basinda, insan hayatinin yani canin korunmasi
meselesi gelmektedir. % Canin korunmasi gorevi oncelikle insanin kendi
ylikiimliiliigiindedir. Dinimizde insan &ldiirmek biiyiik giinahlar arasinda
sayilmis,” intihar etmek de “Kendinizi 6ldiirmeyin” seklinde ayet ve hadislerde

53 Heyet, Mevs(iat, 39/248; Hiiseyin Esen, “Olim”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:
TDV Yayinlari, 2007), 34/38; Din Isleri Yiiksek Kurulu Baskanligi, Tip ve Saghkla Ilgili Fetvalar
(Ankara: Diyanet isleri Baskanlig1 Yayimlari, 2020), 111-112.

5 Kardratii’I-mecmau’l-fikhi’l islami bi-Mekke 'tel Miikerreme (Mekke: Rabutatii’l-Alem’il-islami, 2010),
231; Din Isleri Yiiksek Kurulu Baskanlig1, Tip ve Saghikla ligili Fetvalar, 112; Esen, “Oliim”, 34/38.

%5 Goérgiilii, “Yasam Desteginin Kisitlanmasi Ya da Sonlandirilmasimin Fikhi Agidan Degerlendirilmesi”,
54.

S Baydar, Bu Can Kimin? Otanazi, Olme Hakk: ve Tedavinin Reddine Miisliimanca Bakg, 323.

57 en-Nisa 4/93; Isra 17/33.
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kesin bir sekilde yasaklanmaistir.®® Bunun yaninda dinimizde insanin, 6liimii
istemesi dogru karsilanmamis, bunun yerine Miisliimanin yasamak hakkinda
hayirli ise yasamayi 6lmek hayirli ise 6lmeyi arzu etmesi® seklinde dua
etmesi Ogiitlenmistir. Fakihlerimiz Peygamberimizin bu manadaki
hadislerinden hareketle hastalik veya sikint1 durumunda 6liimii arzu etmeyi
mekruh saymislardir.®

Islam hukukcular1 Sliimii temenni etmeyi mekruh olarak gormekle
birlikte tedavi olmak i¢in hastanin zorlanmasini da dogru bulmazlar. Hz.
Peygamber’in “Hastalarinizi yeme igmeye zorlamayin.”®! tavsiyesini hatirlatan
alimler, bu hadisten yola ¢ikarak hastanin tedaviye zorlanmasimi mekruh
goriir.® Ibn Niiceym de hekimin, hastaya miidahalenin gerekli oldugunu
sOylemesine ragmen bu tavsiyeye uymayip miidahale yapilmasma karsi
¢ikan veya devam eden tedaviyi terk ederek oOlen kimsenin giinahkar
olmayacagin sOylemistir.%

Aciklanan bu goriislerin aksine bazi $afiilerin tedavinin kesin oldugu
zamanlarda hastanin tedavi olmasimnin vacip oldugu, bu konuda hastanin
fikrine 0nem verilmeyecegini belirttiklerini yukarida anlatmistik. ¢ Aym
sekilde Fetdvi'da iyilestirmesi kesin olan faydali tedavinin birakilmasinin
hatali bir durum oldugu, oliim tehlikesi olan hallerde tedavinin terk
edilmesinin haram oldugu, yine zanni olmayan, tedavi etmesi muhtemel orta
derece tedavi ile doktorun faydal gordiigii tedavilerde hastalarin tedavi
olmasi gerektigi belirtilir. Buna ragmen hasta tedaviyi reddederse doktorun
mesuliyeti bulunmaz.5

Bunun yaninda sunu da belirtmek gerekir ki Islam hukukunda
hastanin rizas1 olmadan tibbi bir islemin yapilmasi, hastaya istemedigi
ilaglarin verilmesi, iradesi disinda tedavi veya ameliyat edilmeye calisilmast
uygun degildir. ¢ Safiilere gore bir organi kesilen hastanin tedaviyi

58 en-Nisa 4/29; Buhari, “Cenaiz”, 84, “Edeb”,44, “Kader”, 5, “T1b”, 56; Miislim, “Iman”, 175,176, 177;
Ebi Abdirrahman Ahmed b. Suayb Nesai, Sahthi Stineni Nesal, thk. Muhammed Nasuriddin Elbant
(Riyad: Mektebet('l-Mearif, 1998), “Eyman”, 7.

59 Buhari, “Merda”, 19.

% Nevevi, Ravdatii t-talibin, 1/611; Nevevi, el-Mecmd, 5/98.

1 Tirmizi, “T1b”, 4.

52 Nevevi, Ravdatii’t-talibin, 1/612; Nevevi, el-Mecmd, 5/99. Buhari, Beyhaki hadisin zayif oldugunu
sOyler ancak Tirmizi’nin hasen olarak belirtir.

% fbn Niiceym, Bahru r-réik, 8/339; Baydar, Bu Can Kimin? Otanazi, Olme Hakki ve Tedavinin Reddine
Miisliimanca Bakig, 326.

6 Sirvani - Abbadi, Havdsi’I-Sirvani ve I-Abbadi, 3/636; Heyet, Mevs(at, 11/117.

% Hiimam Mevlana Seyh en-Nizam, Fetdva I-Hindiyye, 5/434-535; Baydar, Bu Can Kimin? Otanazi, Olme
Hakk: ve Tedavinin Reddine Mislimanca Bak:s, 286.

% Ahmet Hamdi Yildirmm, Islam Hukukunda Hasta Haklari (Marmara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitust, Doktora Tezi, 2014), 100-101.
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reddedebilecegi belirtilerek, “Kesilen organin daglanmasi, organi kesilen
kisiye ait bir haktir, dilerse bunu istemeyebilir.” denilmektedir.®’

Buradan hareketle yukarida ayrintililariyla agikladigimiz tedaviye
baslanilmamasi1 veya tedavinin sonlandirilmasi hususundaki tedavinin
zorunlulugu meselesi, hasta i¢in de benzer sonuglar ortaya koymaktadir.
Ancak bize gore doktorlarin tedaviyi sonlandirmasi veya baslamamasi ile
hastanin tedaviyi kabul etmemesi arasinda 6nemli bir fark vardir. Tedavinin
zanniligi devam etmekle beraber doktorlar, tedavinin sonlandirilma isine
uzun yillar siiren ilim ve tecriibesine gore karar vermekte, hasta ise sadece sek
veya zannina gore hareket etmektedir. Buna gore hasta tedavinin mecburiyeti
konusundaki fikhi hiitkmiin de etkisiyle kendi zannmna dayanarak karar
vermekte iken hekimler, zamanin teknolojik imkéanlarmin da yardimiyla
yakin derecesindeki tecriibeyle karar vermektedir. Ayrica tedavinin
esirgenmesi genel olarak tedavinin ise yaramadiginin goriilmesi sonucunda
isin sonunda verilirken tedavinin reddinde ise hasta heniiz tedaviye
baglamadan karar vermektedir. Hasili tedavinin faydasiz oldugu hallerde
hastanin da istegi ile hekim tarafindan tedavinin sonlandirilmasini mesru bir
durum olarak kabul ederken hastanin tedavinin basindan faydali olup
olmayacagini bilmedigi bir tedaviyi kabul etmemesini mesru bir durum
olarak vasiflandirmanin ayet ve hadislerdeki canin korunmasi prensibi ile
uyusmadigl kanaatindeyiz.

1.4. Haram ve Necis Maddelerle Tedavi

Bir hastaligin tedavisi i¢in kullanilacak ilaglarin ilk 6nce helal ve temiz
maddelerden yapilan ilaglar olmasi gerekir. Haram ve necis maddelerle
tedavi olmak dini bir ilke olarak caiz goriilmemistir. Bu genel prensip Hz.
Peygamber’in “... her hastaliin bir ilaci vardir, tedavi olunuz ama haram(seylerle)
tedavi olmayiniz. "¢ hadisine dayanmaktadir.

Haram maddelerle tedavi denilince kullanimi, giyimi veya ondan
yararlanilmas: dinen haram kilinmis olan alkol, sarap gibi igecekler; toz, hap
gibi uyusturucular; domuz eti, kan, altin, ipek ve necis maddeler kullanarak
yapilan tedavi metotlar1 akla gelmektedir.® Helal ve temiz maddeler ve
bunlardan iiretilen ilaglarla tedavi imkani olmadig1 zamanlarda zaruret ve
ihtiya¢ durumunda haram ve necis maddelerle tedavi olma hususunda
mezhepler arasinda baslica ti¢ farkl: goriis bulunmaktadir:

57 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk: Islamiye ve Istilahati Fikhiyye Kamusu (Istanbul: Bilmen Yaymevi, 1985),
3/283.

8 Eba David, “Tib”, 11.

69 Kahraman, “Tedavi”, 41/ 255.
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a) Basta Hanbeliler olmak tizere bazi Hanefi hukukgular ag¢hk
durumunda haram yiyecek ve icecekler muztar durumdaki kisiye kesin care
olacakken, haram maddelerden yapilan ilaglarin hastaya kesin bir tedavi
imkani olmadigindan caiz gdrmezler.” Bu goriisii benimseyenler zararh ve
necis seyleri haram kilan ayetler ile”! sarap ve haramla tedavi olmay1 yasak
sayan hadisleri kendilerine delil kabul etmislerdir.”

b) Zahiriler hastaligi zaruret hallerinden biri olarak kabul ederler,
dolayisiyla onlara gore haram maddelerle tedavi olmak caizdir.”? Zahiri
mezhebindeki alimler haram maddelerle tedavi olmay1 caiz goriirken zaruret
halinde haram yiyeceklerin yenilmesi ve i¢ilmesine ruhsat veren ayetler ile”
bazi1 durumlarda necis igeceklerle tedaviye izin veren hadisleri’> ve altin ve
ipek kullanimina miisaade eden 70 rivayetleri kendilerine delil olarak

almuglardir.”

c) Islam hukukgularinin gogunlugu ise haram maddelerden yapilan
ilagla tedaviyi belli sartlarda caiz gormiislerdir. Bunlardan Hanefilere gore
hastalik, zaruret hali olarak kabul edilir ve iyilestirecegi kesin olarak bilinen,
ancak yerine faydalanilacak baska ila¢ bulunmayan durumlarda haram
maddelerden imal edilmis ilagla tedavi olmak caizdir. Bu maddelerle
tedavinin kesin bilinmedigi durumlarda sifa olacagmin kuvvetle ihtimal
dahilinde olmasi gerekir. Iyilestirecegi kesin olarak bilinmeyen durumlarda
tedavi amaciyla haram yiyecek ve iceceklerin kullamilmas: caiz degildir.
Bunun yaninda Hanefilerin domuz eti konusundaki hassasiyetleri daha fazla
olup domuz eti ile tedaviye miimkiin mertebe ruhsat verilmemektedir.”s
Hanefi hukukgular da zaruret durumunda haram yiyeceklerin yenilmesi ve
igilmesine ruhsat veren ayetleri’”® baz1 durumlarda necis maddelerle tedaviye

™ fbn Kudame, el-Mugni, 12/500; Merginani, el-Hidaye, 7/247; Ibnii’l-Hiimam, Fethii’l-Kadir, 10/80;
Muhammed b. Ibrahim Alu’s-Seyh, Abdiilaziz b. Abdillah b. Baz, el-Fetdva I-miteallika, 194-196, 206-
207.

" el-Maide 5/90; el-A'raf 7/157.

2 Miislim, “Esribe”, 12; Ebi Davad, “Tib”, 11.

8 Alib. Ahmed b. Seid ibn Hazm, el-Muhalla, thk. Ahmed Muhammed Sakir el-Kadi (Dimesk: Idaretii’t-
Tibaati’1-Miniriyye, 1352), 1/174-177.

™ el-Bakara 2/173; el-Maide 5/3; el-En'am 6/119.

> Buhari, “T1b”, 5-6; Miislim, “Kasame”, 9-11; “Esribe”, 3.

6 Buhari, “Libas”, 29; Miislim, “Libas”, 24; Eba Davad, “Libas”, 13; Tirmizi, “Libas”, 2; ibn Mace,
“Libas”, 17.

" {bn Hazm, el-Muhalla, 1/174-177; Kahraman, “Tedavi”, 41/256.

8 Himam Mevlana Seyh en-Nizam, Fetdva I-Hindiyye, 5/435; Ibn Niiceym, Bahru r-raik, 8/339; Vehbe
Zuhayli, el-Fikhu ' l-islami ve edilletihi (Dimesk: Darii’l-Fikir, 1985), 3/523; Heyet, Mevs(at, 11/118;
Hayreddin Karaman, Isiam'in Isiginda Giiniin Meseleleri (Istanbul: Marifet Yaymlari, 1984), 1/203;
Hayreddin Karaman vd., [lmihal II Islam ve Toplum (Istanbul: Diyanet isleri Baskanlig1 Yayinlari,
1998), 165.

9 el-Bakara 2/173; el-Maide 5/3; el-Enam 6/119.
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izin veren® ve deri hastalig1 miinasebetiyle erkeklere altin ve ipek kullanimini
caiz goren®! hadisleri delil olarak almislardir.

Safii alimler haram maddelerle tedavide sarap ile diger necis seylerle
tedavi arasinda fark goriirler. Safiilerde necis ve haram maddelerle bazi
sartlar geregince tedavi caizdir ama sarapla tedavi mubah goriilmez.%2 Safii
mezhebinde genel kanaat boyle olmakla beraber bagka icecek yoksa sarap vb.
iceceklerin bogazda kalan lokmay:r yutmakta kullanilmasina veya
susuzluktan 6lmek tizere olan kisinin igmesine cevaz verilmistir. Sonugta Safii
hukukgular da helal baska ila¢ bulunmadig1 zaman haram maddelerden imal
edilen ilaci, uzman bir hekimin tavsiyesine gore kullanmak caizdir.%

Maliki hukukgularin bazilar da darda kalan kimseye, les vb. seyler
yemek ile susuzluktan 6lmek {izere olan veya bogazina lokma takilan kisiye
haram igkiden igmek helal oldugu gibi zaruret halinde necis ve haram
maddelerle tedavi olmayr mesru goriirler.®* Ancak Malikilerin ¢ogunlugu
oliim tehlikesi olmasi ve ilacin bagka bir ilagla kaplanarak veya karistirilarak
verilmesi durumu hari¢ haram ve necis maddelerle tedavi olmay1 caiz
gormez.%

Haram maddelerle tedavinin haramhigma delil olarak gosterilen
hadisler, % tedavi icin helal ilacin bulundugu normal sartlar i¢in ve necis
maddelerden yapilan ilacin kesin iyilestireceginin bilinmedigi haller icindir.
Son donem hukukcularmin da belirttigi gibi hastaligin hayati tehlike
olusturmasi, heldl maddelerden imal edilmis ilagla tedavi imkaninn
bulunmamasi, miitehassis bir miisliiman hekimin biiyiik ihtimalle ilacin
fayda verecegini soylemesi, ilacin baska maddelerle karistirilarak erime,
yanma veya pisme suretiyle haram vasiflarim1 kaybetmis olmasi gibi
durumlarda tedaviyi saglayacak alkollii icecek ve haram maddelerden
yapilan ilaglar mubah duruma gelir ve bunlarin kullanilmasinda bir mahzur
bulunmaz.¥

Netice olarak inangli, miitehassis birden fazla hekimin uygun gérmesi
ile hayat tehlikesi olan hastaliklarda, hastalik i¢in kullanacak baska helal ilag

8 Buhari, “T1b”, 5-6; Miislim, “Kasame”, 9-11; “Esribe”, 3.

81 Buhari, “Libas”, 29; Miislim, “Libas”, 24; Eba David, “Libas”, 13; Tirmizi, “Libas”, 2; Ibn Mace,
“Libas”, 17.

82 Nevevi, el-Mecmi, 9: 54-55; Karaman, Isldm ' Isiginda Giiniin Meseleleri, 1: 204.

8 Safif, el-Umm, 2/253; Nevevi, el-Mecmd, 9/56; Sirbini, Mugni’l-muhtac, 4/411; Zuhayl, el-Fikhu’I-
islami ve edilletiihii, 3/523; Karaman, Isldm i Isiginda Gunin Meseleleri, 1/204-205.

8 [bn Riisd, el-Bidaye, 1/476.

8 Heyet, Mevsat, 11/ 119.

8 Miislim, “Esribe”, 3; Eba David, “Tib”, 11.

87 Kasani, Beddi’u’s-sanai, 1/364-365; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 1/365-366; Karaman, Islim’'in
Isiginda Giniin Meseleleri, 1/214-215; Karaman vd., [imihal II Islam ve Toplum, 3 2/165; Kahraman,
“Tedavi”, 41/256.
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olmamas: halinde, haram ve necis maddelerden imal edilen ilacin biiyiik
ihtimalle tedavi edeceginin bilinmesi durumunda bu ilaglarin baska helal
maddelerle karstirilip gesitli islemlerden gecirildiginde asil o6zelligini
kaybedecegi ve helal olacag: i¢in tedavide kullanilmasi caizdir.

1.5. Organ Nakli

Islam hukukunun giiniimiiz meselelerinden birisi olan organ nakli,
kaybedilen veya vazifesini yapamayan bir uzvun yerine canli veya 6lii bir
vericiden alinan saglam ve ayni gorevi yapabilecek bir organin nakledilmesi
islemine denir.8 Konunun dini agidan iki farklh yonii bulunur:

a) Itikddi Acqidan: Organ nakli konusuna insanlarin gekingen
durmasinin en 6nemli sebebi inang agisindan bazi konularda tereddiitlerin
yasanmasidir. Yasanan tereddiitler hasrin cismani olarak yapilacak olmasi,
verilen organlarmn dini sorumlulugu ve uzuvlarin kiyamet giinii kisi
hakkinda sahitlik yapacak olmasidir.

Ehli-siinnet alimlerinin ¢ogunlugu, Kur'an’da gecen bazi ayetlerdeki
ifadeleri de delil gostererek® ahirette hasrin cismani olacagi, insanin ruh ve
bedeniyle beraber diriltilip boylece hasrolacagi, bu sekilde hesaba cekilip ceza
veya miikafat gorecegi seklindedir. Ayetlerin lafzinin zahirine bakilinca bu
tereddiit hakl gibi goriilse de konu ayrintili olarak arastirildiginda organ
naklinin cismani hasir inancina zarar veren bir yoniiniin olmadig1, nakledilen
organin toprakta ¢iiriiyen, yanan, parcalanan, kesilen bir organ bile olsa yarin
ahirette tekrar asil sahibinde iade edilerek hasrolunmasina engel bir durumun
olmadig1 goriiliir. Nitekim bu gergek Kur'an'mn baska ayetlerinde ® dile
getirilerek ahirette insanin biitiin azalarmin en ince ayrintisina kadar tekrar
kiside toplanacag: agiklanmigtir.%

Nakledilen uzvun yeni sahibinde sevap veya giinah islenmesi ise
tamamen bu fiili isleyen kisinin irade ve sorumlulugu ile ilgili bir husustur.
Dolayisiyla yapilan fiilin mesuliyeti o organlar1 yonlendiren iradenin sahibi,
yani onlar1 kullanan kisi oldugu igin organ veren kimsenin herhangi bir
sorumlulugu yoktur.”?

8 frfan Ince, “Organ Nakli”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2007),
33/373.

89 Taha 20/55; el-Hac 22/5; Nr 24/20; Yasin 36/78-79; el-Kiyamet 75/3.

9 el-Kiyamet 75/3-4; Yasin 36/79.

9t Karaman vd., [lmihal II Islam ve Toplum, 2/168-169; ince, “Organ Nakli”, 33/374; Ahmet Eksi, “Islam
Hukuku Bakimindan Organ Nakli Etrafindaki Tartismalar”, fhya Uluslararast Islam Arastirmalart
Dergisi 5/2 (2019), 391.

%2 Ince, “Organ Nakli”, 33/374; Eksi, “Islam Hukuku Bakimindan Organ Nakli Etrafindaki Tartismalar”,
391
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b) islam Hukuku Agisindan: Organ bagisinin islam hukuku agisindan
caiz olup olmadig1 konusunda fakihler arasinda degisik goriisler mevcuttur.
Konu fikhi acgidan degerlendirmeye tabi tutulurken naslara ve temel fikih
ilkelerine dayanilarak lehte ve aleyhte goriisler ortaya konulmustur.

Organ nakline kars1 olan alimler organ naklini verici agisindan kisinin
kendi viicudu tiizerinde tasarrufta bulunma hakkinin olmadigi, haksiz ve
bedene zararh bir islem yaptiklari seklinde degerlendirmislerdir. Organi alan
kisiler ise bagkasimin hayat hakkina tecaviiz etmekte, haram maddeyle tedavi
olmakta ve yaratilist bozmaktadirlar. Bu alimler insanun bedeninin Allah
tarafindan yaratilmis bir emanet oldugu, insanin saygideger ve miikerrem
olusu yoniinden konuya yaklasmuslar ve “Oliiniin kemigini kirmak diri iken
kemigini kirmak gibidir.”* hadisini delil olarak almislardir.**

Organ naklinin caiz oldugu seklinde konuya olumlu yaklasan alimler,
meseleyi zaruret ve maslahat acisindan ele almislardir. Islam’da aclik ve
zaruret hallerinde haramlarin mubah hale geldigi ayet® ve hadislerde %
bildirilmistir. Oliiniin kemigini kirmak konusundaki hadisin % anlami,
intikam igin Olen kisiye eziyet ve iskence yapmak veya kabrine yonelik
saygisizlikta bulunmakla alakali olup ameliyat veya organ nakli ile ilgili
herhangi bir durum degildir.

Muasir Islam hukukcular: ve fetva kuruluslar ile Din Isleri Yiiksek
Kurulu da oliiden (kadavra) tedavi amaciyla organ alinmasini ve hastaya
nakledilmesini belli sartlarda caiz gormiislerdir. Organ nakilleri kalp,
karaciger, bobrek, kemik iligi, kornea gibi uzuvlarla gerceklesir. Burada bir
kisim alimlerin iddia ettigi gibi organ alinacak kisinin kalp ve solunumun
durmasmnin beklenilmesi kalp naklini imkansiz hale getirmektedir. Bu
sebeple oliiden organ naklinde beyin oliimii esas kabul edilmelidir. Organ
nakli; nakilde zaruretin bulunmasi, konunun miitehassislarinca hastanin bu
tedavi ile sifa bulacagina yonelik gii¢lii kanaatlerinin bulunmasi, 6lmeden
once kendisinin veya 6liimiinden sonra varislerinin rizasinin alinmis olmasi,
tibbi (beyin 6liimii) ve hukuki yonden oliimiin gerceklesmis olmasi, uzvun
bir para ve cikar iliskisine dayanarak verilmemis olmasi ve alan tarafin

% EbQ Abdillah Malik b. Enes el-Asbahi imam Malik, el-Muvatta’, thk. Muhammed Mustafa el-Azami

(Abudabi: Sultan Miiessesesi, 2004), “Cenaiz”, 45; Eba David, “Cenaiz”, 60.

% Ghulam - Haider Aasi, “Organ Nakil ve Bagisina Islam’in Hukuki ve Ahlaki Yaklasim1”, cev. Mehmet
Erdem, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi 15 (2010), 272-274; Eksi, “Islam Hukuku Bakimindan
Organ Nakli Etrafindaki Tartigmalar”, 386-389.

% el-Bakara, 2/173; el-Maide 5/3; el-En’am 6/116, 145.

% Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 5/96, 218; Ebt David, “Et’ime”, 36.

7 EbQ Abdillah Malik b. Enes el-Asbahi imam Malik, el-Muvatta’, thk. Muhammed Mustafa el-Azami

(Abudabi: Sultan Miiessesesi, 2004), “Cenaiz”, 45; Eba David, “Cenaiz”, 60.
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isteginin olmasi sartlari ile gerceklesir.®® Organ nakillerinde zaruri olan kalp,
karaciger, bobrek, kemik iligi, kornea gibi hayati organlarin nakilleri caiz
goriilmekle beraber, insan hayatimi kolaylastirmak veya hayat kalitesini
yiikseltmek i¢in canlidan yapilan yiiz, el-ayak, kornea (goz) nakillerinde
fayda zarar agisindan iyi degerlendirmek ve ihtiyatli olmak gerekir. Ureme
organlarinin nakledilmesi ise bu organlarin naklinin hayati 6nem tasimamasi,
bilimsel olarak alicinin nesline vericinin genetik o6zelliklerinin gegip
gecmeyecegine dair tibbi bilgilerin net olmamast ve neslin karisma
ihtimalinden dolay1 dinen caiz degildir.”

Yasayan kisiden organ nakli, oliiden nakilde zikredilen yukaridaki
sartlarin yaninda, organi alian vericinin hayatini ve beden biitiinliigiine
zarar vermeyecek sekilde durumun tibbi raporla belgelendirilmesi kaydiyla
caizdir. Ancak canlidan hastaya organ naklini mubah gérmeyen cagdas Islam
hukukgularinin sayisi, 6liiden organ naklini caiz gorenlere gore daha fazladir.
Bununla beraber tilkemizde canlidan kan, organ veya doku nakli daha fazla
gerceklesmektedir. Bu sebeple vericiye problem olusturmadig; siirece konuya
olumlu bakmakta fayda vardir. Ayrica 6lmiis olan ceninin organlarindan da
yararlanmak dinen caizdir.1

Netice olarak giiniimiiziin tibbi gelismeleri ile beraber organ
naklindeki basarilar1 da goz oniine alarak gerek beyin 6liimii gergeklesmis
gerekse yasayan kimselerden organ nakli dinimizce caiz bir meseledir.
Inananlarin kafasindaki tereddiitleri bir tarafa birakarak bir insana hayat
vermenin biitiin insanlar1 yasatmak gibi oldugunu ve meselenin miikafat
yoniinii hesap ederek hareket etmenin gerekli oldugu kanaatindeyiz.

1.6. Otanazi Konusu (el-Katlu’r-Rahim)

Otanazi, liigatte “giizel 5liim” anlamina gelen bir kelime olup &liimden
kurtulusun olmadigi ve tip ilminin verilerine gore iyilesmesi miimkiin
olmayan veya dayamilmaz acilar iginde olan kimsenin kendisinin veya
yakinlarinin talep etmesi {izerine tibbi yontemlerle oldiiriilmesi veya tibbi
tedavinin kesilerek 6liime terk edilmesi demektir.®! Otanazi dért farkli
yontemle uygulanmaktadir: Hastanin act ve elemlerine son vermek

9% Zuhayli, el-Fikhu I-islami ve edilletiihi, 3/522; Karaman vd., flmihal II Islam ve Toplum, 2/170-171;
ince, “Organ Nakli”, 33/374; Din Isleri Yiiksek Kurulu Baskanlig1, Tip ve Saglikla Ilgili Fetvalar, 112-
113; Aksoy, “Kadavradan Organ Bagisini Artirmaya Yénelik Bir Oneri”, 190-191.

9 Merve Ozdemir, Islam Hukukuna Gore Beden Uzerinde Tasarruf ve Organ Nakli (Sakarya Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitust, Doktora Tezi, 2017), 244-262.

100 Karaman vd., flmihal IT Islam ve Toplum, 2/172; Din Isleri Yiiksek Kurulu Baskanlig1, Tip ve Saglikla
ligili Fetvalar, 113; Ince, “Organ Nakli”, 33/375; Cil - Gorkey, “Beyin Oliimii Kriterlerinin Tarihsel
Gelisimi ve Kadavradan Organ Nakline Etkisi”, 73.

101 Ali Kaya, “Islam Hukukuna Gére Otanazi”, Uludag Universitesi llahiyat Falkiiltesi Dergisi 6/6 (1994),
133.
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maksadiyla onun hayat siiresini kisaltacak veya hayatina son verecek ilaglarin
doktor tarafindan kasitli olarak hastanin istegiyle verilmesine aktif étanazi,
hayatin devamu i¢gin gerekli baz1 tedavilerin kesilmesi veya geri ¢ekilmesine
pasif 6tanazi, hastanmn 6liimii tahmin edilmekle birlikte agrilarini gidermek
icin yiiksek dozda ilag ve agr1 kesici vermek seklinde gerceklesen eyleme
dolayli 6tanazi ve hastanin ila¢ vb. maddeyle veya farkli tibbi yontemlerle
kendisinin yasamina son vermesine yardim etme sekline de intihara yardim
denilmektedir.!? Insan hayatina son vermek demek olan 6tanazi, dinimizde
haram olarak degerlendirilmistir. Otanazi, istekte bulunan kisi agisindan bir
nevi intihar, bunu tatbik eden doktor agisindan da cinayet sayilir.1 Otanazi
eylemi bazi Avrupa {ilkelerinde hukuken yasal bir islem olmakla beraber
iilkemizde Hasta Haklar1 Yonetmeliginin 13. maddesi geregince
yasaklanmigtir.10

Sorumluluk agisindan kisaca konuyu degerlendirecek olursak aktif
otanazide doktor kasith olarak bu fiili yaptigindan doktora kisas gerekir
diyen Islam hukukgulari olsa da gogunluktaki alimler, hastanin izninin siiphe
olusturdugu ve siipheler haddi diisiiriir kaidesinden hareketle kisasin, hatta
buna kiyas ederek diyetin de diisecegi goriisiinii benimsemistir. Ancak boyle
bir durumda doktora, devletin ta’zir cezasi uygulama yetkisi bulunmaktadir.
Bu cezanin tatbik edilmesi insan hayatinin degeri acisindan onem arz
etmektedir. Ayrica $Safiiler boyle durumlarda doktora kefaret cezasinin da
uygulanabilecegini belirtmislerdir.10

Pasif 6tanazide hasta igin gerekli tedaviyi durduran hekim vazifesini
yapmama fiili sebebiyle gorevini terk ederek tesebbiiben hastanin dlmesine
sebep olmaktadir. Bu sekilde bir eylemden dolay1 hekimin mesul tutulmasi
gerekir ve Islam hukukgularmin ¢ogunluguna gore doktorun diyet ddemesi
lazimdir. Ancak tedavi, hastanin istegi tizerine yani tedaviyi kabul etmemesi
sebebiyle durdurulmussa hastanin rizasi doktorun fiilinin 6niine gegtigi i¢in
doktorun herhangi bir sorumlulugu bulunmamaktadar.10

Otanazinin diger gesitleri ¢ok fazla giindeme gelmemektedir, bununla
birlikte dolayli 6tanazide oliim hedeflenmedigi, hastanin istegi {izerine

102 Kaya, “Islam Hukukuna Goére Otanazi”, 134; Hamide Tacir, Hastanmin Kendi Gelecegini Belirleme

Hakk: (Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2010), 249-254.

Karaman vd., flmihal II Islam ve Toplum, 2/183; Karadawi, Fetdvd mudssira, 520; Din Isleri Yiiksek

Kurulu Baskanlhig1, Tip ve Saglikla llgili Fetvalar, 114-115.

Aksoy vd., “Yasamin Sonunda Verilen Kararlara iliskin Bir Etik Tartigma”, 266.

95 Baydar, Bu Can Kimin? Otanazi, Olme Hakki ve Tedavinin Reddine Miisliimanca Baks, 186-190; Kaya,
“Islam Hukukuna Gore Otanazi”, 141-142; Ali Bardakoglu, “Katil”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2022), 25/ 48.

106 Kaya, “Islam Hukukuna Goére Otanazi”, 142; Baydar, Bu Can Kimin? Otanazi, Olme Hakki ve
Tedavinin Reddine Miisliimanca Bakis, 220.

10:

[~}

104

Baberti 21 (2025), 93-123



TEDAVININ ONEMI VE TEDAVI KONUSUNDAKI BAZI GUNCEL MESELELER
UZERINE DEGERLENDIRMELER | 113

agrilarini dindirmek igin ona fazladan ilag verildigi icin cezai anlamda
hekimin bir sorumlulugu bulunmaz. Intihara yardim etme seklindeki
Otanazide ise doktor bizzat eylemi gerceklestiren kisi olmadigindan doktorun
dolayli bir sorumlulugu ortaya g¢ikmakta bu durum da ta’zir cezasimi
gerektirmektedir.107

1.7. Muayene ve Tedavide Mahremiyet Sinirlar

Ruhsat sebeplerinden birisi hastalik olup’® hastalik halinde muayene
ve tedavide doktorun kadin ve erkegin viicudunda mahrem olan yerlerine
bakmasi zaruret sebebiyle caizdir. Ciinkii canin korunmasi her seyden 6nce
gelir. Mecelle’de “Hicet, umumi olsun hususi olsun zaruret menzilesine tenzil
olunur.”1% kaidesi vardir. Yani ister cemiyete ister bir belde veya meslek
grubuna ait olsun ihtiyaglar zaruret olarak degerlendirilir ve baz1 haramlar
mubah hale gelir. Buna gore hasta olan bir kadin, agr1 ve sancisini dindirmek
igin ihtiya¢ durumunda tedavi amaciyla erkek doktora mahrem yerlerini
gosterebilir.'® Ancak muayene ve tedavi maksadiyla acma, bakma ve elle
dokunma gibi fiiller zorunluluk durumuna gore ayarlanmali ve miimkiin
mertebe bu smirlar asilmamalidir.’! Kadin bir hastanin erkegin bakmasi caiz
olmayan bir yeri yaralansa veya tedavi edilmesi gerekirse dnce Miisliiman
uzman bir kadin doktora miiracaat edilir. Bunu bulmak miimkiin olmazsa
Miisliiman olmayan kadin doktor bu tedaviyi yapar. Cilinkii aymn cinsten
olanlarin birbirine bakmalar1 daha ehvendir. Bu sekilde bir kadin hekim
bulunamazsa erkek doktorun hastanin diger yerlerini kapatmak sartiyla
zaruret durumunda hastay1 tedavi etmesi caizdir. Erkek, tedavi ettigi bolge
disindaki yerlere miimkiin mertebe bakmamalidir. Byle durumlarda halvete
mani olmak i¢in hasta olan kadinin yaninda kocasinin veya bir yakininin ya
da hemsire gibi mahrem bir kadinin bulunmasi gerekir. Dogum ve siinnet gibi
islemlerde hemcinsin bu miidahaleyi yapmasi daha uygundur. Ayrica
hekimin tedavi siirecinde 6grendigi gizli hususlar1 meslek ahlaki geregi
desifre etmemesi, bagkalar ile paylasmamas: gerekir.!1?

07 Semsiiddin Serahsi, Kitabii'l-Mebsit (Beyrut: Darii’l-Marife, ts.), 26/153; Safii, el-Umm, 6/ 43; Kaya,

“Islam Hukukuna Gore Otanazi”, 144-145.

Celaleddin Abdurrahman es-Suy(ti, el-Esbdh ve 'n-nezdir fi Kavaidi ve fiiriii fikhi’s-Sdfiiye (Beyrut:

Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiye, 1983), 77; Zeyniiddin b. Ibrahim el-Maruf ibn Niiceym, el-Esbdh ve n-nezéir,

thk. Muhammed Muti el-Hafiz (Dimegk: Darii’l-fikir, 1988), 84-85.

Ali Haydar Ibn-i Emin, Diirer iil-Hiikkam Serhii Mecellet iil-Ankdm (Istanbul: Sirketi Mertebe

Matbaast, 1319), c. 1/1:130, md.32.

Mustafa Ahmed Zerka, el-Medhal fikhu’l-amm (Dimesk: Darii’l-Kalem Matbaasi, 1998), 2/1005;

Hayreddin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku (Istanbul: Nesil Yaymlari, 1986), 2/226.

1 Karaman, Isldm i Isiginda Guniin Meseleleri, 1/198.

112 Serahs, el-Mebsdt, 10/157; Merginani, el-Hidaye, 7/199; Mevsili, el-fhtiyar, 4/189; Muhyiddin Ebi
Zekeriya Yahya b. Seref Nevevi, Minhdcu t-talibin ve umdetii’I-muftin (Beyrut: Darii’l1-Minhac, 2005),
372.
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1.8. Giizellik icin Estetik Yaptirmanin Hitkmii

Islam dini, Allah tarafindan en giizel sekilde yaratilmis olan insanin
makul Olcliler c¢ercevesinde siislenmesine, giizel goriinmesine ve
glizelliklerini muhafaza etmesine miisaade etmektedir.!?

Bedenin herhangi bir uzvunda bulunup bagskalar1 tarafindan hos
karsilanmayan, insanin psikolojik olarak yipranmasina sebep olan anormallik
ve fazlaliklarin ameliyat edilerek diizeltilmesi fitrat1 bozmak degil, bir tedavi,
normallesme eylemi olarak goriilmektedir. Bu manada yaratilistan ¢irkin olan
biiylik buruna estetik yapilmasi, altinci parmagin alinmasi, acitan uzun
diglerin diizettirilmesi, dudaktaki yarikligin, kaza ve yaniklardan
kaynaklanan bozukluklarin diizeltilmesi gibi tedavi amagh yapilan estetik
miidahalelere dinimizde miisaade edilmistir. 114 Nitekim Hz. Peygamber
zamaninda Arfece b. Esad isimli sahabinin Yevmii'l-Kilab harbinde burnu
kesilmis ve kendisi glimiisten protez bir burun edinmisti. Lakin giimiis burun
zamanla koku yapinca Allah Resulii tarafindan altin burun yaptirmasina izin
verilmigtir.115

Buna karsiik dinimizde dikkat ¢ekmek ve daha giizel goriinmek
maksadiyla yaratilistan gelen oOzellik ve sekillerin degistirilmesi
yasaklanmuistir.1® Bu anlamda Hz. Peygamber siislenmek i¢in bedene dovme
yapmay1, disleri incelterek seyreklestirmeyi, kas aldirmay1 yaratilisa
miidahale ve fitrati bozmak olarak degerlendirmis ve bunu yapan ve
yaptiranlar1 kinamistir. Bu anlamda fitrat1 degistirmek olarak nitelenecek bir
ameliyat1 yaptirmak da caiz degildir."” Bunun yaninda diizgiin olan burnun
seklinin diklestirilmesi, dudaklarin sisirilmesi, gogiis seklinin degistirilmesi
gibi beden {izerinde yapilan fiillere dinimizde cevaz verilmemistir.!!8

1.9. Kok Hiicre Calismalar1 ve Klonlama

Kok hiicre, viicut icinde veya uygun laboratuvar ortaminda kendini
yenileyebilen, klonlama 6zelligine sahip farkli hiicre tiplerine doéniisebilen
hiicre gesitleridir. Bu hiicreler kendilerini yenileyerek sayilarini sabit tutma

113 el-A’raf 7/32.

1 Din Isleri Yiiksek Kurulu Baskanhig1, Tip ve Saghkla ligili Fetvalar, 41-42; Soner Duman, Giiniimiiz
Fikih Problemleri (Istanbul: Beka Yaymcilik, 2019), 402-404; Muhammed b. ibrahim Alu’s-Seyh,
Abdiilaziz b. Abdillah b. Baz, el-Fetdva 'I-muteallika, 253-260.

15 Ebj David, “Hatem”, 7; Tirmizi, “Libas”, 31.

116 en-Nfisa 4/119; er-Rtim, 30/30.

17 Buhari, “Libas”, 83-87; Miislim, “Libas”, 115-124; Din Isleri Yiiksek Kurulu Bagkanlhgi, Tip ve
Saghikla Igili Fetvalar, 41-42.

18 Duman, Giiniimiiz Fikih Problemleri, 397.
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ve farklilasma yetenekleri ile 6zellesmis organlara doniisebilmektedir.!® Kok
hiicrelerin yetiskin kok hiicreleri, kordon bagindan yapilan kok hiicreler ve
embriyonik kok hiicreler olmak tizere {i¢ ¢esidi bulunmaktadir.'?

Zamanimizda kok hiicre nakli, tedavi yontemleri arasina girmistir. Kok
hiicrelerin dindeki hiikmii bu hiicrelerin ¢esidine gore farkliliklar arz
etmektedir. Yetigkin kok hiicrelerin hiitkmii, fikihtaki organ ve doku naklinin
hiitkmiiyle benzerdir. Buna gore kan, ilik vb. dokusu alinan birinin, kendi
rizasiyla bunlari vermesi, bu islemin sagligina zarar olusturmamasi, alinacak
dokuya mukabil {icret alinmamasi ve devlet denetimi altinda olmas: sartiyla
bagista bulunulmas: ve bu yolla tedavi edilmesi caizdir. Kordon bagindan
elde edilen kok hiicre nakliyle tedavi sekli de yetiskin hiicre nakliyle benzer
hiikiimdedir.’?! Ancak insanligin hayrina olmayan, insan neslinin ve tabiatin
dengesini bozan embriyonik kok hiicrenin tedavide kullanilmasi yahut baska
birine nakledilmesi yasaklanmistir. Ciinkii bu yontemle cesitli miidahalelerde
bulunularak embriyo imha edilmekte ve embriyonun gelisimine engel
olunmak suretiyle cenin olmasinin dniine ge¢ilmis olunmaktadir.'?

Klonlama, bir eseysiz iireme sekli olup aymi genetik yapiya sahip
canlilar1 olusturmak igin kopyalama yapmaktir. Bu eylem Arapgada ise
“istinsah” kelimesi ile ifade edilir. Bu terim genetik biliminde herhangi bir
cinsel birlesme olmadan ¢ekirdek transferi metoduyla bazi canh tiirlerinin
¢ogaltilmasi i¢in kullanilmaktadir.12?

fslam hukuku alimleri; verim ve kaliteyi artirmak maksadiyla dinen
mesru bir maslahatta bulunmak, daha biiyiik bir mefsedete sebep olmamak,
hayvanlara iskence ve eziyet etmemek, ekolojik dengeyi bozmamak sartiyla,
bakteri, bitki ve hayvanlarin klonlanmasina cevaz vermislerdir. Fakat dinen
saygl deger bir varlik olan'* insan {izerinde cesitli deneyler yapilmas: ve
kopyalanmasi, insanin normal yoldan iiremesine ters bir durum olmasi,

119 Hale Oren, “Kok Hiicreler”, DEU Tip Dergi 33(3) (2019), 271-272.

120 fbrahim Pagaci, “Klonlama ve Kok Hiicre Calismalarinin Islim Dini Agisindan Degerlendirilmesi”,

Usu! Islam Arastirmalar: 7 (Ocak 2007), 58.

Pagaci, “Klonlama ve Kok Hiicre Calismalarini Islam Dini A¢isindan Degerlendirilmesi”, 48-49; Din

Isleri Yiiksek Kurulu, https://kurul.diyanet.gov.tr/Cevap-Ara/1229/kok-hucre-tedavisi-ve-bagisi-caiz-

midir (Erisim 31 Ocak 2024).

Necmettin Nuri Cetiner, Insana Hiirmetin Fikha Etkisi (Necmettin Erbakan Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2023), 68; Din Isleri Yiiksek Kurulu, https://kurul.diyanet.gov.tr/Cevap-

Ara/1230/embriyonik-kok-hucre-ile-tedavi-olmak-bir-baskasina-nakletmek-veya-embriyonik-kok-

hucreyi-bilimsel-arastirmalarda-deney-araci-olarak-kullanmak-caiz-midir (Erisim 31 Ocak 2024).

128 Hasan Dagc1, “Klonlama Teknikleri”, O.M.U. Tip Dergisi 14/1 (1997), 4; Cetiner, Insana Hiirmetin
Fikha Etkisi, 67.

124 el-isra 17/70.
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neslin karigmasi gibi bir¢ok olumsuzluga sebep olacagindan bu durum dinen
caiz goriilmemisgtir.!?

Sonug

[slam’in muhafazasini istedigi temel degerlerin baginda, canin
korunmasi gelir. Bunun i¢in dinimiz hastalanan kisilerin tedavi olmasimni
tavsiye etmistir. Tedavi konusundaki ihtilaflar1 dikkate alarak canin
korunmasimi dogrudan etkiledigi i¢in genel anlamda tedavinin miistehap,
bedenin zarar gormesi veya bir organin kaybedilmesi riskinin bulundugu
durumlar ile iyilesmenin kesin oldugu durumlarda vacip, bunun disindaki
normal zamanlarda mubah oldugunu sdylemeyi giiniimiiz agisindan daha
dogru bulmaktayiz. Tevekkiile dayanarak tedavinin terk edilmesi aklen ve
naklen dogru bir anlayis degildir.

Hasta olan kisinin iyi olup olmayacagini bilmedigi bir hastalikta daha
isin basinda kendi zan ve kanaatine gore tedavi olmay1 reddetmesi caiz
degildir. Fakat tedavinin ise yaramayip faydasiz bir hal aldig1 durumlarda,
tedaviyi devam ettirerek hastaligin uzatilacagi, hastanin fazladan ac
cekecegi, bosa masraflarin olacagi durumlarda, cihaz vs. kisitlili1 sebebiyle
iyi olabilecek baska insanlarin hakkina girmemek maksadiyla hastanin veya
yakinlarin istegiyle uzman doktorlarin karari dogrultusunda tedavinin
sonlandirilmasi veya hi¢ baslatilmamasi karari verilebilir. Faydasiz tedavinin
sonlandirilmasi doktorlarin uzun yillar kazandig: tecriibe ve tibbi imkanlar
ile kesin bilgi seviyesindeki yakin derecesindeki bir ilme dayanirken hastanin
tedaviyi terk etmesi veya kabul etmemesi zanna dayanmaktadir.

Bitkisel hayat bir bayilma hali olup gercek 6liim olmadigindan bu
durumdaki kisilerde tedavinin sonlandirilmasi caiz degildir. Beyin 6liimii
gerceklesmesi tibben gercek 6liim oldugundan boyle hastalarin durumlari
dort miitehassis doktor tarafindan tespit edildikten sonra tedavinin faydasiz
bir hal almasi sebebiyle tedavi sonlandirilarak yasam destek {initesi
durdurabilir.

Tedavide asil olan helal ve temiz ilaglarla tedavi olmaktir. Ancak boyle
ila¢ bulunamadigi zamanlarda, hayati hastaliklarda inangli, miitehassis
birden fazla doktorun tavsiyesi ile hastalik i¢in bagka kullanacak helal ilag
olmadigi ve ilacin biiyiik ihtimalle tedavi edeceginin bilinmesi durumlarinda,
temiz maddelerle karigtirilarak, yogrulma, yanma, erime vs. gibi islemlerden

125 Mecmau’l-fikhr’l islami ed-diveli, “Karar bi-se’ni’l-istinsahi’l-beseri”, https://iifa-
aifi.org/ar/2013.html (Erisim 31 Ocak 2024); Pagac1, “Klonlama ve Kok Hiicre Calismalarinimn islam
Dini Agisindan Degerlendirilmesi”, 46-47.
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gecirildiginde asil vasfini kaybedecegi ve heldl olacag: i¢in haram ve necis
maddelerden yapilan ilacin tedavide kullanilmas: caizdir.

Sartlar1 olusan yasayan kimselerden ve beyin 6liimii ger¢eklesmis olan
kisilerden organ nakli yapmak dinimizce caiz olan bir konudur. Nakledilen
organlarin nakil yapilan kisinin isledigi eylemlerde sevap ve giinah agisindan
bir etkisinin olmadigindan organ vermek itikadi ve fikhi agidan bir
sorumluluk olugturmaz.

Insan hayatina son vermek demek olan 6tanazi, dinimizde haram
olarak degerlendirilmistir. Otanazi, istekte bulunan kisi agisindan bir nevi
intihar, bunu tatbik eden doktor acisindan da cinayet gibi kabul edildiginden
sorumlugu olan bir meseledir. Ozelikle aktif Stanazide bu islemi yapan
doktora bazi ta’zir cezalar1 uygulanabilir.

Hasta olan kisinin hemcinsi olan doktora muayene olmasi daha
uygundur. Bu amacla kadmin kadin doktora muayene olmasi gerekir. Ancak
bu miimkiin olmadigr durumlarda zaruret hallerinde miitehassis erkek
doktorlara da muayene olmak caizdir.

Islam’da bagkalarmin dikkatini ¢ekmek ve daha giizel goriinmek
maksadiyla hilkatten gelen 6zellik ve sekillerin degistirilmesi yasaklanmaigtir.
Fakat bedenin herhangi bir uzvunda, bagkalar1 tarafindan garipsenen, insanin
psikolojik olarak zarar gormesine sebep olan anormallik ve fazlaliklarin
ameliyatla diizeltilmesi fitrat1 bozmak olarak degil bir tedavi metodu olarak
goriilmekte olup caizdir.

Giincel tedavi yontemleri arasma giren kok hiicre nakli bu hiicrelerin
cesidine gore farkl hiikiimler almaktadir. Yetigskin kok hiicreleri ile kordon
bagindan elde edilen kok hiicre nakillerinin hitkmii, organ ve doku naklinin
hiikmiiyle ayni olup caiz olan uygulamalardir.
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