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Aile toplumun en kiigiik birimi olup insanlik tarihi kadar k&klii bir kurumdur. Her kiil-
tiir ve medeniyet aile kurumuyla ilgili kendi degerleri cercevesinde bir hukuk olustur-
mustur. Aile hukuku eslerin hak ve sorumluluklarini belirleyen kurallar biitiintidiir. Os-
manli aile hukuku Isldm hukuku kaynaklarina dayanarak vazedilmistir. Osmanli huku-
kunun pratigini yansitan kad: sicillerinde de bu durumu tespit etmek miimkiindiir. Os-
manl sonrasi kurulan yeni siyasal rejimle birlikte amaglanan modernlesme kapsa-
minda kabul edilen TMK ise Batili hukuk normlar: esasa alinarak vazedilmistir. isvicre
medeni kanununa gére diizenlenen aile hukukunda aile ile ilgili tiim hak ve sorumlu-
luklarda eslerin esitligi esas alinmigtir. Bu husus nafaka sisteminde de goriilmektedir.
Nitekim biitiin nafaka cesitlerinde kadin ve erkek esit kabul edilmistir. Osmanli aile hu-
kuku ise hak ve sorumluluk bakimindan erkegi 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu hukukta ev-
liligin tiim yiikii biitiin yonleriyle kocaya yiiklenmis, koca ailenin velisi kabul edilmistir.
Bunedenle Osmanli aile hukukunda nafaka sorumlulugu da kocaya yiiklenmektedir. Ka-
dinin imkanlar1 yerinde olsa da herhangi bir maddi kiilfete katlanma zorunlulugu yok-
tur. Calismada Tiirk Medeni Kanunu’'nda (TMK) diizenlenmis evlilikten dogan nafaka
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tiirleri olan “Bakim, Tedbir, Istirak ve Yoksulluk Nafakas1” Osmanli aile hukuku ile mu-
kayeseli olarak ele alinmistir. Konuyla yakin ilgisi ve tamamlayiciligi nedeniyle de
TMK’da diizenlenen “Bosanma Tazminat1” uygulamasi Osmanli aile hukuku sistemi ba-
kimindan degerlendirilmistir. Caligmada karsilastirmali analitik bir yontem izlenmistir.
Bu baglamda her iki hukuk sisteminin temel naslar1 olan kanun metinlerine miiracaat
edilmis, bu metinlerin felsefesini ortaya koyan hukuk literatiiriine miiracaat edilerek
konuyla ilgili yasal diizenlemelerin gerekgeleri irdelenmistir. Osmanli hukuku bagla-
minda bu hukukun iiretildigi naslara ve birincil klasik hukuk kaynaklarina miiracaata
Ozen gosterilirken ¢agdas kaynaklarin sundugu yeni ve farkl bakis acilarindan da isti-
fade edilmistir. Osmanli hukukunun pratigini yansitan kadi sicilleriyle ise teorik hukuk
normlarinin desteklenmesine dnem verilmistir. Calismanin kamuoyunu uzun siiredir
mesgul eden nafaka tartismalarina ve bu konuda yapilacak olan yasal diizenlemelere
bir katki sunmasi hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: islAm Hukuku, Aile Hukuku, Nafaka, Bosanma, iddet, Yoksulluk Na-
fakast.

Comparative Analysis Of Alimony Practices In Turkish Civil Code
And Ottoman Family Law

Abstract

The family is the fundamental unit of society, with asince the dawn of human civiliza-
tion. Each culture has developed its own legal framework for the family, and family law
defines the legal rights and obligations of spouses. Ottoman family law, based on Islamic
legal sources, reveals a distinct structure where the husband is seen as the head of the
family, bearing all financial burdens, including alimony responsibilities, regardless of
the wife’s financial status. In contrast, the Turkish Civil Code (TMK), adopted after the
dissolution of the Ottoman Empire, aligns with Western legal standards and emphasizes
equality between spouses. This principle is evident in the alimony system, where both
men and women are treated equally in terms of support obligations. The study exam-
ines various types of alimony under the TMK, such as Maintenance, Precautionary, Par-
ticipation, and Poverty Alimony, and analyzes them within the context of Ottoman fam-
ily law. It also evaluates the concept of "Divorce Compensation" as it relates to both
legal systems. Employing a comparative analytical approach, the research references
fundamental legal texts from both the Ottoman and contemporary Turkish legal frame-
works. It integrates classical legal sources alongside modern perspectives, ensuring a
well-rounded analysis. Kadi records are utilized to support theoretical legal norms and
reflect real-life applications of Ottoman law. Ultimately, the study aims to contribute
to public discussions surrounding alimony and inform future legal regulations on the
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subject. By bridging historical and contemporary understandings, it seeks to enrich the
discourse on family law within Turkish society.
Keywords: Islamic Law, Family Law, Divorce, iddat, Poverty, Alimony.

Girig

Bir kadin ve erkegin evlilik hukuku ¢ercevesinde bir araya gelerek kurduklar: ve
toplumlarin ¢ekirdegi olan aile kurumu insanlik tarihi kadar eskidir. Her kiiltiir ve me-
deniyet kendi degerleri dogrultusunda bu yapiy1 sekillendirir. Biitiin akitlerde oldugu
gibi evlilik akdi de mer*i hukukun ¢izdigi cercevede taraflara birtakim haklar ve sorum-
luluklar yiikler. Dayandig1 inang, kiiltlir ve sosyolojiden kaynaklanan baz farkliliklar

olsa da her hukuk sisteminde evlilikte taraflarin haklarim korumaya ve sorumlulukla-
rint belirlemeye yonelik diizenlemelerin oldugu muhakkaktir.

Osmanli toplumunda diger alanlarda oldugu gibi aile hukukunda da asirlarca fi-
kih kaynaklar, fetva kitaplar1 ve hakimlerin ferdi igtihatlar1 bu hukukun kaynaklari ol-
mustur. Nihayet 1859 yili Tanzimat'in ilaniyla baslayan kanunlastirma siireciyle birlikte
aile hukukunda da yine bu kaynaklardan istifade edilerek Huk{ik-1 Aile Kararnamesi ¢1-
karilmistir. Ancak dénemin siyasal konjonktiirii bu diizenlemenin kanunlasmasina im-
kan vermedigi gibi yiiriirliigiinin de ¢ok kisa siirmesine neden olmustur. Nitekim
1917’de yiiriirliige giren Kararnime 1919'da yiiriirliikten kaldirilmistir." Bununla bir-
likte Osmanli devletinin yikilmasi sonrasi Osmanli bakiyesi olan Misir, Suriye, Irak gibi
pek cok tilkede halen bu hukuk rejiminin izlerini gsrmek miimkiindiir.?

Cumhuriyetin ilanina kadar asirlarca Osmanl toplumunun hayatini diizenleyen
ve Islami referanslara dayanan Osmanli hukuk sisteminde ailenin reisi, birincil sorum-
lusu ve temsilcisi koca kabul edilmistir. Koca esinin ve ¢ocuklarinin beslenme, giyim
kusam, tedavi, egitim ve konut ihtiyaglarini karsilamakla miikelleftir. imkanlari ora-
ninda bu sorumlulugu yerine getirmesi gereken kocaya esinin itaat etmesi ve evlilik
geregi yerine getirmesi gereken gorevleri yapmasi zorunludur. S6z konusu aile huku-
kunda kadina herhangi bir mali kiilfet yiiklenmemistir. Kadimin mali imkanlar1 elverse
bile kendi malindan aile ihtiyaglarina harcama yapma sorumlulugu bulunmaz.

Osmanli sonrasi kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinde laik bir siyasal rejim
esas alinmustir. Bu nedenle Osmanli dénemindeki din referansl hukuk sistemi yerine
Bati kokenli hukuk normlari esas alinarak sekiiler bir hukuk rejimi benimsenmistir. Aile
hukukuyla ilgili 743 sayili Tiirk Medeni Kanunu ise 1926 yilinda isvigre Medeni Kanun’u
esas alinarak diizenlenmistir. Ancak bu kanun nafaka, aile birliginin temsili, aile reisligi

1

Orhan Geker, Osmanli Hukiik-1 Aile Kararndmesi (Konya: Mehir Yayinlari, 2016), 9-10.
2 Mehmet Akif Aydin, Islim-Osmanl Aile Hukuku (Istanbul: ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 1985), 162.
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gibi konularda Roma hukukunun geleneksel ataerkil aile yapisinin izlerini tasimasi, ai-
lede haklar ve sorumluluklar bakimindan erkegin istiinltigiinii esas almasi gibi neden-
lerle pek ¢ok kez degisiklige ugramis ve 2002 yilinda yiiriirlitkten kaldirilmistir.> Onun
yerine Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas1 md. 41’deki “eslerin esitligi” ilkesini esas alan
4721 sayili kanun yiiriirlige girmistir. Yeni Tiirk Medeni Kanunu'nda esler arasindaki
hak ve sorumluluklar, Eski Tiirk Medeni Kanunu'ndan (ETMK) ve Osmanl: aile hukukun-
dan farkli olarak esler esit kabul edilerek belirlenmistir. Buna gére esler aile birligini
beraberce yonetirler, aile kurumunu her ikisi birlikte temsil ederler” ve her biri tigiincii
kisilere karsi cocuklarin yasal temsilcisidir.” Aile konutunun belirlenmesinde ve imkan-
lar nispetinde evin ihtiyaglarinin karsilanmasinda esit derecede sorumludurlar.® Bu ¢a-
lismada Osmanli aile hukukunda ve halen yiiriirliikte olan TMK’da nafaka konusu kar-
silastirmali olarak ele alinacaktur.

TMK’nin Osmanli aile hukukundan farkl olarak tizerinde durdugu bu hak ve so-
rumluluklardan biri de evliligin degisik sebeplerle bosanma ile sonuglanmasi duru-
munda eslerin hak ve sorumluluklaridir. TMK’da bosanma sonrasi eslerin hak ve so-
rumluluklariyla ilgili diizenlemelerde eslerin esitliginin esas alinmistir. Dolayisiyla bo-
sanma siirecinde giindeme gelen “Tedbir Nafakas1”, “Istirak Nafakas1” ve bosanma son-
rast muhtag ese diger esin ddeyecegi “Yoksulluk Nafakasina” dair hiikiimlerde eslerin
esit oldugu gorilmektedir.

TMK’nin Osmanli aile hukukundan farkli olarak getirmis oldugu “Yoksulluk Na-
fakas1” hakk: diger nafaka tiirlerine gre kamuoyunda genis tartismalara neden olmus-
tur. Diinyada degisik tilkelerde farkl sekillerde de olsa hukuk sistemlerinde yer alan bu
nafaka, TMK'nin kabul edildigi 1926 tarihinden itibaren Tiirk aile hukukunda yer bul-
mus ve zaman igerisinde degisik asamalardan gecerek émiir boyu yoksulluk nafakasi
sekline dontismiistiir.”

Geleneksel Tiirk toplumunda Osmanli’dan beri devam edegelen sosyolojinin de
bir sonucu olarak ataerkilligin hakim olmasi nedeniyle s6z konusu nafaka kurumu es-
lerden koca aleyhine gelisen bir sonug ortaya ¢ikarmistir. Zira her ne kadar TMK md.

*  Sahin Akinci, “Medeni Kanun’da Kadin ve Aile”, Ankara Hact Bayram Veli Hukuk Fakiiltesi Dergisi 2/8, (Hazi-
ran 2004), 1-16.

¢ Tiirk Medeni Kanunu (TMK), Resmf Gazete 24607 (12 Aralik 2001), Kanun No. 4721, md. 188/1; Turgut Akin-
tiirk, Tiirk Medeni Hukuk (Ankara: Savas Yayinlari, 1996), 214.

5 TMK, md. 342/1.

¢ TMK, md. 186/2; Akintiirk, Tiirk Medeni Hukuk, 213.

Hanife Isik, “Yoksulluk Nafakasinda Siiresizlik Sorunu: Hukuk Sistemleri Arasinda Bir Mukayese”, Diizce

Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/1 (2022), 76.
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186° uyarinca ailenin geciminde esler ortak sorumlu kabul edilse de geleneksel Tiirk aile
yapisinda calisan tarafin genelde koca olmasi nedeniyle evlilik siirecinde oldugu gibi
bosanma durumunda da nafaka yiikiimliligii kocanin tizerine kalmaktadir. Bosanmig
eslerden birinin -ister kadin olsun ister erkek- bosanma sonrasi kendisiyle hi¢bir hu-
kuki bagi kalmayan birinin 6miir boyu gecimini saglamak mecburiyetinde kalmasi hak-
kaniyet 6l¢tilerini astig1 seklinde tartigmalara da sebebiyet vermistir. Bu nedenle bu ¢a-
lismada aile hukuku kapsaminda Osmanli aile hukuku ve TMK’da nafaka konusu karsi-
lagtirmali olarak ele alinmustir.

Nafaka konusuyla gerek pozitif hukuk ve gerekse Islam hukuku baglaminda pek
cok ilim ehlinin ilgilendigi anlasilmaktadir. Tespit edebildigimiz kadariyla bu ¢alisma-
lardan konuyu pozitif hukuk ve Islam hukuku baglaminda karsilastirmali olarak ele alan
arastirmalardan 6ne ¢ikanlardan biri Mustafa Geng ve Muhammed Mehdi Aksoy’un

7% adli makalesidir.

“Bazi Kanunlar ile Mukayeseli Olarak islam Hukukunda Es Nafakasi
Bu caligmada “evlilik nafakas1” TMK, Osmanli Aile Hukuku ve Suriye Ahval-i Sahsiye
Kanunu baglaminda ele alinarak karsilastirmali olarak degerlendirilmistir. Ancak bu ¢a-
lismada konu TMK baglaminda yiizeysel ve kisaca ele alinmistir. Tazminat, istirak ve

tedbir nafakalarindan ¢ok kisa bahsedilmistir. Uygulamalardan 6rnekler verilmemistir.

Konuyu kargilagtirmali olarak ele alan bir diger ¢alisma ise Hanife Isik’in “Yok-
sulluk Nafakasinda Siiresizlik Sorunu: Hukuk Sistemleri Arasinda Bir Mukayese” adli ¢a-
ligmasidir. Bu ¢alismada daha ziyade “yoksulluk nafakasina” yogunlasilmis, bu nafaka-
nin Batidaki uygulanma sekli ile iilkemizdeki gelisimi ele alinarak islam hukuku agisin-
dan degerlendirilmesi yapilmistir. Mehmet Zeki Uyanik’in “Islam Aile Hukukunda Evli-

”10

lik ve Bogsanma Nafakasi Baglaminda Siiresiz Nafaka Yasas1”'® adli caligmasi ve Alpaslan

Alkis ile Giilnihal Yilmaz'in “Medeni Hukuktaki Bosanma Nafakasinin islam Hukuku Aci-
sindan Degerlendirilmesi”*! adli caligmalarinda da 6zellikle bosanma nafakas tizerinde

yogunlasilmistir.

Bu calismada ise giindemde tazeligini koruyan nafaka tartismalarina da bir katki
sunmasi amaciyla Tiirk Medeni Kanunu’'nda ve Osmanh aile hukukunda eslerin nafa-
kayla ilgili hak ve sorumluluklar: biitiinciil bir sekilde ve karsilastirmali olarak ele

“Esler birligin giderlerine glicleri oraninda emek ve malvarliklari ile katilirlar.” TMK, md. 186.

Mustafa Geng - Muhammed Mihdi Aksoy, “Bazi Kanunlar ile Mukayeseli Olarak islam Hukukunda Es Na-
fakas1”, Kahramanmaras Siit¢ti Imam Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 17/33 (Haziran 2019), 351-390.

10 Mehmet Zeki Uyanik, “Islim Aile Hukukunda Evlilik Ve Bosanma Nafakasi Baglaminda Siiresiz Nafaka
Yasas1”, Necmettin Erbakan Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 47 (2019), 57-87.

Alpaslan Alkis - Giilnihal Yilmaz, “Medeni Hukuktaki Bosanma Nafakasinin islam Hukuku Agisindan De-
gerlendirilmesi”, CUIFD 23/2 (2023), 51-72.
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alinmigtir, Konunun teorik yonii Osmanli hukukunun birincil kaynaklari 1s1§inda ele
alinirken, pratik yonii ise Osmanli hukukunun pratigini yansitan konuyla ilgili kadi si-
cillerinden istifade edilerek ortaya konulmustur.

Calismada karsilastirmali analitik bir yontem izlenmistir. Bu baglamda her iki
hukuk sisteminin temel naslar1 olan kanun metinlerine miiracaat edilmis, bu metinlerin
felsefesini ortaya koyan hukuk literatiiriine miiracaat edilerek konuyla ilgili yasal dii-
zenlemelerin gerekgeleri irdelenmistir. Osmanli hukuku baglaminda bu hukukun iire-
tildigi naslara ve birincil klasik hukuk kaynaklarina miiracaata 6zen gosterilirken ¢ag-
das kaynaklarin sundugu yeni ve farkli bakis agilarindan da istifade edilmistir. Osmanli
Huki{ik-1 Aile Kararndmesi (HAK) Hanefi mezhebi ictihatlar1 esas alinarak hazirlandig:
icin konuyla ilgili Hanefi fikih kaynaklarina miiracaat edilmis, diger mezhep goriisle-
rine ise ihtiya¢ oraninda yer verilmistir. Osmanl hukukunun pratigini yansitan kad
sicilleriyle ise teorik hukuk normlarinin desteklenmesine 6nem verilmistir.

1. Genel Olarak Nafaka Kavram

Nafaka kelimesi kéken olarak Arapga bir s6zciik olup, “yok olmak, helak olmak
olmek,”"* “harcamak, titkketmek”" gibi anlamlara gelmektedir.

Terim olarak nafaka “baskasinin yasamasini temin icin kisinin yiiklendigi mas-

1114, «

raflar”; “hayatiyetin ve yararlanmanin devamlihgini saglamak icin yapilmasi zorunlu
olan harcamalar”®; “muhta¢ durumda bulunan kisinin beslenme, giyim kusam ve ba-
rinma ihtiyaclari ile bunlara tabi olan seyler konusunda yapilan ayni ve nakdi yardim-

lar”

seklinde tanimlanabilir. Bununla beraber medeni hukuk kapsaminda séz konusu
kelime ile asil kast edilen mana, “Kisinin aile efradina yaptig1 harcamalardir.”"” Nitekim
s6z konusu kelime ile ayni kokten gelen “infak” s6zcigli Kur'an’da: “Bosanan kadinlar
eger gebe iseler, dogum yapincaya kadar nafakalarim kargilayin.”*® ve “Varlikl olan varligindan
harcasin, rizki daralmis bulunan da Allah’in kendisine verdigi kadarindan harcasin.” mealin-

deki dyetlerde de eslere yapilan harcama anlaminda kullanilmistir.

12 Zeyniiddin b. ibrahim ibn Niiceym, el-Bahru'r-rdik serhu Kenzi'd-dekdik (Beyrut: Daru’l-Marife, 1988), 4/188.

13 Celal Erbay, “Nafaka”, Tiirkiye Diyanet Vakfi slam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 32/282.

Aydin, [sldm-Osmanl Aile Hukuku, 32.

> Erbay, “Nafaka”, 32/282.

16 Mehmet Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézliigii (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2013), 443; Aydin, Isldm-Os-
manl Aile Hukuku, 32.

7 ibn Niiceym, el-Bahru’r-rdik, 4/188.

18 et-Talak 65/6.

19 et-Talak 65/7.
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2. Tiirk Medeni Kanunu'nda Nafaka

Medeni hukukta aile fertlerinden birinin yoksulluga diismesi halinde digerleri-
nin ona yardim elini uzatmasi dini, insani ve ahlaki bir sorumluluk olarak kabul edil-
mistir. Tiirk Medeni Hukukunda bir kimsenin muhta¢ duruma diismiis akrabasina yar-
dim etmesini temin amaciyla vazedilmis zorunlu yardimlasmaya “yardim nafakasi” de-
nir.”° Yardim nafakast, ihtiya¢ halinde olan eslerin birbirlerine, altsoyun (fiiru) iistsoya
(usul), tistsoyun altsoya ve kardeslerin birbirlerine yardim etme yiikiimliiligiinii kap-
sar.”! Yardim nafakasi TMK’da birkag sekilde karsimiza ¢cikmaktadir; Burada Aile hukuku
baglamindaki hak ve sorumluluklardan olan nafaka tiirleri {izerinde durulacaktir.

2.1. Bakim Nafakasi

Yardim nafakasinin, eslerin birbirlerine ve ¢ocuklarina karsi gecimlerini temin
etme sorumlulugundan kaynaklanan sekline “bakim nafakasi” denmektedir.” TMK, aile
birliginin kurulusunda esleri esit kabul ederek gerek ailenin gecimi ve gerekse ¢ocukla-
rin egitimi ve masraflarini konusunda eslere esit derecede sorumluluk yiiklemistir.”
Birlikte sececekleri konutta aile birligi beraberce yénetilir ve esler birligin giderlerini
glcleri oraninda emek ve malvarliklariyla birlikte karsilarlar.” Dolayisiyla konutun ida-
resi ve giderleriyle ilgili hususlarda esler esit hak ve sorumluluklara sahip olup miite-
selsilen sorumlu olurlar.” Bu esitligin bir geregi olarak esler calisma ve meslek secimi
konusunda birbirlerinden onay almak zorunda degillerdir.*® Eslerden birinin istemesi
halinde mahkeme eslerin aile birliginin gecimi icin yapacagi mali katkiy1 veya diger go-
revleri belirleyebilir.”” Eger esler bakim nafakasi ya da aile birliginin giderlerine katilma
gdrevini yerine getirmezse hakim onun borglularina demeyi diger ese yapmalari y6-
niinde karar verebilir.”®

2.2. Tedbir Nafakasi

Bosanma davasi a¢ilmasi durumunda eslerden birinin ve cocuklarin muhtac hale
diismesi ihtimaline karsilhik mahkemece alinabilecek tedbirler kapsaminda mahkemece

20 Akantiirk, Tiirk Medeni Hukuk, 253.

2 Burgak Gitak, “Yoksulluk Nafakas1”, [UHFM 74/1 (2016), 242. Ayrica bk. TMK, md. 364, 365, 366.
2 Citak, “Yoksulluk Nafakas1”, 242.

3 TMK, md. 185, 322.

#  TMK, md. 186.

% TMK, md. 194.

% TMK, md. 192.

¥ TMK, md. 196.

% TMK, md. 198.
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belirlenecek bakim nafakasina “tedbir “nafakasi” ismi verilmistir.”” Kanun metninde
acikca tedbir nafakasindan bahsedilmemesi magdur esin ve cocuklarin ihtiyacinin neler
oldugunu takdir etmesi noktasinda kanun koyucunun mahkemeye yetki vermesi olarak
degerlendirilebilir. Yukarida vurgulanan aile birliginin devaminda eslerin imkanlarina
gore esit sorumluluga sahip olmalar tedbir nafakasinda da goriilmektedir. Nitekim
TMK 169. maddesi tedbir nafakasi konusunda eslerin ikisini de ayrim yapmaksizin bir-
likte zikretmistir. Tedbir nafakasi bosanma siiresiyle sinirli bir magduriyeti gidermeyi
amagladigi i¢in kanun koyucu tedbir nafakasinda muhtag olan tarafin hakli olmasin
sart kosmamustir.* Siiresi, bosanma isleminin kesinlesmesine kadar devam eden bu na-
faka, bosanma isleminin kesinlesmesinden sonra esler igin yoksulluk nafakasi olarak
devam ederken ¢ocuklar icin istirak nafakasi adiyla devam etmektedir.**

2.3. Istirak Nafakasi

Boganma sonrasi velayet kendisine birakilmamis olan esin cocuklarin masrafla-
rina katki saglamasim temin i¢in dngériilen nafaka yikiimliiliigiine ise “istirak nafa-
kas1” ismi verilmistir.” Istirak nafakasinda da bakim nafakasindaki esitligin izlerini gor-
mek miimkiindiir. Zira TMK ¢ocuklarin soyunu anne ve babaya esit derecede nispet et-
mektedir.*”® Dolayisiyla bakim nafakasinda esit olarak kabul edilen esler bosanma duru-
munda da ¢ocuklarin masraflarindan imkanlar: él¢iisiinde esit derecede sorumludur-
lar.** Cocugun ergenlik ¢agina kadar devam eden bu nafaka sorumlulugu, kamu diize-
niyle ilgili oldugu i¢in cocugun veldyeti kendisine verilen esin talep ve iradesine bira-
kilmaksizin mahkemenin resen hiikiim vermesini gerektirmektedir.*

2.4. Yoksulluk Nafakasi

TMK, bosanan ciftlerden bosanma nedeniyle ekonomik kogsullar1 bozulma ve
yoksulluga diismesi muhtemel olanmin hukukunu korumaya yénelik yaptig1 diizenleme-
lerden biri de bu arastirmanin da temelini teskil eden yoksulluk nafakasidir, Bosanma
sonrasi bilyiik bir yoksulluga diismesi muhtemel olan esin kusuru daha agir olmamak

2 Akantiirk, Tiirk Medeni Hukuk, 233.

izzet Dogan, “Tiirk Medeni Kanunu'nun Diizenlemelerine Gére Tedbir, Yoksulluk Ve istirak Nafakasi”,
MHB 35/1 (2015), 23-48.

Mehmet Hamzagebi, “Tiirk Medeni Kanunu’na Gére Bosanma Ve Ayrilik Hallerinde Tedbir, Yoksulluk Ve
Istirak Nafakas1”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi 10/3-4 (2002), 23-48.

32 Akantiirk, Tiirk Medeni Hukuk, 233-234. Ayrica bk. TMK, md. 182/2.

» TMK, md. 282.

3 TMK, md. 330.

Dogan, “Tiirk Medeni Kanunu’nun Diizenlemelerine Gére Tedbir, Yoksulluk Ve istirak Nafakas1”, 68.
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kosuluyla diger esten isteyecegi nafakaya “Yoksulluk Nafakasi” denir.** TMK’nin md.
175 ile diizenledigi yoksulluk nafakasi hitkmiine gore bosanma yiiziinden yoksulluga
diisecek olan taraf kusuru daha agir olmamak sartiyla diger taraftan mali giicli oraninda
siiresiz olarak nafaka isteyebilir.”

Tazminat hakkinda oldugu gibi yoksulluk nafakasinda da kanun koyucunun bo-
sanma konusunda kusursuz ya da az kusurlu olan esin haklarini koruma gayesi giittigii
goriilmektedir. Ancak tazminat hakkinda evliligin sona ermesi sebebiyle karsilasilan za-
rarlarin telafisi hedeflenirken yoksulluk nafakasinda evlili§in sona ermesiyle eslerden
birinin muhtag hale diismesini 6nlemek icin diger ese, yasanmis evliligin manevi hati-
rasindan kaynaklanan eski esine karsi insani ve ahlaki bir sorumluluk geregi yardim
etme yiikiimliiltigii hedeflenmistir.*® Yoksulluk nafakasinin temeli, dmiir boyu siirmesi
gayesiyle kurulmasi amaglanmus bir birligin degisik nedenlerle bozulmasindan dolay:
yoksulluga diisen ese diger esin yardim etmesi izerine kuruldugu i¢in séz konusu na-
faka sorumlusu esin kusursuz olmasi sart1 aranmamugtir. Yoksulluk nafakasinin belir-
lenmesinde nafakay: talep eden tarafin “ihtiyaci” ve nafaka sorumlusu olan esin “mali
imkan1” iki temel ilke olarak esas alinmistir.*

flgili kanun maddesinden de anlasildigi gibi yoksulluk nafakast talebi bazi sart-
lara baglanmustir.

1. Yoksulluk nafakas: talep edecek esin evliligin sona ermesinde diger ese gore
daha az kusurlu olmasi gerekir. Dolayisiyla evliligin sona ermesinde daha fazla kusurlu
olanin yoksulluga diisme ihtimali olsa da nafaka talep hakki yoktur. Nafakay: 6demekle
sorumlu olan esin ise kusursuz olmasi sart degildir.

2. Nafaka talep edecek olan esin evliligin sona ermesi nedeniyle yoksulluga diis-
mesi gerekir.* Yani evliligin sona ermesiyle yoksulluga diisme arasinda illiyet baginin
olmasi gerekmektedir.* Buna gore nafaka hakkinin dogmasi icin yoksullugun evliligin

% Akantiirk, Tiirk Medeni Hukuk, 233-234; Hamzagebi, "Tiirk Medeni Kanunu'na Gére Bosanma Ve Ayrilik
Hallerinde Tedbir, Yoksulluk Ve istirak Nafakas1”, 33.

7 TMK, md. 175.

Arbek, “Bosanmanin Mali Sonuglar1”, 140.

Gediz Kocabas, “Evlilik Sonrasi Dayanisma ilkesi Ve Bu ilkenin Sinir1 Olarak Clean Break ilkesi Dogrultu-

sunda Yoksulluk Nafakasini Belirleyici Olgiitler”, MUHF Hukuk Arastirmalari Dergisi 19/1 (2013), 358.

40 Akantiirk, Tiirk Medeni Hukuk, 234.

Isik, “Yoksulluk Nafakasinda Siiresizlik Sorunu: Hukuk Sistemleri Arasinda Bir Mukayese”, 75.
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sona erdigi tarihte gerceklesmesi veya gerceklesecek olmasi gerekir.” Bu durumu ise
elbette ki mahkeme tespit edecektir.

3. Nafaka, s6z konusu nafakay1 6deme yiikiimliiliigii ile karsi karsiya kalan esin
maddi imkanlar: nispetinde olacaktir. Bunun tespiti ve nafaka miktarinin belirlenmesi
somut olay cercevesinde mahkemenin takdirine birakilmistir.

Goruldiigii gibi yoksulluk nafakasi konusunda da YMK esler arasinda esitligi go-
zetmistir, Zira Eski Tiirk Medeni Kanun (ETMK) kocanin yoksulluk nafakasi talep ede-
bilmesini esinin ekonomik olarak refah iginde olmasi sartina baglarken®* YTMK’da
boyle bir sart olmaksizin eslerin her birine bu hak taninmigtir.*

Her ne kadar Cumhuriyetle beraber kadinin da erkek gibi is hayatina katilmasi
hedeflense de Tiirk toplumunda calisan es genelde erkek olmustur. Bu nedenle de
TMK’nin eslerin esitligini esas alarak diizenlemis oldugu yoksulluk nafakasi tilkemizde
biiyiik oranda erkeklerin sorumlu oldugu ekonomik bir kiilfet olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir.” Nitekim yoksulluk nafakasina iliskin yarg: kararlariyla ilgili yapilan arastirma-
larda erkek lehine verilen yoksulluk nafakasi kararlarinin yok denecek kadar az oldugu
tespit edilmistir.*® Yine yoksulluk nafakasi dava dosyalariyla ilgili yapilan arastirma-
larda issiz kadinlarin orani yiizde kirk sekiz iken erkeklerin oraninin yiizde dokuz ol-
dugu belirlenmistir.” Dolayisiyla vazedilis itibariyle iyi niyetle muhta¢ durumda olan
ese diger esin yardim elini uzatmasi hedeflense de s6z konusu nafaka pek ¢ok yénden
degisik toplumsal problemlere neden olmustur. Bu nedenle TBMM konuyu arastirmak
lizere 2016 yilinda bir aragtirma komisyonu kurarak konuyu inceleme ve sorunlari tes-
pit etme ihtiyaci duymustur.* Dolayisiyla dmiir boyu yoksulluk nafakasi uygulamasinin
hem Isvigre medeni kanunundaki bosanmayla hedeflenen “eslerin kesin olarak ayril-
masini saglama” ilkesine ve hem de ge¢misten giintimiize siire gelen Tiirk toplumunun
mahremiyet anlayisina ve aile yapisina uygun bir sekilde yeniden diizenlenmesi nem
arz etmektedir.

2 Turgut Akintiirk - Derya Ates, Tiirk Medenf Hukuku-Aile Hukuku (Istanbul: Beta Yayinlari, 2016), 1/76. Vir-
giil yerine iki yazar arasina 6ncesinde ve sonrasinda birer bosluk olacak sekilde - koyuyoruz.

4 Eski Tiirk Medeni Kanun (ETMK), Resmf Gazete 339 (4 Nisan 1926), Kanun No. 743, md. 144.

“ TMK, md. 175.

Dilek Keles, “Nafaka Veren Erkeklerin ‘Nafaka Magduru’ Sdylemine ‘Yoksullugun Kadinlagmas1’ Olgusu

Uzerinden Bakmak”, Miilkiye Dergisi 47/6 (2023), 1546-1579.

% Biisra Odabas1, “Yoksulluk Nafakasinda Siire Sorunu”, Istanbul Barosu Dergisi 94/2 (2020), 49.

7 Bk. Kadin Dayanigsma Vakfi (KEDV), Yoksulluk Nafakast Arastirma Raporu (Ankara: KEDV, 2024).

Meclis Arastirmasi Komisyonu (MAK), Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Aile Biitiinliigiinii Olumsuz Etkileyen Olay-

lar1 Arastirma Komisyonu Raporu (Ankara: TBMM, 2016).
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3. Osmanl Aile Hukukunda Nafaka

Biitiin hukuk sistemlerinde sartlarina riayet edilerek gerceklestirilen evlilik ak-
diyle birlikte eslerin birbirlerine karsi yiiklendikleri hak ve sorumluluklar: korumaya
yonelik tedbirler bulunmaktadir. Osmanli hukukunda da bu hak ve sorumluluklarin
kendi mantik biitiinligii icerisinde detayli bir sekilde ele alindig1 goriilmektedir. Os-
manli hukuku kaynaklarina gore genel olarak nafaka borcu ve nafaka 6deme sorumlu-
lugu ti¢ hukuki durumdan dogmaktadir. Bunlar evlilik, akrabalik ve miilkiyettir.* Bu-
rada evlilik ve evlilikten kaynaklanan nafakalar {izerinde durulacaktir.

3.1. Osmanli Aile Hukukunda Evlilik Nafakasi

Osmanli medeni hukuku geleneksel yapis itibariyle ataerkil bir karaktere sahip-
tir. Haklar ve sorumluluklar bu yapiya gore belirlenmistir. S6z konusu hukukta erkek,
nafaka, mehir, diyet gibi sorumluluklar® nedeniyle koca baskin ve esi talep eden ko-
numdadir. Aile kurumunun ydneticisi, temsilcisi ve velisi kocadir.”* Cocugun soy bagi
(nesep) kocaya aittir.”” Evlilik akdiyle birlikte kadin, evliligin mali sonuglarindan biri
olan, erkegin kendisine 6demeyi taahhiit ettigi, miktari bazen 6rf ile*® bazen de kadin

tarafindan belirlenen ve “mehir”**

adiyla anilan mali bedeli hak eder.” Ailenin nafakasi
ve mesken ihtiyaci tamamen kocaya aittir.*® Boylece koca mali imkanlari nispetinde ka-
risinin nafakasini temin etmek ve ona bir konut tahsis etmek sorumlulugunu da iistlen-

mis olur.”” S6z konusu evlilik neticesinde diinyaya gelen ¢ocugun nesebinin kocaya ait

*  Semsiiddin Eblibekir Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed Serahsi, el- Mebsilt, thk. Halil Muhyiddin el-Meyyis

(Beyrut: Daru’l-Fikr, 2000), 326; Ibn Niiceym, el-Bahru'r-rdik, 4/188.

Hayrettin Karaman, Kur'dn Yolu Tiirkce Meal ve Tefsiri (Ankara: Diyanet Isleri Bagkanlig1 Yayinlari, 2023),

44,

1 en-NisA 4/34; Yunus Apaydin, “Velayet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari,
2013), 43/15-19; Ahmet Yaman - Halit Galis, Isldm Hukuku (Ankara: Bilay, 2018), 213.

52 Fahreddin Osman b. Ali Zeylai, Tebyinii'l-hakdik serhu Kenzi'd-dekdik (Kahire: Darii'l-Kiitiibi'l-Islamiyye,
1313), 5/176; Heyet, el-Fetdva'l-Hindiyye (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1991), 135.

3 Ebi’l-Hasen Burhéniiddin Al b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Fergani Merginant, el-Hiddye serh-i Biddyetii'l-miib-
ted, thk. Muhammed Adnén Dervis (Beyrut: DAru’l-Erkdm Bin Eb{’l-Erk&m, ts), 237.

5 Osmanh Huk{ik-1 Aile Kararnamesi (HAK), 25. Ekim 1917, (Ankara: Meclis-i Mebusan), md. 69. Osmanl
medeni hukukunda kadina taninan énemli haklardan biri mehirdir. Genis bilgi icin bk. EbG Bekir b.
Mesid el-KasAnl, Beddi‘u’s-sandi* fi tertibi’s-serdi¢ (Beyrut: DAru’l-Kiitiibi’l-¢ Arabi, 1982), 2/274; Yaman -
Galis, Islam Hukuku, 252; Hasan Tanriverdi, "islam Hukukunda Bosanma Tazminati (Mut’a)", Elektronik
Sosyal Bilimler Dergisi 10/38, (2011), 443-463.

% en-Nisa 4/4, 24.

% Merginini, el-Hiddye, 327; HAK, md. 70.

7 el- Bakara 2/233; en-Nis4 4/34; et-Talak 65/6: Ayrica bk. Serahs], el- Mebsiit, 7/48; K4sini, Beddi‘u’s-sandi,
2/232; HAK, md. 69,70.
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oldugu sabit olur.”® Eslerden birinin vefat etmesi durumunda ise digeri ona mirasci
olur.”” TMK’nin “bakim nafakas1” diye isimlendirdigi beslenme, barinma, giysi ve yasa-
min tabi gereklerinden olan diger malzemelerden olusan nafaka® Osmanl aile huku-
kunda evlilik akdiyle birlikte “evlilik nafakasi”® adiyla kadin i¢in koca tizerinde bir hak
olarak tahakkuk eder ve evlilik devam ettigi stirece bu sorumluluk devam eder. Bu ko-
nuda hukukgularin ittifaki bulunmaktadir.® Nitekim asagidaki bir dava belgesinde ko-
canin nikah akdiyle yerine getirmesi gereken sorumluluklari olan mehir ve mesken so-
rumlulugunu yerine getirmesine ragmen kendisine itaat etmeyen haniminin mahke-
mece uyarilmast i¢in yaptig1 miiracaatta meskenin kanunun belirledigi standartlara uy-
gun olup olmadiginin tespitinin yapildig1 ve kocanin biitiin iddialarinin esi tarafindan
da dogrulandig1 ve bu nedenle esin kocasina itaat etmesi konusunda uyarildig: ifade
edilmektedir:

Istanbul’da Sehremini kurbunda Deniz Abdal Mahallesi’nde sikin bab-1 hazret-i seras-
keride hassa yoklamasi ketebesinden Ahmet Izzet Efendi ibn el-hdzir Mehmed muvdce-
hesinde mezbiire Havvd Ruveyde Hamm bes yiiz elli bir gurus mehr-i miieccel ve yedi yiiz
elli bir gurus mehr-i muaccel miistevfi tesmiyeleriyle zevce-i menkihe-i medhiilun bihdm
olub ldkin bana itd‘at ve inkiyad ve hukik-i zevciyete mura‘dt etmemekle su’dl olunup
mahalle-i mezkiirede vaki‘ tedarik ve mithayyd edip ma'rifet-i ser‘le lede’l-mu‘dyene mes-
ken-i ser‘i oldn menzile gelip bana itd‘at ve inkiydd ve hukiik-i zevciyete mura‘at etmek
lizere zevcem mezbiire Havvd Ruveyde Hanim’a tenbih olunmak murddimdir deyi da‘vd
ettikde ol dahi cevibinda kaziyye mi-val-i muharrer iizere oldugunu bi-tamdmiha
tdyi‘an ve kat‘iyyen ikrdr ve i‘tirdf etmegin miicebince zevci mudde ‘T mezbiir Ahmet [zzet
Efendi’nin menzili mezkiiruna gidip kendine itd‘at ve inkiydd ve hukik-i zevciyete
mura‘at etmek iizere mezbiire Havva Ruveyde Hamm’a tenbih olunudugu huzir. Fi 15
Rebitilahir 1287.%

Konuyla ilgili baska bir belgede de bir sahsin esi icin tahsis ettigi konuta gelme-
mesi nedeniyle mahkemeye yaptigi bas vuruda mahkemenin séz konusu konutu

8 Eb( Bekr Alaiiddin Muhammed b. Ahmed b. Ebf Ahmed es-Semerkandi, Tuhfetiil-Fukahd (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’'l-ilmiyye, 1984), 213; Zeylal, Tebyiniil-hakdik, 5/176.

% en-Nis 4/12. Ayrica bk. HAK, md. 79.

Aydin, [sldm-Osmanl Aile Hukuku, 32.

¢ Muhhyiddin Abdulhamid, el-Ahvalii’s-sahsiyye fi’s-seriati’l-Isldmiyye (Beyrut: el-Mektebetii'l-ilmiyye, 2007),
366.

2 Merginani, el-Hiddye, 327; ibn Niiceym, el-Bahru’r-rdik, 4/188. Ayrica bk. Liitfiye Akgiil, “Islam Hukukunda
Evli Kadinin Nafakasi Ve Kapsami”, Ekev Akademi Dergisi 19/62 (Bahar 2015), 21-34.

¢ Salih Sahin, Osmanli’da Sehir Yénetimi Ve Istanbul'da Sosyal Hayat -Istanbul Mahkemesi 225 Nolu Sicil (H. 1286~
1287 / M. 1869-1870) (Ankara: ilahiyat Yayinlari, 2022), 239.
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A

incelettigi ve “mesken-i ser?” yani hukuki standartlara uygun bir konut oldugu tespi-
tini yaptig1 gériillmektedir.**

Osmanli Huk{ik-1 Aile Kararnamesi kocanin, esinin mali haklarindan olan mehir
ve bakim nafakasi sorumlulugunu séyle ifade etmektedir: “Gegerli bir nikah akdinin ta-
mamlanmasiyla birlikte esin koca tizerinde mehir ve nafakasi gerekli olur ve eslerin
birbirine miras¢i olma haklar sabit olur.”® Nitekim “Varlikli olan varligindan harcasin.”*
ayetinde ve “Onlarin (kadinlarin) gidalari ve giysileri sizin tizerinizedir.”*” hadisinde de

konuya isaret edilmistir.

Osmanli aile hukukunda evlilik nafakanin 6l¢iisti, ilgili dyetlerin de isaret ettigi
gibi “mar(f” miktardir.”® Hukukcular maruf miktarda nafakayi, kitlik ile israf arsinda
bir miktar olarak yorumlamislardir. Bu da kocanin mali imkanlari oraninda® gida ve
mevsimlere gore ihtiyac duyulan giyim kusamdan ibarettir.”” S6z konusu miktar, koca-
nin mali imkanlari, kadinin ekonomik ve sosyal konumu ve genel 6rf dikkate alinarak™
eslerin karsilikli rizasi ile belirlenebilecegi gibi anlasmazlik durumunda mahkeme tak-
diriyle de belirlenebilir.”” Buna gére kocanin nafaka sorumlulugunu yerine getirmede
bir ihmali olmas1 durumunda esin mahkemeye miiracaat ederek kocasinin imkanlarina
gore kendisine aylik olarak nafaka tahsis edilmesini talep hakki vardir.” Konu hakkinda
HAK nin ilgili maddesi s6yledir:

“Koca esine nafaka 6demekten imtina edip es nafaka talep ederse hakim talep
gliniinden itibaren taraflarin durumuna gdre nafaka takdir eder. Hakim belirleyecegi

stireler icerisinde nafakanin verilmesini emreder.””*

Konuyla ilgili asagidaki mahkeme belgesinde bir kadinin daha 6nce mahkemeye
takdir ettirdigi nafakasindan 6denmeyen miktar1 kocasinin ddemesi i¢in mahkemeye

¢ Emine Onder, Mugla 203 No'lu Ser’iyye Sicili Defteri (1332-1334) Ve Hukuki Analizi (Izmir: Dokuz Eyliil Univer-
sitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans, 2019), 121.

% HAK, md.69.

% et-Talak 65/7.

¢ Ebuwl-Hiiseyin Miislim b. el-HaccAc Miislim, el-Cdmi‘u’s-sahih, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrit:
Daru’l-Kiitiibi'l-lmiyye, 1991). “Hac”, 147.

% el- Bakara 2/233;

®  el-Bakara 2/23+; et-Talak 65/7.

70 Serahs?, el- Mebsiit, 327-333.

Merginani, el-Hiddye, 328.

2 HAK, md.92. Ayrica bk. Geng - Aksoy, “‘Bazi Kanunlar ile Mukayeseli Olarak {slam Hukukunda Es Nafa-
kas1’”, 362.

7 Serahsl, el- Mebsilt, 326; Erbay, “Nafaka”, 32/282.

7 HAK,md.o4.
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miiracaat ettigi, mahkemenin durumu kadinin kocasina sormasi iizerine kocanin bor-
cunu ikrar ettigi ve bunun tizerine mahkemenin kocaya borcunu 6demesi konusunda

uyarida bulundugu soyle ifade edilmistir:

Fi’'l-asl medine-i Bursa'da inebey mahallesi siikkdnindan olup mahmiye-i Istanbul’da ()
mahallesinde miisdfireten sdkine olan Ziilfikare bt. Ali ndm hdtun meclis-i ser*-i hatir-i
lazimii’t-tevkirde zevci Ali Celebi b. Hizir ndm kimesne mahzarinda iizerine da‘vad ve
takrir-i kelam edip zevcim merkam Ali Celebi iizerine mukaddemd hakimii’s-ser‘a takdir
et[tir]digim yevmt onar akce nafaka-i mefriiza-i miisteddnemden dokuz ayda zimme-
tinde miictemi’ olan iki bin yedi yiiz akce hakkimi zevcim merkiam Ali Celebi’den taleb
ederim sudl olunsun dedikde, gibbe’s-sudl merkim Ali Celebi cevabinda fi'l-vaki‘ zevcim
miidde‘iyye-i merkimenin dokuz ayda zimmetinde miictemi‘ olan nafaka-i mefriiza-i
miisteddnesinden iki bin yedi yiiz akce hakki vardir deyii bi tav‘ihi ikrar etmegin miice-
bince meblag-1 mezbiir iki bin yedi yiiz akceyi miidde‘iyye-i mezbiire Ziilfikare [ye] eda
ve teslime merkim Ali Celebi'ye tenbih birle ma hiivel-vaki‘ bi’t-taleb ketb olundu. Fi'l-
yevmi’s-sabi‘ aser min Recebi’l-ferd li sene seb‘a ve seb‘in ve elf.”

Kocanin maddi imkanlarinin yetersiz olmasi nedeniyle nafaka 6demekten aciz
kalmas1 durumunda da esin mahkemeye miiracaat edip nafaka talep etme hakki vardir.
Bu durumda hakim talep giiniinden itibaren kocasinin zimmetinde borg olmak iizere
ese nafaka takdir eder ve kendisine kocasi namina bor¢lanma izni verir.”® Nafaka bor-
cunu yerine getirmemenin bir bogsanma sebebi olup olmamas ise Osmanli hukuk dokt-
rininde tartigmahdir.”

Konuyla ilgili bir belgede istanbul'da Kii¢iik Mustafa Pasa yakininda Molla Hiis-
rev Mahallesi’nde oturan Ali Aga adinda bir sahis, nafaka ve giyim ihtiyaglarini kargila-
madig1 icin karisiyla aralarinda tartisma ¢ikmasi nedeniyle karisinin, kendisinin eve
girmesine izin vermedigi gerekcesiyle mahkemeye basvurdugu, s6z konusu kisinin
mahkeme huzurunda karisinin kendi malindan her ay elli kurus nafaka ve elbise i¢in
harcamasini ve ddedigi bu paray: almak icin kendisine riicu etmesini kabul ederek be-
raber yasadiklar1 konuta tekrar dénmesine izin vermesini talep ettigi, esinin de bu
sartla talebini kabul ettigi ve durumun mahkemece onaylandig gérilmektedir.”

5 [stanbul Kad Sicilleri Bab Mahkemesi 3 Numarali Sicil (1077-1078), haz. Rifat Giinalan - Mehmet Akman (istan-
bul: ISAM Yayinlari, 2011), 17/362.

7 HAK, md.96.

Bk. Semsettin Ulusal, “Islam Ve Tiirk Aile Hukukunda Kocanin Nafaka Yiikiimliiliigiinii Yerine Getireme-

mesinin Tefrik/Bosanma Sebebi Olmas1”, Islam Hukuku Arastirmalart Dergisi 38 (2021), 185-208.

Sahin, Osmanli’da Sehir Yénetimi Ve Istanbul'da Sosyal Hayat, 103.
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Ayni sekilde belirlenmis nafaka miktarinin sartlarin degismesiyle yetersiz kal-
mas1 durumunda da es, nafaka miktarinin artirilmasini talep edebilir.”” Bununla beraber
kocanin karisina 6demesi gereken ge¢mis nafaka sorumluluklarinin kendisine bir borg
olup olmadig: tartismalidir. $afii ekolii nafakanin nikah akdiyle birlikte tipki mehir gibi
bir borg olarak tahakkuk ettigini savunarak 6denmemis ge¢mis nafaka borglarini koca-
nin 6demesi gerektigini savunmaktadir. Hanefilerde ise eslerin karsilikli belli bir mik-
tarda anlagsmasiyla veya mahkeme tarafindan belirlenmeyen 6denmemis ge¢mis nafaka
borg¢lari kocanin zimmetinde borg olarak tahakkuk etmez.*® Nitekim Hanefi anlayisi esas
alan Huk{ik-1 Aile Kararnamesi de konuyu “Nafaka eslerin belirli bir miktar iizerinde
karsilikli anlagsmalar: veya hakimin karariyla edasi zorunlu hale gelir.”®' seklinde ifade

emistir.

Burada edanin zorunlu olmasindan kasit borcun zimmete ge¢mesiyle baglayici
hale doniismesidir. Buna gére mahkeme tarafindan takdir edilmeden ve pesin hale ds-
niistiiriilmeden dnceki nafaka borglar1 kocadan sakit olmaktadir.*” Bu nedenle mah-
keme sicillerinde mahkemece daha 6nce takdir edilmis fakat 6denmemis nafaka alacak-
larinin tahsiline y6nelik pek ¢ok dava 6rnegine rastlarken, mahkemece takdir edilme-
mis nafaka alacaklarinin tahsiline yonelik herhangi bir belgeye rastlayamadik. Bu du-
rum nikah akdiyle tahakkuk eden nafaka hak ve sorumlulugunun satim vb. diger akit-
lerle taraflarin yiiklendigi hak ve sorumluluklardan daha zayif bir hak oldugunu ortaya
koymaktadir. Zira 6denmemis nafaka bor¢larinin mehir borcu gibi baglayici olabilmesi
eslerin anlasmasina veya mahkeme kararina baglanmaktadir. Oysa mehir borcu nikah
akdiyle tahakkuk eder, sahih halvet veya cinsel birliktelikle baglayici hale gelir.*

3.2. Osmanli Aile Hukukunda Tedbir Nafakasi

Medeni Hukukta bosanma asamasinda mahkemenin takdiriyle bosanma islemi
tamamlanincaya kadar kocanin muhtag durumdaki esinin magduriyetini gidermek ga-
yesiyle kendisine 6dedigi mali bedel olan “tedbir nafakasi” Osmanh aile hukuku uygu-
lamasinda yer almamaktadir. Zira bosanma islemi tam ayrilik seklinde fiilen baglayana
kadar evlilik hukuken devam ettigi i¢in kocanin, hukuken halen karisi olan kars: tarafa
bakim nafakasi sorumlulugu zaten devam emektedir. Nitekim Osmanli aile hukukunun
temel kaynaklarini referans alan giiniimiiz Din {sleri Yiiksek Kurulu’nun konuyla ilgili
fetvasinda da mahkeme siirecince -bu siire uzasa dahi- kocanin bu sorumlulugunun

7 Serahsl, el- Mebsiit, 5/337; Merginani, el-Hiddye, 1/328; HAK, md. 92.
8 Serahst, el- Mebsiit, 5/326; HAK, md. 95.

8 HAK,md.92.

8 HAK, md.95.

8 Merginani, el-Hiddye, 1/329-330.
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devam ettigi belirtilmistir.** Bu nedenle Osmanli aile hukukunda bdyle bir tedbire ihti-
yag bulunmamaktadir.

Karinin ve ¢ocuklarin bakim nafakasini kocaya yiikleyen eski TMK’nin konuyla
ilgili 152. maddesi uyarinca da bosanma siireci basladiginda bakim nafakanin devami
mahiyetinde kariya tedbir nafakasi talep etme hakki taninmistir. Oysa yeni TMK'nin
konuyla ilgili 186. maddesi ailenin ihtiyaglarinin karsilanmasinda esleri esit kabul etmis
ve onlara imkanlari Slgiistinde ortak sorumluluk yiiklemistir.* Bu nedenle de tedbir na-
fakasini sadece kari icin degil muhtag duruma diisen koca i¢in de tanimigtir.*

Tedbir nafakasiyla ilgili hukuki durum béyle olmakla beraber burada 6nemli bir
hususa dikkat ¢ekmek gerekmektedir. Yukarida evlilik nafakasinin nikah akdiyle bir-
likte kocanin tizerine bir sorumluluk olarak yiiklendigi, ancak mehir gibi zimmete yiik-
lenen bir bor¢ mahiyetinde olmadig: iizerinde duruldu. Bu nedenle bosanma duru-
munda nafaka alacaklisi olan esin bir hak kaybina ugramamasi i¢in hemen mahkemeye
miiracaat ederek kendisine bu siirecte esinin imkanlari dogrultusunda aylik nafaka bag-
lanmasini talep etmesi 6nem arz etmektedir. Zira béyle durumlarda genelde esler ara-
sinda husumet ve ihtilaf bulundugu i¢in koca nafaka deme konusunda isteksiz davra-
nabilir. Sayet es mahkemece bu hakki baglayic1 hale getirmezse Osmanh aile hukuku-
nun dayandig1 Hanefi ekoliine gére bu borg kocanin zimmetine yerlesmez ve kadinin
daha sonra bu hakki talep etme imkani kalmaz. Béyle bir hak mahkeme tarafindan yar-
gisal bir karar haline getirildi§inde kocanin zimmetine taalluk eden bir nitelik kazana-
cagi icin kadin istedigi zaman hatta 6len kocanin mirasindan bu hakkin: alabilir.

3.3. Osmanli Aile Hukukunda fstirak Nafakas:

Osmanli aile hukukunda ¢ocuklarin nafakasi konusunda anne zengin dahi olsa
hukuken herhangi bir seyle sorumlu degildir. Bu konudaki sorumluluk tamamen nafaka
temin etme imkarni olan, bu imkani olmasa da ¢galigmaya muktedir olan babaya ait ol-
dugu icin gerek evlilik siiresince ve gerekse bosanma asamasi ve sonrasinda babanin bu
sorumlulugu kiz cocuklar evleninceye kadar erkek ¢ocuklar ise gecimlerini saglayacak
bir engelleri olmayacak sekilde balig oluncaya kadar devam etmektedir.’” Cocugun na-
fakasi konusunda ancak babanin bir hastalik nedeniyle ¢alismaktan aciz kalmasi ve
baska bir gelirinin de olmamasi durumunda anneye akrabalik bag nedeniyle

8 Diyanet isleri Baskanlig1 (DIB), “Din Isleri Yiiksek Kurulu Baskanlig1” (Erisim 04 Subat 20025).

8 Bk, TMK, md. 186.

% Hamzagebi, “Tiirk Medeni Kanunu’'na Gdre Bosanma Ve Ayrilik Hallerinde Tedbir, Yoksulluk Ve istirak
Nafakas1”, 27.

8 Abdulhamid, el-Ahvdlii’s-sahsiyye, 225.
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¢ocugunun mirasindan alabilecegi pay oraninda bir nafaka sorumlulugu yiiklenmekte-
dir.®® Dolayisiyla bosanmadan dolay1 cocuklarin nafaka durumunda bir degisim s6z ko-
nusu degildir.*

Konuyla ilgili asagidaki belgede Abdullah kizi ismihan adinda bosanmus bir ka-
din bakimlarini tistlendigi iki kii¢ik cocugunun nafaka, elbise ve diger ihtiyaglarinin
babalari tarafindan karsilanmasi icin mahkemeye basvurmus, mahkemenin de ¢ocuk-
larin babasinin s6z konusu anneye bu tarihten itibaren her bir cocuk icin giinliik ii¢ akge
ddemesine hitkmettigi, ayrica anneye bu paray1 harcama yetkisinin yani sira ihtiyag ha-
linde babaya miiracaat etmek iizere ¢ocuklarin ihtiyaglari i¢in bor¢lanmaya da izin ver-
digi goriilmektedir.

Hakim-i hdsim-i muvakki‘ a‘la haze’l-kitab bi-tevki‘ihi’s-serifi’l-miistetdb, medine-i mah-
miye-i Kostantiniyye mahalldtimdan Sebat? Mahallesi'nde sakine hamiletii’l-kitab Ismi-
han bt. Abdullah ndm mutallaka anneleri ve hadinelerinin talebiyle () ve Ramazan ibney
Ali ndm sagireynin nafaka, kisve ve sdir havdic-i zariiriyeleri icin mezbtr babalart iize-
rine zeylde mezkiir tarihden i‘tibdren her birisi icin rdyicii’l-vakt yevm ii¢ akce farz ve
takdir etti. Hakim ilaveten meblag-1 mefriizu sarfa ve vakt-i zariiretde istiddneye ve
lede’z-zafer riicti‘a merkiime fsmihan’a izin verip ma-hiivel-vaki‘ bi’t-taleb ketb olundu.
Cera zdlike ve hurrire fi-gurreti Cumddeldhire li-sene erba‘a ve sittin ve elf.”°

Baska bir belgede ise mahkemenin ¢ocugunun nafaka ve diger ihtiyaclari icin
anneye ¢ocugun babasi adina verdigi bor¢lanma iznine binaen annenin bor¢landigi
8640 akceyi babadan tahsil icin mahkemeye miiracaat ettigi ve mahkemece s6z konusu
toplam borcun 6denmesi icin babaya uyarida bulunuldugu gériilmektedir.”

istirak nafakasi kapsaminda deginilmesi gereken bir husus da bosanan eslerin
stit emecek yastaki cocuklarimin bu ihtiyacimin karsilanmasidir. Osmanli aile huku-
kunda bosanan eslerin heniiz siit emme yasinda ¢ocuklar1 olmasi durumunda ¢ocugun
bu ihtiyacinin karsilanmasi sorumluluguna da aile hukuku mantiksal biitiinliigii iceri-
sinde bir ¢6ziim getirilmistir.

Buna gore evlilik devam ederken siit cagindaki cocugun emzirilmesinin annenin

gorevi olmasi temel kuraldir.”” Bu gérevin ric? bosanmada iddet siiresince de devam

8 Abdulhamid, el-Ahvalii’s-sahsiyye, 227.

8 el-Bakara 2/233; Mergin4n, el-Hiddye, 1/333-335.

% fstanbul Kad: Sicilleri Ahi Celebi Mahkemesi 1 Numarali Sicil (H. 1063-1064 / M. 1652-1653), haz. Sabri Atay - Nedim
Pakirdag (Istanbul: Kiiltiir AS, 2019.2019), 49/245.

1 [stanbul Kad Sicilleri Ahi Celebi Mahkemesi 1 Numaral: Sicil, 301.

%2 en-Nisa 4/22.
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edecegi konusunda Hanef? fakihler ittifak ederken biin bosamada annenin emzirme so-
rumlulugunun devami konusunda ihtilaf etmislerdir. Misir aile hukuku bu gérevin de-
vamini esas almistir.”” Ancak annenin hastalik gibi emzirmeye mani bir engeli bulun-
mas1 durumunda baba ticretli olarak siit anne tutar. Eger ¢cocugu emzirecek biri yoksa
veya babanin ticret deme imkani yoksa her haliikarda annenin bu sorumlulugu devam
eder. Cocugun hayati s6z konusu oldugu icin bu durumda annenin emzirmeye zorlana-
cagi kabul edilmistir.** Ug talakla bosanmis veya iddet siiresi bitmis bir esin siit emecek
yasta cocugu olmasi durumunda ise bu esin talep emesi durumunda babanin siit hakki
olarak anneye giicii nispetinde bir iicret ddemesi gerekir.”” Konuyla ilgili dyette tarafla-
rin gocugun da menfaatini diisiinerek iyi niyetle ve giizellikle sorunu ¢ézmeleri ve an-
lasmaya varmalari telkin edilmektedir.’

GOriildiigi gibi nikah akdi devam ederken ¢ocugu emzirmek kadina bir borg iken
bosanma durumunda ¢ocuk artik babanin bir parcasi kabul edildigi icin cocugu emzir-
mek anneye hukuki bir borg olarak yiiklenmemistir.” Bu konunun uygulamaya yansi-
masint bir mahkeme kaydi sGyle ifade etmektedir:

Sipdh tdifesinden Ahmed Bey b. Abdullah mahfil-i ser‘de zevce-i mutallakast olan Rabia
bt. Abdullah ndm hatun mahzarinda ikrdr ve takrir-i keldm edip mezbiire Rdbia’y: ken-
diiden tevelliid eden sulbi sagir oglum Mehmed'i tdrih-i kitdbdan bir sene tamamina de-
ginyevmi beser akce nafaka ile irzd‘ ve imsak etmek icin seksen gurusa isticdr edip ol dahi
minval-i muharrer tizere nefsini icdr eyledikden sonra zikr olunan ticreti mukabelesinde
hadld hizmetinde olan seksen gurus kiymetli Giilistan ndm cariyemi ber-vech-i pesin def’
ve teslim edip ol dahi kabz ve teselliim eylemisdir, sudl olunup ikrdr: tahrir olunmak
murddimdir dedikde gibbe’s-sudl mezbiire Rabia vech-i muharrer iizere nefsini icar edip
ve mezbiire Giilistan ticreti mukabelesinde ber-vech-i pesin kabz ve teselliim eyledigini
ikrdr etmegin md-vaka‘a bi’t-taleb ketb ii sebt olundu. Fi'l-yevmi’s-sani aser min-sehri
Rebi‘iilahir li-sene erba‘a ve sittin ve elf.®

Hicri 1064 tarihli bu belgede Abdullah oglu Ahmet isminde bir ordu gorevlisi bo-
samis oldugu esi Abdullah kiz1 Rabia hanimdan dogan siit cagindaki cocugunu bu karar-
dan sonra bir sene boyunca emzirmesi icin kendisine gilinliik bes ak¢e karsihiginda

% Abdulhamid, el-Ahvalii’s-sahsiyye, 400.

" Merginani, el-Hiddye, 1/333-334.

% Abdulhamid, el-Ahvalii’s-sahsiyye, 400.

%  et-Talak 65/6.

% Serahst, el- Mebsiit, 7/68.

% fstanbul Kad Sicilleri Ahi Celebi Mahkemesi 1 Numarah Sicil, 198.
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kiralamak istedigini s6z konusu kadinin da bunu kabul ettigini beyan ederek mahke-
mece kayit altina aldirmaktadir.

3.4. Osmanl Aile Hukukunda Bosanan Kadinin Nafakasi

Hemen biitiin hukuk sistemlerinde evlilik eslerin bir dmiir boyu birlikte yasama
arzusu ve hedefiyle kurulur. Bu nedenle evlilikte bir siire 6ngériilmez. Osmanl aile hu-
kukunda siireli veya bir sarta baglanan evlilik gecerli degildir.” Bununla beraber degisik
sebeplerle evliligin yliriimesi bazen imkansiz hale gelebilir. Bu nedenle bosanma her ne

190 esler ve ¢ocuklar icin siirdiiriilmesi

kadar dini ve ahlaki olarak hos karsilanmasa da
imkansiz hale gelen evliligin sonlandirilmas: mesr(i kabul edilerek," bosama ve sonra-
sina dair hak ve sorumluluklar hukuk sistemleri tarafindan ele alinmis ve her hukuk
sistemi kendi sosyal, ekonomik, dinf ve ahlaki ilkelerine gore bu hak ve sorumluluklar:

belirlemistir.

TMK’da bosanmaya bagli olarak ortaya ¢ikan ve kadin veya erkek olmas fark et-
meksizin bosanmada kusuru az olup yardima muhtag olan ese diger esin imkanlar1 &l-
ciisiinde 6demekle yiikiimli oldugu nafaka cesidi olan yoksulluk nafakasi Osmanli hu-
kukunda “iddet nafakas1” olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Osmanli aile hukukunda evlilik
nafakasinda oldugu gibi iddet nafakasinda da TMK’dan farkl olarak “Mu‘teddenin na-
fakasi zevci tizerine lazim olur.” ifadesiyle sorumlu olan kocadir.'” iddet nafakasi ise
bosama sekline gore degisiklik arz etmektedir. Buna gére Osmanli hukuk literatiiriinde
bosama (talak); “nikah akdiyle meydana gelen evlilik baginin ortadan kaldirilmasi” sek-
linde tanmimlanmustir.'® Bosama ister koca tarafindan (talak), ister kadinin bir bedel kar-

104

siliginda boganmasi (muhilea)', ister mahkeme tarafindan (tefrik)'® ve isterse “tefviz-

% Semerkandi, Tuhfetiil-Fukahd, 2/119; Merginan, el-Hiddye, 1/230.

1% fbn Niiceym, el-Bahru'r-rdik, 4/2/254.

101 el-Bakara 2/2rv; et-Talak 65/1. Ayrica bk. Zeylai, Tebyiniil-hakdik, 2/189.

12 HAK, md.150.

195 fbn Niiceym, el-Bahru’r-rdik, 3/252.

104 Muhélea: Osmanl aile hukukunda evlilik esansinda koca tarafindan kadina verilen bosama hakk: veya

evlilik siirecinde karinin mehir veya nafakadan vaz gegme ya da kocaya 6deyecegi herhangi bir bedel

karsiliginda kocasiyla anlasarak bosanmasin ifade eden bir bosama seklidir. Fahrettin Atar, “Muhélea”,

Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2020), 30/397-401.

195 Y, ibrahim Acar, “Talak”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 39/496.
Mahkemenin belli sartlar dahilinde evlilige son vermesi Hanefi ekoliinde “bosama/talak” kabul edilme-
yip “akdin feshi” olarak kabul edilmistir. Bk. ibn Niiceym, el-Bahru'r-rdik, 3/252.
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i talak”'* seklinde yapilsin nafakayla ilgili sonuglari itibariyle iki sekilde gerceklesmek-

107

tedir., Bunlar “Ric‘i Bosama”'”’ ve “B4in Bogamadir.'®

3.4.1. Ric‘! Bosamada Nafaka

Erkegin zifaf veya sahih halvet sonrasi karisini agik ifadelerle ve bir kez bosama-
siyla gerceklesen bosamaya ric‘i bosama denir.'”® Adindan da anlasildig1 gibi bu tiir bo-
samada iddet siiresi icerisinde erkegin esine dénme hakki vardir.'"® Bu siiregte evlilik
kesintiye ugramaz.'"! Erkek iddet siiresi icerisinde s6z ya da davranislariyla evlilige don-
diigiinii beyan ettigi an bosama siireci kesintiye ugrar ve evlilik hukuku hi¢ bosama is-
lemi olmamis gibi aynen devam eder."” Eger bu bosama seklinde koca, iddet siiresinde
evliligi devam ettirme yoniinde bir irade gdstermezse bosama bir sonraki sekle yani

biin talaka doniisiir ve doniis i¢in yeni bir nikah akdi'*®

ve mehir gerekli olur."™ Buna
gore ric talakta heniiz evlilik hukuku devam etmektedir. Kocanin esine dénmesi igin
yeni bir nikah akdine, esinin rizasina ve mehre gerek yoktur.'”® Hatta bu siirecte iddet
bekleyen esin siislenmesi, kocasinin ilgisini ¢ekecek tarzda giyinmesi ve kocasinin ken-
disine dénmesini tesvik edici tavirlar sergilemesi giizel kabul edilmistir.""® Bu esnada

eslerden biri dliirse digeri ona mirasci olur.'"

Biitiin bu nedenlerden dolay1 bu bosama seklinde iddet siiresinde heniiz evlilik
devam ettigi icin erkegin sorumlulugunda olan evlilik nafakasi ve konut ihtiyaci erkek
tarafindan karsilanmaya devam eder.""® Kadin, kocasinin tahsis ettigi evde oturmak zo-
rundadir. Eger erkek iddet siiresi icinde evlilige donerse evlilik nafakas: devam eder.
Dénmezse iddet bitene kadar yine evlilik nafakasi sorumlulugunun bir geregi olarak na-
faka 6demeye devam eder."” iddetin bitmesiyle de tam ayrilik meydana gelir. Artik ka-
din baska biriyle evlenme hakki elde ettigi icin nafaka hakk: sona erer.

106 Tefvizii't- talak: Erkegin kendisine ait bosama yetkilerinden birini esine vermesine tefvizii't-talak denir.

Yaman - Calis, Islim Hukuku, 272.
17 HAK, md. 111.
108 HAK, md. 116.
1 Merginan, el-Hiddye, 1/265; HAK, md. 111.
110 e]-Bakara 2/228.
" Merginani, el-Hiddye 1/265.
112 semerkandi, Tuhfetii’l-Fukahd, 2/173; HAK, md 112.
13 Semerkandq, Tuhfetii’l-Fukahd, 2/178.
4 ibn Niiceym, el-Bahru'r-rdik, 3/153..
115 HAK, md. 113.
116 Abdulhamid, el-Ahvalii’s-sahsiyye, 363.
17 Abdulhamid, el-Ahvalii’s-sahsiyye, 363.
118 Serahsi, el- Mebsiit, 7/48.
119 Serahsi, el- Mebsilt, 7/51.
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Goruldiigii gibi ric' bosamada siddetli gegimsizlik veya aile birliginin sarsilmasi
gibi aile birligini sona erdirmeyi gerektirecek boyutta bir gecimsizlik s6z konusu degil-
dir. Dolay1siyla ric‘t bosama erkek tarafindan daha hafif sayilabilecek nedenlerle 6l¢iili
bir sekilde ve biraz da uyar1 mahiyetinde ortaya konan bir iradededir. Bu bosama sek-
linde eslere yuvanin onarilmasi icin bir sans verilmistir. Bu nedenle bu bosamada esler
arasinda mahremiyet olusmadig1 i¢cin ayni konutta ve kar1 koca gibi yasamaya devam
ederler. Kadmin aile birliginin devamini istemesi durumunda tavir ve davranislariyla
erkegi etkileyerek yuvanin onarimi igin katk: saglamasi tesvik edilmistir. Erkegin de
olumlu cevap vermesi durumunda evlilik hayati kesintiye ugramaksizin devam etmek-
tedir.

Benzer durumu TMK’da da gérmek miimkiindiir. Nitekim TMK 167. Madde ile
bosanma davasi agan esin istemesi durumunda bosanma degil de ayrilik davasi aga-
bilme imkan1 vermistir. Ayni sekilde md. 170’e gre eslerden birinin a¢tig1 bosanma da-
vasinda eger hakim esler arasinda ortak hayatin yeniden kurulma ihtimali bulundu-
guna kanaat getirirse bu durumda bosanmaya degil de md. 171°de belirtilen bir yildan
ti¢ yila kadar ayriliga karar verebilir. Yine md. 197’de de eslerden biri evlilik esnasinda
degisik nedenlerle aile huzurunun ciddi bir sekilde tehlikeye diistigiinii diisiiniirse ayr
yasama hakkini 6ngdrmiistiir. Bu diizenlemelerin eslere bir siire sakince diisiinerek aile
yuvasini dagitmaktan vazge¢meleri ydniinde bir firsat sunma ve giderilmesi miimkiin
olan basit anlagmazliklar yiiziinden aile birliginin bozulmasini engelleme amacina y6-
nelik bir tedbir olarak degerlendirilmesi miimkiindiir.

3.4.2. Biin Bosamada Nafaka

Eslerin yeniden evlenebilmeleri icin yeni bir nikah akdinin ve mehrin gerekli ol-
dugu bosama seklidir.’*® Kocanin heniiz zifafa girmedigi esini bosamasi, esini fkeyle
veya kinayeli ifadelerle bosamasi™*' kadinin kocasina ddeyecegi bir bedel karsihiginda

kocasiyla anlasarak bogsanmasi (muhélea)'

veya mahkemenin belli sartlarda gercekles-
tirdigi bosama (tefrik) biin bosama (kiiciik ayrilik) adini alir.” Bir énceki bosamaya
gore sonuglar1 daha agir olsa da bu bosamada da evlilik hukuku kismen devam etmek-
tedir. Zira bu bosama tiiriinde de kadin iddet siiresince baska bir erkekle evlenemez.

Eger bosama “ii¢ talakla” olmamugsa (bilyiik ayrilik)'* koca, kadinin da istemesi

120 Yaman - Galis, [sldm Hukuku, 266; Abdulhamid, el-Ahvalii’s-sahsiyye, 286.
2L Abdulhamid, el-Ahvdlii’s-sahsiyye, 286.

122 7eylal, Tebyinii'l-hakdik, 2/267; HAK, md. 116.

123 Merginani, el-Hiddye, 1/134.

124

Bosama ti¢ talak hakkinin da kullanilmasiyla gerceklesmesi durumunda artik eslerin bir daha evlenmesi
miimkiin degildir. Bk. el-Bakara 2/230; ibn Niiceym, el-Bahru'r-réik serhu, 4/61.

islam Hukuku Arastirmalari Dergisi 45 (Haziran 2025): 313-347



334 | Salih SAHIN

durumunda iddet esnasinda veya iddetin bitiminden sonra yeni bir nikahla ve mehirle
kendisiyle yeniden evlenebilir.'"” Bu siirecte eslerden birinin 8lmesi durumunda digeri
ona mirasg1 olamaz. Esler birbirlerine yabanci hale geldikleri i¢in iddet siiresince evde
mahremiyet kurallarina riayet etmeleri gerekir.'* iddet siiresince kadinin baska bir er-
kekle evlenememesi ve kocasinin ve kendisinin istemesi durumunda bu siirede yeniden
evlenebilmeleri imkani evlilik hukukunun kismen de olsa devam ettigini géstermekte-
dir. Bu nedenle bu tiir bosamada da iddet siiresinde kocanin evlilik nafakasi sorumlu-
lugu devam etmektedir.

Konuyla ilgili bir dava belgesinde biin talakla bosanan bir kadinin iddet iceri-
sinde yeniden yeni bir mehirle kocasiyla evlendigi goriilmektedir.

Mahriise-i Galata'ya muzdfe Kasimpasa'da Yel Degirmeni Mahallesi'nde sdkine ma'rife-
tii'z-zdt Fatima Harmim ibnet-i Mahmild tarafindan husis-i dtiyii'l-beydnda vekil-i mii-
seccel-i ser'i mahalle-i mezkiire imami Hafiz Ismail Efendi ibn fbrahim bab-1 dlilerine
takdim olundn arz-1 hdl baldsina sadir oldn ferman-1 dlilerine imtisalen Istanbul Mahke-
mesi'nde meclis-i ser’-i miinirde miivekkile-i mezbiirenin zevc-i mutalliki asdkir-i bah-
riyye-i sahdne kol agalarindan fbrahim Aga ibn Mustafa muvdcehesinde mezbiir ibrahim
Aga miivekkilem mezbiire Fatima Hamum'in dértyiiz gurus mehr-i miieccel tesmiyesiyle
zevc-i dahili iken bir taldk-1 bdyin ile tatlik edip mehr-i miieccel-i mezkiirumu vermeden
yine miivekkilem mezbireyi iddeti icinde bes ytiz bir gurus mehr-i miiecel tesmiyesiyle
tezevviic ve tenekkiih ve kabiil ve duhill edip ba‘dehii isbu tarih-i i'ldmdan sekiz giin mii-
kaddem miivekkilem mezbireyi yine bir taldk-1 bdyin ile tatltk etmekle miivekkilem
mezbiirenin mimd ileyh fbrahim Aga zimmetinde miitekarrar ve ma‘kiidun aleyh meh-
reyn-i mezkireyn hakk: olan cem‘an dokuz yiiz bir gurusu miivvekkilem mezbiire icin
halen bana eddya.... Fi 28 Zilkade 286."*

Her iki bosama seklinden de anlagildig1 gibi Osmanli hukukunda TMK’da oldugu
gibi bosanma durumunda émiir boyu bir nafaka s6z konusu degildir. Bosanma islemi
sonrasi iddet siiresince koca tarafindan 3denen nafaka ise evlilik hukukunun bir geregi
olan evlilik nafakasi sorumlulugunun bir devami mahiyetindedir. Bu da evlilik hukuku-
nun tam olarak son bulmamasi ve bosamanin kesinlesmemesi nedeniyledir. iddetin
sona ermesiyle ise artik bosama kesinlesip evlilik sona erdigi icin eslerin birbirlerine
yabanci birer birey haline geldigi kabul edilir. insant, ahlaki ve vicdani olarak yardim-
lasmalari ise dogrudan hukukun konusu degildir.

125 Zeylal, Tebyinii'l-hakdik, 5/2/257.
126 Abdulhamid, el-Ahvalii’s-sahsiyye, 387.
127 sahin, Osmanli'da Sehir Yénetimi Ve Istanbul'da Sosyal Hayat, 109.
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4. Osmanl Aile Hukukunda Bosanmada iddet Siiresi ve iddet Nafakas1

Sozliikte “saymak, sayilan seyin miktari, adet” gibi anlamlara gelen “iddet” keli-
mesi'?® Osmanli aile hukukunda bir terim olarak, bosanan kadinin yeniden evlenebil-
mesi icin beklemesi gereken siireye denmektedir.'” Dolayisiyla bu siire dolmadan kadi-
nin baska biriyle evlenemeyecegi konusunda biitiin mezheplerin ittifaki bulunmakta-
dir.” Aile kurumunun sayginhigini korumak, dogacak cocugunun nesebinin tespiti ve
toplumsal ahlak gibi sebeplerle vazedilmis olan bu uygulamanin farkli siirelerle de olsa

md. 132 ile TMK’da da yer aldig1 goriilmektedir.

Osmanli aile hukukunda bosanma sonrasi koca tarafindan iddet siiresinde 6den-
mesi zorunlu olan nafaka iddet sebebiyle hak edildigi icin™" “iddet nafakasi” olarak
isimlendirilmistir."*” Osmanlh hukuk literatiiriinde bosanan kadinlarin durumuna gére
dort tiirlii iddet siiresi ongériilmiistiir.”® Bu siireler ve bu dénemde kocalarin eslerine
kars1t hukuki ve ahlaki sorumluluklar1 Osmanli hukukunun birincil kaynag: Kur’an’da
acik olarak ifade edilmistir. Buna gére

a. Bosanma esnasinda hamile olmayan kadinlar det goriiyorsa ti¢ 4det dénemi
veya li¢ temizlik d6nemi iddet bekler.™*

b. Eger menopoz déneminde veya herhangi bir fizyolojik nedenle ddet gérmii-
yorsa bu kadinin iddeti ti¢ aydir.'**

c. Eger bosanma esnasinda kadin hamileyse dogumla birlikte iddeti de son bul-
mus olur.” Bu kadinlarin iddet siiresindeki nafakalari dyetle belirlenmistir."”’

e. Kocasi 6len kadin hamile olmasi durumunda dogumla birlikte iddeti sona erer.
Ancak eger hamile degilse bu kadinin iddeti ise dért ay on giindiir."®

Yukarida iddetle ilgili 4yetler aym zamanda bosanan kadinin iddet siiresince na-
faka ve mesken hakkiyla ilgili hukuki duruma da agiklik getirmektedir. Buna gore iddet

128 H. fbrahim Acar, “iddet”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 21/466.

129 Aydin, Islim-Osmanh Aile Hukuku, 123; Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Sézliigii, 229.

130 Fb{i’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Ahmed Kurtibi Endelust Ibn Riisd, Biddyetu’l-Muctehid
ve Nihayetul-Muktesid (K&hire: Daru’l-Hadis, 2004), 1014.

131 Serahst, el- Mebsiit, 7/49.

132 Erdogan, Fikih ve Hukuk Terimleri Szliigii, 230; Aydin, Isldm-Osmanli Aile Hukuku, 124.

133 Semerkandi, Tuhfetiil-Fukahd, 2/ 243.

134 el-Bakara 2/228.

135 et-Talak 65/4.

136 et-Talak 65/4.

137 et-Talak 65/6.

138 el-Bakara 2/234. Bk. Semerkand?, Tuhfetii’l-Fukahd, 2/243-244.
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stiresince kocanin bosadigi esini kendi yasadig1 mevcut konutta veya ona tahsis edecegi
baska bir konutta barindirmasi'*, bosanan esin de iddet siiresince disar1 ¢ikmaksizin bu
konutta kalmasi “Onlari evlerinden ¢ikarmayin, onlar da ¢ikmasinlar.” **° ayetiyle vazedilmis
hukuki bir zorunluluktur."' Dolayisiyla evin yikilma tehlikesi, hastalik vb. mesrQ bir
mazeret olmadan bu siirede esin evi terk etmesi durumunda bu es nafaka hakkini kay-
beder.'*

Bu durum bosanma durumunda nafakanin iddetle birlikte ele alindigini ve iddet
stiresiyle dogrudan iliskili oldugunu ortaya koymaktadir. Baska bir hukuk normunda da
farkli bir hiikiim bulunmamasi nedeniyle Osmanli hukukg¢ular: bosanmaya bagli olarak
erkegin yiiklenecegi nafaka sorumlulugunun bosanma dncesi zaten mevcut olan evlilik
nafakasinin bir devami olan ve iddet siiresiyle de sinirli olan “iddet nafakasi” oldugu
hitkmiine varmislardir. Dolayisiyla TMK nin muhtag esin magduriyetini gidermeye yo-
nelik 8miir boyu “yoksulluk nafakasi” uygulamasi Osmanli hukukunda ve bu hukukun
dayandig1 Islam hukukunda yer almamaktadir. Konu ictihada mahal birakmayacak se-
kilde agik naslarla ve fakihlerin de ittifakiyla vuzuha kavusturuldugundan dolay: kamu
otoritesinin ister kadin olsun ister erkek birbiriyle hi¢bir hukuki bagi kalmamus iki kisi-
den birinin lehine olacak sekilde digerinin aleyhine sebepsiz bir hak ihdas etmesi hu-
kuken gegerli degildir. Boylesine haksiz bir kazang kamu otoritesi tarafindan taninsa
bile diyaneten helal degildir. Konuyla ilgili Din Isleri Yiiksek Kurulu'nun “Bosanan Ka-
dinin Mali Haklar1 Nelerdir?” sorusuna verdigi cevapta da benzer izahi gérmekteyiz.'*

5. Osmanl Aile Hukukunda iddet Nafakasinin Sona Ermesi

Yukaridaki izahlardan Osmanli aile hukukunda Iddet nafakasinin iddet siiresiyle
sinirli oldugu ve bu siirenin bitmesi durumunda kesin ayrilik gerceklesmisse artik kari-
nin iddet nafakasi hakkinin kalmadigi izah edildi. S6z konusu nafakay1 sona erdiren di-
ger bir hukuki durum ise eslerden birinin élimidir. Biitiin hukuk sistemleri 6liimle
kisiligin son bulacagini ve viic(ib ehliyetinin de ortadan kalkacagini kabul etmislerdir."*
Bu nedenle eslerden birinin 8liimiiyle nafaka hakk: sona erer. Nitekim TMK’'nin 176.
maddesi uyarinca bosanma durumunda elde edilen tazminat ve yoksulluk nafakasi hak-

kinin eslerden birinin 6liimiiyle son bulacag: kabul edilmistir."** Ayni durumu Osmanh

139 et-Talak 65/6.

140 et-Talak 65/1.

141 Semerkand?, Tuhfetiil-Fukahd, 2/243-249.

142 Abdulhamid, el-Ahvalii’s-sahsiyye, 263. Ayrica bk. Akgiil, “Islam Hukukunda Evli Kadinin Nafakasi Ve Kap-
sami1”, 26.

143 DIB, “Din isleri Yiiksek Kurulu Baskanlig1”.

144 Akintiirk, Tiirk Medeni Hukuk, 85.

1“5 TMK, md. 176.

Journal of Islamic Law Studies 45 (June 2025): 313-347



Tiirk Medeni Kanunu’nda ve Osmanli Aile Hukukunda Nafaka ... | 337

aile hukukunda da gérmek miimkiindiir. Zira koca dliince mali dogrudan mirasgilarina
intikal etmektedir. Dolayisiyla kadinin kocasinin terekesinden gerek evlilik nafakasi ve
gerekse iddet nafakasi hakki yoktur.* Evlilik nafakas ise kocanin sahsina bagh bir so-
rumluluk olmasi hasebiyle varislerine intikal etmez.'”” Kocasi 6len kadinin hamile olup
olmamasi durumu degistirmemektedir. S6z konusu kadin iddet siiresinde kocasi 6lme-
den 6nceki mevcut konutta kalma imkani varsa burada kalmasi gerekir. Boyle bir imkan
yoksa bu siireyi istedigi yerde gegirebilir. Bu siirecte kadin ihtiyaglarini temin igin giin-
diiz evinden digar1 ¢ikabiir,'*®

Konuyla ilgili Bakara stiresi 240. dyetinde: “bir yila kadar evlerinden ¢ikarilmaksizin
eslerinin gecimligini vasiyet etsinler.” seklinde ifade edilen bir yillik iddet siiresi daha sonra
nazil olan Bakara 234. dyetiyle dort ay on giine indirilmis, nafaka hakki ise miras ayet-
leriyle iptal edilmistir. Bu durumdaki kadinin mesken hakki ise bir hak olmaktan kocaya
yapilan ve baglayici olmayan giizel bir tavsiye boyutuna indirgenmistir."*’

Diger yandan TMK, bosanmada kusuru olmayan esin hukukunu korumaya yéne-
lik tedbirler aldig1 gibi Osmanlh aile hukukunda da nafaka konusunda benzer tedbirlerin
alindig1 goriilmektedir. Ornegin esin, kocasinin mesrd isteklerine cevap vermemesi ve
kocasina karsi ona zarar veren gecimsiz bir tavir sergilemesi (niisliz/ ; ,25) nedeniyle
mahkemece bosamanin gerceklestirilmesi*®® ya da dinden dénmek, miisdheret, em-
zirme, biil(ig muhayyerligi, denkligin olmamasi'' gibi nikah akdini bozacak bir eylem
gerceklestirmesi durumunda evliligin son bulmasi kendi iradesiyle meydana geldigi
icin nafaka hakkini kaybetmektedir.” Zira bu durumda nafaka hakkinin temel gerek-
cesi olan “esin kendisini kocasinin maslahatina tahsis etmesi” durumu ortadan kalk-
maktadir. Bununla beraber bu durumdaki esin iddet siiresince kocanin konutunda
kalma zorunlulugu devam etmektedir. Ciinkii bu siirede bosanan kadinin kocanin ko-
nutunda kalmasi bir haktan ziyade dini bir zorunluluktur."*

Osmanli hukukunda evliligin asil, tabii ve olmasi gereken bir durum kabul edil-
digi, bosanan eslerin yeniden evlenmesinin tesvik edildigi anlasilmaktadir. Bu nedenle

bosanan kadinin iddet bekleme siiresi uzamasin ve bir an 6nce yeniden evlenme hakkini

146 Serahst, el- Mebsiit, 7/51. Ayrica bk. Mehmet Dirlik, “islam Aile Hukukunda Kocanin Nafaka Miikellefiye-
tini Diisiiren Haller”, Islam Hukuku Arastirmalari Dergisi 25 (2015), 135-159.

17 Abdulhamid, el-Ahvalii’s-sahsiyye, 364.

148 Semerkand?, Tuhfetiil-Fukahd, 2/178.

149 Karaman vd., Kur'dn Yolu Tiirkce Meal ve Tefsiri, 1/379-380..

150 Abdulhamid, el-Ahvalii’s-sahsiyye, 365.

151 fbn Niiceym, el-Bahru'r-rdik, 3/158.

152 Yaman - Gals, Islam Hukuku, 277.

153 Serahsi, el- Mebsilt, 7/54.
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elde etsin™* diye temizlik déneminde bosanmasi giizel bir davranis olarak tavsiye edil-
mis'*® ve iddet giinlerinin sayilmasi emredilmistir."® iddeti biten kadinin ise kendi ira-
desi disginda herhangi bir engellemeye maruz kalmasi yasaklanmistir.’” Nitekim
TMK’nin dayandig1 Isvi¢re medeni kanunundaki “clean break/ kesin ayrilik” ilkesi de
bosanan esler arasindaki ekonomik iliskilere ve her tiirlii anlasmazliga son vererek ara-
larinda kesin bir ayriligi gerceklestirmeyi hedeflemektedir."*® Dolayisiyla Osmanl aile
hukuku evlilik baginin kopmasiyla kocasina her yontiyle mahrem hale gelen esin nafaka
sorumlulugunu da tamamen kaldirarak eslerin arasindaki iliskiyi tam olarak sonlandir-
may1 hedeflemistir.

Bosanan kadinin nafakasini temin etmekten aciz kalmasi durumunda ise “akra-
balik nafakas1” tedbiri devreye girmektedir. Cocuklari, annesi, babasi, kardesleri vs. si-
rasiyla bu kadinin nafakasini temin etmekle miikelleftir.”® Zira ihtiyag¢ sahibi usuliin
nafakasi kadin veya erkek olmasi fark etmeksizin imkan sahibi en yakin fiirua aittir.
Onlarin imkanlar1 olmamasi durumunda ise bu sorumluluk baba, dede, amca gibi en ya-
kinindan uzaga dogru devam eden akrabalara yiiklenmektedir.' Dolayisiyla Osmanl
aile hukuku evlilik baginin kopmasiyla kocasina her yoniiyle yabanci hale gelen esin
nafaka sorumlulugunu artik akrabalik bagiyla kendisine eski kocasindan daha yakin
olan akrabalarina yiiklemistir. Akrabalar vasitasiyla s6z konusu kadinin ihtiyaglarimin
karsilanma imkani olmamasi durumunda ise “velisi olmayanin velisi sultandir”**" ilkesi
devreye girerek bu sorumlulugu devlet istlenmektedir. Nitekim Osmanh aile huku-

7 162

kunda “hisimlik nafakas1” '** adi verilen, kan bagina ve miras¢i olma sartina baglanan

bu nafakanin kapsaminin TMK’ya gére nispeten daha genis tutuldugu gériilmektedir.'®®
6. Bosanma Tazminati

Tiirk Medeni Kanunu evliligin kurulusundan itibaren ailenin huzurlu bir sekilde
yiirlimesi igin eslerin hak ve sorumluluklarini belirledigi gibi evliligin bosanma ile so-
nuglanmasi durumunda taraflarin maddi ve kisilik haklarin1 korumaya yénelik bazi

154 Zeylal, Tebyinii'l-hakdik, 5/2/190.

155 Merginani, el-Hiddye, 1/261; Zeylai, Tebyiniil-hakaik, 2/189.
156 et-Talak 65/1.

157 et-Talak 65/2.

158 Kocabas, “Evlilik Sonrasi Dayanisma ilkesi Ve Bu ilkenin Sinir1 Olarak Clean Break ilkesi Dogrultusunda
Yoksulluk Nafakasini Belirleyici Olgiitler”, 364.

159 Merginani, el-Hiddye, 1/335.

160 Abdulhamid, el-Ahvalii’'s-sahsiyye, 224-234. Ayrica bk. Erbay, “Nafaka”, 32/282.

161 Serahst, el- Mebsiit, 10/379.

162 Bk. Erbay, “Nafaka”, 32/282.

163 Semerkandi, Tuhfetii’l-Fukahd, 167.
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hukuki tedbirler de almistir. Bu tedbirlerden biri md. 174 ile diizenlenen maddi ve ma-
nevi tazminat talep etme hakkidir. S6z konusu kanun maddesinde ifade edildigi tizere
eslerden mevcut veya beklenen menfaatleri bosanma yiiziinden zedelenen kusursuz
veya daha az kusurlu taraf, evliligin sona ermesinde kusurlu olan esten uygun bir maddi
tazminat talep edebilir. Ayn1 maddeye gére bosanmaya sebep olan olaylar yiiziinden
kisilik haklar: saldiriya ugrayan taraf, kusurlu olan diger taraftan uygun bir miktarda
manevi tazminat talep edebilir.

Kanun metninde de agikca goriildiigii gibi bu tazminat tiiriinde tazminati talep
eden tarafin kusursuz ya da diger tarafa gére daha az kusurlu, tazminat yiikiimliisii olan
tarafin ise bogsanmada kusurlu olmasi sarttir.* Yine s6z konusu tazminatin talep edile-
bilmesi igin davaci esin evlilikten kaynaklanan mevcut ve ileride elde edecegi muhte-

mel menfaatlerinde bir zarar gérmiis olmasi gerekmektedir.

Osmanli aile hukuku, ilkesel olarak gerek kurulusunda ve gerekse yiiriitiilme-
sinde evliligin tiim maddi ytkinii yiikledigi kocaya bosama hakk: vermistir.'® Bu ne-
denle bosamadan dolay1 ortaya ¢ikacak olan maddi bir kayip kadindan ¢ok kocay: ilgi-
lendirmektedir. Koca bunu géze almissa sonuca razi olmus demektir. Kadindan kaynak-
lanan siddetli bir gecimsizlik (niisiz) nedeniyle gerceklesen bosanma durumunda ise
MAliki mezhebinin goriisii esas alinarak ge¢imsiz esin kocasina 6deyecegi bir bedel kar-
siliginda bosama gerceklesir. Diger yandan kadin, evlilik nedeniyle mali bir kiilfetle
karsilagmadig gibi evlilik esnasinda elde ettigi gelirler de kendisine ait olup hi¢ kimse-
nin miidahale hakki bulunmamaktadir. Dolayisiyla kadinin bosanma nedeniyle maddi
bir zarara ugramasi sz konusu degildir. Bu nedenle Hanefl mezhebi bu konuda mehrin
disinda kocaya bir sorumluluk yiiklememektedir. Bosanmas: durumunda kadinin zarara
ugramamasi i¢in de mehre bir alt sinir belirleme geregi duymus ve mehir konusunu
Onemsemistir.'”” Bu mezhebin goriislerini esas alan HAK "de ayn1 gériisii benimseyerek
bosanan kadina mehir ve iddet nafakasi disinda herhangi bir hak tanimamstir.*®® Nite-
kim Din Tsleri Yiiksek Kurulunun 12.07.2017 tarihli fetvasinda da bosanma nedeniyle ese
ddenen tazminatin mehir alacagindan fazla olmasi durumunda fazla olan miktarin 6de-

yen tarafin rizasi olmadikga helal olmayacagi ve iade edilmesi gerektigi agiklanmustir.'”

164 Omer Arbek, “Bosanmanin Mali Sonuglar1”, AUHFD 54/1 (Aralik 2004), 119..

15 HAK, md. 102.

166 Abdulhamid, el-Ahvalii’s-sahsiyye fi's-serfati’l-Islaimiyye, 318; HAK, md. 130.

17 Mehmet Akif Aydin, “Mehir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003),
28/389-321.

168 HAK, md. 83.

19 DIB, “Din Isleri Yiiksek Kurulu Baskanlig1”.
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Bununla birlikte 6zellikle tilkemiz gibi geleneksel toplumlarda eslerin bosanmasi
durumunda bosanan kadin manevi ve psikolojik olarak daha fazla zarar gordiigi, bekar
kizlara nispetle taliplilerinin daha smirl olabilecegi ve bu nedenle de yeniden evlene-
bilmesi daha zor olabilecegi de toplumsal bir realitedir. Sayet yasi ilerlemis ise yillarin
vererek inga ettigi yuvasindan ve hatiralarindan ayrilmasinin kendisine daha biiyiik bir
manevi ac1 verecegi ve toplumsal nedenlerle de yeniden bir yuva kurmasinin neredeyse
imkansiz olacagini séylemek miimkiindiir. Nitekim bazi hukukgular bosanmadan kay-
naklanan bu ayrilik elemine dikkat ¢ekmislerdir.'” Dolayisiyla kendisine verilmis bir
hakki dinf, ahlaki ve toplumsal degerleri keyfi bir sekilde ihlal ederek kétiiye kullanip
esinin bdylesine bir manevi ve psikolojik elem yasanmasina sebep olan birinin verdigi
bu manevi zararin bir bedeli olmasi gerektigini saf vicdan zorunlu gériirken adalet,
merhamet ve insan onurunu esas alan islim hukukunun buna duyarsiz kalmas: diisii-

niilemez.

Konuyla ilgili $afii fikihgi Maverdi’nin aktarimina gore, eski ictihadinda Eb(

171 172

Hanife ile ayni1 gériisii benimseyen imam $afii'”* sonraki ictihadinda mut‘a' ile ilgili
naslari'? daha genis yorumlayarak ve her bosanan kadinin mehrin haricinde mut‘a
hakk: oldugu konusunda sahibenin icmiinin oldugunu ileri siirerek sahih bir nikah
akdiyle evlenip ve fiili beraberlikten sonra kendi kusuru olmaksizin bosanan her kadina
mut‘a vermenin vacip oldugunu savunmustur.'”* Hanbell mezhebinin de benzer goriiste
oldugu anlasilmaktadir.”” imam Malik ise mut‘ay1 zorunlu gérmeyip miistehap olarak

degerlendirmistir.””

Mut‘ayla ilgili ictihada acik bu tartigmalar1 Mecelle’de md. 19, 20, 25, 27 ve 31°de
ifade edilen slam hukukun konuyla ilgili genel kaideleriyle'”” birlikte giiniimiizde degi-
sen toplumsal yapiy1 da dikkate alarak degerlendirdigimizde kamu otoritesinin, keyfi
bosamalara az da olsa engel olmak, kusuru olmaksizin bosanan kadinin yasadigi manevi

170 Bk. Tanriverdi, "islam Hukukunda Bosanma Tazminati (Mut'a)", 452.

71 Muhammed b. Muhammed b. Habib el-Bagdad? el-Maverds, el-Havi'l-kebir, thk. Ahmet Abdullah (Beyrut:
Darii’l-kiitiibi'l-{lmiyye, 1994), 9/548.

172 Bk, Tanriverdi, “islam Hukukunda Bosanma Tazminat1 (Mut’a)”, 452; Hamza K&se, Islam Hukukunda Mut’a

Nafakast Ve Islam Ulkelerindeki Uygulamalari (Adana: Gukurova Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiik-

sek Lisans Tezi, 2019), 4.

173 el-Bakara 2/231, 236; el-Ahzab 33/28.

74 Maverdi, el-Havi'l-kebir, 9/548.

175 Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame el-Makdisi, el-Mugni (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1405), 8/47.

176 Eb{ Abdillah Malik b. Enes el-Asbah? imam Malik, el-Miidevvenetiil-Kiibra, thk. Zekeriyy4 Umeyrat (Bey-
rut: Darii’l-kiitiibi’l-ilmiyye, ts.), 2/238.

77 Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkdm serhii Mecelletil-ahkdm, thk. Fehmi el-Hiiseyin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-il-
miyye, ts.), 1/32-37.
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aciy1 biraz olsun dindirmek ve kendi ayaklari {izerinde durmasina katki saglamak icin
erkegin mali imkanlarina ve giiniimiiz hayat kosullarina uygun makul bir tazminati ka-
nunlastirmasinda islam hukuku agisindan bir engel olmadig gibi, s6z konusu diizenle-
menin, “Bosanmis kadinlarin 6rfe gore gegimlerinin saglanmast onlarin hakkidir. Bu, Allah’a
karst gelmekten sakinanlar iizerinde bir bor¢tur.”*’® dyetinin ve Isldim hukukun ruhuna uy-
gun olacagi anlagilmaktadir.” Nitekim benzer uygulamanin bazi islam iilkelerinde ha-

len uygulanmakta oldugu gériilmektedir,'®
Sonug

Aile insanligin temeli ve toplumun ¢ekirdegidir. Bu yoniiyle aile kurumu insanlik
tarihi kadar eskidir. Her medeniyet beslendigi inang, kiiltiir, 6rf ve adet degerler cercge-
vesinde aile kurumuna yaklasmis ve onu yasatmak i¢in ahlaki ve hukuki normlar gelis-

tirmistir.

Her hukuk sistemi kendini besleyen inang, ahlak, 6rf ve adetin hakim oldugu
psiko-sosyal iklimde ve biitiin kurumlariyla bir biitiin olarak uygulandiginda islevini
tam olarak yerine getirir. Bu nedenle TMK'nin ve Osmanli Medeni Hukukunun, aile hu-
kukuna ydnelik getirmis olduklari hukuk normlarini kendi kiiltiirel zemininde ve hukuk
sistemi biitiinliigii icinde degerlendirmek gerekir. Bir hukuk diizeni icerisindeki bir dii-
zenlemeyi tek basina degerlendirmek saglikli olmayacagi gibi bu diizenleme ile bagka
bir hukuk diizenindeki sorunu ¢6zmeye calismak da saglikli bir ¢6ziime ulastirmaz.

Osmanli aile hukuk normlar: dinf referanslara dayandigi i¢in bu hiikiimler salt
hukuk normlar1 olmaktan ziyade islam inanci ve bu inangtan beslenen toplumsal ahlak
kurallariyla da siki bir irtibat halindedir. Diinyevi ve uhrevi miikafat ve miieyyidelerle
desteklenmis bu hukukun muhatabi olan bireyler s6z konusu hukuk normlarina hem
diinyevi ve hem de uhrevi motiflerle baglanmiglardir. Bu nedenle iilkemizde 6zellikle
basta aile hukuku olmak tizere pek ¢ok alanda hala halkin 6nemli bir kisminin bireysel
kararlarinda bu hukukun hiikiimlerine riayet ettigi goriilmektedir.

Osmanli aile hukukunda evliligin kurulusunda, devaminda ve bosanma ile sona
erdirilmesinde erkegin kadina nispetle 6n planda oldugu gériilmektedir. Erkege verilen

bu velayet, riyaset ve hamilik gérevleri nedeniyle ailenin varligini devam ettirmesi igin

178 el-Bakara 2/241.
17 Konuyla ilgili degerlendirmeler i¢in bk. Nihat Dalgin, “Islam Hukuku Asisindan Bosanmanin Sonuglarin-
dan Maddi Tazminat Uzerine Bir Degerlendirme”, Ondokuz Mayis Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi
18/18-19, (2005), 35-69; Alkis - Yilmaz “Medeni Hukuktaki Bosanma Nafakasinin islam Hukuku Agisindan
Degerlendirilmesi”, 60; Dirlik, “Islam Aile Hukukunda Kocanin Nafaka Miikellefiyetini Diisiiren Haller”,
91 vd.; K8se, [slam Hukukunda Mut’a Nafakast Ve Islam Ulkelerindeki Uygulamalari, 12 vd.

180 Kése, [slam Hukukunda Mut'a Nafakast ve Islam Ulkelerindeki Uygulamalari, 48-53.
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gerekli olan tiim ihtiyaclarinin karsilanmasi da erkege yiiklenmistir. Dolayisiyla bu hu-
kukta nafaka sorumlulugu erkege ait bir sorumluluktur. Mevcut TMK ise aileyi eslerin
esitligi temeli tizerine kurmustur. Bu nedenle haklarin ve sorumluluklarin esit olarak
belirlenmesi hedeflenmistir.

Osmanli aile hukukunda evlilik siirecinde erkegin sorumlu oldugu nafaka nikah
akdiyle birlikte kar1 koca hayatinin fiilen baslamasiyla tahakkuk ettigi icin buna “evli-
lik/nikah nafakasi” denirken TMK’da bu nafakaya “bakim nafakasi” denmektedir. Dola-
yistyla Osmanli hukukunda evlilik sebebiyle zorunlu hale gelen bu sorumluluk evlilik
devam ettigi siirece devam etmektedir.

Osmanl aile hukukunun dayandig islam hukukunda bosama yetkisi kural olarak
erkege verilmistir. Belli sartlar dahilinde kadinin da bosanma talep etme hakki bulun-
maktadir. Bununla beraber s6z konusu hukuk, bu yetkinin keyfi olarak kullanilmasint
engellemek ve aile yuvasinin dagilmasim 6nlemek igin birtakim uyarilar, tavsiyeler, tel-
kinlerde bulunmus ve uhrevi miieyyideler koymustur. Ancak bosamay: yasaklayacak
boyutta bir uygulamaya da gitmemistir.

Osmanli aile hukukunda bosanma siirecinin baslangicindan bosanmanin kesin-
lesmesine kadar gecen siirede erkegin karisina kars: evlilik nafakasi 6deme sorumlu-
lugu devam etmektedir. Bosamanin hukuken bitmesi ise iddet siiresinin bitmesiyle ger-
ceklestigi icin bu siirede 6denmeye devam edilen yine evlilik nafakasidir. iddet siiresi-
nin bitmesiyle evliligin hem hukuken hem de fiilen bitmesiyle séz konusu nafakanin
sebebi tamamen ortadan kalktig1 icin bosanan ese nafaka 6deme sorumlulugu da orta-
dan kalkmaktadir. Dolayisiyla bu hukukta TMK’daki “tedbir nafakasi” gibi bir diizenle-
meye ihtiya¢ duyulmadig: gibi; balig oluncaya kadar her haliikarda nafakalar1 babaya
ait oldugu icin ¢ocuklarin bosanma sonrasi nafaka haklarini diizenleyen “istirak nafa-
kas1” diizenlemesine de ihtiya¢ duyulmamustir.

TMK, Batidaki hukuk diizenlerinden de esinlenerek bosanma sonrasi bosanmada
agir kusuru olmayan ve muhtag¢ duruma diismesi muhtemel esin haklarini korumak,
ihtiyacini gidermek ve bosanmus olsalar da esler arasinda insani yardimlasmayz siirdiir-
mek gayesiyle yoksulluk nafakasi uygulamasini getirmistir. Ulkemizde ¢alisan esin bii-
yiik oranda erkek olmasi nedeniyle yoksulluk nafakasinin bosanan erkeklerin 6miir
boyu 6demekle yiikiimlii olduklar: bir kiilfete doniistiigl, bu nedenle bu yiikiimliiliigiin
aile kurumu tizerinde pek ¢ok olumsuz etkiye neden oldugu konusunda kamuoyunda
giiclii bir kanaat olustugu gériilmektedir. Omiir boyu siirecek olan yoksulluk nafakasi-
nin {svi¢re medeni kanununun bosanma ile hedefledigi eslerin kesin ayrilig1 ilkesiyle
uyusmadig1 gibi kadin ya da erkek olmasinin 6nemi olmaksizin bir kisiyi aralarinda

Journal of Islamic Law Studies 45 (June 2025): 313-347



Tiirk Medeni Kanunu’nda ve Osmanli Aile Hukukunda Nafaka ... | 343

hi¢bir hukuki bag kalmayan birine 6miir boyu zoraki bir bor¢la sorumlu tutmak hakka-
niyet dlgiilerine de uymamaktadir.

Osmanli aile hukuku bosamanin kesinlesmesinde sonra vadesi gelmis mehir
borcu disinda esler arasinda evlilikten kaynaklanan mali veya hukuk? herhangi bir so-
rumluluk vazetmemistir. Esleri tam bagimsiz hale getirerek onlarin yeni bir evlilikle
yeni bir hayat kurmalarini tesvik etmistir. Zira Osmanl hukukunun dayandig: islam
inanci ve kiltiirii saglikli bireylerin evliligini esas kabul etmis ve evlilik dis1 beraberlik-
leri dint, hukuki ve ahlaki olarak mesr(i kabul etmemistir.

Hastalik veya yashlik gibi nedenlerle evlenecek durumda olmayanlari ise arala-
rinda hicbir hukuki bag kalmayan eski ese muhtag etme yerine akrabalik nafakas: sis-
temi veya devlet korumasi yoluyla himaye altina almistir. Giiniimiizde de bosanmis ve
herhangi bir geliri bulunmayan kadinlar dul maasi veya yashlik maas: gibi sosyal hak-
lardan yararlanabilmektedir. Dolayisiyla gliniimiizde devletin birtakim sosyal fonlar ih-
das ederek muhtag durumda olan bu tiir kisilere el uzatmasi sosyal devlet olmanin bir
geregidir.

Bosanmada kusuru olmayan ve bu sebeple de magdur olan esin magduriyetini
giderecek tedbirler de alinarak birtakim sosyal problemlere neden olan yoksulluk nafa-
kas1 sistemi gozden gecirilmelidir. Bu konuda isldm hukukunda ictihada miisait ve bu
nedenle de kamu otoritesinin tasarrufuna nispeten agik olan ve halen bazi islam iilke-
lerinde de uygulanmak olan “tazminat” sistemi bir alternatif olarak degerlendirilebilir.
Boylece bosanmada kusuru bulunan tarafin mali imkani ve kusuru dikkate alinarak
mahkemenin takdir edecegi bir tazminatla boganmada kusuru bulunmayan ve bogsanma
sebebiyle de maddi ve manevi olarak bir magduriyete ugrayan esin magduriyeti gideri-

lebilir.
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