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Oz

Kentsel mekianlar; gerek morfolojik diizeyde, gerekse alg1 diizeyinde bir organik yap: halindedir. Bu
organik yap1, kamuyu olusturan bireylerin digaridan edindikleri uyaranlar ile siirekli olarak yeniden
sekillenir. Nesilden nesille aktarilan uyaranlar, ok katmanli bir resmin soyut ve somut; algisal, fi-
ziksel, sosyal, kiiltiirel, ekonomik, siyasal dizgelerini olusturur. Tiim bu icerikler, toplumsal kent
bellegi olusumunu saglayan temel unsurlardir.

Bu baglamda makale, kentsel koruma disiplini ve pratigini giincel kavram, yaklasum ve zorluklar
iizerinden irdelemeyi hedeflemekte; “kent bellegi ve kimligini koruma” iist temasina, “endiistri mi-
rast alanmimin korunmast ve yeniden canlandirilmast” 6rnegi tizerinden odaklanmaktadir. Kentsel ko-
rumantn ulusal dlcekteki giincel sorunu ve tehditlerinden biri olan “doniisiim” olgusunu, “Trabzon
Tekel Binas1” déniisiim siireci iizerinden, korunan velveya kaybolan kent bellegi ve kimligi bagla-
minda degerlendirmektedir.

Trabzon tarihi kent merkezinin kolektif kent bellegi olmast olgusunu bir binanin doniisiimii 6ncesi
ve sonrasi tizerinden okumay: amaglayan makale, iist iiste binen, art ve es zamanli mekdnsal olu-
sumlart “sozlii tarih” olgusu ile seslendirmeyi amaclamaktadur.

Elde edilen verilerin analizi asamasinda, antropolog Marc Augé’nin “Yok-Mekdn” (yer olmayan)
kavrami, veri analiz aract olarak kullanilmistir. Buradan hareketle, makale kapsaminda elde edilen
yazili, gorsel ve sozel veriler Augé'nin “tarihsel”, “iliskisel” ve “kimlikleyici” kavramlartyla iliski-
lendirilerek tartismaya agilmstir. Kurulan negatif ve pozitif iliskiler aracihigiyla kentsel kolektif bel-
legi koruma ve/veya koruyamama durumlarinin izleri stiriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Kent, Kolektif Bellek, Kimlik, Doniistim, Yok-Mekan, Sozlii Tarih, Trab-
zon Tekel Binasi
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Abstract

Urban spaces are essentially organic structures at both the morphological and the perceptional level.
The organic structure is continuously reshaped by external stimulus on individuals who comprise
the public. The stimuli bequeathed from one generation to the next make up the abstract, concrete,
perceptional, physical, social, cultural, economic and political systems of a multi-layer image. All
these contents are the primary pillars fostering the development of the social urban memory.

In this context, the article aims to investigate the urban conservation discipline and practice with
reference to contemporary concepts, perspectives and issues, and focuses on the wider theme of “con-
servation of urban memory and identity” with reference to the model of "conservation and revitali-
zation of the industrial heritage site”. One of the current national-level problems and concerns re-
garding urban conservation, the concept of "transformation” is assessed with reference to the trans-
formation process of the "Trabzon Tekel Building”, is to discuss the conserved and/or lost urban
memory and identity.

The article which intends to arrive at a reading of the collective urban memory concept for the his-
torical urban center of Trabzon, contrasting the state before and after the transformation of the build-
ing, aims to bring voices to overlapping, subsequent and simultaneous spatial developments through
the concept of “oral history”.

During the analysis of the data gathered, the "Non-Places” concept of the anthropologist Marc Augé
is used as the tool of data analysis. Based on that concept, the written, visual and oral data is discussed
in the article, in close association with the "historical”, "relational”, and "identifier” concepts of
Augé. The negative and positive associations thus established helped track the cases of maintaining
and/or failing to maintain urban collective memory.

Keywords: City, Collective Memory, Identity, Transformation, Non-Places, Oral History,
Trabzon Tekel Building
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Bir Kolektif Bellek Hikdyesi: Trabzon Tekel Binasi ve Cevresinin Anlattiklar:

1. Giris

Kent, iginde yasayan bireylerin mekanlarla dolayl veya dolaysiz etkilesimi
sonucu gerek fiziksel, gerekse anlamsal boyutta sekillenen bir yapidir. Kent-
ler zaman diizlemi i¢inde bireylerin toplamimnin olusturdugu toplumun kiil-
tiir, ekonomi, siyasal igerik ve davrams bicimleri {irettikleri/yiktiklari
mekanlar kiimesidir. Lefebvre (1991), kentsel mekanlar fiziksel bir alan ta-
mimlamasinin Stesinde, sosyal olarak {iretilebilen giindelik yasam alanlar
olarak belirtmektedir. Kentsel mekanlar, gecmis, bugiin ve gelecek arasinda
kurulan iliskilerin en kritik baglayicit noktalaridir. Ge¢mis ile kurulan iligki,
gelecek ile kurulacak iligki i¢in de referans noktalari olusturur. Bu alanlar,
kentler i¢in kimlik kurucu noktalar olmasmin 6tesinde, o toplumun kolektif
bellegini ve kentlilik bilincini yansitan, 6zgiin yasam alanlar1 olarak ortaya
ctkmaktadirlar (Calak, 2012). Bu ifade ile anlasilacag gibi kentsel mekanlar
bellek olusumu igin kagimilmaz bir esas olugturmaktadir. Rossi (2006), kent
bellegi ve kolektif bellek kavramina kentin kendisinin orada yasayanlarin ko-
lektif bellegini tegkil ettigini, kente iliskin her parcanin, kentin kendisini ve
bellegini iginde barindirdigimi belirtmektedir. Kenti olusturan mimariler,
mekanlar tizerinden {iretilen sosyal iligkilerle kent belleginin bir parcasi ha-
line gelmekte; bu iliskiler ag1, kentin tarihi icinde akarak zamanla onu bigim-
lendirmekte, yeniden {iretmektedir; ayrica, insanlar arasindaki sosyal iligkiyi
mekanlar tizerinden okunur hale getirmektedir.

Uzun siiregler sonucunda olusan kent bellegi, mekanlarin sekillenmesi ile
kent bellegini olustururken aynm1 zamanda kent kimliginin gelisimi de kent
belleginin sekillenmesini saglamaktadir. Lynch’in (2012) “cevresel imge bile-
senleri”ni kent bellegi olusumu ile karsilagtirdigimizda kimlik, yap1 ve anlam
kavramlarmin Srtiistiigiinii gozlemleyebiliriz. Islenebilir bir imge (kent), 5n-
celikle bir nesnenin tantmlanmasin ve bu sayede diger nesnelerden ayrilma-
sin1 gerektirmektedir. Bu durum nesnenin kimligini ortaya koyar. Ikincisi;
imge, gozlemci ve gevresi ile uzamsal ve dokusal etkilesim igermelidir. Son
olarak ise imgenin gozlemci igin bir anlam igermesi gerekmektedir. Kent kim-
ligi, bireysel benliklerin, kimliklerin ve yer kimliklerinin kentsel mekanlarla
kurulan iligkiler boyunca olusan karmasik deneyimlerin sonucu olarak or-
taya gtkmaktadir (Goregenli, 2010). Kent kimliginin olusumu iki asamada ele
almabilir. Tk asama; birey ya da gruplarin kendi kentlerine iligkin algiladik-
lari, digerlerinden farkli ve biricik 6zelliklerinin degerlendirilmesi, ikinci
asama; kendi kentine iligkin deneyimlerin sembollestirilmesi ve kentin biyog-
rafisi arasinda baglanti kurulmasiyla olusan kisisel gecmis boyutudur (Lalli,
1992).
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Kentler sahip olduklari bellek sayesinde anlamh mekanlar dizilerinin bir-
birine eklemlenmesi ile olusan organizasyonlar kiimesinin bir biitiinii olarak
var olmaktadir. Bu anlamli varolus, bir kenti digerinden ayiran ve gesitlendi-
ren kentsel kimligin olusumunu saglamaktadir. Kentsel bellek baglaminda
kent kimligini tanimlamak igin kentsel mekanlarmn karakterleri belirleyici un-
surlar halini almaktadir. Bir mekann karaktere sahip olmasi bizi yer tanimina
gotiirmektedir. Her ne kadar “mekan” ve “yer” kavramlari, zaman zaman
birbiri yerine kullanilsa da, birbirinden ayrilan farkliliklar icermektedir. Yer
kavrami, mekan kavramindan farkl olarak icinde bir karakter varlig1 barin-
dirir. Bir mekanin yer olarak tanimlanabilmesi igin fiziksel varligindan o6te
duyularla biitiinlesebilmeli, kolayca yonlendirilebilecek anlamli bir nitelik ta-
simast gerekir. Bu anlamda her mekan bir yer niteligi tasimamaktadir (Soy-
genis, 2006).

Buradan hareketle, mekan ve yer kavramlarimn farkliigin ortaya koy-
mak adina kavramlara agiklik getirilmesi geregi hissedilmektedir.

Relph (1986), yer taniminda ti¢ bilesenden bahsetmektedir. Bunlar; fiziksel
ortam, aktiviteler ve anlamalardir. Canter (1977) de benzer bir sekilde yer
hakkinda bir ticleme 6nermektedir. Canter’in yer tanimlamasinda; edimler,
kavramlar ve fiziksel atiflarin iligkileri tartistimaktadir. Augé (1997) de Relph
ve Canter gibi ortaya koydugu tiglemede yer kavramini “antropolojik” olarak
ifade etmektedir. Augé antropolojik yer taniminda yerin “tarihsel”, “iliskisel”
ve “kimlikleyici” olmasi gerektigini belirtmektedir.

Bu adimda, “yer”in Augé baglaminda sahip olmasi gereken &zelliklerine
kisaca deginmekte yarar goriilmektedir.

1.1. Yerin Tarihsel Olusu

Mekansal ogelerin yeniden resmedilmesi, imgelerin goriiniir kilinmasi
kadar onu gozlemleyenin gorme bicimi ile de iligkilidir. Deneyimlenen
mekanin bireysel ve kolektif bellekte yer tutmas1 durumu, o mekana ait im-
gelerin tiretimi ve bellekteki konumlanis bi¢imidir (Al, 2011).

Yerin tarihsel olmasi 6zelligi, var olan mekan ve kullanicisi arasindaki veri
aktarimini ve bu verilerin islenisini icermektedir. Bu durum, kullanici tara-
findan islendikten sonra, belleginde o mekana ait tiretimler olusturmasma
neden olmaktadir. Bu tiretimler, mekana ait bellekte bir goriintii olabilecegi
gibi, o mekanda vuku bulmus bir olaym arisi seklinde de meydana gelebilir.

Boylece yer, kimlik/6zdeglik ve iligkiyi birlestirmek suretiyle, kendini en
alt diizeyde bir istikrar biciminde tanimladig1 andan itibaren, zorunlu olarak
tarihseldir. Orada yasayanlar, bilgi nesnesi olmas1 gerekmeyen isaret nokta-
larmi tanmyabildikleri 6l¢iide daha da bir tarihseldir (Augé, 1997).
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Bir Kolektif Bellek Hikdyesi: Trabzon Tekel Binasi ve Cevresinin Anlattiklar:

1.2. Yerin iliskisel Olusu

Augg “antropolojik yer”in, iliskisel iceriklere sahip olmas: gerektigini ak-
tarmaktadir. Yer ile olan temas toplumsal iliskiler bazindadir. Tarifeli iligki-
lere bagh degildir. Orada bulunma kosullar: rastlantiy1 ve keyfiligi de kapsa-
yacak kadar cesitlidir. Yer, ytiz ytize iligkilerin alanin1 tanimlamaktadir. Kisi-
nin “yer”de bulunma stiresi toplumsal aligkanliklar ve yazili olmayan grup
“rittieller”i aracihigiyla belirlenmektedir (Tanyeli, 2004).

Antropolojik yer, kullamcilar ile kurdugu iliski diizeyinin &tesinde,
oziinde, iginde var oldugu yapili cevre ile de iliski i¢indedir. Antropolojik yer,
cevresinden aldig verilerle sekillenirken ayni zamanda bir referans olmast ile
de cevresini kendine gore sekillendirir.

Yirtica (2005), mekanin bu durumuna farkl agidan bakarak, kapitalist eko-
nominin mekan {izerindeki yikic etkisi ve gecicilik durumu ile dogrudan
baglantili oldugunu belirtmektedir. Nicellesme olgusu mekanin en temel bi-
cimlenisi olan “yer” ile olan iliskisini kopartir. Metropoliten alanlarda
mekana ait bicimlenislerin gecerli olmadigi, kiiresellesen ekonominin
mekansal hareketliligi icinde niceliksel degerlerin 6n plana ¢ikarak iligkisel
diizeyin farkli mekansal yapilanmalara doniisiimiinden bahsetmektedir.

1.3. Yerin Kimlikleyici Olusu

Antropolojik yer, dilin gizli igbirlikleri, manzaray: belirleyen nirengiler,
yasama adabinin formiillestirilmemis kurallar1 arayiciligiyla her bir insana
0zgii ayr kimlikler tarafindan kurulur (Augé, 1997).

Kimlik kavramim insan {izerinden diisiinecek olursak, karakter; bireyin
kisiligini olusturan ve gevresine gosterdigi tepkileri anlatan, stireklilik goste-
ren, kisiyi otekilerden ayiran bedensel ve ruhsal 6zellikler; bir kimsenin az ya
da ¢ok ozgelik gostermesine yarayan goriiniis ve tavirlardir (Giir, 2002).

Harvey (2006), bireysel ya da kolektif kimlik arayisimni, degisen bir diin-
yada giivenli bir liman arays1 olarak zetlemektedir. Uzerimize dogru patla-
yan bu {ist tiste y181lmis mekansal imgeler kolaji iginde, yer kimligi 6nemli
bir konu haline gelir, ¢tinkii herkes kendini bagkalarindan ayiran bir mekam
isgal eder (bir beden, bir oda, bir ev, insan1 bigimlendiren bir topluluk, bir
iilke); kendimizi bagkalarmdan nasil ayirdigimizi ise kimligimizi belirler. Us-
telik eger bu degisen kolgj, diinyada kimse “yerini bilmiyor” ise “gtivenli bir
toplumsal diizen nasil olusturulabilir, nasil stirdiiriilebilir?” sorusunu sor-
maktadir.
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1.4. Yok-Mekan (Yer Olmayan) Kavram

“Yok-mekan”1 bagh basina farkl bir kavram gibi diistinmek olas: degildir.
Kavrami ortaya atan Augg (1997), yok-mekan; “eger bir yer, kimlikleyici/6z-
desleyici, iliskisel ve tarihsel olarak tanimlanabilirse, kimlikleyici/6zdesleyici
olarak da, iligkisel olarak da, tarihsel olarak da tanimlanamayan bir uzamu,
bir yer-olmayar tanimlayacaktir”, seklinde aciklamaktadr.

Augé'nin Fransizca olarak ifade etmis oldugu “lieu” ve “non-lieu” kav-
ramlarmimn farkli bir dile aktariminda anlam kaymasi meydana gelebilir. In-
gilizceye “place” ve “non-place”, Tiirkgeye “yer” ve “yer-olmayan” olarak
gevirisi yapilan bu kavram, “lieu” kelimesinin Tiirkgeye “mekan” olarak cev-
rilmesinden hareketle ¢calisma kapsaminda yer-olmayan deyimi yok-mekan
olarak kullanilmustir.

2. Calisma Alam

Makale, Trabzon kent dokusu igerisinde kamu tarafindan inga edilmis en bii-
yiik endiistri yapist olan Trabzon Tekel Binasi'nin, koruma ve yeniden can-
landirma 6rnegi olmasi tizerinden, korunan ve/veya kaybolan kent bellegi ve
kimligi baglaminda degerlendirilmesini icermektedir.

Aragtirmaya konu olan Trabzon Tekel Binasi, tarihi Trabzon kent surlari-
nin yaninda, surlara ve Zagnos Vadisi'ne paralel sekilde konumlanmustir. Ca-
lisma alan1 ge¢miste kentin bat1 ¢eperini olustururken, gliniimiizde bu du-
rum tamamen degiserek kentin geometrik merkezi halini almistir. Tarihsel
stireg icerisinde Trabzon Tekel Binasi ve civarinda bulunan kamusal alanlar,
basta Trabzon Tekel Binasi olmak tizere degisim ve doniistimlere ugramistir.
Bu kapsamda, ¢alisma alani ve yakin ¢evresindeki Trabzon Tekel Binasi, Giil-
bahar Hatun Camii, Atapark ve Il Halk Kiitiiphanesi'nin degisim ve donii-
stimlerine deginmekte yarar olacaktir.

e b e ; Ll 3 2 e -\ i
Sekil 1. Cahsma Alanmimn Kent Igindeki Onceki ve Sonraki Konumlari (Google Earth,
2013)
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Bir Kolektif Bellek Hikdyesi: Trabzon Tekel Binasi ve Cevresinin Anlattiklar:

2.1. Trabzon Tekel Binas1

Yapinin dogusunda; eski kent surlar1 ve Asagihisar olarak isimlendirilen
mevkii bulunmaktadir. Yapi, dogu sinirinda bulunan Resadiye Caddesi (sim-
diki Senol Giines Caddesi) boyunca sahil karayoluna kadar uzanmaktadir.
Giintimtiizde bu yolun bulundugu alan yayalastirilarak tasit trafigi yer altin-
dan islemektedir. Giineyinde Inonii Caddesi, parselin kuzeyinde ise K.Maras
Caddesi, dogusunda ise Mumcular Sokak bulunmaktadir. Trabzon Tekel Bi-
nast’nin giineyinde bulunan ana giris kismi II. Milli Mimari Hareketi 6zelli-
gini gostermektedir. Tk kistm 1951 yilinda, 2. kismu ek olarak 1965 yilinda
eklenmistir (Sert, 2004).

Uzerine inga edilmis oldugu parselin toplam alar 13.299 m? dir. Binanin
arsaya oturma alani ise 11303 m?dir ( Dogruel, F. ve Dogruel, A.S., 2000).

Sekil 2. Trabzon Tekel Binasimnin 1948 Yih Tarihli Avan Proje Vaziyet Plaru
(Topaloglu, G. Arsivi)

Yapinn Tekel Genel Miidiirliigii arsivlerinden, 1948 yili tarihli ilk mimari
cizimlerine ulagilmistir. Bu ¢izimlerde binanin giineyinde bulunan giris kiit-
lesi ve bu kiitlenin arkasinda bulunan kiitleyle birlikte, dogu cephesinde yer
alan ve ayni1 zamanda avluya bakan bir kol bulunmaktadir. Yapimun diger ki-
simlar1 daha sonra yapilmistir (Topaloglu, 2013).

Binanin ilk tasariminda giiney cephesinde bulunan kiitle 2 katli, bu kiitle-
nin hemen kuzeyinde yer alan kiitle 5 katli ve avlunun dogusundaki kisim
ise 3 katli1 olarak tasarlanmistir. Daha sonra tasarlanan kiitlelerden avlunun
batisindaki kiitle 3 katli, kuzeyinde bulunan kiitle ise 5 kathdir. Buna gore,
binanin ilk planlandig1 donemde, giiney girisi ve onun hemen arkasinda bu-
lunan kiitle ile birlikte avlunun batisinda bulunan kolun tasarlandigi, daha

698 idealkent



Giirkan Topaloglu - Asu Besgen

sonra binanin kuzeyinde bulunan kiitle ve avlunun bat1 tarafinda bulunan
kiitlenin tasarima dahil edildigi anlagilmaktadir (Topaloglu, 2013).

[k miilkiyeti Tekel Miidiirliigii'ne ait olan Trabzon Tekel Binasi'nin miil-
kiyeti daha sonra Trabzon Belediyesine ge¢mistir (Sert, 2004).

SL .
Sekil 3. Trabzon Tekel Binasi (a, b, c: M. R. Stimerkan Arsivi; 1974, d, e, f: Arkiv,

2011b)

2.2. Atapark, Giilbahar Hatun Camii ve il Halk Kiitiiphanesi

Su an Atapark olarak kullanilan alan igerisinde Osmanli Devleti zama-
ninda Giilbahar Hatun Camii, medrese, imaret, mektep, darii'l-kurra ve
mezarlik ve Glilbahar Hatun’a ait tiirbe bulunmaktadir. Alan icerisinde
ilk olarak; Sultan Selim Han Trabzon’da vali iken vefat eden annesi icin
1505 yilinda Giilbahar Hatun Tiirbesi yaptirilmigtir. Daha sonra, ikinci
olarak bu tiirbenin hemen yanina, 1514 yilinda, Giilbahar Hatun Camii
inga edilmistir. Alan i¢cinde, ayni1 zamanlarda yapildig: diistintilen “Hatu-
niye Medresesi” ve “Hatuniye Mektebi” yer almistir. Bunlarin yaninda
yapilan, “Hatuniye Imareti”nin yapim tarihi bilinmemektedir. Imaret,
1939 yilinda; mektep ise 1944 yilinda yikilmistir (Tuluk, 2009).
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Sekil 4. Giilbahar Hatun Camii ve Yakin Cevresi
(a, b, c: A. Boliikbasi, 2006; d, e, f: G. Topaloglu, 2013)

Alan, Cami ve Giilbahar Hatun Tiirbesi disinda kalan mimari eserlerin y1-
kilmasindan sonra Atapark’a doniistiirtilmiistiir. Alam parka dontistiirme
fikri ilk olarak 1931’de dile getirilmis; 1937'de Atatiirk’iin Trabzon’u ziyareti
sirasinda verdigi emir ile hayata gecirilmistir (Tuluk, 2009).

h
Sekil 5. 11 Halk Kiitliphanesi, Atapark, Giilbahar Hatun Camii Avlusu (a, b: E.
Diizenli, 2009; ¢, d: M. R. Stimerkan Arsivi, 1974; G. Topaloglu, 2013; e, f: A. Bo-
litkbasi, 2006; G. Topaloglu, 2013)

11 Halk Kiitiiphanesi, Cumhuriyet Donemi ile birlikte modernlesme calis-
malarimin temsil edildigi onemli merkezlerden biri icinde, 1961 yilinda Ata-
park’ta insa edilmistir. Dikdortgen planhdir. Kuzey ve giiney cephesi genis
cam ytizeyler ile kapldir. Yap, orijinal projesinde diiz ¢atili olsa da sonralari,
iklimsel ihtiyaglar dogrultusunda catisi ortiilmiistiir (Diizenli, 2009).
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2.3. Trabzon Tekel Binasi'nin Aligveris Merkezi ve Belediye Hizmet
Binasi'na Doniisiim Siireci
Devletin tiitiin ve 6zellestirme politikalar1 nedeni ile bolgede tiitiin eki-
minin azalmasi sonucunda, Trabzon Tekel Binasi islevini yitirmeye basla-
mis ve bir siire sonra bina kullanilmaz duruma gelmistir. Islevini yitirdigi
donemde kentin geometrik merkezinde yer alan Trabzon Tekel Binas1 ve
arazisi bir cazibe alani haline getirerek yeniden degerlendirilmesine karar
verilmistir. Bu cercevede; serbest, ulusal ve tek kademeli “Trabzon Eski
Tekel Binas1 Yeniden Canlandirma Mimari Proje Yarigsmas1”nin diizenlen-
mesine karar verilmistir. Bu karar neticesinde hazirlanan yarisma sartna-
mesinde “Yarismanin Amaci1” kisminda su ifadeler yer almaktadir:
Trabzon Kentinin gelisimi tarihsel siire¢ icinde irdelendiginde; kisitl arazi
imkanlarindan dolay1 tek merkezli bir gelisim gosterdigi gozlenmektedir.
Trabzon kenti tek merkezli olusunun getirdigi merkezde islevsel yogun-
lasma nedeniyle, gerek ulasim gerekse altyap1 agisindan problemler yasa-
maktadir. Yasanan bu problemlerin, kentte farkli merkez alanlari olusturu-
larak "kenti cok merkezli bir kente doniistiirerek", ana merkez tizerindeki
baskinin azaltilmas: hedeflenmektedir. Bu diistincelerden hareketle hazir-
lanan ve 25.12.2002 Tarihli Belediye Meclis Karariyla onaylanarak ytiriir-
liige giren Trabzon Revizyon Imar Plani'nda, eski Tekel Binasi ve gevresi,
Ozel Planlama Alam olarak planlanmugtir. ...Yarismaya konu olan yapi
kompleksine, cevresindeki idari, tarihi ve kiiltiire]l mekanlara ek olarak, Be-
lediye Hizmet Binas1 ve Aligveris Kompleksi islevleri de yiiklenerek, halen
islevini yerine getirmekte olan ikinci merkez, bu yarisma ile elde edilecek
proje ile ikinci bir merkez olarak daha giiclenerek ve yakin cevresinin de
canlandirilmasini saglayacak bir katki saglamasi amaglanmaktadir. Bu
amaglar dogrultusunda agilan yarismada ekonomik, islevsel ve yenilik¢i
¢oziimlerin ortaya konulmasi beklenmektedir. . (Trabzon Belediyesi APK
Midirliigii, 2006, parag. 2-6).
Yarismanin sartnamesinde ayrica, alanda yapilacak proje ile ilgili beklen-
tilerini iletmistir:
...Koruma yoniinden farkl nitelikteki boliimlerden olusan bina kompleksi
i¢in, Trabzon Kiiltiir ve Tabiat Varliklar1 Bolge Koruma Kurulunun bu ka-
rarlar dogrultusunda sagladig1 esneklik, jiiri tarafindan olumlu olarak de-
gerlendirilmistir. Onerilecek olan proje bu esneklik iginde koruma amagh
imar planina veri olusturacak kararlar1 icermelidir. Yarismacilarin, belirle-
dikleri bu kararlar baglaminda proje nerilerini gelistirmeleri beklenmek-
tedir. Yarismacilarin gelistirecekleri 6nerilerin, bu bina kompleksinin ken-
tin tarihinde yiiklendigi anlaml islevin, kentin geleceginde ve belleginde
yasamasina ve ayni zamanda kente yeni bir vizyon kazandirilmasina ola-
nak saglamasi beklenmektedir. Tekel bina kompleksine getirilecek oneriler
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ve yapilacak miidahaleler, program, islev ve mimari ¢6ziim cesitliliklerine
olanak vermelidir. (Trabzon Belediyesi APK Miidiirliigii, 2006, parag. 11-
13).

Trabzon Eski Tekel Binast Yeniden Canlandirma Mimari Proje Yaris-
masi'na toplamda 14 proje katilmis olup, 1.'lik, 2.lik, 3.’liik ve {i¢ adet
mansiyon olmak iizere toplamda 6 adet 6diile layik proje secilmistir. Jiiri
raporunda birinci olan projenin bu 6diile layik goriilme nedenleri su se-
kilde belirtilmistir:

Eski Tekel binasinda, birinci boliimiin kabugunun korunarak aligveris
kompleksi olarak degerlendirmesi, belediye binasinin ¢agdas bir anlayisla
kuzey yoniinde yeni kentsel mekanlar yaratarak konumlandirilmis olmasz,
mevcut gabarilerin ve sur siluetinin gozetilmesi, aligveris alanlari ile bele-
diye hizmet binas1 alanlar1 arasindaki siirekliligin saglanmis olmasi, fonk-
siyonel ¢oziimlerdeki dengeli tutumu olumlu bulunmustur (Mimarlik Der-
gisi, 2006, 5.35).

Yarisma sonucunda birinci 6diilii kazanan ve siire¢ sonucunda uygu-

lamasi yapilan projenin miielliflerinin proje yaklasimlari ve kararlar1 su
sekildedir:
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Eski Tekel Binas1 yaklasik 50 yillik mevcudiyeti ile kentsel hafizada yer edin-
mis durumdadir. Giintimiizde yerel halkin sadece gorsel olarak iliski halinde
bulundugu yapiy1 gelecekte kullanilabilir bir duruma getirmek tasarimin ana
prensibi olarak benimsenmistir. Betonarme yapilarmn saglikli kullamm &miir-
lerinin ortalama 40 yil oldugu varsayildiginda Tekel yap1 kompleksinin hali-
hazir striiktiirel durumu ile yakin gelecekteki kullanimi 6nemli bir soru isareti
olusturmaktadir. Yapinn kent bellegindeki yeri ile mevcut halinin kullanigsiz-
I1g1 tasarimun filizlendigi dualizm olarak ele almmusgtir.

Kisith arazi imkanlarindan dolay: tek merkezli bir gelisim gosteren Trabzon
Kenti'nde ana merkez {izerindeki baskiy1 hafifletmek amacyla potansiyel
ikinci merkez olarak ele alinan arazide Eski Tekel Binasi'min Alisveris Merkezi
olarak yeni tasarlanacak olan yapimn da Belediye Hizmet Binast olarak islev-
lendirilmesi diistintilmiistiir. Eski Tekel Binas: Kent 6l¢eginde kendisini goste-
ren bir yap1 olmasiyla birlikte disa kapali bir cephe diizenine sahiptir. Bu dog-
rultuda islevi geregi Alisveris Merkezi ice doniik planlamast ile daha kullanigh
bir ¢oziim getirecektir. Bununla birlikte Kente Tarihi surlarin yaninda Eski
bina ile yarisacak AVM kullanimina karsilik gelen yeni bir kiitlesel yiik getir-
mektense Trabzon’u temsil edecek ve kente yeni bir dinamik getirecek Bele-
diye Binasi'min diisiiniilmesi daha dogru bulunmustur.

Varlibas Atapark Aligveris ve Yasam Merkezi kentsel konumu ve mekansal
iligkileri baglaminda iki 6nemli kentsel aks arasinda bulunmasi ile birlikte bir
kesisim alani, gecis alan1 ve toplanma alani niteliginde bir “kamusal alar” ta-
nimlar. Zagnos Vadisi Kentsel Dontisiim Projesi, Belediye Hizmet Binasi Pro-
jesi, Senol Giines Caddesi yayalastirma projesi ve Atapark ile birlikte ele alinan
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' L e _—
Sekil 6. Varlibas Alisveris Merkezi (a, b, ¢, d, e, f: G. Topaloglu, 2016)
Trabzon Belediyesi Hizmet Binasi (g, h: G. Topaloglu, 2013)

Aligveris Merkezi kentlinin biraraya geldigi bir ortak alana hizmet etmektedir.
Mekan kullaniminin deneyim ile yakin iliskisi baglaminda eski Tekel Bi-
nasi’nin canlandirilmasi talebinin i¢-dis iliskisinin kuvvetlendirilmesi yoluyla
saglanabilecegi ngoriilmiistiir. Insanin mekan ile yakin gevresi iligkisinde
kullanicilara alternatifler sunmak ve onlar1 6zgiir birakmak amactyla mevcut
hali digartya kapali bir kutu olarak hissedilen yapiya farkh kotlardan farkh gi-
ris ve ¢ikislar Onerilmistir.

Kent belleginde 6nemli bir yer tutan Cumhuriyet Dénemi Ulusal Mimari 6r-
negi olan Tekel Binasi'min Algveris Merkezi olarak islevlendirilerek yeniden
yasatilmasi amaglanmuistir. Yeni bir islev kazanan yapi sayesinde, Trabzon’da
yeni bir yasam alaru yaratilir ve Trabzon renklenir. Bu fikirden yola gikilarak
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giin 15181nda cephenin 6zgiin konumuna sadik kalinmasiyla birlikte giin bati-
mina dogru opak kutulara yerlestirilen led aydmlatmalar ile farkli renk yansi-
malar yaratilir. Degisken cephe kabugu sayesinde kentli ile yeni ve dinamik
bir iliski kuran mimari kentsel bir imge niteligi kazarr. Varlibas Atapark ken-
tin mevcudiyetine enerji katan bir olusum olarak da tanimlanabilir (Arkiv,
2011a).

3. Calismanin Yontemi

Calisma kapsaminda, Trabzon Tekel Binasi'nin islevine devam ettigi yil-
larda kent belleginde biraktig1 izlerin saptanmasi ve gegirmis oldugu do-
niistim ile bu bellegin nasil etkilendiginin tespiti amaclanmigtir. Binanin
aligsveris merkezine dontisimii ve doniisiim siirecinin sonuglari, bellekle-
rinde Tekel Binas1 imgesi olan kisilerin bu stirecteki etkilenmeleri, birinci
agizdan dinlenerek bir sozli tarih olusturulmaya calisilmistir. Amag;
Trabzon Tekel Binas1 ve yakin gevresinin kentsel kolektif bellegi koruma
ve/veya koruyamama durumlarinin izlerini siirebilmektir. “Yok mekan”a
ait bu kavramlarin doniisim Oncesinde ve sonrasinda, kent bellegi ve
kimligindeki yeri ve degeri sorgulanmistir.

Goriisme yapilacak kisiler belirlenirken Tekel Binasi'nin islerliginin
devam ettigi yillarda, Trabzon’da yasamis ve Varlibas Alisveris Mer-
kezi'ni kullanan kisiler tercih edilmistir. Goriisme yapilan kisiler baslica 3
gruba ayrilmistir. Bu gruplar; kent tarihine hakim kisiler (2 mimar ve 2
gazeteci: 4 kisi), Tekel ¢alisanlar (2 Idari memur ve 1 isci: 3 kisi), Varlibas
Aligveris Merkezi kullanicisi (rastgele segilen 5 kisi) olarak belirlenmistir.

4. Bulgular: Anlatilar

Calismanin bu agsamasinda, dncelikle kentsel ve kisisel bellekteki Trabzon
Tekel Binasi'nin ne anlam ifade ettigi ve kolektif bellek olusturma durum-
lar1 ortaya konulmak istenmistir. Sonrasinda ise Trabzon Tekel Binas1 ve
Varlibas Alisveris Merkezi cercevesinde Augé'nin antropolojik yer tani-
mindaki “tarihsel olus”, “iligkisel olus” ve “kimlikleyici olus” kavramla-
rindan yararlanilarak kentsel bellek ve kimlik kavramlarinin izi stirtilmiis-
tir.

Yapilan goriismelerin sorular: ve desifrelerinin kisaltilmais ilgili boltim-

leri asagida yer aldig gibidir.
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4.1. Kentsel ve Kisisel Bellekteki Tekel Binas1 Uzerine Anlatilar
Soru: Trabzon Tekel Binasi, Trabzon kenti ve sizin icin nasil bir anlam
ifade ediyordu?

4.1.1. Kentsel Bellekteki Tekel Binas1

“Trabzon i¢in hakikaten ¢ok 6nemli bir ekmek kapisiyd: orasi. Tiitiinden
sadece onlar degil tabii ki tiitiinii {iretenlerde faydalaniyordu. Demin soy-
ledim, yine sOyliiyorum tiitiin satisina endeksliydi Trabzonun ekonomik
hayat1. Tiitiin satisinda para girerdi Trabzon’a. O paradan herkes nasibini
alirdi...” (Bekir Gergek, 68, Mimar).

“Trabzon'un belki Numune Hastanesinden sonra, ya da Trabzon Li-
sesi’'nden sonra yapilmis onlardan daha biiytik, en biiyiik binas1 idi. Hem
hava fotograflarinda hem bulundugu sokaklarda caddelerde ¢ok devasa
bir seydi. ... Trabzon'un sosyal yasaminda biiyiik 6nemi vardi ¢iinkii en
¢ok caligani barindiran bir is yeriydi...” (M. Resat Siimerkan, 63, Mimar).

“Bir varlikt1 bana gore, bir varlikti, bir yasam bicimiydi...” (Hayri Gii-
ner, 67, Gazeteci).

“... Meydan'in disinda Atapark’in varligin1 hatirlatan, insanlarin Ata-
park’a gitmesinin tek sebebi Tekel Binas1'yd... Tekel binalar1 ¢alisma alani
olarak hem de orada yasayan insanlarin kent kiiltiiriine katki anlaminda
¢ok biiyiik islevi vardi...” (Murat Tagkin, 59, Gazeteci).

“Bu Trabzon demek, Tekel demek... Yani, Bu Trabzon demek, Tekel
demek...” (Kerim Ozdemir, 66, Tekel Memuru).

“... O zamanlar tiitlin Karadeniz Bolgesi'nde bilhassa Trabzon'da
¢ok yaygindi. Vatandas tiretmis oldugu mali rahatlikla Tekel'e satabili-
yordu ve parasini da alabiliyordu. Herhangi bir sikintis1 yoktu. Dolayisiyla
ekonomik bir canhilik getiriyordu...” (Ismail Yilmaz, 68, Varlibas AVM
Kullanicist).

4.1.2. Kisisel Bellekteki Tekel Binas1

“Cok miitevazi, yani onun arkasinda kocaman bir fabrika, onda biiyiik
bir deponun oldugunu tahmin edemezsiniz. Oyle bir yap: éniinden geger-
dik kimseyi de gérmezdik...” (M. Resat Siimerkan, 63, Mimar).

“... benim goéziimde Tekel Binasi, hakkaten is, es, as anlaminda ¢ok
onemli, yani oraya girene kiz verebilirlerdi, evlenebilirdi es anlaminda, isi
olabilirdi, as1 olabilirdi. Bana gore yasam bicimiydi, diye diistiniiyorum
ben...” (Hayri Giiner, 67, Gazeteci).

“Tekel binasmin soyle bir 6nemi vardi. Benim rahmetli babam oranin
yapiminda ¢alismis, demirci ¢iragi olarak orda ¢alismis onu anlatirdi. Her
oniinden gecerken de babamin burada bir emegi var diye 6zel bir bakisla
bakardim. Ozel bir anlam1 vardi benim igin...” (Hiiseyin Al, 43, Varlibas
AVM Kullanicist).
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“Boyle kapali, karanlik, ne oldugu belirsiz boyle kocaman bir binayd1
yani. Bagka boyle hi¢ zindan gibi bir bina goriintiisiindeydi...” (Ahu Un-
ver, 37, Varlibag AVM Kullanicist

“Yani soguk bir yap1 bina olarak algiliyordum ben oray1. Disa kapali bir
bina olarak... Hani icerde neler yasaniyor onu bilmiyordum. ... Cok bdyle
iliskimin oldugu bir yer degil. ... Cok sik orda olan bir tip degildim. Sadece
iste yiirliyerek gegerken veya arabayla gectigimde gordiigiim bir sey...”
(Azem Erdem, 51, Varlibag AVM Kullanicisi).

4.2. iliskili Olus Uzerine Anlatilar
Soru: Trabzon Tekel Binasi'min/Varlibas Alisverig Merkezi'nin Trabzon

kenti ve onun yakin gevresiyle iliskisi oldugunu diistintiyor musunuz?
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4.2.1. Tekel Binas’nin iligkili Olusu

“Zagnos Meydani'na ve Zagnos Meydani'nin gevresindeki dokuya hi¢ ama hig
yabanc1 degildi. Depolar sonradan yapilmisti, deposuz donemden bahsediyo-
rum. Sadece idari binasi ve onun iist katlarinda yapilan tiitiin isleme atolyeleri
oldugu zamandan bahsediyorum. Sempatik, arsasina yakisan, bir tarafinda sur,
bir tarafinda park, arkasinda Giilbahar Hatun Camii, tiirbe vs. O gevrenin ya-
bancis1 degildi. Proporsiyonlariyla, cephe hareketleriyle, sacaklariyla falan simdi
goziimiin 6niinde o bina. Oranin yerlisiydi, oranin sahibiydi... Bu bolgedeki ge-
leneksel mimari cizgileriyle aykir1 diismeyen bir yapiydi. Sacaklariyla, ¢atidaki
cat1 hareketleriyle, malzemesiyle her seysiyle hos bir binaydi. Korunakh girisiyle
beraber, bu bolge i¢in hostu...” (Bekir Gergek, 68, Mimar).

“Yeni Cuma Camii'nin hemen bitisiginden tiitiin tarlalar1 baghyordu Boz-
tepenin eteklerine kadar. Sehir igerisinde de tiitiin tarlalar vardi. Sehrin merke-
zinde kadar yayilmus bir {irliniin alindig1 bir yer, onun da insanin sehrin iceri-
sinde olmasimi bekliyor. Uretilen sey sehrin igerisindeyse alim yerinin de sehrin
icerisinde olmah. O agidan hi¢ yadirganmiyordu. Tiitiin orada alim yeri de
orda...” (M. Resat Stimerkan, 63, Mimar).

“...cevresini 6zellikle Atapark’ta olan bakkal, market gibi kiiciik ¢apta -0 za-
man bdyle biiyiik marketler yok- herkese oradan faydasi var. Adam evine ak-
sam giderken oradan aligveris yapip evine 6yle gidiyordu...” (Hayri Giiner, 67,
Gazeteci).

“Ayasofya Miizesi gibi yani Trabzon’da hemen hemen her mahallesini yeni-
ler hari¢ eski seyleri hatirlatan simgeler vardir. Bunlardan bir tanesi de Ata-
park’taki Tekel Binastydi...” (Murat Tagkin, 59-Gazeteci).

“Akgaabat'in tiitiinii de burada alinirdi. Paralar1 maralari hep buradan 6de-
nirdi Akgaabat'mn. Trabzon’a bagl merkez kdyleri yapilan tiitiin ekiciligi ile ilis-
kisi vardi. Gayet giizel iligkileri vardi. Nereye hitap ederdi? 64 koy Trabzon’da
bu bina... Trabzon igin 64 koye hizmet ederdi. Neydi? O tiitiin alimlar1. Tiitiin
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yapardh ireticiler, buraya gelir satar, paralarmi alir giderlerdi. O paralarda Trab-
zon’da harcanirdi iste. O tiitlin paralar... Trabzon’a katma deger de saglardi...”
(Muammer Yazici, 69, Tekel Memuru).

4.2.2. Varlibas AVM'nin iliskili Olusu

“Merkezi bir yer oldugu i¢in. Orda insanlarmn bulusmasi, iste ne bileyim ben,
oturup ¢ay igmeleri, sinemaya gitmeleri, alisveris seyleri, etrafa o sekilde bir sey-
leri olabilir. Her kiiltiirel anlamda mi diyelim ona, sanatsal bir sey yok. Bir bina
yapiliyor ama orada bir sanat merkezi yok...” (Hayri Giiner, 67, Gazeteci).

“Varlibas merkezini insanlar artik belli mekanlar1 belli kiiltiirel... yemek,
i¢mek, giyinmek {izerinden, markalar {izerinden Varhibas'ta gidebilecek yerler
olursa. Arkadaslarimizin, gazetecilerin ¢ok gitmesinden dolay1 bir yeri yazip
ciziyorlar. Orasi bir sekilde bulusma adresi, su bu gibi olusuyor...” (Murat Tas-
kin, 59, Gazeteci).

“Civariyla iligkisi, ne diyebilirim, yok ki. Orda civarinda gelmisler, vatan-
das civarinda diikkan, mekan a¢gmis is yapamadilar. Gidin bakin kapal...”
(Kerim Ozdemir, 66, Tekel Memuru).

“Gidersin oraya 500-600 lira verirsin. Alisveris merkezi... Aligveris mer-
kezleri ne i¢in kurulur? Ticaret icin. Ticarete uygun olanlar gider ahsverisini
yapar herhalde. Cevresiyle iligkisi oyle olur. Daha bagka nasil olsun...” (Mu-
ammer Yazicy, 69, Tekel Memuru).

“Yok, Varlibas'ta olan, Varlibas'ta kaliyor. Zarardan baska bir sey yok. Seni
sdémiiriiyor...” (Muhammed Ofluoglu, 59, Tekel Iscisi).

“Yani ihtiyaglar dogrultusunda kurabilirler. Varlibag var oraya gidelim.
Sunu yiyelim igelim, sunu alalim seklinde. Ama tabii ki varlig1, oradaki varlig
o cevrede oturan insanlar i¢in ashinda biiyiik bir sey. Baglar1 var tabi ki. Yani
Varlibag'in varlig1 onlar icin bir garanti orda...” (Ahu Unver, 37, Varlibas AVM
Kullanicisi).

“... yani ¢evreyi daha modern daha iste caga uygun daha goriiniimii géze
hitap eden bir sekle sokmaya calistyorlar. Kanaatim odur...” (Selma Altun, 46,
Varlibag AVM Kullanicisi).

“...Varlibag'mm yaninda genelde devlet daireleri var, genelde devlet daire-
lerinin oldugu alana yakin oldugu i¢in devlet memurlar1 genelde oraya gidiyor
Ogle tatillerinde. Ozellikle yemek ve diger alisveris ihtiyaglar1 i¢in onun igin bir
art1 oldugunu diisiiniiyorum. Cevreye ¢ok biiyiik bir katkisinin oldugunu dii-
stinmiiyorum, ama mutlaka bir katkisi, bir imzas1 vardir, ama beklentilerin
uzagmda kaldigmi diistiniiyorum kendimce...” (Hiiseyin Al, 43, Varlibas
AVM Kullanicist).

4.3. Tarihsellik ve An1 Olusumu Uzerine Anlatilar

Soru: Trabzon Tekel Binasi'nin/Varlibas Alisveris Merkezi'nin tarihselligi
ve ani1 olusturmasi tizerine diisiinceleriniz nelerdir?
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4.3.1. Tekel Binas1'nin Tarihselligi ve An1 Olusumu

“...Trabzon dendiginde Tekel binas1 yok sayilabilecek bir durum sz konusu
degil diye diistiniiyorum, ¢iinkii gecmis yasantisinda insanlar icin degerli bir
binaydi. Hem iirettiklerini satabilme, verebilme agisindan en kisa zamanda ve
birinci ele verebilme agisndan hem de ¢alisma ortami sagladig icin, is imkamn
sagladigi icin...” (Azem Erdem, 51, Varlibas AVM Kullanicist).

“Gegmisini tabii ki yansitmaktaydi. Yani gegim kaynagi olarak bakarsan ki
insanlarin ekmek kapisi oldugu icin halkla tekel i¢ iceydi, artik yani Trab-
zon'un ¢ogu niifusunun gelir kaynag orasiydi. O yiizden tabii ki...” (Selma
Altun, 46, Varlibas AVM Kullanicisi).

“O bina ile animiz neydi biliyor musun? Biz ortaokul ¢ocuklari olarak, 10-
11 yagsinda ¢ocuklar, Trabzon Lisesi'nde ortaokulu okumustuk. Trabzon Lisesi
6 y1ld, ortaokul ve lise olarak. Okuldan ¢tkisimizda annesi Tekel de calisan ar-
kadaslarimizin Tekel’in kapisinda bekleyen annesiyle bulusmalarin...” (Bekir
Gergek, 68, Mimar).

“Igerisine girdim, daha dnce girdim. Biiyiik boyle alanlar1 vardi. Cok bii-
yiik gorkemli bir bina olarak aklimda kaldi. Giriste miidiiriin odas1 vardi. Za-
man zaman konuyla ilgili bir sey olunca, babam beni gonderirdi, miidiirle ilgili
herhangi bir seyi gider konusurdum. Trabzon’a gére, Trabzon'un o dénemine
gore ¢ok biiyiik, devasa bir bina olarak goziimle, hatta gercekten hayranlikla
izledigim bir bina olarak hala daha akillarimda kaldigimu sdyleyebilirim...”
(Hayri Gtiner, 67, Gazeteci).

“Ben sigara icmedigim halde, o tiitiiniin kokusu bana mis gibi gelirdi. Loj-
manda otururduk. Depo yanim. Bizim lojman diyelim, lojmanin yarn de-
poydu. Tiitiin kokusu... Ama mis gibi gelirdi bize, alistik ona herhalde...” (Ke-
rim Ozdemir, 66, Tekel Memuru).

“Valla Tekel Binast'yla amimiz soyleydi. Biz ordan, ben o zaman seydey-
dim, Sotka’da oturuyordum, Tekel Binast dagildigi zaman kdyde kadinlar
iirettikleri mah pazarlamaya gelirdi ve orda ¢ok ucuz mal alirdik. Her geldigi-
miz zaman, ihtiyacimiz oldugu zaman. Biz pazar ihtiyacimizi ordan giderir-
dik...” (ismail Yimaz, 68, Varlibas AVM Kullanicist).

4.3.2. Varlibas AVM'nin Tarihselligi ve An1 Olusumu

“Tarihsel his soyle vermekte: “Hey gidi Reji Binas1” diyorum baktigim za-
man, ona da hakkim var herhalde. “Hey gidi Reji Binas1” diyorum... (**size
andirtyor) Andirmiyor, zoraki...” (Bekir Gergek, 68, Mimar).

“Bir yapuy, tarihi bir yapiy1 yikip yeniden yaparsan onun tarihle, marihle
alakast kalmiyor. Onun imitasyonunu yapiyorsun. Al buraya Beyaz Saray’i
yap, Kremlin Saray1'n1 yap, o mu oldu yani. Restorasyonda boyasin degistir-
digin zaman bile isin tarihi kalmiyor. Aris1 gidiyor. Tekel bu haliyle saglam bir
binaydi. Kiigiik onarimlarla bugiine ulastirilsaydi. Sagna soluna gidilseydj,
tiitlin kokusu gelebilirdi. Ne bileyim, bir iiretici elini dayamistir, hala orada
teninden gelenler bulabilirdin. Ama simdi dyle bir sey yok. Orasi Tekel’e baya
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benziyor denebilir ama Tekel’in yerini hi¢ tutmaz...” (M. Resat Stimerkan, 63,
Mimar).

“...tarihi his bana vermiyor yani. Diin bir, bugiin iki... Ama bir tarihi, yani
orda, mesela Tekel Binasi her gegtigim zaman Tekel Binasi'm1 bana arimsati-
yor. Disindan ben onu goriiyorum... Varlibas olsa da olur olmasa da. Benim
icin bir anlamu yok...” (Hayri Giiner, 67, Gazeteci).

“Bana verir de, ondan 6nceki binay1 hatirlamayanlara, binay1 yasamayan-
lara diyelim, gérenlere vermez. Oradakini sadece bir bina olarak 6nceki Tekel
Binasi'ny, sadece Tekel Binasi olarak gorenler, biz nelerden bahsettik, tiitiin ola-
ymndan bahsettik, calisma olaymdan bahsettik, tiirkiilere konusundan bahset-
tik, bu bana hatirlatir. Alt taraftaki yap1 degilse bile, giineydeki yapi, ona ben-
zeyen, o biraz hatirlatiyor. Ben ona baktigim zaman onu hatirhyorum. Arka-
sina gectigim zaman belediyeye gectigim zaman unutuyorum... (** igine gir-
diginiz de...) Ici hatirlatmiyor...” (Murat Tagkmn, 59, Gazeteci).

“...yok, hic tarihi... Tekel olarak biliniyor. Hala Tekel... Hala benim ak-
Iimda Tekel diyorum yani. Bugiin bile soyledim yani. Yukardan asag1 bakti-
gimda Tekel Binasi diyorum. Bagka bir his uyandirmad bizde...” (Kerim Oz-
demir, 66, Tekel Memuru).

“Yok yok. I¢i tarihi degil ki, ne tarihi ya. Tekel hissi veriyor, yani ey gidi
giinler diyorum...” (Muhammed Ofluoglu, 59, Tekel Isgisi).

“Yani tarihe uygun yapildigim sanmiyorum. Yani tarihi doku kayboldu.
Yani dedigim gibi sadece dis cephe, dis cephe de degil artik yani duvarlar kal-
mus artik. Yani icinde o tarihi yansitan hicbir seyin kalmadigim goriiyorum.
Tamamen degisti, yani o tarihi doku kalmadi. Tamamen degistirmisler bence
mimarisini...” (Selma Altun, 46, Varlibag AVM Kullanicisi).

“Giriyorum ¢tkiyorum. Oradan gegiyorum belediye islerime...” (Muam-
mer Yazici, 69, Tekel Memuru).

“Yok Oyle bisey, yok yok, hicbir sey yok. Giriyorum, dyle bakiyorum, ey
gidi Tekel diyorum. Eskiden i¢ten bakardik disari, simdi distan igeri bakiyo-
ruz...” (Muhammed Ofluoglu, 59, Tekel Iscisi).

“...Binaya baktigim zaman ben Tekel'i animsiyorum. Gidiyorum parkta
oturuyorum, bahgeye bakiyorum, benim odaya. Tkinci oda benimdi. Miidii-
riinki birinci oda, benimki ikinci oda... Hala bakiyorum ayru seyi koruyor.
Cergevesi dahi ayni, boyasi dahi ayni... yani onu ¢ok giizel sey etmisler. En
bliyiik 6zelligi o zaten...” (Muammer Yazici, 69, Tekel Memuru).

“...higbir sey kalmadi. Daire yok. Yemekhanemiz yok. Ondan sonra, bir o
calistigimz tiitiin olan yerler yok. Eskiden mesela Tekel’de calistigimiz yerde
iscilerin resimleri vardi. Oralara asilmasi lazimdi. Onlar yok. Hani tarihi yer...”
(Muhammed Ofluoglu, 59, Tekel Iscisi).
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4.4. Kimlik ve Kimlikleyici Olus Uzerine Anlatilar
Soru: Trabzon Tekel Binasi'min/Varlibag Aligveris Merkezi'nin Trabzon
kenti kimlik ve karakterine uygun oldugunu diistiniiyor musunuz?
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4.4.1. Tekel Binasi'min Kimligi ve Kimlikleyiciligi

“Tekel Binasi, Ulusal Mimari Dénemi’nin, 2. Déneminin, 2. Ulusal Mimari
Akim’in Trabzon’daki 6nemli 6rneklerinden bir tanesi. Tabii ki yani oras: olan
bir bina, kimlikli bir bina... Endiistri binas1 olmasina ragmen bdlgesine barisik
bir binayd... Valla cok miitevazi bir binayds, yle sey degildi, ama ben ¢cocuk
yaslarimda 6niinde gegerken proporsiyonlariyla, malzemesiyle devletin ciddi-
yetini sanki de hissediyordum...” (Bekir Gergek, 68, Mimar).

“Rengi itibariyle de, yani biiyiikge bir ev gibi hissederdik onu. Dolayisiyla
en ¢ok gordiigiimiiz o cepheler bizim goziimiizde Tekel'i bigimlendiriyordu,
kimligini. Miitevaziydi yani, ama Boztepe’ye falan ¢ikinca koca bir yap1 oldu-
gunu goriiyorduk. Bu kentin gururu idi o zamanlar. Béyle bir bina var, Trab-
zon'da igletme var... Simdi oradaki ¢alisan insanlar igin ciddi bir miiessese ve
saniyorum aileler i¢in gururu kaynagiydi. Tekel'de ¢alisiyor diye...” (M. Resat
Stimerkan, 63, Mimar).

“Gliven veren bir binadir orast. ...Oranin kendine has kokusu vardir. Has
bir ¢alisma diizenleri vardir. Has bir arkadashk baglar vardir. Tekel'de cali-
sanlar sanki boyle bir ekibin elemanlar gibi paylasmalari, paslasmalari, vs.leri,
diigiinleri vs.leri onlarn, cok farkli olur. Bir Faroz gibi yani, kendine has bir
kimligi vardi...” (Hayri Giiner, 67, Gazeteci).

“Distiniiyorum... Trabzon'un en biiyiik binasi. Boztepe’den baktigimiz
zaman ilk defa gordiigiin yer...” (Muammer Yazici, 69, Tekel Memuru).

“Bir is kapistyd1 diye diisliniiyorum. Yapimi ne zamandi bilmiyorum, ama
yani bina olarak, ¢ok, hani goze hos bir bina oldugunu sdyleyemeyecegim.
Oyle bir binaydi yani, estetik bir bina degildi. Iste soguk bir binaydi. Tas bir
binaydi. Renk olarak, hani sanirim, tiitiin vari bir renk, boyle giilkurusu gi-
biydi degil mi rengi? Giilkurusu renginde bir binaydi. Hani renk olarak ¢ok
olumsuz degildi diye diisiiniiyorum. Renk olarak olumsuz degildi...” (Azem
Erdem, 51, Varlibas AVM Kullanicisi).

“...ben esimi orda tanidim. Ablam, rahmetli babam hep ordan ekmek ye-
misiz. Rahmetli ablam da ayni, babam da aymn, teyzem de ayni... Esimi orda
tanudim. Esimle orda tanistik, yani biiyiik sevdalik yasadik orda yani. O dost-
luk, o arkadaslik, o samimiyetlik hepsi, birbirine yardimlasma. Birinin diigiinii
olurdu, ayaga kaldirirdik onu... Piknik yapardik. Bayan, erkek ayniydik yani.
Tabi ayrilmiyorduk hig, yani samimiyetlik vardi...” (Muhammed Ofluoglu,
59, Tekel Iscisi).
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4.4.2. Varlibas AVM'nin Kimligi ve Kimlikleyiciligi

“Motamot korumak gibi bir sevdasina diistiiler. Onlarin, o kent dokusuna
yabanci depo pencereleri, daha iyine tekrar ettiler. Sonra onlara beyaz mas-
keler taktilar. Bir seyler yaptilar. Fiberglaslar falan... Belki onlara gerek
yoktu. Su haliyle Trabzon kent dokusunun yabancisi... Varlibag'in giris
cephesini birakalim bir tarafa, geri tarafin 3 cepheyi dolanalim, kent doku-
sunun yabancisi ve tarihi Trabzon kentinin giris kapisinin esigi orasi. Zag-
nos Kopriisii'niin esigi. Giris kapisinin esiginde onla hig ilgisi olmayan bir
bina tiirettik...” (Bekir Gergek, 68, Mimar).

“Varlibas AVM bana gore, heniiz bizim ge¢miste oldugunu diistindii-
giimiiz o Tekel islevinin goriildiigli donemdeki yerin ¢ok ¢ok uzaginda.
Sadece galisanlarin ve orada isi olanlarin gittigi yer olmasina ragmen, o do-
nemde daha az insanin gittigi yer olmasma ragmen, o dénemdeki Trab-
zon’da kimligindeki yeri ¢ok daha fazlaydi... Bu da dolayl olarak eski is-
levinin yerine getirmis oldugu hareketlilik veya kiiltiirel katkiya bugiin
onun %10"unu bile yapamiyor, ama zaman igerisinde belki oralardaki etraf
acilir, kiiltiirel etkinlikler sunlar bunlar yapilir, belki o zaman olabilir...”
(Murat Tagkin, 59, Gazeteci).

“Varlibas dendiginde aklimda sdyle bir eski Tekel binasinin yeri sek-
linde bir bag kurma sansim olur, yani onun disinda baska bir sey yok...”
(Azem Erdem, 51, Varlibas AVM Kullanicisi).

“Normal bir aligveris merkezi gibi goriiyorum ben oray, yani ben Trab-
zon'la ¢ok bagdastigini diistinmiiyorum, yani hani o eski Tekel Binasi'nda,
bilmiyorum, sadece dis duvarlar1 bence kald1. Digerleri hep degisti, yani
¢ok bagdastigin1 Trabzon'la, diisiinmiiyorum...” (Selma Altun, 46, Varli-
bas AVM Kullanicist).

“Bir defa her seyden 6nce dogal bir giizellik veriyor. Bir defa biitiin alis-
veris merkezlerini, ihtiyaglarini bir noktada birlestiriyor. Bu bir ihtiyagtir.
Adam geldigi zaman biitiin ihtiyaclarini alip rahatlikla gidebiliyor. Gelip
rahatlikla huzur igerisinde ailesiyle ¢oluk ¢cocuguyla oturabiliyor, yemegini
yiyebiliyor, aligveris yapabiliyor. Bu ¢ok giizel bir olaydir...” (Ismail Yil-
maz, 68, Varlibas AVM Kullanicist).

5. Sonuglar

Makale, kentsel koruma disiplini ve pratiginin “kent bellegi ve kimligini
koruma” iist temasi ile “endiistri mirasi alaniin korunmasi ve yeniden can-
landirilmas1” 6rnegi tizerine odaklanmistir. Kentsel korumanin ulusal 6l-
cekteki gilincel sorunu ve tehditlerinden biri olan “dontisiim” olgusu,
“Trabzon Tekel Binas1” doniisiim siireci iizerinden, korunan ve/veya kay-
bolan kent bellegi ve kimligi baglaminda degerlendirilmistir. Marc
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Augé'nin “antropolojik yer” tanimindaki yere ait “tarihsel”, “iliskisel” ve
“kimlikleyici” olma Ozelliklerinden faydalanilarak sozlii tarih verileri ile
kentsel kolektif bellegi koruma ve/veya koruyamama durumlar: tartisilmis-
tir.

Tamamlanan ¢aligmanin sonucunda, Trabzon kentinin tarihi doku-
suna oldukca yakin bir noktada bulunan Trabzon Tekel Binasi'nin kentsel
kolektif bellegin olusumunda 6nemli roller iistlenen bir endiistri yapisi,
konumu itibari ile gelisen ve biiyiiyen kentin -halen- bir degeri, ¢evre-
sinde yer alan kentin kamusal alanlari ile giiclii mekansal etkilesimler kur-
mus oldugu bir kez daha kanitlanmistir.

Trabzon Tekel Binasi Bina, kendisi ile dogrudan iliskisi bulunan ¢ali-
sanlari i¢in is yeri olmaktan ¢ikmis, kurulan mekansal baglar ile calisanla-
rin evi halini almistir. Trabzon Tekel Binast ile ikincil seviyede iligki icinde
bulunan tiitiin tireticileri igin ise Trabzon Tekel Binas1 tiim yil boyunca
trettikleri {irtinlerin karsiliklarini aldiklar: bir ekmek kapisi olarak alg-
lanmistir. Trabzon Tekel Binast ile tiglinciil seviyede iliski kuran diger bi-
reyler i¢in ise Trabzon Tekel Binas1 sahip oldugu kiitlesel biiytikliigii ile
kent icinde 6nemli bir fiziksel referans noktasi olmustur. Kiitlesel biiyiik-
ligtintin yaninda, kent icin yaratmis oldugu ekonomik katkinin ise an-
lamsal referanslar yaratmis oldugu sdylenebilir.

Trabzon Tekel Binasinin sahip oldugu fiziksel ve anlamsal degerleri
kolektif bellek olusumu i¢in 6nemli unsurlarindandir. Bir endiistri mirasi
olan Trabzon Tekel Binasi icermis oldugu sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve
tiziksel yapist ile cok katmanli bir tiretim mekanidir. Bu baglamda Trab-
zon Tekel Binasi’'min antropolojik yer tanimindaki yere ait “tarihsel”, “ilis-
kisel” ve “kimlikleyici” olma Ozelliklerinin tamamini yansittig1, yapilan
sOzlii tarih ¢alismasi ile ortaya konulmustur. Bu duruma karsilik olarak
endiistri mirasin1 korumak ve yasatmak igin bir proje yarismasi ile gelis-
tirilen sonug iirtin antropolojik yer 6zellikleri tasimayan tiiketim alanina
dontismiistiir. Yap1 ve cevresinde gergeklesen degisim, mekanin algilanisi
agisindan es zamanli doniisiimlere sebep olmustur. ik olarak, Trabzon
Tekel Binasi’'nda yasanan tiiretim alanindan tiiketim alanina doniistim,
kentsel bellek baglaminda ters yiiz etkiler yaratmistir. Tarihsel, iligkisel ve
kimlikleyici referanslar ortadan kalkmistir. Tkinci olarak, bina kiitlesinde
yasanan degisimler kiitlesinin sahip oldugu referans noktalar1 sayesinde
-her ne kadar tamamen yikilip oransal ve yapisal bir takim degisiklikler
ile yeniden insa edilmis olsa dahi- kentsel bellek ve kimlik algisinda islev-
sel dontistim kadar etki yaratmamustir.
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Calisma kapsaminda saptanan anlatilar, bu sonucu destekler nitelikte-
dir. Oyle ki mekanimn “iligkili olus” iizerinden ilgili anlatilari, Tekel Bi-
nast’'nin ¢evresinde bulunan ve Trabzon tarihinde 6nemli yer tutan kent-
sel imgelerle fiziki bir iligki igerisinde oldugunu gostermektedir. Tekel Bi-
nasl, yoresel mimarinin 6zelliklerini de i¢cinde bulundurmasi nedeni ile de
iliskili bulunmaktadir. Bu nedenle, bir kullanic1 tarafindan “oranin yer-
lisi” olarak nitelendirilmistir. Civar kentler, hatta mahallelerde tiretilen tii-
tiiniin deger kazandig1 yerdir. Sahip oldugu isci sayis1 nedeniyle yakin
cevresinin sekillenmesinde, ekonomik anlamda gelisimine katk: sagladig:
belirtilmektedir. Atapark ve cevresine hayat veren bir yap1 olarak deger
gormektedir.

Varlibas Aligveris Merkezi, bulundugu konum itibari ile sehrin geo-
metrik merkezinde bulunmaktadir. Civarinda bulunan idari merkez ile
burast alternatif kent merkezi olarak diistintilmektedir. Varlibas Alisveris
Merkezi'nin yaninda Belediye Binasi'nin da yer almasi art1 bir deger ola-
rak gevresini sekillendirmede katki saglamaktadir. Bu duruma farkh bir
acidan bakildiginda, ¢evresindeki diikkan kiralarinin artmasi ve acilan is-
letmelerin siirekliligini saglanamamasi olumsuz bir yonii olarak dile geti-
rilmektedir. Sosyal agidan bakildiginda, Trabzon halki igin, bir kent i¢in
bir bulusma noktas1 niteligi tasidig1 anlasilmaktadir. Aligveris Merkezi
araciligiyla ¢evresinde buluna insanlarin daha kolay sosyal aktivitelere
katilim saglamas1 onemli goriilmektedir.

“Tarihsellik ve an1 olusumu” {izerine elde edilen anlatilarda, Trabzon
Tekel Binasi, kent ve ¢evresinde yasayanlar igin iirettikleri tiitiinler saye-
sinde ekonomik gelir saglamasi, bir ekmek kapisi olarak adlandirilmistir.
Bireylerin bina ile kurdugu, binanin fiziksel biiytikligi, tiitiin kokusu,
bulusmalar ve komsuluk iligkileri belleklerinde bina ile ilgili an1 olusum-
larini1 saglamistir.

Varlibas Alisveris Merkezi'nin kiitlesel olarak Trabzon Tekel Binasi'na
benzemesi belleklerdeki “Tekel Binasi imgesi”ni ¢agristirmaktadir. Yer
olarak tarihsel olus 6zelligi, Trabzon Tekel Binasi tizerinden yapilan ki-
yasla ortaya konulmaktadir.

Tekel Binasi'nin 2. Ulusal Mimari Donemi'nin Trabzon’daki en 6nemli
eseri olarak nitelendirilmis olmas1 “kimlik ve kimlikleyici olus” {izerine
elde edilen anlatilar arasindadir. Bina, kent icinde donemin en biiyiik ya-
p1st olmasina karsin, miitevazi bir bina olarak degerlendirilmektedir. Eko-
nomik anlamda katkisi, kisilerde kimlik algisini etkilemistir. Kisilestirme
yapilarak Tekel Binasi'nin giiven veren bir bina oldugu, bu giiveni de ora-

idealkent 713



Bir Kolektif Bellek Hikdyesi: Trabzon Tekel Binasi ve Cevresinin Anlattiklar:

daki dostluk, arkadashk duygulariyla sagladig: dile getirilmektedir. Trab-
zon Tekel Binasi'nin kendine has tiitiin kokusu bina i¢in kimlikleyici bir
unsur olarak goriilmektedir. Trabzon Tekel Binasi ¢alisanlari, kurmus ol-
dugu paylasimlar ile bireysel kimliklerini ortaya koymaktadirlar.

Anlatilarda, Varlibas AVM'nin kimliginden bahsedilirken kimlikli
olusu veya olmayisinu iki grupta tarif etmektedirler. Birinci tarifte, alisve-
ris merkezinin daha 6nce yerinde bulunan Trabzon Tekel Binasi iizerin-
den kimlik tarifleri yapilmaktadirlar. Bu noktada, doniisiim ile birlikte var
olan bir kimligin, kokunun yok olarak, kent dokusunun yabancisi bir bina
meydana geldiginden bahsedilmektedir. Varlibas denilince zihinde sa-
dece “Tekel Binasi'nin yeri” olarak canlandigi, yerel hicbir unsurla bag-
lant1 kurulmadig dile getirilmistir. Tkinci tarifte ise aligveris merkezi isle-
vinden bahsedilmektedir. AVM’den kullanicilarinin rahat nefes alabile-
cegi, alisveris yaparak ve yemek yiyerek rahatlayacag: bir mekan olarak
bahsedilmektedir. Bu anlamda bir ihtiyag olarak goriilmektedir. Bunlarin
yaninda, diger kisilerden kendilerini ayirt edebilecekleri bir durum yasa-
madiklar dile getirilmistir.

Tiim bu verilerden hareketle, mekan ile kurulan negatif ve pozitif ilis-
kiler kiimesi, kentsel kolektif bellegi koruma ve/veya koruyamama du-
rumlarinin gergevesinde -Augénin de bahsettigi gibi- “yer” ile “yok-
mekan” birer kacic kutsalliktir daha cok. Ilki hicbir zaman tiimiiyle silin-
memistir. Insan ve cevresi arasindaki iliski de siirekli ve yeniden yazil-
mast i¢in her seferinde silinen parsomenler gibidirler.
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Extended Abstract

A Tale of Collective Memory: What Trabzon Tekel
Building and Its Environs Tell Us

Gurkan Topaloglu Asu Besgen
Karadeniz Technical University =~ Karadeniz Technical University

The cities exist as an aggregation of the set of organizations comprised
through the connection of a series of meaningful spaces, thanks to the
memory they have. This meaningful existence ensures the development
of urban identity, which makes the cities unique among their peers, and
which provides for diversification. Urban spaces are among the most cru-
cial connections established between the past, present, and future. Urban
spaces present unavoidable grounds for the development of a memory.
The architectures comprising the city become parts of the urban identity
through the social relationships developed over their spaces; the network
of relationships flow through the history of the city, shape and reproduce
it through time. Moreover, it renders the social relationship between the
people readable with reference to spaces.

The characters of urban spaces serve as defining elements in terms of
establishing the urban identity within the framework of urban memory.
The existence of each space’s unique character leads us to the definition of
place. Even though the concepts of “space” and “place” had sometimes
been used interchangeably, they have their share of differences. The con-
cept of place, for instance, entails the presence of a character, in contrast
to lack thereof in the concept of space. Augé (1997), in his landmark tril-
ogy, expresses the concept of place as an “anthropological” term. In his
definition of anthropological place, Augé voices the need to have “histor-
ical”, “relational”, and “identifier” elements as part of the definition of
place.

As soon as the place defines itself in the form of a minimal level of uni-
formity by combining identity and relationship, it necessarily assumes a
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historical being. To the extent the people living there can recognize the
landmarks which need not necessarily be the objects of knowledge; it as-
sumes an even more historical existence (Augé, 1997).

The contact with the place is based on social relationships. It is not sub-
ject to scheduled relationships. The conditions of existence there are di-
verse enough to cover coincidences and arbitrariness as well. The place
defines the domain of direct relations.

The place is established by authentic identities of each individual,

through latent cooperations with language, the triangulations setting the
scenery, and unwritten rules of the way of life (Augé, 1997).
Based on these concepts, Augé (1997) reaches to the concept of “non-
place” arguing that “if a place can be defined as relational, historical and
concerned with identity, then a space which can not be defined as a rela-
tional, or historical, or concerned with identity will be a non-place”.

In this context, acting on the assumption that the lost places and spaces
can lead the way in the production of new non-places, the process of con-
verting Trabzon Monopoly Building, a piece of architectural heritage, to a
shopping mall is analyzed in the present study. The aim, in this perspec-
tive, is to identify the traces the Trabzon Monopoly Building left in urban
memory through the years it maintained its original purpose, and how
that memory was influenced by the transformation it underwent. The
building's conversion to a shopping mall and the results of the transfor-
mation are analyzed as part of the efforts to develop an oral history trying
to register first-hand accounts from the individuals who had the Monop-
oly Building image carved in their minds.

The overall objective is to be able to trace the efforts to conserve and/or
failure to conserve the urban collective memory pertaining to Trabzon
Monopoly Building and its surroundings. Making use of the “historical
existence”, “relational existence”, and “identifying existence” concepts as
described in Augé’s definition of anthropological place, the urban
memory and identity concepts are traced with reference to the examples
of former Trabzon Monopoly Building, and the new Varlibas Shopping
Mall.

Some of the inputs received as part of the efforts to compile an oral
history are presented below:

“... Located beyond the Square, reminding one of the existences of
Atapark, the Monopoly Building was the sole reason people visited
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Atapark... The Monopoly Buildings had immense contributions to the ur-
ban culture of people who worked and lived there...” (Murat Taskin, 59,
Journalist; Interview, 2013).

“The Monopoly Building was crucial in the following way: My late fa-
ther had worked in the construction of that building. Apparently he
worked as an apprentice blacksmith. He would tell us stories about it.
Every time I passed by the building, I would have a loaded look on it,
thinking my dad contributed to its erection. It meant something special
for me...” (Huseyin Al, 43, Varlibas Shopping Mall customer; Interview,
2013).

“There are symbols reminding old Trabzon, other than the new ele-
ments, in almost every neighborhood, just like Hagia Sophia Museum.
One of these was the Monopoly Building in Atapark...” (Murat Taskin,
59, Journalist, Interview, 2013).

“Even though I did not smoke, I would still be delighted by the scent
of tobacco. We would stay at the public housing. The warehouse was lo-
cated right next to it. The warehouse was next to the public housing we
stayed in. The scent of tobacco... But that would smell lovely, perhaps be-
cause we were used toit...” (Kerim Ozdemir, 66, Monopoly Officer; Inter-
view, 2013).

“For Varlibas Shopping Mall... is located at a central place. There, the
activities such as people meeting, or, if  may say so, having a glass of tea,
going to movies, shopping etc., or something in that vein could be pro-
vided. Should we say in the cultural sense, or artistic... that is lacking. They
are building a building but there is no arts center there...” (Hayri Guner,
67, Journalist; Interview, 2013).

“If you demolish and reconstruct a building, a historical one, you lose
its connection with history. All you do is to build an imitation. Assume
that you erected the White House or the Kremlin here... Would it be the
real thing? If you make even seemingly trivial changes such as a paint
change during restoration, you lose its history, you lose its memory. In its
former state, the Monopoly Building was structurally intact. It could have
been maintained through small repairs. You could have smelled tobacco
here and there. I mean, assume that a producer put his hand at this wall...
You could still have its memory. But now, it is lost. That place may look
like the Monopoly building, but it will never fill its shoes...” (M. Resat
Sumerkan, 63, Architect; Interview, 2013).

“They made identical reconstruction an obsession. They repeated the
warehouse's windows foreigner to the urban texture, in an improved
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form. Then they put white masks on them. They did this and that. The use
of fiberglass etc... Perhaps they were unnecessary. In its current form, it is
foreign to Trabzon's urban texture... Put Varlibas's front facade aside, and
have a tour around the remaining 3 sides of the building. It is foreigner to
the urban texture, and is located right at the gates of the historical city of
Trabzon. The foot of Zagnos Bridge... We placed a building that is totally
unrelated to that landmark, right by the gates of the city...” (Bekir Gercek,
68, Architect; Interview, 2013).

The analysis of such oral history inputs led to the reiteration of the
proof that Trabzon Monopoly Building located at the perimeter of histor-
ical city center of Trabzon had been an industrial building which assumed
crucial roles in the development of the collective urban memory, is —still-
an asset of the growing and developing city, given its location, and had
robust spatial interactions with the surrounding public spaces of the city.

The conclusion reached once again was that Trabzon Monopoly Build-
ing was one of the crucial elements required for the development of the
collective memory, given its physical and semantic values, not to mention
a multi-layered production site with its social, cultural, economic and
physical essence as a piece of industrial heritage. In this context, the oral
history analysis presented the case that Trabzon Monopoly Building had
exhibited all the features of being “historical”, “relational”, and “con-
cerned with identity” pertaining to the anthropological definition of place.

Yet, the final product developed through a competition to present pro-
jects to maintain and keep alive the industrial heritage, had devolved into
a consumption space lacking the characteristics of an anthropological
place. The transformation which occurred in and around the structure led
to simultaneous transformations regarding the perception of the space.
The first of such transformations was about the transformation of the
Trabzon Monopoly Building from a production site to a consumption one,
and did effectively overturn the relationships regarding the urban
memory, removing the historical, relational, and identifier characterized
references while doing so. Secondly, the changes in the volume of the
building led to the emphasis that, thanks to the points of reference the
volume had, it did not have the impact the functional transformation did
with respect to the urban memory and the perception of identity, even if
the building was demolished and reconstructed completely with certain
proportional and structural changes.

From these points of view, the set of negative and positive relationships
established with respect to the building once again lead to the conclusion
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that “place” and “non-place” presents a dilemma as Augé noted as well,
within the framework of maintaining and/or failing to maintain the urban
collective memory. The first would never be lost completely, while the
second strives to exist at all times.
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