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John Dewey’e Gore Kiiltiirel Bir Problem Olarak Ozgiirliik

Freedom As A Cultural Problem According To John Dewey

Oz

Dis miidahale veya kisitlama olmaksizin eylemde bulunabilme durumu olarak tanimlanan 6zgiirligiin
dogustan gelen bir hak mi1 yoksa sonradan kazanilan bir hak m1 oldugu sorusu tarih boyunca tartisma konusu
olmustur. Felsefe tarihinin farkli donemlerinde bu soruya verilen cevaplar, ozgiirlik kavramini ve
ozgiirliigiin kiiltiir ile iliskisini anlamak agisindan dnem arz etmektedir. Bu baglamda insanin sahip oldugu
maddi ve manevi degerlerin toplami olarak tanimlanabilecek kiiltiir, insanin bir hak olarak 6zgiirliige
dogustan m1 yoksa sonradan m1 sahip olacagi noktasinda belirleyicidir. Onceleri bireylerin dogal ¢evreyi
olumsuz etkilemeden 6zgiirce yasamalari miimkiinken, insanin dogaya miidahalesi ile bu durum degismis,
insanin 6zglirligii kisitlanmistir. Dewey'in 6zgiirliigii sinirlayan bir unsur olarak kiiltiir kavrami, bireyin hem
biligsel siireclerine hem de sosyal etkilesimlerine sinirlar koydugu fikrine dayanmaktadir. Ancak pratik
yasamda bireyin kiiltiirel degerler tarafindan sekillendirildigi ve bunun sonucunda &zgiirliigiinde bir
kisitlama yasadig1 agiktir. Nitekim kiiltiiriin ilerlemesiyle birlikte 6zgiirliigiin de belli bir evrim gecirdigi
sOylenebilir. Bu evrim, 6zgiirliigiin 6neminin daha derinlemesine kavranmasina yol agmistir. Bu baglamda
kiltiir ile 6zgiirliikk arasindaki iligkinin ele alindig1 ¢alismada, diisiince tarihindeki 6zgiirliik sorunundan
hareketle John Dewey'in kiiltiirel bir sorun olarak gordiigii 6zgiirliigii nasil ele aldig tartisilmistir.
Anahtar Kelimeler: John Dewey, Hayat, Kiiltiir, Ozgiirliik.

Abstract

The question of whether freedom, which is defined as the state of being able to act without external
interference or restriction, is an innate right or an acquired right has been a subject of debate throughout
history. The answers given to this question in different periods of the history of philosophy are important for
understanding the concept of freedom and its relationship with culture. In this context, culture, which can be
defined as the sum of the material and immaterial values possessed by human beings, is decisive in
determining whether human beings have freedom as a right from birth or afterwards. While it was previously
possible for individuals to live freely without adversely affecting the natural environment, this situation has
changed with the intervention of man in nature, and the freedom of man has been restricted. Dewey's concept
of culture as a factor limiting freedom is based on the idea that it places limits on both the cognitive processes
and social interactions of the individual. However, it is clear that in practical life, the individual is shaped
by cultural values and as a result, his/her freedom is restricted. As a matter of fact, it can be said that freedom
has undergone a certain evolution with the progress of culture. This evolution has led to a deeper
understanding of the importance of freedom. In this context, in this study, in which the relationship between
culture and freedom is discussed, it is discussed how John Dewey handles freedom, which he sees as a
cultural problem, based on the problem of freedom in the history of thought.
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Giris
Felsefe tarihinde kullanilan pek ¢ok kavramda oldugu gibi "0zgiirlik" kavraminin da ¢ok sayida tanimi
bulunmaktadir. Bu tanimlamalarda 6zgiirliik, kisinin belli segeneklerden birini se¢ebilmesinden, kendi segceneklerini
belirleyebilme imkanina, herhangi bir kisitlama veya engelleme olmaksizin diledigi gibi se¢im yapabilme, eylemde
bulunabilme ve diledigi gibi davranabilme durumuna kadar birbiri ile ortiisemeyen/celigsen genis bir icerik yelpazesi
ile donatilmistir. Bununla birlikte felsefe tarihi boyunca 6zgiirliikk kavrami, insanin varolugunun temel ve kapsamli
bir sorunlaridan biri olmustur. Insanin dogal ve toplumsal varolusuyla dogrudan iliskili olan bu sorun metafizik,
epistemoloji, etik ve kiiltiir gibi felsefenin farkli alanlarinda tartigilmistir. Bu siiregte insanin rasyonel bir varlik olarak
manevi varolusuyla iligkili olarak analiz edilmis olan 6zgiirliik, bu ¢alismada John Dewey’in diisiinceleri izerinden

ele alinmustir.
1. Felsefe Tarihinde Ozgiirliik Sorunu

Ozgiirliik kavram, insanlik tarihinin baslangicindan bu yana felsefi tartismalara konu teskil eden bir kavramdir. Insan
varliginin vazgegilmez bir yonii olan bu kavram, sayisiz argiiman ve tartigmaya konu olmustur. Esasen 6zgiirliik
pratik bir taleptir, zira insan eylemi baglami disinda ger¢eklesmesi pek miimkiin degildir. Her kisisel eylemin ve
toplumsal hareketin arkasindaki temel olarak, her zaman insan faaliyetlerinin arkasindaki giidii olmustur (Adugit,
2013, s. 64). Sozlikk anlamu itibariyle 6zglrlik, bireyin dis etkenlerden, baskilardan veya zorlamalardan bagimsiz
olarak kendi istekleri, giidiileri ve idealleri dogrultusunda kendini yonlendirebilme yetenegidir. Bununla birlikte
ozgiirliik, ahlaki bir failin kendi iradesi, rasyonel kararlar1 ve iradesinin emirleri dogrultusunda eylemde bulunma
becerisidir. Bireyin alternatif eylem bigimleri arasinda se¢im yapma ve sectigi eylem bi¢iminin gereklerini yerine
getirme kapasitesidir. Bireyin idealleri ise arzular1 ve hedefleri dogrultusunda eylemde bulunma ve gelecegini bir
biitiin olarak belirleme kapasitesi, biyolojik ve psikolojik yap1 da dahil olmak iizere dis etkenler tarafindan belirlenen

kosullarn {istesinden gelinerek gergeklestirilir (Cevizci, 2005, s. 1305).

Diisiince tarihinde 6zgiirliik sorunu, insanin rasyonel bir varlik oldugu énermesinden yola ¢ikilarak ve insanin tinsel
varolusuyla baglantilar kurularak ele alinmistir. Dolayisiyla akil yiirlitme ve 6zgiirligiin bilincinde olma kapasitesi,
0zglir olmanin 6n kosulu olarak degerlendirilmistir. Bu baglamda insanin 6zgiir bir sekilde hareket edebilmesi akla
bagli olup insani1 belirleyip sekillendirmede bir sinirhilik s6z konusudur. Ancak bu sinirhilik, aklin 6zerk iradesinin bir
sonucu olarak ozgiirliigiin 6zii ve varlik nedenidir. Bu akil, iradeyi sinirladigi 6l¢iide iradeyi ve eylemlerini
Ozgiirlestirir. Dolayisiyla 0zgiirliik kavrami, felsefi ve dini perspektiften rasyonel olarak gerekg¢elendirilmesine
ragmen, ister icten gelen bagimsiz bir iradeden ister digaridan gelen bir baskidan kaynaklansin, smirlama ya da
kisitlama kavramina karsittir. Bu baglamda tarihsel siireg igerisinde felsefe, ¢eliskilerle kusatilmig bir kavram olarak

ozgiirliik kavramini anlamaya ve aydimlatmaya ¢alisir (Ozginar, 2013, s. 182).

Antik Cag’da, insanligin mevcut tim olgular1 asan bir duruma ulasma ve evrensel bir ahlak yasasi olusturma
kapasitesine sahip oldugu diisiincesi hakimdir. Akla hakim olan ve ruhun aklin1 kapsayan bu diisiince, evrensel aklin
saf hali olarak kabul edilmistir. Ahlak yasasi, mutluluk arayigindan ziyade “6dev’in yerine getirilmesine
dayandirilmis ve bu ahlak yasasinin gereklerini yerine getiren ozerk kisi, 6zgilirligiin gercek hakimi olarak

goriilmiistiir. Ozgiirliik kavrammin ayrilmaz bilesenleri olarak goriilen “sorumluluk” ve “6dev” kavramlari
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tartisilmaz olup, sorumluluk ve 6dev duygusundan yoksun bir bireyin gergek anlamda 6zgiir olamayacagi yadsinamaz

bir gergek olarak kabul edilmistir. Bu baglamda, insan eylemlerinde mutlak 6zgiirliik kavramindan kaginilmis, bunun
yerine kiginin yiikiimliiliiklerini tanima ve bunlara uygun davranma kapasitesi acgisindan bir 6zgiirlik anlayist
benimsenmistir (Ozkan, 2014, s. 228). Bu durum, antik dsnemde 6zgiirliik kavraminin siyasi boyutunun bir problem
olarak goriilmesinden ziyade, 6zgiirliigiin ahlaki ve ayn1 zamanda kiiltiirel bir problem olarak tartigilmasina sebep
olmustur. Ozgiirliik iizerine farkli bakis agilarmin gelistirildigi Antik Cag’da, ¢agm etkili sistematik filozoflarindan
biri olan Platon'a gore 6zgiirliik, bireyin kendi dogasini belirleme ve nasil bir insan olacagini se¢gme kapasitesidir.
Platon'un felsefesinde 6zgiirlilk kavrami, bireylerin yasam yolculuklarini sekillendiren karar alma siireglerinde kendi
kaderini tayin etme ile ayrilmaz bir sekilde baglantilidir. Bireyin hayata bakis agisi, arzular1 ve beklentileri hayatinin
yoriingesinin temelini olugturur; ancak eylemler ve tutumlar bu se¢imlerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmaktadir
(Adugit, 2013, s. 65). Platon’un 6grencisi Aristoteles de ise 6zgiirliik, bireyin dogasina uygun olarak yasamini
stirdiirebilme ve aklin1 kullanarak erdemli bir yasam gelistirebilme yetkinligine sahip olmaktir. Platon’un 6zgiirliik
kavramindan etkilenen Aristoteles'in 6zglirlitk anlayisi, tiim insan eylemlerinin irade ilkesine dayandigi ve bdylece
bireylere karar verme konusunda takdir yetkisi verdigi fikrine dayanmaktadir. Aristoteles ayni1 zamanda, kotii niyetli
eylemlerin bile belirli bir irade tarafindan ortaya ¢ikarildigini 6ne siirdiigii icin, 6zglirliik kavraminin ahlaki eylemi

kolaylastirmada etkili oldugu fikrini de ortaya atmistir (Saygin, 2020, s. 1).

Antik dénemde irade, 6ziinde rasyonel olarak kabul edilmistir. Bu ¢agda bireyin eylemlerini belirleme ve se¢gme
konusunda 6zgiir olabilecegi diisiincesine karsilik Orta Cag’da akil ve iradenin birbirinden ayri oldugu ve bireyleri
farklh dogrultulara yonlendirebilecegi yaygin bir diisiince olarak kabul edilmistir. Bu baglamda akil, dinin hizmetine
sunulmus ve dini dogmalarin mesrulastiriimasi ve kabul gormesi igin bir yol gosterici olarak kullanilmistir.
Dolayisiyla Orta Cag'da tasarlandigi sekliyle kisisel 6zgiirliikk, modern anlayisiyla uyusmamaktadir (Akgiin, Kaya &
Aslan, 2010, s. 113). Antik Cag'da akla dayanan 6zgiirlitk kavrami, Orta Cag'da toplumsal ve kiiltiirel yapidaki koklii
degisimler nedeniyle énemli bir degisiklige ugramistir. Erdem, 6zgiir irade, 6zgiirliik ve ahlak gibi kavramlarin
Hristiyanlik dini iizerinden gerek¢elendirilmeye ve agiklanmaya calisildigi bu ¢agda, vahiy ile felsefe arasinda bir
uyumun kurulmasi i¢in inang akla dayandirilmis ve din felsefenin merkezine yerlestirilmistir. Bu baglamda, agirlikli
konulardan biri de insan 6zgiirliigii ve insanlarin ne dl¢lide 6zgiir oldugu meselesi olmustur. Tanr1'nin mutlak bilgisi
ve her seyi bilmesi, insan ozgiirliigii ile iligkili olarak incelenmis ve insan 6zgiirligi ile Tanri'nin mutlak giicii
arasindaki iligki Tanri, determinizm, zaman ve yaratilis kavramsallagtirmalar ile i¢ ice gegmistir (Akgiin, 2013, s.
122). Cagin 6nde gelen diistiniirlerinden olan Augustinus, 6zgiirliik kavramimni Tanri'ya baglilikla agiklamistir. Ona
gore Ozglirliik temelde bireyin giinahlarindan arinmasi ve Tanri'nin iradesine itaat etmesiyle gergeklesse de aslinda
Ozgiirliik, insanin kendi kisiliginden kurtulmasiyla miimkiindiir. Augustinus'un teolojik ¢ergevesinde, ilahi kurtulusa
erigmek ilahi emirlere baglhiliga dayanmaktadir. Diger bir ifadeyle 6zgiir olabilmek i¢in aklin ilahi otoriteye boyun
egmesi ve bunun sonucunda bireysel entelektiiel egilimlerin 6niine gegmesi gerekir. Dahas1 Augustinus entelektiiel
yetileri, ruhani rehberlikten iistiin tutanlarin kendi karanliklarma hapsolacaklar1 ve 6zgiirliige ulasamayacaklarim
savunmustur (Akgiin, 2013, s. 124). Cagin 6nde gelen diigiiniirlerinden bir digeri olan Thomas Aquinas ise 6zgiirliik
kavramini analiz ederken Aristoteles'in felsefesini Hiristiyan teolojisiyle sentezlemis ve bdylece dzgiirliigli hem bir
dis durum hem de bireyin akil ve iradesinin uyumlu igleyisiyle ortaya ¢ikan bir i¢ durum olarak anlamak i¢in benzersiz

bir ¢erceve olusturmustur. Bu bakis agisindan hareketle Aquinas, dogal yasalarin bireysel kavranisi ve ilahi iradeye
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bagliligin 6zgiirliigiin ayrilmaz bilesenleri oldugunu ileri siirmiigtiir. Aquinas'in 6zgiirlikk kavrami, belirli bireylerin

baska tiirlii davranamayacaklari 6l¢iide, yalnizca miimkiin degil kacinilmaz olan bir gekilde davranma yetenegine
sahip olduklar1 fikrine dayanmistir. Bununla birlikte bu 6zgiirliik anlayis1 mutlak degildir. Bireylerin bu idealden
sapacak sekilde hareket etme kapasitesine sahip olduklari kabul edilerek yumusatilmistir. Dolayisiyla bu baska tiirlii
davranma kapasitesi yalnizca bir olasilik degil, ahlaki sorumlulugun bir kosuludur. Bu baglamda 6zgiirliik, kiginin

ahlaki sorumlulugunun belirlendigi bir olgiit olarak goriilmiistiir (Hoffmann & Michon, 2017, s. 3).

Orta Cag'da 6zgiirliik kavrami 6ziinde dinle baglantiliyken, Ronesans donemi insan1 merkeze alan yeni bir diinya
goriisiine dogru kaymasiyla dikkat ¢ekmistir. Nitekim antik Yunan ve Roma bakis agisinin tekrar giindeme gelmesi,
insan giicline ve degerine onem veren yeni bir diisiince tarzinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Ronesans déonemi
hiimanistleri tarafindan dile getirildigi iizere 6zgiirliik, bireyin degerine ve bireye iliskin bir haktir. Ronesans ve
devam eden siiregte giderek daha fazla taraftar bulan bu bakis agis1 ile 6zgiirliigiin kiiltiirel boyutu giderek daha fazla
6nem kazanmaya baglamigtir (Sarikaya, 2024, ss. 248-250).

Modern 6ncesi donemde birey, oncelikle grup aidiyeti baglaminda tanimlanmistir. Ancak modernlesmeyle birlikte
birey algisinda bir paradigma degisikligi meydana gelmis ve ozgiirliige daha fazla vurgu yapilmistir. Bu degisim o
kadar derin olmustur ki 6nceki kosullarin etkisi giderek azalirken, daha birey temelli 6zerk ve 6zgiir bir durum ortaya
cikarmistir (Tekin, 2010, s. 51). Bu baglamda &zellikle 18. yilizyilda Aydinlanmada 6zgiirliikk hem bireysel hem de
toplumsal diizeyde insani duruma miidahale etmek i¢in rasyonel bir sekilde kullanilmasi yoluyla ilerlemenin
saglayicisi olarak kavramsallastirilmistir (Usta, 2018, s. 78). Bu ilerleme diisiincesi ise Ozellikle 19. yiizyilin
sonlarinda ve hatta 20. yiizyilin baglarinda bilimsel diisiincede hakim olan doganin uzamsal bir boyuttaki maddi

varliktan olustugu varsayimi lizerine insa edilmistir.

20. yiizy1lin énemli politik diisiiniirlerinden biri olan Isaiah Berlin'e gére dzgiirliik, sadece dissal engellerin yoklugu
degil, aynm1 zamanda igsel smirlamalar1 da i¢ermektedir. Bireyin kendi tutum ve davranislarindan kaynaklanan
engeller, 6zgiirliigii etkileyen 6nemli bir faktordiir. Berlin, 6zgiirliigiin sadece dis kisitlamalarin kaldirilmasiyla sinirl
oldugu goriisiinii elestirir ve dzgiirliigiin hem dis hem de i¢ kisitlamalar icerdigini savunmustur. Ozgiirliigiin insanin
eylem kapasitesinin dogal bir ifadesi oldugunu ve somut bir gercekligi temsil ettigini vurgulayan Berlin’e gore iki
ayr1 0zglirliik vardir. Bunlardan ilki olan negatif 6zgiirliik, baskalarinin insanin davranislarina miidahalesi ile ortaya
cikan ozgirliiktiir (Isiktag, 2020, s. 41). Toplumda herhangi bir karmasiklik yasamamak adina insanin negatif
ozglirliigiine gelen kisitlamalar kabul edecegini diisiinene Berlin i¢in diger 6zgiirliik tiirii ise pozitif 6zgiirliiktiir. Ona
gore negatif 6zglirliik insanin diger insanlar tarafindan kontrol edilen 6zgiirliigii iken pozitif 6zgiirliik, insanin kendi
eylemlerini kontrol etmesi ile ilgilidir. Diger bir ifadeyle pozitif 6zgiirliik kisinin akil ve sorumluluk sahibi bir varlik

olarak kendi davranislarini kontrol etmesidir (Celik, 2020, s. 163).
2. John Dewey’e Gére Kiiltiirel Bir Sorun Olarak Ozgiirliik

“Kiiltiir’ kavrami Latince “colere” fiilinden tiiretilmistir ve “ikamet etmek, yetistirmek, korumak, ibadetle
onurlandirmak, yetistirmek, egitmek” anlamina gelmektedir. Kiiltiir kavrami zamanla X V1. yiizyildan X VIII. yiizyilin
ortalarina kadar, Cicero'nun “cultura animi”si de dahil olmak {izere, insan egitimi ve yetismesi baglaminda
kullanmlmistir (Bahadir, 2019, s. 15). Daha acik bir ifade ile insan yasaminin kendisi ve ¢evresi ile kurmus oldugu

iliskide kendini ve yasadigi cevreyi doniistiirme girisimi olarak tamimlandigi yerde kiiltiir, insanoglunun ve
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iiriinlerinin doga ile etkilesiminin {iriinleri olarak tanimlanabilir. Bu bakis agisindan hareketle bir toplum iginde yer

alan herhangi bir sosyal bir olgunun, insan hayatini anlamanin ve diizenlemenin bir araci olarak hizmet eden kiiltiire
gore farkll nitelikler kazanacagi iddia edilebilir (Bahadir, 2022, s. 353). Benzer sekilde Dewey de kiiltiirii insanin
cevresi ile kurmus oldugu iligkinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan deneyimler ile insanin kendini ve g¢evresinin
yeniden sekillendirme siireci olarak gérmiistiir (Celik & Kiiciikyildirim, 2022, s. 58-59). Diinya iizerindeki bazi
kiiltiirlerin ayristirict, bazi kiiltiirlerin ise birlestirici ve dayanigsmayi tesis edici yapida oldugunu ifade eden Dewey’e
gore kiiltiir, birbiriyle catisan bir¢ok unsurun toplamidir. Bu unsurlardan bazilari sunlardir; kanun, politika, sanayi,
bilim, teknoloji, iletisim, haberlesme, insanlarin degerli gordiikleri seyler, felsefi diigiinceler vb. (Dewey, 1987, s.
26). Diger bir ifade ile onun igin kiiltiir, insanin iginde bulundugu gevre ile kurmus oldugu etkilesim sonucu

gelistirdigi davraniglar, araglar (dil, din gibi) gibi farkli unsurlarin toplamidir.

Darwin’in evrim diisiincesinden etkilenerek natiiralist olarak nitelendirilebilecek bir kiiltiir anlayis1 gelistiren Dewey
icin insanin g¢evresi ile kurdugu etkilesimin, hedeflenen degismez, nihai bir amaci yoktur. Bu degisimin siireklilik
odakli bir siire¢ oldugunu ifade eden Dewey’e gore kiiltiir, insanin i¢inde bulundugu cevresel kosullar ile etkilesim
sonucunda ortaya ¢ikan rasyonel degisim ve evrimsel bir gelisimdir (Celik & Kiigiikyildirim, 2022, s. 66-67). Birgok
farkli unsurdan olusan her kiiltlirlin kendine 6zgli bir diizeni oldugunu diisiinen Dewey’e gore kiiltiir, farkli
unsurlardan olugan bir biitiin olarak siireklilik arz eden bir olgudur (Dewey, 1987, s. 24). Ona gore bu durum, kiiltiir
ve doga arasindaki iliskinin degismez-mutlak kavram, soyutlamalar ve degerlendirmelerin 6niine gegmeye hizmet
eder. Aksine bu durum, kiiltiirlerin heterojenligini, insan dogasinin heterojenligini ve hatta bir insan ile digeri

arasindaki ilkel ayrimlar1 vurgulamaya imkan sunmaktadir (Dewey, 1987, s. 34).

Kiiltiirlin insan iligkileri ve toplumsal yapiy1 diizene koydugu gibi insanin kiiltiirii kendi egilimleri isteklerine gore de
sekillendirdigine dikkat ¢eken Dewey’e gore yine de tek basina insan dogasi bir sey ifade etmemektedir. Bu durumu
ornekleme adina Amerikan kiiltiiriiniin temelde paraya dayanmasmin arkasinda yatan etkenin para kazanmaya
egilimli bir dogaya sahip insanlarin olmasini temel bir sebep olarak gérmeyen Dewey’e gore insanin dogasinin ne
Ol¢iide ortaya ¢ikacagi i¢inde bulunulan kiiltiiriin kosullarma baglidir. Bu kosullar da dogusundan itibaren insanin
dogasi iizerinde etkide bulunur. Dolayistyla kiiltiirel baglamlarda baskin olan insan dogasi unsurlarini, bunlarin
birbirleriyle olan baglantilar1 yoluyla nasil 6rneklendirildiklerini ve nasil organize edildiklerini tespit etme ¢abasi, tek
bir bakis agisiyla kolaylastirilamayacak bir yaklagim gerektirmektedir. Bu girigimin bireysellik kavrami agisindan
birtakim sonuglar1 vardir. Oyle ki Dewey’e gére insan dogasmin temelde bireyci oldugu diisiincesi, bireyci kiiltiirel
egilimin bir yan iiriiniidiir. Ruhun ve bilincin dogas1 geregi bireysel oldugu diisiincesi insanlik tarihinin biiyiik bir
boliimiinde hakim bir kavram olmamistir. Bunun nedeni, bu bakis agilarinin tarihsel 6nciillerine gére dogustan gelen
herhangi bir stiinligii degil, daha ziyade kiiltiirel faktorlerden etkilenmeleridir (Dewey, 1987, s. 23-25). Bu
baglamda Insan gevresi ile kurmus oldugu etkilesimde kazandig1 ve siirekli yenilenen bir siire¢ olan deneyim, insanin
zihinsel becerilerini gelistirmesine ve elde ettigi bilgi ile de cevresine hdkim olmasina neden olur (Celik &
Kiiciikyildirim, 2022, s. 64). Diger bir ifadeyle Dewey’e gore insanin dogal ve toplumsal ¢evre ile kumus oldugu
etkilesim siireci olarak deneyim, bu etkilesim siirecinde yaptigi ve maruz kaldigi etkilerin diyalektik, biitiinsel

stirekliligi sonucu siirekli yenilenen bir olgudur.

Kiiltiire dair ifade ettigi diisiinceleri, kiiltiirii olusturan unsurlar i¢in de gegerli olan Dewey, kiiltiirel bir olgu olan
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Ozglirliigiin de tarihsel siirec icerisinde degisen kosullara bagli olarak ele alinmasi ve tanimlanmasi gerektigini ileri

stirmiistiir. Bu baglamda Dewey’in 6zgiirliigii, dis kontrol ya da denetim tarafindan sinirlandirilmamis bagimsiz
eylem ve davranig kapasitesi olarak kavramasi, engellerden yoksun basit bir dig eylem olarak 6zgiirliikk kavramina
meydan okumaktadir (Dewey, 2022, s. 96). Bu disiinceyi savunurken Dewey'in arglimani, is birligine dayali
cabalarda bireysel 6zerklik meselesinin, ¢esitli kiiltiirel unsurlarin dinamik bir etkilesimi olarak anlagilan hakim
kiiltiir baglaminda ele alinmasi gereken bir konu oldugunu ortaya koymaktadir. Bu kiiltiirel unsurlar arasinda hukuk
ve siyaseti, endiistri ve ticareti, bilim ve teknolojiyi ifade ve iletisim sanatlarini ve bunlarin ayirt edici oldugunu

diigtindiikleri meziyet ve degerlendirmeleri yer almaktadir (Dewey, 1987, s. 26).

Ozgiirliigiin varhginmn kiiltiirel bir olguya bagl oldugunu ve anlaminm kiiltiirel ve sosyal pratikler tarafindan
sekillendirildigini 6ne siiren Dewey'in 0zgiirliik anlayisi, bireyin i¢inde bulundugu sosyal ve Kkiiltiirel karsilikli
etkilesimden bagimsiz olarak degerlendirilmemelidir. Dewey'in bakis a¢isi, kigisel haklarin korunmasina odaklanmak
yerine, bireysel 6zgiirliiglin sekillendirilmesinde toplumsal olanaklarin roliinii vurgulamistir (Yilmaz, 2009, s. 82).
Diger bir ifadeyle 6zgiirliik, kiiltlirel normlar, gelenekler ve hakim toplumsal yap1 da dahil olmak {izere ¢ok sayida
faktor tarafindan belirlenir. Dolayisiyla, tam Ozgiirliik arayisi yasal diizenlemelerden daha fazlasini gerektirir.

Kiiltiirel degisimler ve sosyal yapinin evrimi, bu arayista zorunlu bilesenler haline gelmistir.

Felsefi diislincesi onu ozgiirlik kavramini sorgulamaya yoneltmis olan Dewey, Ozellikle su sorular {izerinde
durmustur: Ozgiirliik nedir ve degeri nedir? Ozgiirliikk arzusu dogustan gelen bir insan egilimi midir yoksa belirli
olaylarin bir sonucu olarak m1 ortaya ¢ikar? Ozgiirliik kendi iginde bir amaci1 m1 temsil eder yoksa baska seylere
ulasmak i¢in bir ara¢ midir? Bu sorular araciligiyla 6zgiirliigiin glivenlik, beslenme, barimma, giyim ve memnuniyet
gibi diger temel insani ihtiyaglara kiyasla goreceli 6nemini tespit etmeye c¢alisan Dewey’e gore Ozgiirliik sevgisi,
insanin dogasinda vardir. Ancak ona gore dzgiirliik, kiiltiirel bir olgudur. Kiiltiirel 6zgiirliik olmadan politik olarak
ozgiirliikten bahsetmek ¢ok da miimkiin degildir.(Tirer, 2015a, ss. 142-143) Diger bir ifadeyle uygun kosullar
olmadan insanin dogasindaki 6zgiirliigiin ortaya ¢ikmast miimkiin degildir. Kiiltiirli insanlarin bir arada yasamasini
saglayan kosullarin toplami olarak géren Dewey’e gore kiiltiir ile ilgili esas sorun, insana 6zgiirliik saglayacak kiiltiirii
karakterize eden ozelliklerin neler oldugudur. Buna gore 6zgiirliik, insanin bitmeyen bilingli ¢abalarinin bir
sonucudur (Dewey, 1987, ss. 11-12). Bu noktada gelisen bilimi hesaba katmadan tretim, tiiketim, endiistri vb.
kiiltiiriin pargasini olusturan ekonomik degerlerin olusumunu anlamanin miimkiin olmadig1 gibi miizik, edebiyat sanat
gibi kiiltiirel unsurlar1 hesaba katmadan siyasi olarak dzgiirliigii de anlamak miimkiin degildir. Oyle ki ona gére bir
kitle iletisim araci olarak bu unsurlar kitleleri yonlendirmeyi amaglayan etkili birer propaganda malzemesi olarak

kullanilmaktadirlar (Dewey, 1987, s. 11-16).

Amerikan geleneginde 6zgiirliigiin birey kavramu ile baglantili olarak ele alindigini ifade eden Dewey’e gore farkli
kiiltiirlerde dzgiirliigiin kaynagi degisiklik gostermektedir. Oyle ki Amerika’dan farkli olarak Avrupa’da dzgiirliigiin
kaynaginin akil oldugunu vurgulayan Dewey’e gore davraniglarini arzu ve isteklerine gore degil aklin kurallarina
gore diizenleyebilen insanlar 6zgiirdiir (Dewey, 1987, s. 28). Ancak Aydinlanma ile hizli bir sekilde gelismeye
baslayan bilim ve teknolojinin her tiirlii baski ve kotiiliigii ortadan kaldirip insani 6zgiirlestirecegine dair inancin
basarisizlikla sonuclandigimi ifade eden Dewey’e gore bu ilerleme diigiincesi, neden oldugu degisimler ile en son

noktada totaliter bir yapiya doniismustiir (Dewey, 1987, s. 111). Buradan ¢ikarilacak sonug, tarihsel-toplumsal
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kosullar1 dikkate alamadan tanimi yapilacak ya da idealize edilecek bir 6zgiirliigiin, farkh kiiltiirel yapiya sahip

toplumlarda uygulamaya konuldugunda karsitina varacak diizeyde ciddi sorunlara ve geliskili durumlara neden
olacagidir. Dolayisiyla Dewey’e gore insanin 6zgiir olmasini saglayacak her yerde gecerli olacak bir kosullar listesi

yoktur. O yiizden mevcut dzgiirliik anlayiginin yeniden revize edilmesi gerekmektedir.

Yasadigr donemin giincel sorunlarini dikkate alan bir diisiiniir olan Dewey’in siyaset ile ilgili gérmiis oldugu
sorunlardan biri, liberalizmin neden oldugu bireysel &zgiirliik anlayisidir. Bu anlayisin bireyi yasadigi ¢evreden
soyutladigini ve 6zgiirliigiin yalnizca ekonomik ve maddi alan ile siirlandigin1 dilen getiren Dewey, bu yanlis
anlayisin yeniden diizeltilmesi gerektigini iddia eder. Klasik liberalizm olarak nitelendirilen bu 6zgiirliik anlayiginin,
sabit bir insan dogasi, akil ve bedenden olusan diialist insan, yagam, miilkiyet ve 6zgiirliikk gibi haklarin dogustan
gelmesi gibi birtakim yanlig temeller iizerine insa edildigini savunan Dewey’e gore bu durum, ¢ikart pesinden kogan
bir bireye ve bu bireyin toplum ile arasinda gerilim ve ¢atigmanin artmasina neden olmaktadir. Ona gore 6zgiirliigiin
dogustan insanin sahip oldugu bir hak olarak goriilmesinin neden oldugu bu sorunlarin ortadan kaldirilmasi i¢in
Ozgiirliik anlayisiin revize edilmesi gerekmektedir. Bunun {i¢ adimda gergeklestirilebilecegini savunan Dewey’e
gore bu adimlardan ilki, 6zgiirliigiin dogustan gelen bir hak degil, tarihsel siiregte degisen kiiltiirel kosullara gore
ortaya ¢ikan bir olgu olarak ele alinmasidir. Buna bagli olarak gerceklestirilmesi gereken ikinci adim, akil ve 6zgiirliik
gibi kavramlarin yeniden tanimlanmasidir. Ugiincii adim ise bu kavramlarin yasamda pratik ¢dziimler iiretmeyi
saglayan iglevsel kavramlar haline getirilmesidir. Diger bir ifadeyle klasik liberal diisiincedeki birey, zeka, 6zgiirliik
gibi kavramlar, mutlak kavramlar olarak degil, insanin ¢evresi ile kurmus oldugu iliskiye bagli olarak siirekli anlami1
degisen kavramlar olarak degerlendirilmelidir. Dolayistyla bu kavramlar, klasik liberalizmde oldugu gibi topluma
ragmen degil, iginde bulunulan toplumun tarihsel-kiiltiirel kosullara bagl olarak anlamlari sekillenmektedir. Oyle ki
Dewey’e gore klasik liberalizmdeki bu bakis agisi, bireyin toplumla olan bagi ve iliskisinin kopmasina, bu da bireyin
bilgi, beceri ve deneyiminin zayiflamasina neden olmaktadir. Oysa ona gore bireysellik, insanin topluma karsi

olmakla degil toplum ile kurmus oldugu saglikli etkilesim ile kazanilacak bir seydir (Tiirer, 2015, s. 142-143).

Bireyin kendi kendine yeten bir varlik degil iginde bulundugu sosyal kosullara bagli yasamak zorunda olan bir varlik
olmasi dolayistyla 6zgiirliiglin kiiltiir baglaminda ele alinmasi gerektiginin savunan Dewey’e gore klasik liberal
diisiincenin dile getirdigi mutlak 6zgiirliik anlayisi, cesitli sorunlara sebep olmaktadir. Idealist, bireyci, mutlak bir
Ozgilirliik anlayis1 yerine deneyime dayanan, iglevsel, natiiralist bir yaklasimi benimseyen Dewey’in 6zgiirliik anlayist,
deneyime dayali olarak yeniden insa edilen toplumsal bir olgudur. Onun bu diigiinceyi dile getirmesinde en biiyiik
etken onun yasami boyunca ABD’de tanik oldugu niifus artisi, i¢ savas, ikinci diinya savasi, ekonomik krizler gibi
onemli olaylardir. Bu olaylarin mevcut liberal yaklagimlari1 zora sokmasi, Dewey’i farkli bir ¢6ziim arayisina itmistir.

Bu ¢6ziim de yeniden formiile ettigi yeni liberalizmdir.
Sonu¢

Felsefe tarihinde Ozgiirlilk kavrami zaman iginde farkli disiiniirler ve akimlar tarafindan gesitli sekillerde ele
alinmustir. Bireye iligkin haklar, toplumsal yiikiimliiliikler ve ahlaki degerler arasindaki iligki stirekli bir tartigma
konusu olmustur. Antik Cag’dan giiniimiize kadar 6zgiirlik hem bireysel hem de toplumsal diizenin bir yansimasi
olarak ele alinmistir. Modern felsefede ise 6zgiirliik, sadece engellerin kaldirilmasi olarak degil, ayni zamanda bireyin

potansiyellerini gergeklestirmesi olarak tartigilmistir. Ancak, teknolojik gelismeler ve dijitallesme ile karakterize olan
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glinlimiiz diinyasinda, 6zgiirliikk yeni karmasik zorluklarla karsi karsiyadir. Bu durum, 6zgiirliigiin gelecekteki

tanimini belirlemek i¢in daha fazla felsefi tartigma yapilmasini gerektirmektedir.

Dewey'in 0zgiirliik kavrami, modern toplumlarda bireysel Ozgiirliigiin bireysel haklarin korunmasiyla smirlt
olmadigi, ayn1 zamanda toplumsal kosullar ve kolektif yiikiimliililkler tarafindan da bilgilendirildigi fikrine
dayanmaktadir. Bu 6zgiirliik anlayisi, bireyin gelisimi ile toplumsal geligimin birbirini tamamlayan siirecler oldugunu
ileri siirmekle birlikte 6zgiirliigii bireysel haklarla sinirli olmayan, toplumsal yiikiimliiliikleri de iceren diyalektik bir
boyutta sekillendirmistir. Bu baglamda Deweyé gore 6zgiirliik, sadece bireylerin degil, bir biitiin olarak toplumun
kolektif ¢cabasiyla gelisir ve yayginlasir. Bu noktada onun 6zgiirliik anlayisinin, Berlin’in ifade ettigi negatif 6zgiirlik
diisiincesi ile ortligtiigii ileri siiriilebilir.

Dijitallesmenin bireysel 6zgiirliik, veri gizliligi, mahremiyet, dijital sansiir ve ¢evrimi¢i platformlarin manipiilasyonu
iizerindeki etkilerinin de gosterdigi gibi dijital ¢agin zorluklarina ¢6ziim iiretmede Dewey'in 6zgiirliikk anlayigimin
revize edilmesi gerekmektedir. Onun ozgiirlilk anlayisi, bireyin sosyal baglamda etkilesim yoluyla gelisimini
vurgularken, dijital ¢cag bu etkilesimlerin merkezilesmesine ve manipiile edilmesine taniklik etmektedir. Bu da
bireylerin kisisel verilerine ve mahremiyetine yonelik tehditlerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Teknolojik
gelismeler, o6zellikle veri giivenligi ve kisisel 6zerklik agisindan bireylerin 6zgiirliikleri iizerinde yeni baskilar
dogurmaktadir. Bu noktada Dewey'in 6zgiirliikk anlayisi, dijital cagin ortaya ¢ikardigi sorunlari ele almak i¢in ortaya
atilacak yeni yaklagimlan bilgilendirebilecek teorik bir cerceve sunmak i¢in kullanilabilir. Temelde Dewey'in
anlayisi, bireylerin ortak sorumluluk ve aktif sosyal katilim yoluyla kendi 6zgiirliiklerini insa etmelerinin 6nemini
vurgulamaktadir. Ancak dijital ¢cagin ortaya ¢ikisi, bu anlayisa dogrudan bir ¢éziim sunmayan anonimlik, bilgi
manipiilasyonu ve dijital sansiir gibi zorluklara yol agmaktadir. Bu baglamda, bireylerin modern toplumlarda
ozgiirliiklerini koruyabilmeleri, elestirel diisiinme becerilerinin gelistirilmesine, teknolojik okuryazarhigin

artirtlmasina ve dijital haklar konusunda daha fazla farkindaligin tesvik edilmesine dayanmaktadir.

Sonug olarak Dewey'in 6zgiirliik anlayisi toplumsal 6zgiirliigiin gelisimi i¢in temel bir cergeve sunarken, dijitallesme
ve teknolojik gelismelerle karakterize olan modern diinyada siirekli olarak yeniden formiile edilmelidir. Dewey'in
Ozgilirliik kavrami, insanlarin 6zgiirliiklerini sosyal ve kiiltiirel baglamlarda insa etmeleri i¢in bir temel saglamustir.
Ancak, bu tehditlere kars1t saglam bir karsi durus olusturmak i¢in yeni fikir ve ¢dzliim cergeveleri gelistirmek
zorunludur. Oyle ki modern toplumlarda 6zgiirliigiin siirdiiriilebilirligini saglamak, insanin kendisini Dewey'in sosyal
Ozglirliik kavrami dogrultusunda gelisen teknolojik ve kiiltiirel baglamlara karsi siirekli olarak yenilemeyi
gerektirmektedir. Bu noktada insanin agmasi gereken en biiyiik zorluk ise bugiin insan1 etkisi altina almis olan dijital
diinya ag1 tarafindan kendisine sunulan ya da dayatilan diinya karsisinda konformizmden kurtulma cesareti gdstermek

olacaktir.
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