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Ozet

Kelam ekollerinin ilah tasavvurlarina baktigimizda Es‘ariyye’nin “mutlak miirid ve tam malik”
bir Allah tasavvurunu merkeze aldiklari; Mu‘tezile’nin “mutlak 4dil ve tam hakim” bir ilah
tasavvurunu diisiince sistemlerinin merkezine alip diger kelami meselelere bu perspektiften
bakarak yorum gelistirdikleri dikkat cekmektedir. Matiiridi alimler ise ilah diigiincesinde “mutlak
hikmetg¢i” yaklasimi benimseyerek diger kelami konulara bu merkezden yorumlar yapmuglardir.
Tlkeli 6zgiirliikgii goriisii savunanlara gore ise Allah’1n fiilleri, O nun ilkeleri ve sifatlarmin dogal
bir yansimasi olacak sekilde gerceklesir. Yani Allah, fiillerini bize bildirmis oldugu sifatlar1 ve
ilkelerine uygun olarak gergeklestirir. S6z konusu ekollerin ve kelami egilimlerin Allah
tasavvurlarina yon veren ve Kur’dn’da Allah’a izafe edilen fiillerin ve sifatlarin yer aldigi
pasajlar, tematik ve baglamsal acidan Kur’an biitiinliigii icerisinde irdelendiginde, baska bir
deyisle Kur’an metinleri, ayetlerin siyak-sibak, ntzul sebepleri, tarih, sosyo-kiltirel cevre ve
makasid gibi Kur’dn metnini dogru anlamanin temel parametreleri dikkate alinarak
incelendiginde, dyle anlasiliyor ki Allah eylemlerini ya da fiillerini ne Eg’ariyye’nin iddia ettigi
gibi “mutlak miirld ve tam malik” bir ilah tasavvuruyla gerceklestirmekte ne de Mu’tezile’nin
“mutlak adil ve tam hakim” ilah telakkisiyle icra etmektedir. Matiiridiyye’nin “mutlak hikmetgi”
ilah tasavvuruna gelince; Allah’in fiillerinin hikmetli oldugunun séylenmesi makuldiir. Fakat bu
tasavvurun temelinde biitlin mevcudati Allah’a ait tek bir sifat {izerinden anlamli kilma g¢abasi
yatmaktadir. Dolayisiyla dogru bir Allah tasavvuruna ulagsmak i¢in Matiiridi’nin benimsedigi
hikmet kavramini biraz daha agmak gerektigi kanaatindeyiz. Nitekim ilahl mesajlar tematik ve
baglamsal olarak incelendiginde Oyle goriiniiyor ki Allah fiillerini, belirli ilkeler ve sebepler
gercevesinde icra etmektedir. Diger bir ifadeyle Allah, fiillerini ancak bize bildirmis oldugu
sifatlar1 ve ilkelerine uygun olarak gerceklestirmektedir. Yani Allah belirli ilkeleri, prensipleri,
kanunlar ya da ilahi yasalari (stinnetullah) gercevesinde fiillerini icra etmektedir.
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An Analysis on the Concept Of God in Kalam Schools in the Context Of Quranic Verses
Abstract

In the assessment of concept of god in the kalam (Islamic theology) schools, it is remarkable that
the Ashariyya focuses on the concept of Allah that is “all-willing and absolute possessor (Malik),”
while Mu’tazilis are based on the concept of god that is “all just and omnipotent,” and other kalam
issues are interpreted from those perspectives by those schools. The Maturidiyya embraces an
approach underlining Allah’s attribute of “all-wise,” and makes interpretations on other kalam
issues from that perspective. According to those advocating the principled and liberal opinion,
the actions of Allah emerge as a natural reflection of His principles and attributes. In other words,
Allah acts in accordance with His attributes and principles He revealed us. The passages which
steer the concept of Allah in the aforementioned schools and kalam trends and in which the actions
and attributes attributed to Allah in the Quran exist can be assessed in conceptual and thematic
aspects within the integrity of Quran. In another expression, the Quranic scriptures can be
evaluated by considering the essential parameters to comprehend properly the Quran scripture
such as siyag-sibaq (whole context) and asbab al-nuzul (causes of revelation), history, socio-
cultural circumstance, and magasid (objectives) of verses. This analysis indicates that Allah acts
neither in an understanding of god “all-willing and absolute possessor” acknowledged by the
Ashariyya nor in an understanding of god “all just and omnipotent” claimed by Mutazilis.
Regarding the concept of “all wise” god in Maturidiyya, it is reasonable to claim that the actions
of Allah are wise. However, this opinion vests effort to give all the beings meaning over a unique
attribute of Allah (hikmat). Therefore, | suggest that the hikmat concept embraced by Maturidi
should be elaborated in order to reach a proper concept of Allah. Indeed, the examination of divine
messages from thematic and contextual aspects shows that Allah performs his actions within the
framework of certain principles and causes. In other words, Allah carries out His actions in
accordance with His attributes and principles He revealed us. It means that Allah performs His
acts within the framework of His principles, rules, or divine rules (sunnatullah).

Keywords: Sunnatullah, Ashariyya, Maturidi, Mu’tazilis, concept of god, principle.

Giris

Kelam ekollerinin ilah tasavvurlarina baktigimizda birbirlerinden farkli egilimler
igerisinde olduklar1 ve benimsedikleri ilah tasavvurlar1 dogrultusunda Kur’an metinlerini
te’vil ettikleri, 6zellikle de arastirmamiza konu olan ve Allah’a isnat edilen fiiller ile
sifatlarin1 bu perspektiften yorumladiklar1 goriilmektedir. Nitekim ii¢ biiylik kelam
mezhebinden Es‘ariyye, “mutlak miirid ve tam malik” bir Allah tasavvurunu merkeze
alarak s6z konusu meselelere iliskin yorum ve kanaatlerini dile getirmistir. Es‘ariyye’nin
merkeze aldig1 bu ilah tasavvuruna sekil veren bir takim ilah nitelikler vardir ki bunlar
su sekilde 6zetleyebiliriz: Yiice Allah’in kullarinit miikellef tutmamasi miimkiin oldugu
gibi onlart gii¢ yetiremeyecekleri bir seyle yikimliu kilmas: (teklifu ma 1a yutak) ve

onlara herhangi bir su¢ ya da karsilik s6z konusu olmaksizin elem vermesi de imkan
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dahilindedir. O’nun kullar1 i¢in en uygun olana (aslah) riayet etmesi kendisine vacip
olmadig1 gibi itaate sevap, masiyete ceza vermesi de vacip degildir. Kulun herhangi bir
fiili yapmasinin gerekli olmasi akil ile degil seriat iledir. Peygamberler gondermek
Allah’a vacip degildir fakat gonderdigi takdirde bu, kotii (kabih) de olmaz muhal de

olmaz, aksine o elgilerin dogrulugunu mucizeyle izhar etmesi mumkiindiir.t

Es‘ariyye’nin ilah tasavvuruna gore Allah’in ahirette ¢ocuklara aci c¢ektirmesi
caizdir ve O, boyle yaptig1 takdirde adaletten sagsmis olmaz. Benzer sekilde sinirli bir sug
karsiliginda namiitenahi azapta bulunmasi da adaletli bir davranistir. Allah’in insanlar1
elem verici bir azaba ugratarak bu cezalandirmay1 devamli kilmasi kendisi i¢in koti
(kabth) bir fiil olarak telakki edilemeyecegi gibi mii’minlere azap edip kafirleri cennete

sokmasi da kétii bir eylem olarak degerlendirilemez.?

Es’ariyye’ye gore Cenab-1 Hak, baskas: tarafindan malik olunamayan, tizerinde
herhangi bir mubah kilici, emredici, zorlayici, yasaklayict ve kendisi i¢in sinir ve kural
koyucu bulunmayan mutlak malik ve galip olandir. Bindenaleyh O’ndan higbir kabih fiil
sadir olmaz. Bizden kaynaklanan bir isin kotli olarak nitelenmesi, bizim i¢in konulan
siir1 ve ¢izgileri asip yasaklanan bir alana girmemiz nedeniyledir. Dolayisiyla yiice
Allah, bagkasmin hiikiimranlig1 ve emri altinda olmadigina gore O’nun fiilleri kotii ve

cirkin olmakla tavsif edilemez.®

Es’ariyye’nin bu “mutlak miirid ve tam malik” bir Allah tasavvuru* karsisinda
Mu‘tezile “mutlak adil ve tam hakim” bir Allah tasavvurunu diisiince sistemlerinin
merkezine alip diger kelami meselelere bu perspektiften bakarak yorum gelistirmislerdir.
Tipki1 Es’ariyye’de oldugu gibi onlarin da ilah tasavvuruna sekil veren bir takim ilahi

vasiflar vardir ki bunlar1 ana hatlariyla su sekilde hulasa edebiliriz: Allah’in varliklar

! Muhammed Eb( Hamid el-Gazzali, el-Iktisad fi’I-I tikad, thk., insaf Ramadan, Daru Kuteybe li’t-T1ba’ah
ve’n-Nesr ve’t-Tevzi’, Beyrut-Libnan 1423/2003, s. 119; a.mlf., Itikadda Orta Yol: el-fktisddﬁ I-1 'tikdd,
cev. Osman Demir, Klasik Yaymlari, Istanbul 2016, s. 137; a.mlf., [tikadda Orta Yol: el-Iktisad fi’l-
I'tikad, gev. Kemal Isik, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1971, s. 117.

2 Ebw’l-Hasan el-Es’ari, el-Luma’ fi'r-Redd ‘ald Ehli’z-Zey$ ve’l-Bid’a, Haz. Hamide Garabe, Matba’atii
Maisr, Kéhire 1955, s. 116-117; a.mlf., el-Liima’ fi’r-Redd ‘ald Ehli’z-Zeyg ve’l-Bid a: Es ari Keldmi, GeV.
Kilig Aslan Mavil ve Hikmet Yagl Mavil, iz Yayincilik, Istanbul 2016, s. 128-129; Ayrica bkz. Ebu’l-
Feth Muhammed b. Abdi’l-Kerim b. EbT Bekr Ahmed es-Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, thk. Emir ‘Ali
Mehna-<Ali Hasan Fa’ar, Daru’l-Ma’rife, BeyrGt-Libnan 1414/1993, |, 115-116; a.mlf., el-Milel ve n-
Nihal, cev. Mustafa Oz, Litera Yayincilik, Istanbul 2015, s. 97.

3 el-Es’ari, el-Luma’, 117; amlf., el-Liima’: Es’ari Keldmz, s. 129.

4 B ariyye’nin “mutlak miirid ve tam malik” Allah tasavvuru hakkinda genis bir degerlendirme ve elestirisi
igin bk., Muzaffer Barlak, “itikadi Mezheplerde Ilahiyyat ve Niibiivvet Bahislerinin Biitiinliigii Sorunu”,
e-Makalat Mezhep Arastirmalart Dergisi, cilt:10, say1: 2, Giiz 2017, s. 568-573.
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yaratip, yarattiktan sonra da onlari miikellef kilmasi -Mu’tezile’den bir kismina gore-
O’na vaciptir.®> O, kullarin1 gii¢ yetiremeyecekleri bir seyle yiikiimlii kilmaz (teklifu ma
14 yutak)®, onlarin giiciinii asan seyleri irade etmez.” Cenab-1 Hakk’1n kullarina herhangi
bir glinah (zenb) ya da sug s6z konusu olmaksizin elem vermesi muhaldir. Zira bu, kotii
(kabth) bir fiildir.2 Kullar1 i¢in en uygun olan1 (aslah) veya uygun (salah) olan1 yapmas1
Allah’a  vaciptir.’® O, iyilik yapanlar1 yaptiklar1 iyilik karsihginda iyilikle
miukafatlandiracak; kim de kotiiliik yaparsa onu elem verici bir azapla cezalandiracaktir.
Baska bir ifadeyle Allah’in vaadi ve vaidi mutlaka gerceklesecektir. Yani vaad ettigi
sevap, tehdit ettigi ceza kesinlikle vuku bulacaktir, cezay1 hak edeni affetmesi, miikafati
hak edene azap etmesi s6z konusu degildir.’® Es’ariyye’nin iddiasinin aksine Allah
giinahs1z ¢ocuklara azap edecek degildir. Zira glinah1 olmayana azap etmek zuliimdiir.
Allah Teéald’nin zalim olarak nitelenmesinin caiz olmadig1 iimmetin ittifakiyla sabittir.
Zira zulim kabihtir.!* Seriat gelmese de akilla Allah’1 bilmek vaciptir.!? Allah’in, kullar
hakkinda maslahat ve fayda s6z konusu oldugunu bildiginde kendilerine peygamber

gondermesi vaciptir.'3

Matiiridi ekoliine mensup alimler ilah diislincesinde “mutlak hikmetci” yaklagimi
benimseyerek diger kelami konulara bu merkezden yorumlar ve izahlar yapmislardir.
Baska bir ifadeyle Matiiridiyye ekoliine gore Allah’mn tiim fiilleri mutlaka bir hikmete
mebnidir ve O, hikmetsiz (sefeh) fiil islemekten miinezzehtir. Itikadi-kelami goriislerinin

odak noktasini olusturan bu ilah tasavvurunu sekillendiren bazi ilahi nitelikler vardir ki

5 Gazzall, el-Iktisad fi’l-i ‘tikad, 123; a.mlf., Itikadda Orta Yol, s. 147.

6 Muhammed EbQ Zehra, Tdrihu’l-Mezahibi’l-Islamiyye fi’s-Siyise ve’l-Akdid ve Tarihi’l-Mezdhibi’l-
Fikhiyye, Daru’l-Fikri’l-* Arabi, Kahire ty., 121; a.mlf., Isldm 'da Itikddi, Siydsi ve Fikhi Mezhepler Tarihi,
cev. Sibgatullah Kaya, Celik Yaymevi, Istanbul ty., 146; Gazzali, el-Iktisad fi’l-I’tikad, 124-125;
Sa’duddin Mes’ad b. Omer b. Abdillah et-Taftazani, Serhu’I-Makdsid, thk. Abdurrahman ‘Umeyre,
‘Alemu’l-Kitib, Beyrit-Libnan 1419/1998, 1V, 296.

" Ebl Zehra, Tarihu’I-Mezahibi’l-Islamiyye, 121; a.mlf., Mezhepler Tarihi, s. 146.

8 Gazzali, el—fktisadﬁ I-I'tikad, 126; a.mlf., Itikadda Orta Yol, s. 152.

% EbG Zehra, Tarihu’l-Mezahibi’l-Islamiyye, 170; a.mlf., Mezhepler Tarihi, 204; Gazzali, el-Iktisad fi’l-
I'tikad, 126; a.mlf., Itikadda Orta Yol, s. 153; Sehristani, el-Milel ve n-Nihal, |, 57; a.mlf., el-Milel ve n-
Nihal, s. 58; Ebu’l-Mu’in en-Nesefi, Tabsiratii’I-Edille fi Usdliddin, thk. Muhammed el-Enver Hamid
Ts4, el-Mektebetii’l-Ezheriyye 1i’t-Tiiras, el-Cezire li’n-Nesr ve’t-Tevzi’, Kahire 2011, 1, 988-989.

10 Eb( Zehra, Tarihu’l-Mezdhibi I-Islamiyye, s. 121-122; a.mlf., Mezhepler Tarihi, s. 147.

11 K&dT Abdiilcebbar, Serhu 'I-Usiili’l-Hamse: Mu 'tezile 'nin Bes Ilkesi, ¢ev. Ilyas Celebi, TYEKB, Istanbul
2013, 11, 284-287; a.mlf., Serhu’l-Usiili’I-Hamse, thk. Andiilkerim ‘Usmén, Mektebetu Vehbe, yy., ty., S.
477-478.

12 Gazzali, el-iktisadﬁ ’I-I'tikad, 129; a.mlf., Itikadda Orta Yol, s. 157.

13 Kadi Abdulcebbar, Serhu I-Usili’I-Hamse: Mu tezile nin Bes Ilkesi, 11, 440-441; a.mlf., Serhu’I-Usiili 'I-
Hamse, s. 575.
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onlar1 genel hatlartyla soyle belirtebilirizz Allah hikmetinin muktezas1 olarak
yarattiklarin1 miikellef kilar. Zira O, kendi birligine ve hikmetine kilavuzluk eden bir alem
yaratmistir. O’nun miikellefleri buna vakif olmaktan mahrum birakmasi diisiiniilemezdi
ki zaten o takdirde alemi yaratmasinin bir manasi kalmazdi. Ayrica miikellefiyetin
ortadan kaldirilmasinda yaratmanin hikmetinin de yok olmasi séz konusudur. Zira bu
durumda mahlikat yok olmak igin viicut bulmus demektir. Bir seyi bagka bir sey igin
degil de sadece bozmak i¢in yapip kuran kimse abesle istigal eden ve hikmetten en uzak

kalan demektir.1

Allah Teald’nin kullarini, kendileri tarafindan meydana getirilmesi mumkin
olmayan seylerle miikellef tutmas: (teklifu ma Ia yutak) caiz degildir.® Zira Amay:
gormekle, kotiirimii yiiriimekle miikellef tutmakta oldugu gibi aciz bir kimseyi
yiikiimliiliik altinda bulundurmak da hikmet dis1 bir tutumdur. Dolayisiyla sam yice ve
hikmet sahibi (el-hakim) olan Allah’a bdyle bir sey nispet edilemez. Bunun esast sudur
ki mukellef tutmak demek, failine zahmet (kilfet) verecek bir isi imtihan (iptild) gayesiyle
emretmek demektir. Oyle ki miikellef yaptig1 takdirde kendisine sevap verilecek ya da
miikafatlandirilacak, yapmadig: takdirde ise cezalandirilacaktir. Boyle bir sey ancak,
muhal olan hususlarda degil, kul tarafindan meydana getirilmesi miimkiin olan

durumlarda s6z konusu olabilir.1®

Matiiridiyye’ye gore kullar1 igin en uygun olani (aslah) yerine getirmek Allah’a
vacip olmadig1 gibi onlar igin uygun (salah) olana riayet etmek de O’na vacip degildir.'’
Cenab-1 Hak, abes is yapmaktan miinezzehtir. O’nun fiilleri hikmetin geregine uygunluk
arz etmektedir. Zira O, kendisini vasfettigi sekilde siirsiz ve sonsuz hikmet (el-hakim)
ve bilgi (el-alim) sahibidir. O, koydugu tiim teklifi hiikiimlerinde ve biitiin yaratma
(tekvini) fiillerinde s6z konusu hikmeti irdde etmis ve amaglamistir. Allah bunu bir icbar
edici (mucbir) ve zorlayict (milzim) karsisinda yapmamustir. Zira O, istedigini segen
(muhtar) ve diledigini irade eden ve istedigini yapandir (fa ‘dlun limd yurid). Dolayisiyla

uygun olanm1 veya daha uygun olan1 yapmak O’na vaciptir, denemez. Ciinkii viiclip

14 Eb( Mans(r el-Matiridi, Kitdbii't-Tevhid Agiklamali Terciime, gev. Bekir Topaloglu, ISAM Yayinlari,
Ankara 2016, s. 170; a. mif., Kitabii't-Tevhid, nsr. Fethullah Huleyf, el-Iskenderiyye ty., s. 100.

15 Ndiruddin es-Sabani, el-Biddye fi ‘Usili’d-din, thk. Bekir Topaloglu, MUIFVY, Istanbul 2016, 68, 137.

16 Sabant, el-Bidaye, s. 68, 137.

17 Sabani, el-Bidaye, s. 73, 146; Eb( Zehra, Tarihu’I-Mezahibi’I-Islamiyye, 170; a.mlf., Mezhepler Tarihi,
204,
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(zorunluluk) iradeye aykiridir ve baskasinin Allah iizerinde hak sahibi olmasini
gerektirir.!® Allah’in vaadi ve vaidi hikmet agisindan gereklidir.’® Yani iyilik yapanlari
yaptiklart iyilik karsiliginda odiillendirmek, kotiiliikk yapanlar1 da yaptiklar kotiiliik

karsiliginda cezalandirmak hikmet agisindan gereklidir.

Matiiridi (6. 333/944), Allah’t bilmenin gerekli oldugu ve bu gerekliligin aklen
idrak edilebilecegi goriisindedir. Zira akil heva ve taklitten uzak bir sekilde dogru bir
istikamet tutturabilirse, Allah’a imana ve marifete ulasabilecektir. Ancak her ne kadar
akil tek basina Allah’1 bilmeye yetiyorsa da, akil, tek basina teklifi hiikiimleri bilmeye
giic yetiremez.?° Hikmetin gere@i olarak peygamber gondermek gereklidir.?! Nubiivvet
muessesesinin mevcudiyetine akli bir zorunluluk olarak hikmetmek vazgecilmez bir
durum arz eder. Bu hem din ve diinya a¢isindan ona olan ihtiya¢ hem de -aklin bundan
miistagni kalmas1 s6z konusu ise- Allah’in liitufkarligini kanitlama bakimindan bdyledir.
Su da bir ger¢ek ki diinya islerinin diizenini ve dinin varligin1 ayakta tutan ilke ayni
konuma sahiptir. Mesela Allah insan tiiriinii yaratmis ve fertlerini imtihana tabi tutmus;
gokten indirdigi su sayesinde kendileri i¢in yeryiiziinden besinler ve ilaclar saglamis,
bunun yaninda onlardan hastaliklar ve 6ldiiriicii zehirler de icat etmis, zarar vereni fayda
verenden ayirmak icin insanlarin bizzat her seyi denemelerini de -bunu yapanin 6liime
striklenme ihtimali nedeniyle- aklen kabul edilmez bir sey olarak gostermistir. Bu
hususu denemeden bilmek de insan i¢in miimkiin degildir. O halde yerytzindeki butln
nesnelerin mahiyetini Allah’in kendisine bildirecegi bir zatin mevcudiyetine hilkkmetmek
kaginilmaz hale gelmistir ki alacaklar1 gidalar sayesinde insanlarin bedenleri hayatiyetini

idame ettirsin ve dini vazifelerini ifa edebilsinler.?

Islam diisiincesindeki bu ii¢ kelam ekoliiniin ilah tasavvurlar1 disinda bir baska
egilim daha vardir ki bunu, “ilkeli 6zgiirliikk¢i” yaklasim olarak ifade edebiliriz. Bu

egilimi savunanlara gére Allah, ne Es‘ariyye’nin iddiasinda yer aldig: gibi kosulsuzca ve

18 Eb( Zehra, Tarihu’l-Mezdhibi 'I-Isldmiyye, 170; a.mlf., Mezhepler Tarihi, 204.

19 Matiiridi, vaad ve vald konusunda aslinda Mutezile ile aymi diisiinmekte, aradaki fark ise vaciptir,
ifadesini kullanmak yerine gereklidir () ifadesiyle birlikte meselenin hikmet agisindan gerekliligi
vurgulanmaktadir (ASall & xe ll 5 2e 6l o 3Y), (Bk., Matiridf, Kitabi 't-Tevhid, 170; a. mif., Kitabii ‘t-tevhid,
(Fethullah Huleyf nesri), 100; Eba Zehra, Tdrihu’l-Mezdhibi’l-Islamiyye, s. 171; a.mlf., Mezhepler
Tarihi, s. 205-206

20 Eb( Zehra, Tarihu’l-Mezahibi’l-Islamiyye, s. 169; a.mlf., Mezhepler Tarihi, s. 203.

21 Sabant, el-Bidaye, 46, 99.

22 Matlridt, Kitabii't-Tevhid, s. 275-276; a. mif., Kitabii 't-Tevhid, (Fethullah Huleyf nesri), s. 179-180.
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hatta ne zaman ne yapacagi dahi belli olmayan bir belirsizlikle nitelenebilir ne de
Mu‘tezile’nin iddiasinda yer aldig1 iizere vuciibiyetle nitelenebilir. ilkeli dzgiirliikgii
gorlisii savunanlara gore Matiiridiyye’nin iddia ettigi Allah’in fiillerinin hikmetli
oldugunun séylenmesi makuldiir. Fakat bu diisiince biitiin mevcudat1 Allah’a ait tek bir
sifat (hikmet) iizerinden anlamli kilma ¢abasidir. Bindenaleyh bir tek sifatin, Allah’in
fiillerinin yegane gerekgesi konumunda goriilmesi, bununla birlikte alemi yaratmasinin
gerekgcesi konusunda sessiz kalinmasi veya bu fiilin her tiirlii illetten hali kabul edilmesi
isabetli bir yaklagim olarak goériinmemektedir. Yine bu goriiste olanlara gore Allah, nasil
bir varlik oldugu hakkinda fikir yiirlitebilmemiz i¢in adil olacagi, merhametli olacagi ve
asla zulmetmeyecegi gibi ilkeleri hakkinda bir¢cok haber vermistir. Buna goére Allah’in
fiilleri, O’nun ilkeleri ve sifatlarinin dogal bir yansimasi olacak sekilde gerceklesir. Diger
bir ifadeyle Allah, fiillerini ancak bize bildirmis oldugu sifatlar1 ve ilkelerine uygun
olarak ilkeli bir ozgiirliikkle gergeklestirir. Dolayisiyla Allah hakkinda olusturulacak
isabetli bir ilah diisiincesi icin baslangic noktasi Allah’in ilkeleriyle hareket eden bir

varlik oldugunun kabuliidiir.?®

Kur’an ayetleri tematik ve “baglamsal” (contextual) acidan Kur’an biitiinligi
icerisinde irdelendiginde acaba Es‘ariyye’nin “mutlak miirld ve tam malik” bir Allah
tasavvurunu mu; yoksa Mu‘tezile’nin “mutlak adil ve tam hakim” ilah diisiincesini mi;
ya da Matiiridiyye’nin “mutlak hikmet¢i” ilah tasavvurunu mu veyahut da Islam
diisiincesindeki bu ii¢ kelam ekoliiniin ilah tasavvurlar1 disinda bir baska egilim olan
“ilkeli 6zgiirliik¢li” ilah diisiincesini mi ongormektedir? Bagka bir ifadeyle Kur’an’da
bizzat Allah’a izafe edilen eylemleri ya da fiilleri O, Es‘ariyye’nin iddia ettigi gibi sinirsiz
ya da kosulsuz 6zgiirliikle mi; Mu‘tezile’nin ileri siirdiigii gibi “mutlak adil ve tam hakim”
bir ilah diislincesiyle mi; yoksa Matiiridiyye’nin savundugu “mutlak hikmetci” bir ilah
tasavvuruyla m1 veyahut belirli ilkeleri, prensipleri, kanunlar1 ya da ilahi yasalar
(sinnetullah) ¢ergevesinde mi gerceklestirmektedir? Iste bu makalede s6z konusu
ekollerin ve kelami egilimlerin Allah tasavvurlari ya da ilah diisiinceleri, Kur’an metinleri
cercevesinde incelenerek hangi ekoliin telakkisine daha yakin oldugu tespit edilmeye

calisilacaktir. Bu baglamda Islam diisiince ekollerinin itikddi-kelami gériislerinin odak

28 “flkeli dzgiirlik¢ii” ilah diisiincesi hakkinda bir degerlendirme igin bk., Barlak, “Itikadi Mezheplerde
[lahiyyat ve Niibiivvet Bahislerinin Biitiinliigii Sorunu”, s. 578-581; Ayrica tanri tasavvurlar1 hakkinda,
tevhid, tenzih ve tesbih kavramlar1 ekseninde bir analiz i¢in bk., Mehmet Evkuran, “Islim Diisiince
Geleneginde Tanr1 Tasavvuru”, Isldmi Ilimler Dergisi, y1l: 2, sayt: 1, Bahar 2007, ss. 45-62.
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noktasini olusturan ilah tasavvurlari, ayetlerin siyak-sibak, nuzul sebepleri, tarih, sosyo-
kiiltiirel cevre ve makasid gibi Kur’an metnini dogru anlamanin temel parametreleri
dikkate alinarak incelendiginde hangi ekoliin ilah tasavvuruna daha yakin durdugu
belirlenmeye gayret edilecektir. Yine bu amacla Allah’in eylemlerini gergeklestirmesinin
gerekcelerini ortaya koyan Kur’an pasajlart muvacehesinde bahsi gecgen ilah tasavvurlari
lizerine bir tahlil denemesi yapilacak, o ilah tasavvurlarini temsil eden ekollerin
temsilcilerinin arastirmaya konu ayetlere iliskin, benimsedikleri Allah tasavvurlarini
yansitan te’vil ve goriisleri degerlendirmeye tabi tutulacaktir. Fakat Kur’an’da Allah’a
izafe edilen fiiller say1 ve muhteva itibariyle ¢ok olup makalemizin boyutunu asacagi i¢in
sadece O’nun eylemlerine vurgu yapan ayetlerden 6rnek kabilinden pasajlar sunarak

meseleyi izah etmeye ¢alisacagiz.

1. Allah’mn Fasiklar1 Ayetlerinden Uzaklastirmasi

Kur’an’da yer alan, “Nasihat ve her seyin agiklamasina dair ne varsa hepsini Miisa
icin levhalarda yazdik. (Ve dedik ki): Bunlart kuvvetle tut, kavmine de onun en giizelini
almalarini emret. Yakinda size, fdsiklarin yurdunu gésterecegim. Yeryiiziinde haksizlikla
kibirlenenleri, &yetlerimden c¢evirecegim/uzaklastiracagim. Onlar biitiin mucizeleri
gorseler de iman etmezler. Dogru yolu gorseler onu yol edinmezler. Fakat azginlik yolunu
goriirlerse, hemen ona saparlar. Bu durum, onlarin dyetlerimizi yalanlamalarindan ve
onlardan gafil olmalarindan ileri gelmektedir. Halbuki dyetlerimizi ve ahirete kavusmayt
yalanlayanlarin amelleri bosa ¢ikmigtir. Onlar, yapmakta olduklar: amellerden baska bir

r?7?* ayetlerinde Allah, yeryiiziinde haksiz yere biiyiikliik

seyle mi cezalandirilirla
taslayanlar1 ayetlerinden uzaklastiracagini ya da gevirecegini (seasrifu) bildirerek agik ve

net bir sekilde miistekbirler iizerinde tasarrufta bulunma fiilini kendisine izafe etmektedir.

Bazi miifessirler bu pasajda yer alan “Yeryiiziinde haksizlikla kibirlenenleri,
ayetlerimden ¢evirecegim/uzaklastiracagim” ayetini delil getirerek Es’ari ilah telakkisini
aksettirecek sekilde Allah’in bazen insam1 imandan men edebilecegini, ondan

alikoyabilecegini ve bunun da ayette acik bir sekilde zikredildigini iddia etmektedir.?®

24 A’raf 7/145-147.

% Epl Abdillih Muhammed b. Omer Fahruddin er-Razi, Tefsiru’l-Fahri'r-RAzi: et-Tefsiru’I-Kebir,
Mefatihu’I-Gayb, Daruw’l-Fikr, Libnan-Beyrit 1401/1981, XV, 3; Ebu’l-Fazl Sihabuddin es-Seyyid
Mahmid el-AlGsi el-Bagdadi, Rithu’l-Me’dni fi Tefsiri’I-Kur’ani’l-‘Azim ve’s-Sebi’l-Mesani, Daru
[hyai’t-Turasi’l-* Arabi, Beyrit ty., IX, 61; Nizimuddin el-Hasen b. Muhammed b. Hiiseyn el-Kummf en-
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Mu‘tezili alimler ise Es‘ariyye’nin bu te’viline, “ayeti, sizin zikrettiginiz anlama
hamletmek miimkiin degildir” diyerek itiraz edip su delilleri ileri stirmektedirler:

Mu‘tezile’nin ilk delili Ciibbai (321/933)’nin goriislidiir ki ona goére bundan
muradin, “ylice Allah o insanlari, ayetlerine iman etmekten uzaklastirir” anlaminda
olmasi caiz degildir. Zira ayetteki, “cevirecegim/uzaklastiracagim” kelimesi gelecek
zamani ifade eder. Halbuki Allah, o kimselerin bu ¢evirmeden Once inkar ettiklerini ve
tekzip ettiklerini beyan etmistir. Ciinkii Cenab-1 Hak onlari; “yeryiiziinde haksizlikla
kibirlenenler; akl-i selimin yolunu gorseler de onu bir yol edinmeyen, ama azginlik
yolunu goérduklerinde, onu hemen yol edinenler” olarak tavsif etmektedir. Dolayisiyla s6z
konusu ayetin, onlarin kiifriiniin daha 6nce meydana geldigine delalet ettigi sabit olmus

olur. Haliyle bu, o “cevirme” isinden maksadin, Allah’1 inkar etmek olmadigina delalet

eder.28

Mu‘tezile’nin Es‘ariyye’ye karsi ikinci deliline gore Allah Teala’nin “Yerylizinde
haksizlikla kibirlenenleri, ayetlerimden gevirecegim/uzaklastiracagim” seklindeki hitabi,
onlarin biiyiiklenmelerine ve inkérlarina kars1 bunun bir ceza oldugunu gostermektedir.
Binaenaleyh bu uzaklastirmaktan maksat, onlarin inkarlar1 olsaydi, o zaman bu ifadenin
manasi, “Onlarin kiifre yonelmelerine karsilik, kendilerine bir ceza olarak, onlarda kiifrii
yaratacagiz” seklinde olurdu. Halbuki kiifre karsilik, cezaya miistehak olunan bu fiil ile
ceza vermenin caiz olmayacagi malumdur. Dolayisiyla bu ¢cevirmeden maksadin “inkar”

olmadig sabit olur.?’

Mu‘tezile’nin {igiincii deliline gore sayet Cendb-1 Hak, onlar1 iman etmekten gevirip
alikoysaydi, o takdirde O’nun nasil olur da; “Onlara ne oluyor da inanmiyorlar?”?®,
“Oyleyken, bunlara ne oluyor ki ogiitten yiiz ¢ceviriyorlar?”?® ve “Insanlara dogruluk

rehberi geldigi zaman, inanmalarina engel olan, sadece: “Allah peygamber olarak bir

Nisablri, Gardibii’I-Kur’dn ve Regdibii’I-Furkan, Dﬁru’l-Kﬁtﬁbi’l-‘ilmiyye, Beyrit-Libnan 1416/1996,
11, 317.

26 Razi, Mefatihu ’I-Gayb, XV, 3; Ebti Hafs Omer b. Ali b. ‘Adil, Tefsiru I-Libab, Daru’l-Kiitiibi’l-[Imiyye,
Beyr(t ty., I, 2436.

21 Razl, Mefitihu’l-Gayb, XV, 3-4; ibn *Adil, Tefsiru I-Liibab, 1, 2436.

28 Ingikak 84/20.

23 Muddessir 74/49.
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9930

insan mi gonderdi?” demis olmalaridir™" seklinde hitap etmesi miimkiin olur?

Bindenaleyh ayeti bu anlama hamletmenin miimkiin olmadig sabit olur.3!

Mu‘tezile, Es‘ariyye’nin iddiasinin miimkiin olamayacagmi bu ¢ delille
reddettikten sonra mezkir ayeti diger bir takim anlamlara hamletmek gerektigini ileri
stirmiislerdir. Onlarin hamlettigi anlamlardan biri Mu‘tezili alim el-Ka‘bi (6. 319/931) ve
Eb( Muslim el-isfahani’nin (6. 322/934) verdigi anlamdir ki o ikisi dyeti su manaya
hamletmektedir: Bu, Allah’in, Hz. Misa’ya (s), diismanlarini helak edecegine dair vermis
oldugu tam bir vaattir. Cenab-1 Hakk’1n onlar1 “¢evirmesi”, onlar1 helak etmesi demektir.
Dolayistyla onlar, ne Hz. Miisa’y1 (s) Allah’in kelamin1 teblig gorevini ifa etmekten ne
de mii’minleri o keldma iman etmekten men etmeye gii¢ yetirebilmislerdir. Bu tipki, “Ey
Peygamber! Rabbinden sana indirileni teblig et, eger bunu yapmazsan O'nun elgiligini

32 {13hi hitabina benzemektedir.

yapmamaus olursun. Allah seni insanlardan koruyacaktir
Binéenaleyh Allah, Hz. M{sa (s)’nin diismanlarini, ona eziyet etmekten ve niibiivvet ile
risaleti teblig hususunda, gerekli olan hususlar1 hakkiyla yerine getirmesine mani
olmaktan alikoyacagmni murat etmistir.®

A

Mu‘tezile’nin ayete verdigi ikinci mana Ciibbai’nin (6. 321/933) zikretmis oldugu
su anlamdir: Ben, o kibirlenen kimseleri, ayetlerimdeki izzet ve serefe nail olmaktan men
edecegim ki o izzet ve seref, peygamberler ve mii’minler i¢in hazirlanmistir. Allah onlari
ayetlerinden, baglarina zillet ve algaklik getirmek suretiyle ¢cevirmistir. Bu da inkarlarina

ve Allah’a kars1 tekebbiir etmelerine kars1 bir ceza yerine gegcmektedir.®*

Mu‘tezili alim Zemahseri (6. 538/1144)’ye gore, “dyetlerimden ¢evirecegim
(uzaklastiracagim)” hitabi, miitekebbirlerin kalplerini miihiirleme ve kendilerine lltufta
bulunmama ya da yardimsiz birakmak suretiyle (hizldn) ayetlerimden uzaklastiracagim,
anlamindadir. Bu sebeple onlar, o ayetlerden kendilerini alikoyan nefsani arzularina dalip
gaflet ederek, onlar lizerinde tefekkiir edemeyecek ve onlardan ibret alamayacaklardir.
Onun belirttigine gore bu ifadeye su anlam da verilmistir: Bu ayet, Firavun sihirbazlari

toplayarak Hz. Misd’nin (s) mucizesini gegersiz kilmaya gayret ettigi vakit Allah’in,

30 sra’ 17/94.

31 RAZT, Mefitihu’|-Gayb, XV, 4; bn “Adil, Tefsiru’I-Libab, 1, 2436.

32 Maide 5/67.

33 {bn “Adil, Tefsiru’I-Libab, 1, 2436; RAZ1, Mefitihu 'I-Gayb, XV, 4.

34 RAZN, Mefitihu'l-Gayb, XV, 4; Nisabari, Gardibii’I-Kur’dan, 111, 317; Ibn *Adil, Tefsiru’I-Libab, |, 2436.
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hakkin galip gelmesi, batilin da yenilgiye ugramasini istemesinde oldugu gibi, her ne
kadar caba gosterirlerse gostersinler, Cenab-1 Hak onlarin mucizeleri gegersiz kilmalarina
mani olacaktir, manasindadir. el-Kegssdf sahibine gore bu ibareye su anlami vermek de
caizdir: Onlar1 ayetlerimden, onlara kars1 ¢ikmaktan, onlar1 kiiciimsemekten ve o ayetleri

sihir diye isimlendirmekten, kendilerini helak etmek suretiyle uzaklastiracagim.*

Mataridi (6. 333/944) ise “Yeryiiziinde haksizlikla kibirlenenleri, dyetlerimden
cevirecegim (uzaklastiracagim)” ayetinin iki farkli sekilde te’vil edilebilecegini
belirtmektedir. Birincisi; bunlar1 kabul etmekten ve tasdik etmekten uzaklastiracagim.
Zira onlar ayetleri tazimle kabul etmiyorlar, bilakis Allah’tan gelen ayetler ve hiiccet
olduklarini bilmelerine ragmen onlarla istihza edip hafife aliyorlardi. Nitekim bu anlami
destekler mahiyette Hasan el-Basri (6. 110/728), “Kiifiir i¢in 6yle bir sinir vardir ki kafir
o sinira ulagtiginda kalbi miihiirlenir. Artik o noktadan sonra Allah’in ayetlerini ne kabul
eder ne de tasdik eder.” Yine o miistekbirler onlarin Allah’in ayetleri ve hiiccetleri
oldugunu bilmelerine ragmen o ayetler konusunda inat¢ilik ediyorlar ve onlar
kibirlenerek reddediyorlardi. iste onlar inatcilik gosterince Allah da kendilerini o Ayetleri
ve acik delilleri kabulden ve onlar tasdikten uzaklastirmis, mahrum birakmistir. Bu
sekilde Allah’in diismanligini tercih eden kimse igin Allah da dostluk dilemez. Aksine
Cenab-1 Hak o kimsenin tercih etmis oldugu seyi o kimse hakkinda diler. ikinci anlama
gore bu ibare, o bliyiikliik taslayanlar1 ayetleri kotiileme, karalama, yerme ve tuzak
kurmaktan alikoyacagim, anlamindadir. Matiiridi (6. 333/944) ayrica bu pasajda yer alan;
“Bu durum, onlarin dyetlerimizi yalanlamalarindan ve onlardan gafil olmalarindan ileri
gelmektedir” ayeti cergevesinde der ki: Bu ifadenin, az Once zikredilen ayetlerden
uzaklastirma anlamina gelmesi miimkiindiir. Zira onlar Allah’in ayetleri olduklarini bilip
anladiktan sonra onlar tekzip etmislerdir. Onlarin gafil olmalar1 da cehalet ve yanilma
seklindeki bir gaflet degil yiiz ¢evirme ve inat etme seklindeki bir gaflettir. Yine ona gore;
“Onlar, yapmakta olduklart amellerden baska bir seyle mi cezalandwrilirlar?” hitaba,
onlar yapmakta olduklar1 o ayetlerle alay etme ve kiiciik gorme fiilleri disinda baska bir

sey sebebiyle cezalandirilmazlar, manasindadir.

% Ebu’l-Kasim Carullah Mahmdd b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessdaf ‘an Hakdiki Gavamidi’t-Tenzil ve
‘Uyiini I-Ekavil fi Vuciihi't-Te'vil, thk. Adil Ahmed Abdulmevcid, Ali Muhammed Mu’avvaz,
Mektebetu’l-Abikan, Riyad 1418/1998, II, 509.

36 Maturidi, Te 'vildtii’I-Kur’an, thk. Ertugrul Boynukalin, Daru’l-Mizan, istanbul 2006, VI, 63-66.

11



Kur’én Ayetleri Baglaminda Kelém Ekollerinin ilah Tasavvurlarina Dair Bir

inceleme

Es‘ari  alimlerin = “Yeryiiziinde  haksizlikla  kibirlenenleri,  ayetlerimden
uzaklastiracagim” ayetinden hareketle Allah’in bazen insan1 imandan men edebilecegini,
ondan alikoyabilecegini iddia etmesi, esasinda onlarin “mutlak miirid ve tam malik” bir
Allah tasavvurlarinin bir tezahiiriidiir. Bagka bir ifadeyle istedigini yapan (fa 'dlun lima
yurid) bir ilah disiincesinin izdiisiimiidiir, diyebiliriz. Onlarin bu telakkilerine ve ayete
iliskin bu yorumlaria gore Allah higbir illet, sebep ve gerek¢e olmadan insanlari iman
etmekten alikoyabilir ve onu ebedi cezaya mahkdm edebilir. Halbuki mezkdr ayetin yer
aldig1 pasaji baglamsal ve tematik perspektiften okudugumuzda bizi Es’ariyye’nin
“mutlak miirld ve tam malik” ilah tasavvuruna degil belirli ilkeler ve sebepler
cergevesinde fiillerde bulunan bir Allah diisiincesine sevk ettigini soyleyebiliriz. Zira bu
ayetin devaminda Cenab-1 Hak miistekbirleri ilahi adaletin geregi olarak ayetlerinden
uzaklastiracagin1 ve bunu bir sebebe binaen yapacagini deklare etmektedir ki “Bunun
sebebi onlarin dyetlerimizi yalanlamalarindan ve onlardan gafil olmalarindan ileri
gelmektedir” ayeti tam da bunu vurgulamaktadir. Yine bu ayetin devami niteligindeki
“Onlar, yapmakta olduklar: amellerden baska bir seyle mi cezalandwrilirlar?” hitab1 da

bu iddiamiz1 destekler mahiyettedir.

Mu‘tezili alimler ise “ayetlerimizden uzaklastiracagim” ifadesini imandan
uzaklastirma degil de miistekbirlerin biiyliklenmelerine ve inkarlarina karsi bunun bir
ceza oldugunu ileri siirmistiir. Onlara gore bu, Allah’in, Hz. Misa (s)’ya, diigmanlarini
helak edecegine dair vermis oldugu tam bir vaattir. Cenab-1 Hakk’1n onlar1 “cevirmesi”,
onlar1 helak etmesi demektir. Bindenaleyh Mu’tezile’nin bu te’vili aslinda onlarin
“mutlak adil” ilah telakkilerinin ayet yorumuna yansimasidir. Zira onlara gore Allah
Teala, ne insanlarin kesbettigi ve ne de hayvanatin eylemlerinden higbirisinin yaraticisi
degildir. Onlar, insanlarin kendi kesbettiklerini bizzat kendilerinin takdir ettigini ve
Allah’mn, ne insanlarin kesbettikleri ve ne de diger hayvanlarin eylemlerinde higbir

yaratma ve takdirinin olmadigim1 iddia etmislerdir.>’ Halbuki ayette Allah fiili

37 EbG MansCr Abdulkahir b. Tahir b. Muhammed el-Bagdadi, el-Fark beyne’l-Firak ve Beydinu’l-
Firkati 'n-Naciye minha, thk. Muhammed ‘Usman el-Hust, Mektebetu Ibn Sina, Kahire ty., s. 104; a. mlif.,
Mezhepler Arasindaki Farklar, gev. Ethem Ruhi Figlahi, TDVY, Ankara 2014, s. 83; Es’ari, Ik Dénem
Islam Mezhepleri: Makalatii’l-Islamiyyin ve Ihtildfi’l-Musallin, ¢ev. Mehmet Dalkilig, Omer Aydin,
Kabalct Yayevi, Istanbul 2005, s. 198-199; Sehristani, el-Milel ve 'n-Nihal, 1, 57; a.mlf., el-Milel ve n-
Nihal, s. 57; irfan Abdiilhamid, Isldm da Itikadi Mezhepler ve Akdid Esaslari, gev. M. Saim Yeprem,
Marifet Yayinlari, Istanbul 1994, s. 290-291.
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“uzaklastiracagim” seklinde acik ve net bir sekilde kendisine izafe etmektedir.
Dolayisiyla fiili, Mu‘tezile’nin ilah tasavvuruyla degerlendirip te’vil cihetine gitmek
yerine ilkeler ve sebepler ¢ercevesinde fiillerde bulunan ilah diisiincesiyle ele aldigimizda
Allah’in hangi ilkeye binaen “wuzaklastiracagim™ fiilini kullandigin1 arama yoluna
gidilecektir ki ilgili ayetin yer aldigi baglamda bunun ipuclar1 yer almaktadir. Nitekim
yukarida da zikrettigimiz gibi Allah’in o miistekbirleri ayetlerinden uzaklastiracagini
zikretmesinin nedeni onlarin Allah’in ayetlerini, varligiin hiiccetlerini bile bile tekzip
etmeleri ve onlardan gafil olmalar1 yani yuz ¢evirmeleri ve inat etmeleridir. Zira Cenab-1
Hak insanlar1 yapmakta olduklar fiillerinden bagka bir seyle cezalandirmayacagini ilke

edinmistir.

Matiiridi’nin (0 333/944) yaptigi yorum ve degerlendirmelerine baktigimizda
ayetin tematik ve baglamsal ¢er¢evesine uygun ve tutarl oldugunu ifade edebiliriz. Zira
o, te’villerinde genellikle “mutlak hikmetci” yaklasimi 6n plana ¢ikarsa da bu meyanda
yaptig1 yorumunda Allah’in miistekbirleri dyetlerinden uzaklastiracak olmasini, onlarin
kiifiirde son noktaya ulasmalari, kendi 6zgiir iradeleriyle Allah’a diismanlig1 tercih
etmeleri, Allah’in ayetleri olduklarini bildikleri halde tekzip etmeleri, s6z konusu ayetlere
karsi, cehalet ve yanilma seklindeki degil yiiz cevirme ve inat etme seklindeki bir gaflet
icerisine kendi ihtiyarlariyla dalmis olmalar1 gibi bir takim sebeplere baglayarak esasinda
Allah’in o kimseleri, belirli ilkeler cercevesinde kendi yaptiklari yanlis eylemlerinin
neticesinde ayetlerinden uzaklastirdigini kabul ettigini deklare etmektedir. Bir de sunu
belirtmek gerekir ki Matiiridi, “uzaklastiracagim™ fiilini ilk anda akla gelen hakiki

manasinda anlamis, Mutezile nin yaptig1 gibi te’vil yoluna gitmemistir.®
2. Allah’in Miinafiklarin Kalplerini imandan Cevirmesi

“Aleyhlerinde bir sire indirilince, “Sizi bir Kimse gériiyor mu?” diye birbirlerine
bakarlar, sonra da sivisip giderler. Anlamayan bir kavim olduklar: igcin Allah onlarin

739 jlahi hitabinda Allah miinafiklarin kalplerini

kalplerini (imandan) ¢evirmistir
cevirdigini sarih bir sekilde ifade ederek eylemi kendi zatina izafe etmektedir.
Miifessirlerin ve kelam ekollerinin Allah’a isnat edilen “dondiirme” fiiline iliskin

te’vil ve goriislerine ge¢gmeden evvel ayetin temasina deginmek gerekirse; bu ibare

38 MataridT, Te vilati’l-Kur’an, V1, 63-66.
% Tevbe 9/127.
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miinafiklarin riisvayliklarinin bir bagka cesidini dile getirmektedir. Zira her ne zaman
miinafiklardan bahseden ve onlarin rezilliklerini ortaya koyan bir siire inse ve onlar da
bunu dinlese, dinlemekten sikilirlar ve kendi aralarinda, stireyi elestirmeye, alay etmeye
ve sanin1 kiicliltmeye delalet edecek bir bigimde birbirlerine bakarlardi. Binaenaleyh bu
tavirlari, miinafiklarin riisvayliklarini dile getiren stireye mahsus olmayip, genel olarak
Kur’an’1 hafife aldiklarini da ifade edebilir. Zira onlar, her ne zaman bir stre indigini
isitseler ve onu dinleseler, alay etmeye, tenkit etmeye baglar ve kotiileme ve istihza yollu
olarak onu ¢ekistirmeye, aralarinda giiliismeye baslarlardi. Sonra da birbirlerine, “Sakin

sizi goren olmasin!” derlerdi.*°

Temas1 bu sekilde olan s6z konusu ayette yer alan ve Allah’a isnat edilen
“cevirme/dondiirme” (sarefe) fiiline iliskin miifessirler muhtelif te’villere yonelmislerdir.
Bu baglamda kimine gore “Allah onlarin kalplerini ¢evirmistir” buyrugu, onlara bir
bedduadir.** Ibn Abbas (6. 68/687) bu ayete, “Allah onlarin kalplerini her tiirlii riisd, hayir
ve hidayetten cevirmistir’*?> manasmi verirken, Hasan el-Basri (6. 110/728), “Allah

743 seklinde

onlarin kalplerini cevirdi ve o kalpleri kiifiirleri sebebiyle miihiirledi
anlamlandirmistir. Zeccac (6. 311/922) da, “Allah Teala onlar1 kendi fiillerinin cezasi
olarak dalalete diisiirdii”** demistir. Es‘ari alimler ise bu ayeti Allah’in onlar1 imandan

dondiirdiigiine ve imandan alikoyduguna delil getirmislerdir.*

Mu‘tezile’nin ayete iligkin yaklagimi ise sOyledir: Onlar1 imandan geviren eger
Allah Teala ise, o zaman nigin, “Onlar nasil da dondiiriiliiyorlar!”*® buyursun ve onlara,
imandan dénmelerinden dolay1 nasil azap etsin? el-Kadi ise soyle der: “Ayetin zahiri bu

dondiirmenin, onlarin donmelerinin bir cezast olduguna isaret etmektedir. Halbuki

40 Razi, Mefatihu’I-Gayb, XVI, 239; ibn ‘Adil, el-Liibab fi ‘Ulimi’I-Kitab, thk. Adil Ahmed Abdulmevcad,
‘Ali Muhammed Mu’avvaz, Déru’l-Kiitiibi’l-‘Hmiyye, Beyriit-Lubn&n 1419/1998, X, 246; a. mif,,
Tefsiru’l-LUbab, 1, 2708.

41 Eb( Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebf Bekr el-Kurtubf, el-Cami’ li Ahkdmi’I-Kur’an, thk. Abdullah
b. Abdulmubhsin et-Tiirki, Miessesetii’r-Risale, Beyrdt-Libnan 1427/2006, X, 438.

2 fbn “Adil, el-Liibab fi ‘Uliimi’I-Kitab, X, 246; a. mlf., Tefsiru’I-Libab, 1, 2708; Raz1, Mefditihu’I-Gayb,
XVI, 240.

43 Razi, Mefitihu'l-Gayb, XVI, 240; ibn ‘Adil, el-Liibab fi ‘Ulimi’l-Kkitdb, X, 246; a. mlf., Tefsiru’l-
Lubab, I, 2708.

4 Ebh Ishak Tbrahim b. es-Sirri ez-Zeccic, Me dni’l-Kur’'dn ve I'rdbuh, thk. Abdulcelil Abduh Silbi,
Alimu’1-Kitib, BeyrQt 1408/1998, II, 477; Cemaluddin Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. el-Cevzi, Zddu'I-
Mesir fi ‘Ilmi’t-Tefsir, el-Mektebetu’l-islami, Daru ibn Hazm, Beyrat-Liibnan 1423/2002, 613; ibn ‘Adil,
el-Liibab fi ‘Ulimi’I-Kitab, X, 246; a. mlf., Tefsiru I-Libab, 1, 2708; RAZ1, Mefitihu’'I-Gayb, XV, 240.

45 Razl, Mefatihu’I-Gayb, XV, 240.

46 Mii’min 40/609.
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imandan ¢evirme bir ceza olmaz. Sayet boyle olsaydi, Cenab-1 Hakk’1n, elgilerine hadleri
yerine getirmelerini emretmesi miimkiin oldugu gibi, insanlar1 imandan ¢evirmelerini
emretmesi de miimkiin olurdu ki bunu caiz gérmek, peygamberlerin getirdigi seylere
givenmeme neticesine gotlrlr. el-Kadi soziine séyle devam eder: Bu ayette sdz konusu
edilen sarf su iki anlama gelebilir ki bunlardan ilkine gore yiice Allah onlarin kalplerini,
onlarin iginde yarattig1 gam, keder ve tuzak ile gevirip degistirmistir. Ikinci anlama gore
Allah onlari, iman edip hidayete eren kimselere nasip ettigi liituf fiillerinden c¢evirip
mahrum etmistir.*’ Zemahseri (538/1144)’ye gére “Allah onlarin kalplerini cevirmistir”
ibaresi, kalpleri imana ag¢ilmig olan mii’minlerin kalplerindeki imandan bunlarin
kalplerinin alikonulmasi1 ve mahrum birakilmasi (4izldn) anlaminda bir bedduadir. Bunun
nedeni ise onlarin isin 6niinii arkasini diistinmeyen ve dolayisiyla iyice kavrayamayan bir

topluluk olmalaridir.*®

Maturidi (333/944)’ye gore bu hitabin, “Allah’in onlarda kalplerin ¢evrilmesi fiilini
yaratmast” anlamini igermesi miimkiindiir ki iste bu nedenle “gevirme” Allah’a izafe
edilmistir. Ona gore bu ibarenin, ceza manasinda olmasi da yerindedir. Yani Allah, inada
dayali itikatlar1, hiiccetleri reddetmeleri, o hiiccetleri iyice anlama, inceleme, derin derin
diisiinmeyi terk etmeleri ve kabule yanasmamalari {izerine kalplerini ¢evirmek suretiyle

kendilerini cezalandirmistir.*°

Es‘ari alimlerin bu ayeti, Allah’in miinafiklar1 imandan ¢evirip alikoyduguna delil
getirmelerine ragmen O’nun zatina nispet ettigi bu fiilin gerek¢esine iligskin herhangi bir
izah getirmemelerinin sebebini onlarn  “mutlak miirild” ilah tasavvurlara
dayandirabiliriz. Ancak ayetin yukarida isaret edilen temasi ve baglami dikkate
alindiginda Oyle anlasiliyor ki Allah onlarin kalplerini, indirilen ilahi mesajlari
dinlemekten sikilip kendi aralarinda, o mesajlar1 elestirmeye, onlarla alay etmeye ve
sanini kiigliltmeye delalet edecek bir bigimde birbirlerine bakmalari, firsat bulunca da Hz.
Peygamber’i (s) dinlemeyip oradan sivisip gitmeleri sebebiyle ¢evirip dondiirmiistiir. Iste

tamamen kendi tercihleriyle yaptiklar1 bu fiilleri nedeniyle Allah da onlarin kalplerini

47 Razl, Mefatihu’I-Gayb, XV, 240.

48 Zemahseri, el-Kessdf, I1l, 110; Ebl Hayyan el-Endelisi, el-Bahru’l-Muhit, thk. Adil Ahmed
Abdulmevcid, Ali Muhammed Mu’avvaz, Daru’l-Kiitiibi’I-iimiyye, Beyrit-Libnan 1413/1993, V, 120.

49 Maturidi, Te vilati’I-Kurén, V1, 480.
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imandan ¢evirmistir. Dolayistyla bunda herhangi bir illete mebni olmadan, ilaht adalete
ters ve zulliim sayilabilecek bir irade beyan1 s6z konusu degildir.

Mu‘tezile’nin, Allah’in o miinafiklarin kalplerini ¢evirmesini, kendilerine yonelik
bir ceza ya da beddua olarak te’vil etmeleri, “mutlak adil ve tam hakim” bir Allah
tasavvurlarinin bir yansimasi oldugunu gostermektedir. Zira onlar bu ilah telakkilerinin
tezahiirii olarak kullarin fiillerinde Allah’in hi¢bir miidahalesi olmadigini prensip olarak
kabul ettikleri i¢in Allah’in bizzat kendisine izafe ettigi ve gerekgesini de beyan ettigi
fiili, baglamindan kopararak te’vil cihetine gitmek durumunda kalmislardir. Halbuki
Allah onlarin kalplerini, Hasan el-Basri (6. 110/728) ve Zeccac’mn (6. 311/922) isaret
ettigi lizere kiifiirleri sebebiyle miihiirlemis, kendi fiillerinin neticesinde dalélete
diistirmiistiir. Dolayisiyla ele aldigimiz ayetin tematik ve baglamsal tahlili, belirli ilkeler
ve sebepler cercevesinde fiillerde bulunan ilah tasavvurunu desteklemektedir. Benzer
sekilde Matiiridi’nin, Allah’a izafe edilen “cevirme” eylemini o miinafiklari cezalandirma
ya da ¢evirme fiilini onlarda yaratmasi seklindeki te’vili de makul gériinmemektedir. Zira
az Once de temas edildigi lizere mevzu bahis ayetin muhtevasi ve baglami, Allah’in bu
eylemi bilfiil geceklestirdigine ve bunu da fa’dlun limd yurid olarak degil ayetin

iceriginde yer alan sebep ve illetlere mebni olarak yaptigina delalet etmektedir.
3. Allah’in, Halki Fasik Kentleri Helak Etmesi

“Kim hidayet yolunu segerse, bunu ancak kendi iyiligi i¢in se¢mis olur. Kim de
dogruluktan saparsa, ancak kendi aleyhine sapmis olur. Hi¢chir giinahkdar, baskasinin
gunah ylikini Ustlenmez. Biz, bir peygamber gondermedikce hi¢ kimseye azap edecek
degiliz. Bir iilkeyi helak etmek istedigimizde, o iilkenin zenginlik sebebiyle simarmis
varliklilarina yola gelmelerini emrederiz, buna ragmen onlar itaat etmeyip orada kotiiliik
islerler. Boylece o iilke, heldke miistahak olur; biz de orayi yerle bir ederiz. Nuh'tan
sonraki nesillerden nicelerini heldk ettik. Kullarinin giinahlarindan haberdar ve onlar

goren olarak Rabbin yeter.”*

Es‘ari alimler bu pasajda yer alan “Bir iilkeyi heldk etmek istedigimizde, o iilkenin

zenginlik sebebiyle simarmis varliklilarina yola gelmelerini emrederiz, buna ragmen

50 fsra’> 17/15-17.
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onlar itaat etmeyip orada kotiiliik islerler” ayetini delil getirerek ilah tasavvurlari

hakkinda ipuglar1 verecek su degerlendirmeleri yapmaktadirlar:

1. Ayetin zahiri, Allah’m onlara dogrudan dogruya ve hicbir sebep yokken zarar
vermeyi irade ettigine, ama sonra onlar1 imha etmek i¢in bu yola basvurduguna delalet
eder.

2. Ayetin zahiri, Cenab-1 Hakk’in fasik olduklarini bildigi i¢in, bu emri nimet ve
refahtan simarmis elebaslarina tahsis ettigine delalet eder ki bu da Allah’in onlardan
fiskin sadir olmasini istedigine delalet etmektedir.

3. Onlarin ii¢ilincii degerlendirmesine gore yiice Allah, “Artik o memlekete azap ve
inkar hiikkmii hak olmustur” buyurmustur. O memlekete bu hiikiim hak olduguna gore,
onlardan imanin sadir olmasi imkansiz olur. Ciinkii bu, Allah’in dogru haberinin yalana
doniismesini gerektirir ki bu da imkansiz bir durumdur. Imkansiza gétiiren sey de

imkansizdir.>?

Mu‘tezili alim el-Ka’bi (6. 319/931) ise ayni ayet baglaminda Es‘ari alimlerin tam
tersini savunarak soyle der: Kur’an’da yer alan diger ayetler Cenab-1 Hakk’in sebepsiz ve
dogrudan azap etme ve helak etme cihetine gitmedigine isaret etmektedir. Mesela, “bir
kavim kendilerindeki (giizel hal ve ahldky) degistirip bozmadik¢a, siiphesiz Allah da
onlarda bulunan: degistirip bozmaz"?, “Eger siz iman eder ve siikrederseniz, Allah size
neden azap etsin!”®® Ve “zaten biz ancak halki zalim olan memleketleri helak
etmigizdir™* vb. bltin A&yetler Allah’in, sebepsiz yere helak etmedigine delalet
etmektedir. Ayni sekilde bundan 6nceki: “Kim hidayet yolunu secerse, bunu ancak kendi
iyiligi i¢in se¢mis olur. Kim de dogruluktan saparsa, ancak kendi aleyhine sapmus olur.
Hichir giinahkdr, baskasinin giinah yiikiinii iistlenmez”™ ilahi hitabi da bunu teyit
etmektedir. Kur’an ayetleri arasinda bir tenakuzun olmas1 muhaldir ve 6rnek kabilinden
sundugumuz ayetlerin muhkem oldugu da sabittir. Tefsirini yaptigimiz ayet de boyledir.

Bindenaleyh ayet digerlerine hamledilmelidir.*

51 fbn “Adil, el-Liibab fi ‘Uliimi’I-Kitab, XI1, 238; a. mlf., Tefsiru’I-Libab, |, 3300; Razl, Mefitihu’I-Gayb,
XX, 176; Nisab(lri, Gardibii'I-Kur’dn, 1V, 333-334.

52 Ra’d 13/11.

53 Nisa 4/147.

54 Kasas 28/59.

55 fsra 17/15.

5 Tbn “Adil, el-Liibab fi ‘Ulimi’l-Kitab, XI1, 238-239; a. mIf., Tefsiru I-Liibab, 1, 3300; Razi, Mefitihu I-
Gayb, XX, 176-177; Nisabiri, Gardibii’lI-Kur ’dn, 1V, 334.
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Alimlerin ekserisine gére “bir iilkeyi heldk etmek istedigimizde, o iilkenin zenginlik
sebebiyle simarmis varliklilarina yola gelmelerini emrederiz” ayetinin manasi, Allah’in
onlara, kendisine itaatte bulunmalarin1 ve iyi seyleri yapmalarini emretmesi; sonra da

onlarin bu emre muhalefet ederek itaat dairesinin disina ¢ikmalari, seklindedir.®’

Ulemanin ¢ogu, simarik varliklilara yonelik emri hakiki anlamda ve itaat ile imanin
emredilmesi seklinde anlarken s6z konusu emri Zemahseri (6. 538/1144), burada hazfin
olmadigini kabul ederek mecaza yonelmektedir. Ona gore Allah onlara nimetlerini bolca
thsan etmis, onlar ise o nimetleri masiyetlere ve nefsani arzulan takip etmeye bahane
kilmislardir. Adeta bu kendilerine emredilmis gibi davranmuslardi. Kendilerine
nimetlerin bolca verilmis olmasi buna neden oldugu i¢in boyle ifade edilmistir. Halbuki
Cenéb-1 Hak bu nimetleri kendilerine, siikretsinler ve hayirda kullansinlar, iyilik ve ihsan
sahibi olsunlar diye liitfetmistir. Ancak ne var ki onlar fasiklig1 tercih etmislerdir. Fasiklik
yaptiklari i¢in de kendilerine azap sézii hak olmus ve neticede Allah onlart yerle bir

etmistir.>®

Matiiridi (6. 333/944) de “lUlkenin simaritk varlikiilarina emrederiz” ibaresine
ilisgkin olarak, o kentin ileri gelenlerine, segkinlerine elcilere itaat etmelerini ve
davetlerine icabette bulunmalarini emrederiz. Fakat ne zaman ki onlar inat¢iliklari ve
kibirlenmeleri yiiziinden Allah’in elgilerine isyan ederler ve onlara icabet etmeyi terk
ederlerse iste o vakit helak edilirler, seklinde izah yapmaktadir. Te 'vildtii'I-Kur’dn sahibi
ayrica “emrettik” (emernd) kelimesinin emmernd seklindeki kiraatina gore, o kentin
stmarik varliklilarin1 yoneticiler yapariz ya da onlarin sayilarimi c¢ogaltiriz da orada
azginlik yapip giinah islerler ve neticede helak edilirler, seklindeki anlamlarini da

zikretmektedir.>®

ST RAZ1, Mefitihu’I-Gayb, XX, 175; Ayrica bu ibareye, “Allah Teala onlar1 azginlik yapmaya mecbur kilar
ve boylece azabi hak ederler”; “Bir kasabayi da heldk etmek istedigimiz zaman varliklilarinin sayilarini
¢ogaltiriz”; “Onlar1 emirler kilariz, onlarin varliklilarini baslarina emir kilariz da orada fasiklik ederler.”
Yani azginlarini baglarina musallat ederiz orada isyan ederler. Isyan edince de azap ile onlar1 helak ederiz,
gibi anlamlar da verilmektedir (Bk., imaddu’d-Din Ebu’l-Fida ismail b. Kesir, Tefsiru I-Kur ani’l- ‘Azim,
thk. Mustafa es-Seyyid Muhammed vd., Mektebetu’l-Evlad es-Seyh li’t-Turas, Kahire 1421/2000, VIII,
462; Ebii Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cami u’l-Beyin ‘an Te vil-i Ayi’l-Kur’dn, thk. Abdullah
b. Abdulmuhsin et-Turki, Daru Hicr, Kahire 1422/2001, X1V, 527-532; Celaluddin Abdurrahman es-
Suy(tl, ed-Diirrii 'I-Mensiir fi 't-Tefsir bi’I-Me ’siir, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Turki, Merkezu Hicr
1i’1-Buhds, Kéhire 1424/2003, IX, 282-283).

58 Zemahseri, el-Kessdf, 111, 500; RAZ1, Mefitihu’I-Gayb, XX, 175.

5 Matiiridi, Te vilatii’I-Kur’dn, V11, 244-245.
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Mufessirlerin ve keldm ekollerinin muhtelif te’vil, yorum ve gorisler ileri
stirdiikleri “0lkenin simarik varliklilarina emrederiz” ayetinin yer aldig1 pasajin temasina
ve baglamina baktigimizda Allah’in birtakim bireysel ve toplumsal yasalara isaret ettigi
dikkat cekmektedir. Nitekim bu ilkelerden ilkine gore hidayeti birey kendisi segcmekte ve
dolayistyla faydasi da kendisine donecektir. Dogru yoldan sapan da kendisi dalaleti
se¢mekte ve neticede zarar1 da kendisine donecektir ki, “kim hidayet yolunu segerse, bunu
ancak kendi iyiligi icin se¢mis olur. Kim de dogruluktan saparsa, ancak kendi aleyhine
sapmis olur”® hitabr bunu deklare etmektedir. ikinci ilke ise hi¢ kimse baskasinin
giinahindan sorumlu degildir ki “hicbir giinahkar, baskasinin giinah yiikiinii iistlenmez”®*
ayeti de bunu vurgulamaktadir. Allah’in bir baska toplumsal ilkesi de, elgi
gondermedikge kavimleri heldk etmeyecek olmasidir ki “Biz, bir peygamber
gondermedikce hi¢ kimseye azap edecek degiliz”® ilahi beyan bunu belirtmektedir. Allah
toplumlart helak etmeden evvel o toplumlarin simarik varlikli insanlarina elgiler
gondermekte ve onlar1 imana ve itaate davet etmektedirler. Fakat nimet igerisinde yiizen
o varlikli (miitref) kimseler yoldan ¢ikip giinah islerler. Iste tiim bu siireclerin akabinde
kendilerine azap mistahak olur ve Allah da hak ettikleri azab1 onlara gonderir ve
kendileriyle birlikte kentlerinin altini iistiine getirir. iste ele aldigimiz pasajdaki “bir
tilkeyi heldk etmek istedigimizde, o iilkenin zenginlik sebebiyle simarmis varliklilarina
yola gelmelerini emrederiz, buna ragmen onlar itaat etmeyip orada kotiiliik islerler.
Bdylece o iilke, heldke miistahak olur; biz de orayi yerle bir ederiz”®® hitab1 bu siireci
anlatmaktadir. Bindenaleyh burada Allah’in zulmetmesi, adaletsizlik yapmasi s6z konusu
degildir, her sey ilahi yasalar (siinnetullah)® cercevesinde cereyan etmektedir.
Dolayisiyla s6z konusu ayetlerin temasi ve baglamma bir biitlinliik icerisinde
baktigimizda, hidayet ve daldletin bireyin tercihi oldugu; kimsenin baskasinin isledigi
fiilin sorumlusu olmadig1; Allah’in kavimlere el¢i gondermeden azap etmeyecegi, onlarin
kokiinii kazimayacagy; fakat simarik varliklilar1 orada yoldan ¢iktiklarinda azaba maruz
kalacaklar1 anlasilmasina ragmen ve yine Cendb-1 Hakkin belirli yasalar koydugu ve o

yasalara aykiri fiilde bulunmayacagini belirtmesine ragmen, Es‘ari alimler “bir tlkeyi

60 sra’ 17/15.

61 {sra’ 17/15.

62 {sra’ 17/15.

63 fsra’ 17/16.

8 Siinnetullahin semantik tahlili, konusu ve Kur’an’a gore siinnetullahin isleyis tarzi konularinda genis
bilgi icin bk. Omer Ozsoy, Siinnetullah, Fecr Yayinevi, Ankara 2018.
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helak etmek istedigimizde, o iilkenin zenginlik sebebiyle simarmis varliklilarina yola
gelmelerini emrederiz fakat onlar itaat etmeyip orada kétiiliik iglerler” ayetini delil
getirerek Allah’in dogrudan dogruya ve higbir sebep yokken zarar vermeyi irade ettigini
ve nimet ve refahtan simarmis elebaslarindan fiskin sadir olmasini istedigini iddia
etmislerdir. Oysa mevzu bahis ilahl mesajlarin temasi, baglami ya da siyak ve sibaki

Allah’n sebepsiz yere kullara zulmedebilecegini ima dahi etmemektedir.

Alimlerin ¢ogunun, o kentlerin simarik varlikli insanlarma iman ve itaatin
emredildigi fakat kendilerinin fiska yonelmeleri neticesinde helaki hak ettikleri ve yerle
bir edildikleri yoniindeki te’vil ve yorumlari da iddiamizi destekler mahiyettedir. Yine el-
Ka’bi (6. 319/931)’nin, muhtelif ayetlerden de deliller getirerek Es‘ariyye’nin aksine
Cenéb-1 Hakk’in sebepsiz ve dogrudan azap etme ve heldk etme cihetine gitmedigine
isaret etmesi de tezimizi teyit etmektedir. Bindenaleyh Es‘ariyye’nin ayetin temasi ve
baglamindan kopuk boyle bir iddiada bulunmasinin gerisinde bir tek gerek¢e kaliyor ki o
da onlarin “mutlak miirid ve tam malik” bir Allah tasavvurunu merkeze alarak te’vil ve
degerlendirmede bulunmalaridir. Zira onlarin mutlak miirid ilah diisiincelerine gére Allah
hicbir sebep olmadan da kullara azap edebilir. Ancak inceledigimiz Kur’an pasaji Kur’an
biitiinliig igerisinde tahlil edildiginde, bagka bir ifadeyle ilgili ayetler tematik ve
baglamsal olarak irdelendiginde Allah’in fiillerini belirli yasalar (sunnetullah) ve
prensipler cercevesinde tecelli ettirdigi, kullara asla zulmetmeyecegi anlasilmaktadir.
Dolayisiyla mezkir ayetlerin bizi belirli ilkeler ve sebepler ¢ergevesinde fiillerde bulunan

ilah diisiincesine sevk ettigini soyleyebiliriz.

Sonug

Kelam ekollerinin ilah tasavvurlarina baktigimizda Eg’ariyye’nin “mutlak miirid ve
tam malik” bir Allah tasavvurunu merkeze aldiklari; Mu’tezile’nin “mutlak adil ve tam
hakim” bir ilah tasavvurunu diislince sistemlerinin merkezine alip diger kelami
meselelere bu perspektiften bakarak yorum gelistirdikleri goriilmektedir. Matiiridiyye ise
ilah diistincesinde “mutlak hikmetci” yaklasimi benimseyerek diger kelami konulara bu
merkezden yorumlar ve izahlar sunmuslardir. Bagka bir ifadeyle Matiiridiyye ekoliine
gore Allah’in tiim fiilleri mutlaka bir hikmete mebnidir ve O, hikmetsiz (sefeh) fiil
islemekten miinezzehtir. Ilkeli 6zgiirliik¢ii goriisii savunanlara gore ise Allah’m fiilleri,

O’nun ilkeleri ve sifatlarinin dogal bir yansimasi olacak sekilde gerceklesir. Dolayisiyla
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Allah hakkinda olusturulacak isabetli bir ilah diisiincesi i¢in baslangi¢ noktast Allah’in
ilkeleriyle hareket eden bir varlik oldugunun kabuliidiir. S6z konusu ekollerin Allah
tasavvurlarina yon veren ve Kur’an’da Allah’a izafe edilen fiillerin ve sifatlarin yer aldigi
pasajlar, tematik ve baglamsal agidan irdelendiginde, baska bir deyisle Kur’an metinleri,
ayetlerin siyak-sibak, niizul sebepleri, tarih, sosyo-kiiltiirel ¢evre ve makasid gibi Kur’an
metnini dogru anlamanin temel parametreleri dikkate alinarak incelendiginde, Oyle
anlasiliyor ki Allah fiillerini ne Es‘ariyye’nin iddia ettigi gibi “mutlak miirid ve tam
malik” bir ilah olarak gerceklestirmekte ne de Mu‘tezile’nin “mutlak adil ve tam hakim”

ilah olarak icra etmektedir.

Allah, Es‘ariyye’nin iddiasinda yer aldigi gibi istedigini yapandir (fa’alun limd
yurid) ancak Allah insan1 muhatap almis, kendisiyle ahitlesmis ve ahdinden asla
donmeyecegini, vaadine sadik kalacagini bildirmistir ki nitekim Hz. Masa (s) ve Hz.
[sa’ya (s) verdigi kutsal metinlerin Ahd-i Atik ve Ahd-i Cedid olmasi da bunu ifade
etmektedir. Dolayisiyla bu ahitlesme Allah’in insan {izerinde sebepsiz ve illetsiz
istedigini yapan (fa’'dlun limd yurid) vasfiyla tasarrufta bulunmayacaginin isaretidir.
Mu‘tezile ise adalet ilkesinin geregi olarak Allah’in, kullarin fiillerinde hi¢bir dahlinin
olmadigini, onlarin kendi fiillerinin yaraticis1 oldugunu iddia etmislerdir. Halbuki ilahi
mesajlarin tematik ve baglamsal tahlillerinden Gyle anlasiliyor ki Allah, kullarin bazi
eylemleri neticesinde, belirli prensipler, ilkeler ve sebepler muvacehesinde kullar
tizerinde fiiller icra etmekte ve o eylemleri zatina izafe etmektedir. Yine Mu’tezile,
Allah’a vuciibiyet atfetmektedir. Oysa viiclip (zorunluluk) iradeye aykiridir ve baskasinin
Allah iizerinde hak sahibi olmasmi gerektirir ki Allah bundan miinezzehtir.
Matiiridiyye’nin “mutlak hikmetc¢i” ilah tasavvuruna gelince; Allah’in fiillerinin hikmetli
oldugunun séylenmesi makuldiir. Fakat bu diisiince biitiin mevcudat1 Allah’a ait tek bir
sifat (hikmet) lizerinden anlamli kilma ¢abasidir. Dolayisiyla dogru bir Allah tasavvuruna
ulagsmak i¢in Matiiridi’nin benimsedigi hikmet kavramini biraz daha agmak gerektigi
kanaatindeyiz. Buna gore Allah’in kullarina yonelik fiillerinde hi¢ stiphesiz hikmetli
davrandigini kabul etmekle birlikte O’nun eylemlerinde belirli ilkelerle hareket ettigini
de goz ard1 etmemek gerektigini sdyleyebiliriz. Nitekim ilahi mesajlar Kur’an biitiinliigi
icerisinde incelendiginde Oyle goriintiyor ki Allah fiillerini, belirli ilkeler ve sebepler
cercevesinde icra etmektedir. Allah’in fiilleri, O’nun ilkeleri ve sifatlarinin dogal bir

yansimasi olacak sekilde tecelli etmektedir. Diger bir ifadeyle Allah, fiillerini ancak bize
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bildirmis oldugu sifatlar1 ve ilkelerine uygun olarak gergeklestirmektedir. Buna gore
Allah hakkinda olusturulacak isabetli bir ilah diisiincesi i¢in baslangi¢ noktast Allah’in
ilkeleriyle hareket eden bir varlik oldugunun kabuliidiir, diyebiliriz. Yani Allah belirli
ilkeleri, prensipleri, kanunlari ya da ilahi yasalar1 (sinnetullah) cercevesinde fiillerini icra
etmekte, sebepsiz ve illetsiz yere kullarina ceza vermemekte, vaadinden asla
donmemekte, el-mii 'min vasfiyla giiven vermekte, kullara zerre miktar1 zulmetmemekte,
adaletli, merhametli ilah oldugunu vurgulamaktadir. Bindenaleyh bazi kelam ekolleri
benimsedikleri ilah telakkileri dogrultusunda ilahi mesajlar1 yorumladiklar i¢in ayetleri
baglamindan koparmislar, ne yazik ki Allah’in kastetmedigini adeta ayetlere
sOyletmislerdir. Dolayistyla kanaatimiz odur ki Kur’an’da Allah’a izafe edilen tiim fiiller,
yer aldiklar1 siyak-sibak, nuzdl sebepleri, tarih, sosyo-kiiltiirel ¢cevre ve makasid gibi
Kur’an metnini dogru anlamanin temel parametreleri dikkate alinarak maksad-1 ilahiye

uygun sekilde yeniden ele alinmali ve incelenmelidir.
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