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mekana gore ele alinmstir. Nitel igerik analizi yonteminin

kullanildigt bu ¢aligmanin  bulgularmma goére mekan

tirlerinin tamaminda Tirk kimligi hakkinda bilgiler

verildigi  gortilmiistiir. Ders  kitaplarinda  Anadolu,

Tirkistan, Orta Asya gibi yerler Tirk kimligiyle

dzdeslestirilmistir. Ozellikle Anadolu’nun dogal ve beseri

ozellikleri bakimindan yeryiiziinde benzersiz oldugu

siklikla  vurgulanarak mekdn ve toplumun idealize

edildigine ulasilmistir. Ders kitaplarinda  determinist

sOylemlere siklikla yer verilmis ve buna gore Tiirklerin cesur, savas¢i ve vatansever olmalari yasadiklar yerlerin
cografi sartlartyla agiklanmistir. Ders kitaplarindan elde edilen bir diger bulgu ise dogal unsurlarin bir sermaye
olarak sunuldugudur. Dogal unsurlarin metalastirildigi bu sdylemlere gore insan doga iizerinde tahakkiim
kurmast gereken bir 6znedir. Bu pragmatist sdyleme gore hayvanlar da doga iizerine ortaya koyulan biyopolitik
sOylemlerin bir 6znesi olmustur. Bu anlamda ders kitaplarinda yer alan bilgilerin milliyet¢i, determinist,
pragmatist ve romantik sdylemlerle pekistirildigi tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Cografya, Ders kitabi, kimlik, mekan, 6zne, vatan
Spatial discourse: Geographical meanings in political pedagogy

Abstract

This article examines the relationship between Turkish identity and specific spaces through geography textbooks
used during the Republican Era (1923-1950). By analyzing this relationship within the framework of concepts
such as homeland (motherland/fatherland, country) the study aims to uncover the discourses that construct a
sense of belonging to a particular space and identity. Additionally, it seeks to contribute to scholarly discussions
that argue space and society are mutually constructed. The information presented in the textbooks is analyzed
through the lenses of absolute, relative, and relational conceptions of space. According to the findings of this
study, which employs a qualitative content analysis method, all types of spatial representations include
references to Turkish identity. Places such as Anatolia, Turkestan, and Central Asia are closely associated with
Turkish identity in these textbooks. Particularly, Anatolia is frequently emphasized as being unique in terms of
its natural and human characteristics, leading to an idealization of both space and society. Deterministic
discourses are frequently featured in textbooks, and accordingly, the courage, warrior spirit, and patriotism of the
Turks are explained through the geographical conditions of the regions they inhabit. Another finding derived
from the textbooks is that natural elements are often presented as mere resources. In such narratives, where
nature is commodified, the human being is positioned as a subject who must dominate nature. According to this
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pragmatist discourse, animals have also become subjects within the biopolitical discourses imposed upon nature.
In this regard, it has been determined that the information presented in textbooks is reinforced through
nationalist, deterministic, pragmatist, and romantic discourses.

Keywords: Geography, textbook, identity, space, subject, homeland

Giris

Politik pedagoji, egitimin toplumsal gii¢ iliskilerinden ve siyasal sOylemden bagimsiz
olamayacagini savunan bir yaklagimdir (Freire, 2000, s. 54). Egitim, modern ulus devletler
sisteminin ortaya ¢ikisi ve Fransiz Devrimi ile giiglenen millilesme hareketlerini toplumsal
tabana yaymistir. Bunun yani sira bu siiregleri bilimsel gerekgelerle destekleme islevi goren
egitim, bilgi aktaran bir siire¢ olmanin Otesine gecerek birey ve toplumlarin kimligini,
normlarini, yerel ve kiiresel gelismeler karsisindaki algilarini sekillendiren ideolojik bir alan
haline gelmeye baslamistir (Ford, 2017, s. 10). Politik pedagoji perspektifine gore egitime
yiiklenen bu misyon 6zellikle de zorunlu egitimin ortaya ¢ikisiyla beraber bilgi ve iktidar
arasindaki baglar1 daha da gii¢clendirmistir. Boylece egitim anlayisi, milliyet¢i ideolojiyle
uyumlu olarak hazirlanan miifredatlar, ders kitaplar1 ve diger egitim araglari araciligiyla bilgi,
deger, tutum ve becerilerin 6grencilere kazandirilmasini tasarlayan bir hiiviyet kazanmistir
(Dadds, 2001, s. 56; Gatto, 2018, s. 195).

Egitim sisteminin onemli bir parc¢asi olan ders kitaplar1 akademik bilgi aktaran
kaynaklar olmanin yani sira resmi ideolojilerin 6grencilere aktarildigi bir iktidar aygitina
dontismiistiir (Althusser, 2002, s. 33). Ders kitaplarinda gizli ya da agik sunulan ideolojik
bilgiler araciligiyla gergek hayatin 6znesi olan dgrencilerin ulusal kimlik basta olmak iizere
farkli kimliklere yonelik algi insa etmeleri hedeflenmistir. Bu alginin olusturulmasi
stirdiirtilebilir bir iktidar ortaminin saglanmasi i¢in de son derece dnemli goriilmistiir (Apple,
2019, s. 52). Bu sebeple iktidarlar kendi hakikat yasalarina uygun bireyler inga edebilmek igin
ders kitaplari, miifredatlar ve egitim ortamlarini bir iletisim aracina doniistiirmiistiir. Bu
duruma deginen Foucault’ya (2014) gore egitim, iktidar iliskilerinin diizenli ve uyumlu
sistemler olusturdugu bloklar ve iletisim sebekeleri igerisinde yer almaktadir. Bu blogun ve
iletisimin bir pargasi olan ders kitaplarinda bir dizi diizenlenmis iletisimler (soru ve cevaplar,
emirler, nasihatler, kodlanmus itaat gostergeleri, bilgi ve degerler vb.) yer almaktadir. Boylece
iletisim siiregleri araciligiyla bireylerde istendik davranis bigimlerinin gelistirilmesi amaglanir
(s. 71). Ders kitaplarmin iktidarlar tarafindan kesfedilen bu yonleri kitaplarin giderek bilgi,
iktidar ve etik alanlarin1 pedagojiyle kaynastirarak tarihi, siyasi, sosyal, kiiltiirel ve ekonomiye
dair anlatilart mesrulagtiran bir yapiya evrilmesini saglamis ve bdylece bireylerin i¢inde
yasadiklart toplumun kodlarimi igsellestirmesinde 6nemli bir yer edinmistir (Merrry, 2009;
Huddleston, 2017; Thornton, 2019).

Cografya ders kitaplarinda ger¢ek yasama ait toplumsal zitliklar veya gerilimler
bulunabilmektedir. Kutsal ve lanetli mekanlar, biz ve otekiler, dost ve diismanlar, iyi ve
kotiiler, dogru ve yanlislar, korkak ve cesurlar hakkinda sunulan bilgiler bunlardan bazilaridir.
Kitaplardaki bu diialist anlatim tarzi; toplumsal esitsizlikler, resmi kabuller, Kimlik algis1 ve
otekiyle kurulan iliskiler hakkinda ipuglar1 vermektedir (Gellner, 1983, s. 74-75; Gatto, 2018,
S. 264). Bu ipuglarmin agiga ¢ikarilmasi sayesinde ders kitaplarinin nasil bir igerme (biz) ve
diglama (6teki) sisteminin pargast oldugu anlasilabilecektir (Tekiner, 2010, s. 117). Genel
manada etno-milliyet¢i ideolojinin ¢izdigi bu mekansal ve toplumsal g¢erceve, bireylerin
aidiyet iliskilerini belirlerken ayn1 zamanda ulusal kimligin insasinda merkezi bir rol
oynamaktadir. Bu nedenle ders kitaplarinin analiz edilmesi bir toplumda mesru bilginin ne
oldugu, kim tarafindan iretildigi ve kime kars1 iretildiginin de anlasilmasi anlamina
gelmektedir (Giindiiz, 2023, s. 44).

Calismada, Cumhuriyet Donemi’nde (1923-1950) okutulan cografya ders kitaplar
araciligiyla ulusal kimligin mekanla kurulan bagi ele alinmistir. Bu iliskinin anlagilmasi
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cografya dersi 6gretim programlarinda yer alan cografi sorgulama, zaman algilama, degisim
ve strekliligi algilama, mekansal diisiinme becerileriyle de yakindan ilgilidir (MEB, 2018;
MEB, 2024). Tiirk ulus devletlesme siirecine ait bu sorgulama siireci, zamansal ve mekansal
baglami g6z ard1 etmeden vatan, yurt ve ana vatan kavramlar1 ekseninde gergeklestirilmistir.
Boylece bu calismanin cografya egitimindeki politik okuryazarlik ¢aligmalarina katki
saglayacagl da distiniilmistiir. Bilgiler dogrultusunda ¢alismanin problem durumu “cografya
ders kitaplarinda farkli mekan tiirlerine gore Tiirk kimligine ait sunulan bilgiler nelerdir?”
seklinde belirlenmistir.

1. Mekansal soylemi: Cografyadan vatana

1.1. Mekan ve mekéansal diisiinme

Bireylerin yakin g¢evresinden baslamak iizere diinyayr anlamlandirma siireglerini ifade eden
mekansal diisiinme becerisi son donemde ortaya konulan cografya arastirmalarinin merkezine
yerlesmistir (Sanli and Jo, 2020; Sanli, 2019; Bednarz ve Lee, 2019; Bilgili, 2016; Gersmehl
and Gersmehl, 2007; Newcombe and Stieff, 2012; Logan, 2012; Newcombe and shipley,
2014). ABD Ulusal Akademisi Ulusal Aragtirma Konseyi (The National Research Council)
2006 yilinda K-12 dgretim stireciyle ilgili hazirlamis oldugu raporda, diisiinme bi¢cimlerinden
birisi olarak kabul edilen mekansal diigiinmenin egitim dgretim siirecinde nasil ele alinmasi
gerektigine yer vermistir. Rapora gore mekansal diistinme becerisi; mekanin temel kavramlari
(konum, olgek, mesafe, desen, iligki, bolge vb.), temsil araglari (harita, tablo, grafik, modeller
vb.) ve akil yiiriitme siireclerini kapsayan biitiinlesik bir siireci ifade etmektedir (NRC, 2006,
S. 12). Mekansal diisinmeyle 1) mekansal diisiinmeyi aliskanlik haline getiren, 2) mekansal
diisiinmeyi bilingli bir sekilde uygulayan, 3) mekansal diisiinmeye elestirel bir bakis acistyla
yaklagabilen bireyler yetistirmek amaglanmistir (S. 3). Boylece mekansal diisiinmeye sahip
olan bireylerin nerede, ne zaman, nasil ve neden mekansal diisiinmeleri gerektigini bilmeleri
amacglanmistir. Rapora gore cografya egitiminin temelini olusturan mekansal disiinme
becerisinin temelinde ise mekan kavrami bulunmaktadir (s. 4).

Cografi bir 6zne olarak mekan “olus, varolus ve olmak” anlamiyla Arapgadaki “kevn”
kokiinden gelmektedir (Kaygalak, 2020, s. 14). Fiziki cografyada dogal siireclerin bir pargasi
olarak kabul edilen mekan (Tuan, 2017, s. 268); beseri cografyada dogal siiregleri de icerisine
alarak toplumsal iliskiler, gii¢ dinamikleri ve kiiltiirel kodlarla i¢ ige ge¢mis bir iiriin olarak
kabul edilmistir (Elden, 2009, s. 262; Kitchin, 2009, s. 270). Bu baglamda fiziki cografyada
daha ¢ok nesne ve nesnellik agisindan ele alinan mekan; beseri cografyada 6zne ve 6znellik
olarak kavranmistir. 1970’lerden sonra cografyacilarin mekansal siire¢lerin ardinda yatan
ekonomik, sosyal ve siyasi yapilari analiz etmeye yonelik calismalar ortaya koymalari
mekanin cografyada toplumsal iligkilerin bir 6znesi olarak ele alinmasini saglamistir (Harvey,
2013; Smith, 2017; Soja, 2019; Sayer, 2000). Bu kavrayis, cografyada mutlak mekandan
kaynaklanan ve olaylar1 neden-sonug iliskisiyle agiklama ¢abasinin Otesine gecilmesini de
saglamistir (Isik, 1994, s. 21). Boylece goreli ve iliskisel mekan bireysel ve toplumsal
meselelerde daha fazla 6nem kazanmaya baslamistir. Ciinkii mutlak mekan, ol¢iim ve
hesaplamalarin mekani1 olarak genelde homojen kabul edilen bir mekan igerisindeki
fenomenlerin diizenlenmesine vurgu yapmaktaydi (Elden, 2009, s. 264). Bu mekan tiirii
cografya icerisinde mutlak konum, ulusal saatler, koordinat sistemi ve dogal ortam ile
bunlarin giinliik yasama etkilerinin daha ¢ok neden-sonug iligkileriyle agiklanmasinda
goriilmektedir.

Goreli mekan cografi fenomenlerin birbirleriyle iliski i¢inde oldugunu ve nesnelerin
konumsal niteligine gore anlam kazandigini savunmaktadir (Elden, 2099, s. 265). Cografya
icerisinde goreli mekan cografi konum, yerlesme, jeopolitik, jeostrateji, ulasim, niifus,
ekonomi ve ticari iliskilerin agiklanabilmesinde kullanilmaktadir. Iliskisel mekan tiirii ise
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hukuki, siyasi, tarihi, sosyal, ekonomik ve kiiltiirel kodlarin, sembollerin, imgelerin ve
iliskilerin mekanidir. Bu mekén toplumsal siireglerin bir pargasidir ve bu sebeple de duygu
yuklidir (Harvey, 2018, s. 171; Kitchin, 2009, s. 270). Cografya icerisinde genel anlamda
kiiltiirel cografya konular1 kapsaminda kullanilmaktadir.

Mekani kavrayis bicimlerindeki bu farklilik cografya disiplinini, toplumsal sorunlarin
¢oziimiinde yorumsamaci yaklasimlarin odagina yerlesmistir (Kitchin, 2009, s. 269). Boylece
mekan; kiltiir, kimlik, aidiyet, 6tekilesme, cinsiyetcilik ve kadin ¢alismalarinda daha fazla
one c¢ikmaya baglamistir (Sayer, 2000; Casey, 2001; Soja, 2109; Massey, 1996; Harvey,
2015). Mekanin toplumsal siiregler neticesinde iiretilen bir kavram oldugu yoniinde ortaya
konulan bu arastirmalar neticesinde mekan ve iktidar iliskisi de belirginlesmistir. Bu iligskinin
ortaya koydugu gergekliklerden birisi de gii¢ sahiplerinin (hiikiimetler, ulusal ve uluslararasi
kurum ve kuruluslar, sirketler vs.) mekan1 diizenlerken belirli kimlikleri ve toplumsal rolleri
beraberinde iirettikleri seklinde olmustur (Soja, 1996, s. 219). Ornegin Agnew’e (1998) gore
mekanmn tretim siireci hem mekani homojenlestirerek standart bir tahakkiim diizeninin
olusturulmasint hem de bu tahakkiim sistemine karst olanlarin protesto ve direnis
mekanlarindaki miicadelelerini tiretmistir. Yani iktidar sahipleri, mekansal organizasyon ve
orgiitlenme araciligiyla belirli kimlikleri gii¢lendirirken bazilarini marjinallestirmis ve bu
gruplar alternatif mekansal pratikler gelistirerek kendi aidiyet alanlarini yaratabilmislerdir.
Heterotopya, heterotopi, diferansiyel mekanlar, ii¢iincii mekan, geliskili mekanlar, direnis
mekanlar1 gibi daha pek ¢ok kavramin cografya literatiirine girmesi bunu agikca
gostermektedir.

1.2. Mekansal ve toplumsal aidiyet

Ulus devletler ¢aginda bir yere aidiyet duymasi beklenenler ile bu yerden dislanan
topluluklart ayirt etmede islevsellestirilen kavramlardan birisi “vatan” olmustur. Bora’ya
(2007) gore “dogal ve ilksel yer-yurt aidiyetini milliyet¢i vatan bilinciyle asmak, salt 6lgegi
biliylitme sorunu degildir. Kasabaya, sehre, bolgeye bagliligin yerini milli vatana duyulan
bagliligin almasi, modernlesmeye kosut koklii bir biling donlisimidir” (Bora, 2007).
Mekansal pratikler ve politik miidahaleler yoluyla tarihsel siiregte doniisiim yasayan vatan
kavrami, belirli bir yere baglhiligi tanimlayan bir aidiyet formu olmus ve ulus devletlerin
homojenlestirme politikalarma dahil edilerek etno-milliyet¢i sdylem ve pratiklerin odagina
yerlesmistir. Boylece ulus devletler temsil araglarimi giliclii bir sekilde kullanarak
vatandaslarinin algilarin1 ve deneyimlerini {iretmeye calismistir (Fortier, 2005, s. 184).
Anderson’a (1995) gore egitim sistemleri, anitlar, heykeller, haritalar ve milli pratikler
(6rnegin milli bayramlar, diisman isgalinden kurtulus giinleri vb.) bu temsil araglarindan
bazilar1 olmustur (s. 182). Katz’a (2009) gore bu sayede belirli kimliklerle iliskilendirilen ve
bazi kimlikleri diglayan mekanlar daha somut hale gelebilecektir (s. 241).

Hobsbawm’a (1990) gore Latincede “pater” (baba) ile iliskili olarak “patria” ya da
daha yaygin kullanimiyla “tierra” anlamma karsilik gelen “vatan” kavrami “baba ocagi/ata
yurdu” anlamindadir. Fransizcadaki “patrie” ile iliskili olarak ‘“atalardan miras kalan
topraklar, bir kisinin dogdugu yer, kasaba ya da toprak veya herhangi bir lordlugun ya da
devletin herhangi bir bdlgesi, ili ya da ilgesi” anlaminda kullanilagelmistir. Fransizca
“patriotisme” (vatansever/yurtsever) kelimesi de bu kokten tiiretilmistir. Fransiz Devrimi
sonrasinda ise ulusal kimlik, egemenlik ve milliyetcilikle iliskilendirilerek kullanilmaya
baglanmistir. Devlet topraklarinin tamaminit kapsayacak anlamimna ise ancak 1884’te
kavusmaya baslamistir (Hobsbawm, 1990, s. 15-16). Gregory’e (2009) gore vatan, bir halkin
veya siyasi bir toplulugun siki sikiya bagli oldugu yerdir. Baglanma terimin tiim 6nemli
kullanimlarinda derin bir kiiltiirel ve siyasi anlama sahip olan vatan kavrami Avrupa
cografyasiin ¢ogunda Alman Heimat'inin yankilarini tasimistir. Buna gore bir kisinin kan
bagiyla bagli oldugu ve ayni1 zamanda belli bir ulusun mekani olan bir memlekete manevi,
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mistik ve siklikla romantiklestirilmis bagliliklar1 i¢ermektedir. Gregory’e gore yirminci
yizyilin ilk yarisinda mekanin ve wkin yiiceltilmesinde ve vatanseverlik ideolojilerinin
asilanmasinda vatan kavrami rol oynamistir (S. 342).

Doneme hakim olan pozitivist ve Sosyal Darwinizm anlayisi geregi belirli bir mekanin
belirli bir 1rk i¢in ne anlama geldigini biyolojik siireglerle agiklamaya caliganlar da olmustur.
Ornegin Robert Ardrey (1966) The Territorial Imperative isimli eserinde bu iliskiyi hayvan
davraniglari iizerinde gézlemleyerek belirli ¢ikarimlarda bulunmus aragtirmacilardan birisidir.
Ardrey’e gore vatan; insanlarda ve diger hayvanlarda genetik olarak kodlanmig bir “territorial
imperative” (miilkiyet zorunlulugu) sonucu ortaya ¢ikan, savunulan ve sahiplenilen bir alandir
(s. 4). Bu toprak pargasim1 savunmak, sevmek ve sahiplenmek ise dogal bir giidiidiir. Bu
glidiiniin altinda yatan neden ise biyolojik ve evrimseldir. Ardrey’e gore tiiriin devamliligini
saglamak amac1 ve giidiisii, toprak sahibi olmak ve kaynaklara erismeyi giivence altina almay1
tesvik etmektedir. Bu sebeple vatan kavraminin 6ziinde “sinir” kavrami bulunmaktadir. Bu
smirlar fiziksel (dag, deniz, nehir vs.), kiiltiirel (dil, din, gelenekler vs.) ve siyasal (miilki ve
idari simurlar, tilke sinirlart vs.) olabilmektedir. Bu smurlar ayn1 zamanda “biz” ve “Oteki”
ayrimini belirginlestirerek bir gruba ait olmay1, grup i¢ci yardimlasmay1 ve oteki gruplara karsi
temkinli olmay1 da tesvik etmektedir (s. 155). Ardrey’in biyolojik determinizme yakin
gortsleri ve belirli bir mekanin sahiplenilmesi ihtiyacinin belirlenmesinde tarihsel, politik ve
ekonomik siirecleri diginda tutmasi yonleri elestiri konusu yapilabilir ancak miilkiyet-
savunma-aidiyet iliskilerine yonelik tespitleri yadsinamaz.

Tiirkge kaynaklarda ise vatan kavrami genel anlamda “toprak”, “yurt”, “milk”,
“memalik-i mahrusa”, “memalik-i sahane” olarak gegmektedir (Keskin, 1990, s. 442). Cagrici
(2012) bir kimsenin dogdugu ve yasadigi, siyasal ve duygusal yonden bagli oldugu toprak
parcasini ifade eden vatan kavraminin ulus devlet fikrinin giiclenmesiyle yurt kavraminin
yerini almaya basladig1 seklinde ifade etmistir. Ulus devletlesme hareketlerinin etkisiyle Islam
diinyasinda ise 19. yiizyildan itibaren siyasal ve ideolojik anlamda vatandaslik ve
milliyet¢iligi giiclendirmek amaciyla kullanilagelmistir (Cagrici, 2012, s. 563). Bu agidan
degerlendirildiginde yurt kavraminin genel anlamda cografi bir konumlamayi ya da yerlesim
alanimi ifade ettigi goriilmektedir (Fortier, 2005, s. 182). Vatan ise yurttan farkli olarak belirli
toplulugun bir yere yiikledigi sSiyasi, sosyal, kiiltirel ve duygusal anlamlarin biitiiniine karsilik
gelmektedir. Mithat Cemal Kuntay’in (1971) “Bayraklari bayrak yapan istiindeki
kandir/Toprak eger ugrunda 6len varsa vatandir” (s.13) sozleri herhangi bir toprak par¢asinin
vatana doniisme siirecini yansitmasina giizel bir 6rnektir. Remzi Oguz Arik’in Cografyadan
Vatana isimli eserinde de topragin vatana doniisiimii $dyle anlatilmaktadir:

Bir memleketin cografyasi, ilk bakista ne kadar asagi ne kadar zavallidir! Bu cografya, ister esrarli
daglar, ister yal¢in kayalar, ister cennet gibi ovalar, ister kus ugup kervan gegmez bozkirlar olsun:
Insamin, hayvanin cignedigi bir 6lii alemidir... Fakat bir giin gelir, insanin ve hayvamn aym
kayitsizlikla cignedigi bu cografya canlanir. Iyinin ve kotiiniin, dostun ve diismanm, insan ve
hayvanin ayagi altinda boyun egen bu govde, silkinir... ¢ignenen sey bas tact olmustur; cansiz ve
tarafsiz cografya vatan olmustur. Ortada bir mucize vardir: Bunu kim yapmistir, nasil yapmistir?
(1990, s. 11-12)

Bahsi gecen sOylemler vatan kavraminin agkin niteligini ortaya koymaktadir. Ancak
vatan kavraminin fiziki bir gergeklik olarak hukuki yonleri de bulunmaktadir. Bu yonlerden
birisi vatanin ayn1 zamanda devletin egemenlik alanini ifade etmesidir. Bu anlamiyla vatan,
bir iilkenin kara, hava ve varsa deniz sinirlarinin biitiiniine karsilik gelmektedir (Hayta, 2023,
S. 149). Sinirlan belirli bir alana karsilik gelen anlamiyla kullanildiginda vatan; bir grubun
refahini, giivenligini ve mekansal diizenlemelerini saglayan mekanizmalarin harekete
gecirildigi, yonetildigi ve hesaplama nesne héline getirildigi fiziksel bir gerceklik olmaktadir
(Elden, 2007, s. 578). Cografi bakimdan vatanin idari ve hukuki sinirlart mutlak mekéana
karsilik gelirken tarihi, siyasi, sosyal, kiiltiirel ve ekonomik siiregleri iceren ¢ok katmanli
yapisi goreli ve iliskisel mekan yoniinii gostermektedir (Giddens, 2008, s. 283-284).
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18. yiizyilldan bu yana mekansal aidiyeti en giiglii bicimde karakterize eden vatan
kavrami birey ve toplumlarin hafizasinda tarihsel, kiiltiirel ve duygusal anlamlarin korunmasi
saglayan bir hafiza mekani olmustur. Bu hafizada mekanin tarihi kodlar: saklanmakta ve
mekanin hangi gruplar lehine veya aleyhine diizenlendigi, kimlerin mekanda s6z sahibi
oldugu, kimlerin dislandig1 ya da goriinmez kilindig1 saklanmaktadir (Calhoun, 2007, s. 65).
Bu baglamda, vatan kavraminin yalnizca fiziksel bir yer degil, kolektif duygularin ve
kimliklerin inga edildigi bir anlam mekan1 haline geldigi goériilmektedir. Ayrica tarihsel ve
kiiltiirel hafizanin tasiyicis1 olan vatan, ayni zamanda toplumsal aidiyetin duygusal bir
bi¢imde ifadesi olan vatanseverlik sdyleminin de temelini olusturmustur. Vatanseverlik, genel
manada bireylerin ve topluluklarin belirli bir toprak parcasina sevgi, baglilik ve sorumluluk
hissetmesini saglayan duygular biitiinii olarak tanimlanmistir (Anderson, 1995, s. 159). Cogu
kez milliyetcilikle birlikte ele alinsa da aralarinda baz1 farklar bulunmaktadir. Ornegin bireyin
iilkesine duydugu sevgi, gorev ve sorumluluklar iistlenmesi vatanseverlige karsilik gelirken
milliyet¢ilik diger uluslara kars: stlinliik iddias1 tasiyan ideolojik ve ¢ogu kez dislayici bir
anlam tagimaktadir (Kohn, 1965, s. 25).

Vatandaglarin belli bir toprak pargasina aidiyet duymasi ve kolektif kimligin
kazandirilmasinda 6nemli kavramlardan birisi de “vatanseverlik” olmustur (Harvey, 2001, s.
27; Massey, 2005, s. 187). Bu sebeple vatanseverlik, ulus devletlerin milli egitim
ideolojisinde vatandaslara kazandirilmasi gereken bir deger olarak onemsenmistir (Kaplan,
2005, s. 375). Cumhuriyet Donemi’nde vatanseverlik degerini Ogrencilere kazandirmayi
hedefleyen derslerden birisi de cografya olmustur (Yigit Oziidogru, 2021, s. 43). Bunun yani
sira cografya, Tiirk devleti hakkinda mekénsal ve toplumsal bilgilerin {iretildigi, glincellendigi
ve topluma yayildigi bir ders olmustur (Durgun, 2011, s. 160;). Bu sayede devlete ait dogal ve
beseri kaynaklarin tanitilmasi, korunmasi, yasatilmast ve gelistirilmesi amaclanarak
vatanseverlik ile vatandaslik bilinci arasindaki iliski pekistirilmeye ¢alisilmistir (Karabag ve
Sahin, 2007, s. 64). Sozen (1973) ve Copeaux (2016) gibi yazarlara goére buna 6rnek olarak
vatanseverlik degerini ve vatan bilincini insa etmede milletlerin var olus siireglerini temsil
eden marslar, milli giinler, semboller, anitlar, miizeler, heykeller, mimari yapilar, meydanlar
ve haritalara ders kitaplarinda yer verilmesi gosterilebilir. Karabag’a (2006) gore de fiziki
cografya (daglar, goller, akarsular vs.) unsurlar1 dahil bir toplulugun (uyrugun) millet haline
gelmesinde bu temsil araglarinin ulusal sembollere doéniistiiriilebilmesi son derece énemlidir
(s. 64). Yeni sembollerin yaratimi imparatorluktan ulus devlete gegiste devlete duyulan
aidiyetin giiclenmesi ve iktidar hegemonyasinin yerlesikliginin saglanmasi i¢in son derece
islevsel olmustur (Caliskan, 1994, s. 177; Hocaoglu, 2020, s. 180). Ayrica Kaiser’e (2009)
gore bu semboller, milletlerin etnik ve kiiltiirel agidan iistiin bir statiiye sahip olma iddialarini
da desteklemektedir (s. 21).

21. ylizyilda kiiresellesme ve kozmopolitanizm karsiti hareketler icinde tekrar giiglii
bir kavram haline gelen vatan ve vatanseverlik soylemleri ulusal sinirlarin yeniden
tanimlanmas1 gerektigi iddialarina karsi soylem olmustur (Smith, 2002, s. 254). Nora (1989)
bu durumu modern toplumdaki hizli degisimin ge¢misle bir kopus hissi yarattigi ve gergek
hafiza ortamlarinin ortadan kalkarak yerine devlet ve kurumlar tarafindan insa edilen hafiza
mekanlarinin gegmesini gdstermistir (s, 14). Ornegin geleneksel toplumlarda vatan, bireylerin
giindelik hayatinda dogal olarak deneyimlenen bir hafiza ortami iken modern ulus devletlerde
anitlar, ulusal bayramlar ve resmi sdylemler araciligiyla iiretilen mekan haline doniismiistiir.
Savaglarin yasandigi alanlar, ulusal kahramanlarin mezarlari, bagimsizlik miicadelelerine
taniklik etmis yerler ve miizeler vatanseverler i¢in mekansal temsilleri olmustur (s. 23). Bu
temsillere dair edebi eserlerin yazilmasi ve bunlarin ders kitaplarinda yer almasi da belli bir
mekana ickin milliyet¢i duygularin pekistirilmesine katkida bulunmustur (Billig, 1995, s. 16
Hobsbawm & Ranger, 1983, s. 6; Hayta ve Cakmak, 2024, s. 119).
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1.3. Tiirk ulus devletlesme siirecinde vatan algisi

Kozmopolitik toplumsal yapiya sahip imparatorluklarda insanlarin zihinlerinde vatan
smirlarini fiziksel bir gerceklige yerlestirmek amaglanan bir sey olmadigindan genel manada
vatan smuirlar1 belirsiz kalmistir (Anderson, 1995, s. 157). Bunun nedenlerinden birisi de
imparatorluklar ¢aginda vatanin hikiimdarin bizzat kendisi olarak kabul edilmesi anlayis
olmustur (Kaplan, 2005, s. 107). Osmanli Devleti’nde de ideolojik birligin mekandan ziyade
padisaha baglilikla (biat) tanimlanmasi ve devlet topraklarinin hanedanin miilkii sayilmasi
vatanin sinirlarina dair belirsizligin uzunca bir siire devam etmesine neden olmustur (Mardin,
1996, s. 108; Kog, 1981, s. 84). Tirklerde tarih boyunca ¢ok sayida devlet kurulmasi ve
dolayisiyla devletin sinirlariin tarih boyunca pek ¢ok kez degisiklige ugramasi, sinirlar
icerisinde ¢ok farkli etnik gruba ve dini inanca sahip insanlarin olmasi gibi ¢esitli sebeplerden
oOtiiric miisterek ve sabit bir vatan anlayisinin insa edilmesi giiclesmistir (Mardin, 2012, s.
148). Imparatorluk igerisinde yasayan topluluklar mekéanlara farkli anlamlar yiiklemis,
boylece bir mekanin kutsal olup olmadigi bu topluluklara gore degismistir. Bu anlam
degisikligi Roma, Mekke, Medine, Kudiis gibi sehirler {izerinden olabilecegi gibi cami, Kilise,
sinagog gibi yapilar {izerinden de olmustur. Boylece vatana olan aidiyet tanim1 de8ismis ve
mekansal Olgekte daha ¢ok yerel kalmistir. Ahmed Cevdet Pasa bu durumu “Bizim
kiiltiirimiizde vatan kavraminin dar olup biitiin iilkeyi kusatmadigi, bu kavramin askeri savasa
tesvikte yetersiz kalacagi...” seklinde dile getirmistir (akt. Cagrici, 2012, s. 563). Yine Cevdet
Pasa’ya gore 19. yiizyilin ortalarina kadar vatan kavrami “bir Tiirk askerine koy meydanindan
daha fazla bir sey ifade etmezdi” (akt. Yazgan, 2007). Bu anlayis diinyanin farkli yerlerinde
benzer sekilde olmustur. Ornegin Gregory (2005) Amerikan kiiltiirel cografyasinda vatanin
insan ve toprak arasindaki yakin etkilesimden tiireyen, tarihsel olarak birikimli bir kimlik
duygusunu ima ettigini ve bu duygunun ulusal Sl¢ekten ziyade belli bir bolgeye bagh
oldugunu soylemistir (S. 342).

Osmanl1 yonetimi tarafindan Tanzimatcilarin savundugu fikirlerin devlet i¢in zararli
olarak goriilmesi de vatan kavramina temkinli yaklasilmasina neden olmustur. Sevket Siireyya
Aydemir’in (1999) anilarinda vatan kavramini dile getirmenin bu dénemde pek de miimkiin
olmadigindan bahsetmektedir. Ornegin “sivil ortamekteplerde” gdrev yapan Ogretmenlerin
vatan kavramini ve vatan sevgisini dgrencilere gizlice verdigini sdylemistir. Ote yandan
vatan, hiirriyet gibi kavramlarn siirlerinde siklikla dile getiren Namik Kemal gibi isimlerin
aldig siirgiin cezalari da vatan kavramini dile getirmenin tehlikeli olarak algilanmasinda etkili
oldugunu belirtmistir (S. 59). Bahsi gecen durumlara ragmen Tanzimat aydinlari
imparatorlugun son dénemlerinde Osmanlilik, Islamcilik, Turancilik/Tiirkgiiliik vs. gibi
diistinceler etrafinda vatana duyulan aidiyeti yeniden insa etme yoniinde g¢abalar ortaya
koymuslardir. Ne var ki bu diisiincelerin eksik yonii mekanin géz ardi edilmis olmasidir.
Ornegin Ziya Gokalp’in 1911 yilinda Gen¢ Kalemler dergisinde c¢ikan meshur yazisinda
“Vatan ne Tiirkiye’dir Tiirklere, ne Tirkistan; Vatan biiyiilk ve miiebbet bir iilkedir: Turan”
(Aktaran Ertiirk, 2011, s. 50) sozleri donemin vatan tasavvurunu yansitmistir. Ancak bu
soziinde vatan siirlarinin neresi oldugu belirsiz kalmistir. Benzer sekilde Yusuf Akgura 1904
yilinda Misir’daki Tiirk isimli gazeteye yazdigi U¢ Tarz-1 Siyaset isimli yazisinda Osmanlilik,
Islamcilik ve Tiirkgiiliik meselesini ele alirken mekan gercegini gdormezden gelmis ya da en
hafifinden ikinci plana atmistir (Akgura, 1976, s. 19). Akgura’ya bir tenkit yazisi kaleme alan
Ali Kemal, bu duruma deginerek Akgura’nin “ITslam ittihad: ve Tirklerin tevhidi” fikrinde
“cografyayr yok saydig1r” ve bunun “ciham alt-list etmekle ayn1 sey” oldugu vurgulanmistir
(Kemal, 1976, s. 40). Netice itibariyle bu donemde yasanan askeri yenilgiler ve toplumsal
kutuplagsmalar Osmanli Devleti’nde ne ideolojik birligin ne de miisterek bir mekanda yasam
sirme fikrinin hayata gecirilmesini miimkiin kilmistir (Gogek, 2008, s. 63).

Ingiltere ve Fransa basta olmak iizere Avrupali devletlerde, devletin hiikiimdardan
ziyade ulus ve toprakla (vatan) 6zdeslesmesi anlayis1 Tiirk siyasi ve toplumsal yasamina
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ancak 1908 ihtilalinden sonra Geng Tiirkler hareketiyle girmeye baslamistir (Yazgan, 2007).
Bora’ya (2007) gore bu Tiirkciilikten 6nce Osmanli vatanseverligi sdyleminde uyanmis ve
milli bilincin ingasinda bir gereklilik olarak goriilmiistiir. Oyle ki Modern milli devlete
donilistimiin zemininin hazirlandigi Abdiilhamit Donemi’nde, memleketin haritas1 ¢ikarilmig
ve bu yapilirken cografi yer adlar1 da (bilad) kaydedilerek milliyet¢i soyut vatan imgesi
olusturulmaya calisilmistir. Cumhuriyet Dénemi’nde ise vatan kavrami artik yerel anlamindan
styrilarak biitiin bir {ilkeyi kapsayacak sekilde genislemeye baslamistir. Boylece vatan
kavrami siyasi, sosyal, kiiltiirel, duygusal ve ideolojik birligin en 6nemli 6znesi haline
gelmistir (Nalgaoglu, 2008, s. 294-295; Ozgen, 2011, s. 8). Bu agidan vatanin somut mekansal
temellere yerlestirilmesini saglayan siire¢lerin basinda Milli Miicadele’nin kazanilmasi ve
Misak-1 Milli’nin hayata gecirilmesi gelmistir. Bunda Mustafa Kemal Atatiirk’iin devletin
smirlariyla ilgili realist yaklasiminin etkisi goriilmektedir. Atatiirk, bilhassa sadece disariya
degil iceriye karsi da sinirlart yok sayan, etnik ya da dini birligi esas alan Panturanizm,
Panislamizm gibi akimlara kars1 temkinli olmustur (Yildiz, 2009, s. 21). Atatiirk’e gore fiziki
gercekligin disindaki ideolojilerin zaten pratikte hi¢cbir zaman karsiligi olmamustir. Atatiirk
bunu soyle dile getirmistir:

Panislamizm... panturanizm siyasetinin muvaffak olduguna ve diinyay: sahai tatbik yapabildigine

tarihte tesadiif edilememektedir. Irk farki gdzetmeksizin, biitiin beseriyete samil, cihangirane

devlet teskili hirslarinin netayici de tarihte mazbuttur... Bizim vuzuh ve kabiliyeti tatbikiye
gordiiglimiiz mesleki siyasi, milli siyasettir. (Akt. Parla, 1991, s. 74)

Mustafa Kemal Atatiirk i¢in vatanin fiziki ve beseri gergekligi Misak-i Milli’dir.
Atatiirk, Biiyiikk Millet Meclisi’nin acilisinin ertesi giinii  yaptigr bir konusmasinda
“Miitarekenamenin imza olundugu 30 Tesrin-i evvel 1334 (1918) tarihinde ¢izdigi hudut,
hudud-1 millidir” s6zleriyle bunu ifade etmis ve sozlerine soyle devam etmistir:

Vatanimizin hududu olacak bu hududu ihtimaldir ki, teferruatiyla bilmeyen arkadaslarimiz vardir.
Bunu: Sark hududuna Elviye-i Selaseyi (Kars, Ardahan ve Batum) dahil ederek tasavvur
buyurunuz. Garp hududu Edirne’den bildigimiz gibi gegiyor. En biiyiik tebeddiilat, Giiney
hududunda olmustur. Giiney hududu Iskenderun giineyinden baslar. Halep ile Katma arasindan
Cerablus Kopriisii'ne miintehi olur bir hat ve Sark parcasinda da Musul vilayeti, Siileymaniye ve
Kerkiik havalisi ve bu iki mintikay1 yekdigerine kalbeden hat. Efendiler; bu hudut, sirf askeri
miilahazat ile ¢izilmis bir hudut degildir, hudud-1 milli'dir. (Tiirk Tarih Kurumu, Misak-1 Mill7)

19. yiizyilin baglarina kadar yerel anlamiyla “bireyin dogdugu yer” olarak algilanan
vatan kavrami Erken Cumhuriyet Donemi devrimleriyle modern anlamina kavusmus ve Tiirk
milletinin zihninde daha somut hale gelmeye baslamistir (Gogek, 2008, s. 72). Bu devrimler
ayn1 zamanda kolektif ve homojen bir hafizanin olusturulmasi, modernlesme projelerinin
hayata gecirilmesi ve Batili insan tipinin yaratilmasi i¢in énemli goriilmiistiir (Tuncay, 2006,
S. 32; Celik, 2004, s. 43; Turan, 1995, s. 56-57). Devletin yeni sinirlarina, modern toplum
yapisina ve vatanseverlik bilincine sahip vatandaslarin yetistirilmesinde ise cografya, tarih,
yurt bilgisi gibi derslere misyonlar yiiklenmistir (Ergin, 1977, s. XII-XIII). Ornegin bu
konuda yapilan ¢esitli arastirmalar cografya dersinin ulusal kimligin insasina yonelik anlatilar
icerdigini farkli sekillerde ortaya koymustur (Behar, 1992; Caliskan, 1994; Durgun, 2011;
Ozgen, 2011; Yesiltas, 2012; Kosker, 2020; Unat, 1943; Orhan, 2023).

2. Yontem

Bu calismada nitel icerik analizi yontemi kullanilmistir. Bu yontem ders kitaplarindaki
egemen sdylemin anlasilmasi, Ortiik ve gizli anlamin ortaya ¢ikarilmasinda son derece
islevseldir (Mayring, 2004, s. 267; Screier, 2012, s. 25). Ders kitaplar1 ve benzeri metinlerde
yer alan sakli mesajin ve ideolojilerin izi siiriilmek istendiginde bu yontem arastirmacilar
tarafindan daha fazla tercih edilmektedir (Kuckartz & Réadiker, 2023, s, 2). Bu ¢alismada da
cografya ders kitaplarindaki anlam yapilari, kod ve kategoriye ayrilan bir sistematikle
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aciklanmak istenmis ve bdylece anlam yapilart arasindaki iligkilere ulasilmak amaglanmistir.
Tablo 1’de Creswell’den (2014, s. 198; 2013, s. 184) faydalanarak ¢alismanin kategori ve
kodlarin belirleme siireci gosterilmistir.

Adim Siirec

Ders kitaplarinin okunmast

Ders kitabi igerigindeki benzer konularin listelenmesi

Konularin kodlar olarak kisaltilmasi

Birbirleriyle iligkili konularin gruplanarak toplam kategori listesinin azaltilmasi

1
2
3
4. Ortaya cikan kodlara uygun kategorilerin olusup olusmadiginin 6n kontrolii
5
6

Kod ve kategoriler i¢in nihai kararin verilmesi

Tablo 1. Calismanin kategori ve kodlarini belirleme siireci

Calismada Cumbhuriyet Donemi’nde (1923-1950) okutulan 15 adet cografya ders
kitab1 incelenmistir. Ders kitabi i¢erisindeki metin, harita, resim ve sekillerden her biri soylem
olarak kabul edilmistir. Ders kitaplarinin okunmasi siirecinde benzer konular listelenmis ve
kodlar olusturulmaya baslanmistir. Creswell’e (2013) gore kodlama siireci metin veya gorsel
verileri kiigiik bilgi kategorileri igine toplamayi, bir ¢alismada kullanilan farkli veri
tabanlarindan gelen kod i¢in kanit aramay1 ve daha sonra koda bir etiket vermeyi icermektedir
(s. 184). Ders kitab1 igerikleri mekan ve kimlik baglaminda analiz edilmistir. Bu sebeple ders
kitaplarinda bir kimligin bir yerle olan aidiyetini iceren sdylemlerin “vatan”, “yurt” ve “ana
vatan/ana yurt” ekseninde oldugu goriilmiistiir. Boylece vatan kavrami tizerinden yapilmasi
planlanan analiz stirecine iki kodun daha eklenmesi gerektigi anlasilmistir. Creswell (2013)
icin bu durum nitel arastirmalar i¢in olagandir ve hatta arastirmacilar analiz boyunca ortaya
¢ikan bu tarz ek kodlara agik olmalar1 konusunda cesaretli olmalidir (s. 185). Kategori ise
ortak bir fikir olusturmak i¢in bir araya getirilmis birka¢ koddan olusan genis bilgi
birimleridir (Creswell, 2013, s. 186). Karatas’a (2017) gore de nitel igerik analizinde
kategoriler, belirli kodlar1 bir araya getirerek verileri daha anlamli ve sistematik bir bigimde
aciklamayr amacglamak i¢in olusturulmaktadir (S. 81). Bu anlamda calismada belirlenen
kodlarin ortak yonii “mekan” kategorisi altinda ele alinmigtir. Tablo 2’de ¢alismanin kod ve
kategorisi ile kodlara iliskin ders kitaplarindan alinan séylem 6rnekleri verilmistir.

Kategori Kod Ders kitabindan alinan séylem ornegi

Tiirkiye bugiin yalmiz Tirklerin yerlesmis oldugu araziden
miirekkeptir. Tlirk Olmayanlar, Tiirkliige yabanci olanlar vatan

Vatan o i
haricinde kalmig veya ¢ikartilmig, bu suretle milli birlik temin
edilmistir. (Duran, 1932, s. 153-154)
<§ Tarihten evvelki zamanlardan itibaren orta Asyadan Ege
) denizine kadar olan yerleri kaplamis bulunan Tiirk milleti i¢in
= Ana vatan/

Anadolu ve hatta Balkan yarimadasi bir ana yurttur.
Anayurt (Kazancioglu, 1934, s. 48-49)

Yurt Bu sebepler dolaysile, Tiirkiye arazisi eski zamanlarin yiiksek
medeniyetlerine yurt olmustur. (Kazancioglu, 1934, s. 8)

Tablo 2.Calismanin kategori ve kodlart ile ders kitaplarindan alinan séylem 6rnekleri
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Caligmanin analiz siirecinde mekan kategorisi altinda verilen bilgiler ise mutlak, goreli
ve iliskisel tiirlerine ayrilarak incelenmistir. Tablo 3’te ders kitab1 igeriklerinden alinan ve
mekan tiirlerine karsilik gelen séylem drneklerine yer verilmistir.

Mekan tiirleri Ders kitabindan alinan séylem 6rnegi

Bu hudutlar dahilinde Tirkiyenin mesahasi takriben 760 bin kilometre
murabbaidir. Bunun 22 bin kilometre murabbai Avrupadadir. Tiirkiye
Mutlak mekan arazisi Fransadan daha biiyiik heman Romanya, Bulgaristan, Yunanistan
ve Yugoslavya hiikiimetleri arazisine muadildir. (Selen, 1932, s. 6)
Tiirkiye biiyliik fakat niifusu az bir memlekettir. Diinya iizerinde
kapladigi mevki ve arazinin tabii sekilleri itibarile Asya ile Avrupa
arasinda miihim bir gecit teskil eder. Iki Kit’a arasinda en yakin ve
arizast en az dokunma, Tiirkiyenin bulundugu yerde vukua gelir. Bu
Goreli mekan cihetle Tiirkiye topraklari, Asya ve Avrupa kavimlerinin birbirlerile olan
miinasebetlerinde Gtedenberi pek mithim bir rol oynamustir. (Duran,
1932, s. 6)

Tiirk milleti daima harbetmege mecbur kaldi. Avrupalilarin tesvikile
Siiriye ve Arabistan’daki Araplar ayrilmak istiyorlardi. Sarki
iliskisel mekan Anadolu’da bulunan Ermeniler, Trabzon ve Izmir gibi sahil
memleketlerinde yerlesen Rumlar Avrupa’li  diismanlarla birlik
olmuslardi. Yiizlerce senedenberi Tiirk vataninin nimetlerile yasiyan bu
kavimler Tiirkiin en felaketli zamanlarinda ona yardim edecekleri yerde
diismanlik ettiler. (Besim ve Arif, 1930, s. 71-73)

Tablo 3. Mekan tiirlerine gore ders kitaplarindan alinan sdylem ornekleri

3. Bulgular ve yorum

Cografya ders kitaplarindan farkli mekan tiirleri ve kimlik iliskisine dair elde edilen bulgular
oncelikle mutlak mekana gore analiz edilmistir. Bu hususta Tiirkiye’nin seklinin farkl
geometrik sekillerle 6zdeslestirilerek 6gretilmeye calisildigi goriilmiistiir. Darkot’a (1942) ait
ders kitabinda bu yaklasim “Memleketimiz genel sekil bakimindan, bati-dogu dogrultusunda
uzanan bir dik dortgeni andirir” (Darkot, 1942, s. 2) seklinde ifade edilmistir. Resim 2’de
Duran’a (1932) ders kitabindan alinan bir 6rnekte Tiirkiye niifusunun bolgede bir gii¢ unsuru
olarak fazla olmasi gerektigine yer verilmis ve Tirkiye’nin yiliz 6l¢iimii olarak farkli
devletlerden biiyiikliik oldugu geometrik sekillerle gosterilmistir.

warkiyenin Balkant Huakamelerinin
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Resim 1. Mutlak mekan g6sterimine bir 6rnek (Duran, 1932, s. 8).

Ders kitaplarinda mutlak mekana ait elde edilen bulgularda “smir” vurgusunun 6ne
cikarilldigi  goriilmiistiir. Buna gore Tiirkiye’nin sinirlarinin  netlesmesinde Lozan
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Antlagmasi’nin 6nemine yer verilmis ve sinirlar (hudut) sayisal verilerle ifade edilmistir.
Farkl1 ders kitaplarindan alinan 6rneklerde bu yaklasim soyle yer almistir:

Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanli imparatorlugu topraklarmnin bir kismi iizerinde kurulmus yeni bir
devlettir; hemen biitiin siirlar1 da kendisi gibi yenidir; bu siurlar 1919-1922 yillar1 arasinda,
varligint ve istikalini korumak icin savagan Tiirk ulusunun parlak zaferi sayesinde 24 temmuz
1923’te Lausanne (Lozan) barisi ile ¢izilmis, bir kismi ise kesin seklini daha sonra almustir.
(Darkot, 1942, s. 4)

Kara hududumuz 2.400 kilometreyi geger. En uzun kara hududumuz Suriye (665 kilometre) ve
S.S.C.B (602 kilometre), en kisa hududumuz Yunanistan (172 kilometre) {lizerindedir. Deniz
tizerinde hududumuz 3.300 mili bulur. (Duran, 1932, s. 8)

Besim ve Arif’e (1930) ait ders kitabindan elde edilen bulgularda, Tiirkiye’nin mutlak
mekaninin 6gretimi dlgme ve degerlendirme siireglerinde de kendisini gdstermistir. Buna gore
ogrencilerden Tiirkiye’nin haritasini elleriyle ¢izmeleri istenmistir. Ayrica Ogrencilerden
harita tizerine Tirkiye’ye ait cografi yer adlarinin isimlerini yazmalari istenmistir. Bu durum
su sekilde verilmistir:

Vazife: Memleketimizin sahil haritasini ¢iziniz; baslica korfez ve limanlari, adalarin isimlerini
yaziniz. (Besim ve Arif, 1930, s. 79)

Vazife: Muallim beyin tahtaya ¢izecegi tafsilatsiz haritay:1 deftere kopya ediniz. Bu harita {izerinde
memleketimizdeki daglarin umumi istikametlerini siyah ¢izgilerle ¢iziniz. Ovalar1 yesil, yaylalar
sar1, daglar1 kahve rengile boyaymiz. (Besim ve Arif, 1930, s. 83)

Mutlak mekan yaklasimi, Tiirk kimligi hakkinda verilen bilgilerin cografi determinizm
baglamiyla ele alindig1 ders kitabi iceriklerinde de tespit edilmistir. Ornegin ders kitaplarinda
iklim ve topografik sartlar Tiirklerin yasam tarzini, fizyolojisini ve karakterini sekillendiren
onemli bir faktor olarak sunulmaktadir. Ders kitaplarinda bu durum su sekilde verilmistir:

Insanlarin yasayis tarzlar1 ve yasayisi iizerinde etki yapan seyler (baslik); Insanin yasayis1 kendini
geviren dogal bolgenin 6zelliklerine baglidir. (Duran, 1945, s. 52)

Diinya iizerinde yasayan insan, muhitinin tesiri altindadir. Bu tesirin en mithimmi iklimdir.
(Duran, 1938, s. 300)

Ders kitaplarindaki bilgilere gore Tiirklerin yasadigi dogal ortam, onun duygusal
kimligini de belirlemektedir. Oyle ki dogal ortam Tiirklerin vatana duydugu aidiyeti
sekillendiren bir unsurdur. Ders kitabinda gegcen “Dag ahalisi ova ahalisine benzemez.
Daglilar ¢ok cevik, saglam ve kuvvetli olurlar... Vatanlarina ¢ok merbut olduklari i¢in onu
unutmaz ve hemen oraya donmeye gayret ederler” (Besim ve Arif, 1930, s. 15) seklinde
soylem buna ornek olarak verilebilir. Bu gore Tiirk 6znesinin vatanini sevmesi, bedenin
fiziksel ve ruhsal agidan kuvvetli olmasi, cesur olmasi ve tarihte pek ¢ok kez cihan hakimiyeti
kurmasi da doganin kendisine sundugu 6zelliklerdir. Kazancioglu (1937) yazmis oldugu ders
kitabinda bu yaklasimi sdyle ifade etmistir:

Mogolelinin iklimi ¢ok kuraktir; ¢ok serttir. Keskin sicaklarla soguklar arka arkaya gelir.
Riizgarlar da biittin sertliklerile eser. Bu iklim, deriyi sertlestirir, sinirleri besler ve uyandirir. Kani
govde de hizla dolastirir. Bundan dolayr buralarda yastyanlarin viicudu celige benzeyecek gibi
saglamlagmigtir. Tiirklerin, cihan1 kapliyacak gibi harikalar yaratan askeri faaliyetlerinin baglica
sebeplerinden biri de ana yurtlariin bu hususiyeti olmustur. (Kazancioglu, 1937, s. 118)

Besim ve Arif’e (1930) ait ders kitabindan elde edilen bulgulara gére dogal unsurlara
yonelik pragmatik sdylemler oldugu goriilmiistiir. Buna gore dogal kaynaklar tiiketilmesi,
tahakkiim altina alinmasi1 ve faydalanilmasi gereken bir sermayedir. Ancak Tirkiye bunu
simdiye kadar ithmal etmistir:

Ayrica Tiirkiyenin konumu zengin ve faydalanilmasi gerek yer sadece topraklarin iistii degildir.
Tiirkiyenin ehemmiyetini yalniz mevkiinde degil, fakat topraklarinin iistiinde ve altinda bulunan
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zenginliklerde de aramaliyiz. Bu zenginliklerin basinda ziraat gelir... Tiirkiye Topraklar
zengindir; fakat simdiye kadar bu zenginlikten istifade edemedik... (Besim ve Arif, 1930, s. 141)

Ders kitaplarinda hayvanlara yonelik de benzer bir tutumun oldugu gorilmistiir.
Biyopolitik s6ylemle birlesen bu tutum ders kitaplarinda su sekilde verilmistir:

Sibirelinin cenubunu kusatan daglarda madenler, zengin ormanlar, mavi tilki, samur gibi derisi
aranan hayvanlar vardir. (Kazancioglu, 1937, s. 41)

Tiirkiyede miitenevvi av hayvanlar1 bulunmakla beraber bizde halk arasinda avcilikla maisetini
temin edenlerin adedi pek azdir. Av bazi biiyiik sehirler civarinda sirf avlanmak zevki igin ve
bazan bir spor olarak yapilir. Bazi taraflarda muzir hayvanlardan tarlalar1 korumak i¢in koyliiler
ava ¢ikarlar. Yalniz Sarki Anadoluda hayvanlar deri ve kiirkleri i¢in avlanir. (Duran, 1932, s. 303)

Bahsedildigi tizere hayvanlarin “zevk”, “spor” ve “ticari gelir” gibi ¢esitli amaglarla
avlanabilecegi bilgisi verilmektedir. Bu bilgilere gore bazi biiyiik sehirler avciligin zevk ve
spor aktivitesi olarak yogunlastigi mekanlardir. Koyler (koyliiler) ise ge¢im kaynaklarini
korumak amaciyla hayvanlari dldiirebilmektedir. Ders kitaplarindaki bu sdylemler pek ¢ok
yerde gorsellerle pekistirilmistir. Resim 2’de Duran (1932) tarafindan yazilan ders kitabindan
alinan 6rnege yer verilmistir.

Air Srerwvarerrrlevryrrar=elarre =~ Keklilk

Resim 2. Hayvanlara yonelik sdylem 6rnegi (Duran, 1932, s. 32).

Ders kitaplarda goreli mekana ait elde edilen bulgulara gore Tiirkiye’nin konum
acisindan farkli tilkelerle kiyasladig goriilmiistiir. Tiirkiye’nin bu konumu hem jeopolitik hem
de estetik acidan “benzersiz”dir. Bu bilgilere gore Tiirkiye yeryiiziinde kendisine has dogal
bir giizellige sahiptir. Ders kitaplarinda gecen “Karadenizi Marmara Denizine birlestiren
Istanbul bogazi diinyanin en giizel ve miihim yerlerinden biridir” (Duran, 1932, s. 17);
“Pamukkale diinyadaki tabii harikalarin en giizellerinden biridir” (Duran, 1932, s. 114)
seklinde sdylemler buna ornek verilebilir. Bu acidan ders kitaplarinda Tiirkiye’nin konumu
icin kullanilan “essiz”, “en mithim” ve “en giizel” seklindeki romantik sdylemler mekani
idealize ederek yeryiiziinde istisnai kilmaktadir. Bunun yani sira Tiirkiye’nin konumu
hakkinda milliyet¢ilikle i¢ ige gegmis olan jeopolitik sdylemlere gore bolgesel ve kiiresel giig
iliskilerinin merkezinde Tirkiye yer almaktadir. Duran’a (1932) ait ders kitabinda bu
yaklagim su sekilde verilmistir:

Diinya Uzerinde Tiirkiye; Tiirkiye biiyiik fakat niifusu az bir memlekettir. Diinya iizerinde
kapladig1 mevki ve arazinin tabii sekilleri itibarile Asya ile Avrupa arasinda mithim bir gegit teskil
eder. ki Kit’a arasinda en yakin ve arizasi en az dokunma, Tiirkiyenin bulundugu yerde vukua
gelir. Bu cihetle Tirkiye topraklari, Asya ve Avrupa kavimlerinin birbirlerile olan
miinasebetlerinde Otedenberi pek mithim bir rol oynamistir... Bu manada Sarki Akdeniz

havzasinin en merkezi noktasinda bulunan Tirkiye, Karadeniz, Marmara, Ege Denizi ve Akdeniz
gibi en mithim denizlerin de kenarinda bulunur. (Duran, 1932, s. 6-8)

Yukarida verilen bilgilere gore Tiirkiye’nin konumu kendisine bazi diismanlar
olusturmaktadir. Bu sdylem ayn1 zamanda biz ve otekilerin yerini de belirlemektedir. Besim
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ve Arif’e (1932) ait ders kitabindan alinan 6rnekte Tiirk diigmanlari hakkinda su ifadeler
kullanilmastir:

Tirk milleti daima harbetmege mecbur kaldi. Avrupalilarin tesvikile Siiriye ve Arabistan’daki
Araplar ayrilmak istiyorlardi. Sarki Anadolu’da bulunan Ermeniler, Trabzon ve Izmir gibi sahil
memleketlerinde yerlesen Rumlar Avrupa’li diigmanlarla birlik olmuslardi. Yiizlerce senedenberi
Tirk vataninin nimetlerile yasiyan bu kavimler Tiirkiin en felaketli zamanlarinda ona yardim
edecekleri yerde diismanlik ettiler... Bugiin topraklarimiz eskisi kadar cok degildir. Fakat Tiirk
vatan1 simdi ¢elikten bir kale gibidir. (Besim ve Arif, 1930, s. 71-73)

Ders kitaplarinda Tiirk milletinin diismanlara karsi her zaman temkinli olmasi ve
niifusunun bolgedeki diger devletlerden fazla olmasi gerektigi vurgulanmustir. Ornegin
Tiirkiye topraklarinin niifus ve yerlesme bakimindan bos kalmasi “Italya, Amerika ve
Almanya gibi memleketlerde yasayan insanlarin her sene yarim milyondan fazla arttig1 bir
sirada memleketimizin bos kalmasi, niifusun azalmasi yaziktir” (Besim ve Arif, 1930, s. 93)
seklinde ifade edilmistir.

Ders kitaplarinda Tiirk milletinin kimligi, tarihi ve vatan1 hakkinda verilen bilgilerde
ise iliskisel mekan big¢imine ait bulgular elde edilmistir. Bu bulgular yurt, vatan ve ana
vatan/ana yurt odaginda yer almigtir. Bu bulgularda Tiirk milletinin tarihsel agidan varolus
stiregleri, kodlar1, sembolleri, imgeleri ve toplumsal iliskilerinin 6ne ¢ikarildigi goriilmiistiir.
Bu bakimdan iligskisel mekan baglamiyla analiz edilen kavramlardan birisi yurttur. Ders
kitaplarinda yurt kavramiin kullanimi1 daha ¢ok Tiirk milletinin {izerinde yasadigi topraklar
olarak kabul edilmistir. Bu agidan ders kitaplarindaki bilgilere gore Tiirklerin Avrupa, Afrika
ve Asya’daki yerlesim alanlarindan her biri birer yurttur. Ders kitabina gegen “Bu sebepler
dolaysile, Tiirkiye arazisi eski zamanlarin yiliksek medeniyetlerine yurt olmustur”
(Kazancioglu, 1934, s. 8); “Tiirkiye uzun bir tarihe maliktir... Anadolu Irak ve Misir gibi eski
medeniyet yurtlarindan biridir” (Selen, 1932, s. 51) seklindeki sdylemler 6rnek gosterilebilir.

Duran’a (1932) ait ders kitabinda yer alan bilgiye gore Tiirk milleti tarih boyunca
yerlestikleri bolgelerde biiyiikk medeniyetler insa etmislerdir. Tirklerin imar etmedeki
kabiliyeti ders kitabinda su sekilde anlatilmistir:

Milattan 9.000 sene evvel Ortaasyada iklim sartlarinin tedricen degismesi ve bir kuraklik devresi
basglamasi lizerine buralarda yerleserek medeniyet kespetmis olan eski Tiirkler sarka, garbe, simale
ve cenuba, muhtelif istikametlere dogru akinlar yapmaga mecbur olmus ve gittikleri yerlerde
tesadiif ettikleri daha iptidai kavmlere medeniyetlerini vermislerdir. Bu suretle Avrupada yasiyan
ve yontmatas devrinden ileri gidememis bulunan yerli kavmlere hocalik eden, onlara ziraat
etmesini, hayvan beslemesini, kumas Ornesini 6gretenler Ortaasyadan gelen Tiirkler olmustur.
(Duran, 1932, s. 154-155)

Ders kitaplarinda Tiirk yurdu olarak one ¢ikarilan mekanlarin basinda Anadolu
gelmektedir. Kitaplarda yer alan bilgilere gére Anadolu farklt milletlerin nesiller boyunca
birbirleri lizerinde miisterek ve yararli etkilerde bulundugu bir mekandir. Bu sebeple Anadolu
kiiltiirel agidan ¢ok katmanli bir yapiya sahiptir. Anadolu’nun bu 6zelligi Duran’a (1932) ait
ders kitabinda su sekilde verilmistir:

Sultanahmet meydaninda Bizans zamanindan kalma dikilitas, burmasiitun ve Ormetas ile
Cerrahpasada Avrettagt denilen Arkadyus siitunu, Cemberli tag, Fatihte Kiztas1 gibi eski eserler,
Sislide Hiirriyet abidesi, Fatihte tayyare abidesi, Sarayburnu parkinda ve Taksim meydaninda Gazi
Hz. lerinin heykelleri gibi yeni eserler bulunur. Eski eserler Miizesi Islam eserleri Miizesi (Evkaf
Miizesi), Askeri Miize ve Yenigeri Miizesi gibi miizelerde, Topkap: sarayindaki saray hazinesinde
pek kiymetli eserler teshir edilir. (Duran, 1932, s. 208)

Ders kitaplarinda Anadolu’nun farkli medeniyetleri ve bu medeniyetlerden kalma
tarihi eserleri igermesi hafiza mekani1 olma 6zelligine sahip oldugunu gostermektedir. Buna
gore Anadolu tarihi bellegin, mesajlarin ve ¢agrisimlarin mekan1 olarak adeta bir miize
hiiviyetindedir. Ders kitabinda gecen “Diinyada Anadolu kadar tarihi vak’alar gdrmiis,
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gecirmis bagska bir yer gosterilemez” (Kazancioglu, 1934, s. 108) seklinde s6ylem buna 6rnek
verilebilir.

Ders kitaplarinda iliskisel mekan bigimiyle ele alinan kavramlardan bir digeri ise
vatandir. Ders kitaplarinda vatan kavramimin kullanimima yonelik elde edilen bulgularda
mekanin homojen kimligine vurgu yapildig: tespit edilmistir. Bu baglamda ders kitaplarindaki
soyleme gore Tiirkiye sadece Tiirklerin yasadigi bir yerdir. Besim ve Arif (1930) tarafindan
yazilan ders kitabinda “Bugiin memleketimizde ayni lisan1 konusan, ayni dinden olan, kalbi
Tiirk vataninin yiikselmesi i¢in ¢arpan bir tek millet yasiyor, o da Tirk milletidir... Tiirkiye
de yasiyan insanlarin hemen hepsi Tiirktiir” (s. 93) seklindeki sdylem buna 6rnek verilebilir.

Ders kitaplarinda Tiirkiye igerisinde yasayan ¢esitli topluluklar hakkinda da bilgilere
yer verilmistir. Ancak bu bilgilerin daha ¢ok nicel veriler ya da cografi konumlama ile sinirl
kaldigr goriilmistiir. Bu yaklasim ders kitabindan alinan bir 6rnekte su sekilde ifade
edilmisgtir:

Tiirkiye bugiin yalmiz Tirklerin yerlesmis oldugu araziden miirekkeptir. Tirk Olmayanlar,
Tiirkliige yabanci olanlar vatan haricinde kalmis veya ¢ikartilmig, bu suretle milli birlik temin
edilmigtir. Fakat birgok Tiirk vatandaslar1 Lozan Muahedesile ¢izilen yeni hudutlarimiz haricinde

kalmistir. Tiirkiyede akalliyet teskil eden unsurlar Rumlar, Ermeniler ve Musevilerden ibarettir.
Rumlar 92 bin kadardir ve yalniz Istanbulda bulunurlar. (Duran, 1932, s. 153-154)

Ders kitaplarindan vatan ile ilgili bulgularda giivenlik konusunun siklikla vurgulandigi
gortilmektedir. Bu konu ders kitaplarinda eski-yeni, biz-6teki ya da dost-diisman gerilimiyle
ele alinmigtir. Bu gerilimin odaginda “Sevr Muahedesi’ 6ne ¢ikarilmis ve buna gore Sevr’i
imzalayanlar iilkenin pargalanmasina riza gosterdiklerinden “acizlik” ve “ihanet” iginde
olduklari ifade edilmistir. Bu durum Selen’e (1932) ait ders kitabinda su sekilde ifade
edilmistir:

Yabancilarin elinde alet olan Istanbul hiikiimeti ve Sultan, Osmanli hakimiyetine nihayet veren

Sevr muahedesini imzalarken Ankara hiikimeti bir taraftan teskilatini tanzim, diger taraftan da
Tiirk topraklarini temizlemek i¢in ugrasiyordu. (Selen, 1932, s. 3)

Ders kitaplarinda Sevr’in karsi cephesine Milli Miicadele zaferinin ve ulusal
bagimsizligin sembolii olarak “Lozan Muahedesi” koyulmustur. Buna gore kitaplarda Sevr ve
Lozan kiyaslamasi yogun bir sekilde islenmistir. Farkli ders kitaplarinda bu yaklagim su
sekilde verilmistir:

Sevr Oliim, Lozan hayat; Sevr Saltanatin, Lozan Cumhuriyetin. Sevr Muahedesine gore
Tiirkiyenin taksimi ve Lozanda ¢izdigimiz Tiirk milli sinir1. (Kazancioglu, 1934, s. 6)

Sevres (Sevr) Projesi yirtilarak yerine 24 temmuz 1923 te imza edilen Lozan Muahedesi
Tirkiyenin istiklalini temin ve menfaatlerini muhafaza ediyordu. (Duran, 1932, s. 162)

Sevr haritas1 ise tlilke igerisindeki ve disaridaki diismanlarin Tirkiye topraklari
tizerindeki tasarilarin1 somutlayan bir temsil araci olmustur. Harita 1’de Kazancioglu (1934)
tarafinda yazilan “Yeni Orta Cografya III” isimli ders kitabindan alinan bir “Sevr Haritas1”
ornegine yer verilmistir.
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Harita 1. Ders kitaplarinda yer alan sevr haritasindan bir 6rnek (Kazancioglu, 1934, s. 6).

Ders kitaplarinda diigmani olarak verilen tilkeler daha ¢ok yakin tarihte Tiirk milleti ile
savasanlardir. Bunlarin basinda Yunanistan, Fransa, Ermenistan, Ingiltere, Rusya ve Italya
gelmektedir. Tirk milletinin diismanlara karsit goéstermis oldugu kahramanliklar ve
neticesinde kazanilan zafer anlatilar1 ders kitabindan alinan 6rnekte soyle verilmistir:

Cihan Harbinde Ingiliz ve Fransiz donanmalar1 bogazi zorlamuslar, fakat bir tiirlii gecememislerdi.
Tiirk askerleri karaya cikarilan ordulara karsi da kahramanca miidafaada bulunmuslardi. Nihayet
diisman ordusunun gemilerine kagip gitmege mecbur etmislerdi. (Duran, 1932, s. 62)

Ders kitaplarinda diismanlara karst Tirk milletini harekete gegiren ve Milli
Miicadeleyi zafere ulastiran lider ise Mustafa Kemal Atatiirk’tlir. Vatani kurtarict 6zne olarak
yer alan Atatiirk, Tirk milletin kahramanligin1 ve zaferlerini sahsinda toplayan bir sembol
olmustur. Ders kitabindan alinan bir 6rnekte bu durum su sekilde dile getirilmistir:

Bundan baska memleketimizin-giiya bize birakilan bir kismi da devletler arasinda parcalaniyordu.
Iste Osmanli imparatorlugu bdylece ortadan kalkt1. Fakat Tiirk milleti esir olmazdi. Gazi Mustafa
Kemal Pasanin etrafinda toplanan biitiin millet diismanin hiicumlarina karsi kahramanca gogiis
gerdi: 1919 dan 1922 ye kadar siiren istiklal muharebelerile diismanlarim perisan etti, memleketi
kurtardi. Avrupa Devletleri 1923 Temmuzunun 24 {incii giinii Lozan (Lausanne) sehrinde Tiirkiin
hakkini ve zaferini tasdik eden muahedeyi imzaladilar. (Darkot ve Arif, 1930, s. 72-73)

Ders kitaplarinda iktidari ve tarihsel agidan 6nemli olaylar1 sembolize eden heykeller,
fotograflar ve siirlere de yer verildigi goriilmiistir. Resim 3’te Duran (1932) tarafindan
yazilan cografya ders kitabindan alinan Zafer Aniti’nin agiklama kisminda “Ankarada Tiirk
vataninin istiklalini temin eden biiyiik muzafferiyet ve onun biiyiik emili Reisicimhur Gazi
Mustafa Kemal Hazretlerinin namina dikilen biiyiik abide” (s. 170) ifadesine yer verildigi
gOriilmiistir.

— —a

Resim 3. Ders kitabinda bir mekan temsili 6rnegi (Zafer Anitr) (Duran, 1932, s.170).
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Ders kitaplarinda Tiirklerin “ana vatan/ana yurt”u ile ilgili de bilgiler verildigi
gorilmiistiir. Cografi, tarihi ve kiiltiirel birligin farkli bolgelerdeki Tiirkleri de kapsayacak
sekilde genisletilmek istendiginde vatan kavrami yerini “ana vatan/ana yurt” kavramina
birakmustir. Ders Kitaplarinda Tirklerin ana vatani ile ilgili farkli mekanlar gosterilmistir.
Bunlar; Orta Asya, Balkanlar, Tiirkistan/Tiirkeli ve Anadolu olarak gosterilmistir. Farkli ders
kitaplarindan alinan 6rnekler su sekildedir:

Tiirklerin anayurdu Orta Asyadadir... Tarih, Tiirkleri en eski zamanlardan beri burada bulmus ve
atalarimiz buradan etrafa yayilmislardir... Yiiksek Asya ismi verilen bu Orta Asya... Simalinde
Altay Daglarile Baykal golii... Doguda Kingan daglarinin 6tesi... Cenupta 4000-5000 metre
yiiksekligi ile insanlarin yerlesmesine az elversli Tibet yiiksek yaylasi ve Himalaya daglari...
CenupbatidaPamir yiliksek yaylasinin Otesi...Batida Altay,Tanr1 (Tiyensan) daglari asilinca aral
g6liine ve Hazar i¢ denizine dogru uzanan diizliikkler goriiliir. (Darkot ve Alagdz, 1940-1941, s. 79)

Tarihten evvelki zamanlardan itibaren orta Asyadan Ege denizine kadar olan yerleri kaplamis
bulunan Tiirk milleti i¢in Anadolu ve hatta Balkan yarimadasi bir ana yurttur. (Kazancioglu, 1934,
S. 48-49)

...yabanc1 memleketlerden bir¢ok Tiirkiin ana vatana gelmesile... (Kazancioglu, 1934, s. 48-49)

Suriye ile aramizdaki sinir, ilk 6nce 1921 yilinda Ankara anlasmasina goére ¢izilmis, sonra bazi
diizeltmeler yapilmig ve en sonunda 1939 da Hatay’in ana vatana kavusmasi ile bugiinkii seklini
almustir. (Darkot, 1942, s. 6)

Ders kitaplarinda Tiirklerin imar etmedeki kabiliyeti, caligkanligi, medeni yonii ve
kiiltiir ocagina dair “koken” vurgusu da Tirkistan/Tiirkeli igerisinde yer almistir. Ders
kitabinda Tiirkistan kavraminin kullanimi su sekilde verilmistir:

Anadolu ile Tiirkeli arasindaki biiyiik Tiirk caddesi yerlesmeye en elverisli ¢evrelerinden biri de
Azerbaycandir. Burada yasayanlarin ¢ogu Tiirktiir. Tiirklerin ¢aligkanlhigi ve yiiksek tesebbiisleri
ile memleket zenginlesmistir. Tirkler pek eski zamanlardan beri buralara yerlesip senlendirmekle
kalmamustir: canli devletler, biiyiik imparatorluklar da kurmuslardir. (Kazancioglu, 1937, s. 66)

Ders kitaplarinda Tiirklerin mekansal 6l¢ekte oldukga genis bir alana yayilmasi bir gii¢
ve hakimiyet gostergesi unsuru olmustur. Buna gére Tiirklerin Orta Asya’dan Anadolu,
Afrika ve Balkanlara kadar yurt edinmesi “Tarihten evvelki zamanlardan itibaren orta
Asyadan Ege denizine kadar olan yerleri kaplamig bulunan Tiirk milleti i¢in Anadolu ve hatta
Balkan yarimadasi bir ana yurttur” (Kazancioglu, 1934, s. 48-49) seklinde ifade edilmistir.

Ders kitaplarinda ana vatan olarak gosterilen bir diger mekan Anadolu olmustur. Bu
bilgi daha ¢ok degisen sinirlarla birlikte Tiirkiye’nin smirlarin diginda kalan Bati Trakya,
Musul, Kerkiik ve Halep Tiirkleriyle ilgili sdylemlerde aidiyet kurma araci olarak
kullanilmistir. Ornegin Duran’a (1932) ait ders kitabinda bu yaklasim “Bu suretle Garbi
Trakyada binlerce Tiirk ana vatan haricinde kalmigtir” (Duran, 1932, s. 10) seklinde ifade
edilmistir.

Sonu¢

Bu c¢alismada Cumhuriyet Donemi’nde (1923-1950) okutulan cografya ders kitaplar
aracilifryla mekan ve kimlik iliskisi analiz edilmistir. Ders kitaplarinda Tiirk kimligi hakkinda
verilen bilgiler vatan, ana vatan/ana yurt ve yurt kavramlari ¢er¢evesinde incelenmistir. Bu
analiz slirecinde mekan biitlinciil ve homojen bir bakis agisiyla degil mutlak, goreli ve iligkisel
bi¢imleriyle ele alinmistir. Nitel i¢erik analizi yonteminin kullanildigi bu ¢alismada mekanin,
fiziki bir gergeklik olmasinin yani sira siyasi, hukuki, sosyal ve kiiltiirel yoniiyle politik
pedagoji i¢in elverisli bir kavram oldugu savunulmustur.

Ders kitaplarinda mutlak mekana ait bulgularda Tiirkiye’nin siyasi siirlarina vurgu
yapildig1 goriilmiistiir. Buna gore Tirkiye’nin yeni sinirlar1 ve bdlgedeki llkelere gore
biiyiikliigiinii gdsterebilmek amaciyla geometrik sekillerden faydalanildigina ulagilmistir. Ote
yandan ders kitaplarinda mutlak mekan baglaminda islenen bir husus “doga” konusu
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olmustur. Ders kitaplarinda doga ve insan etkilesiminden ziyade doganin toplumsal siireglerin
disinda tutuldugu ve nesne konumuyla nicel verilere indirgenerek ele alindigi goriilmiistiir.
Doga insan etkilesiminin kuruldugu iceriklerde ise iliski genelde tek yonliidiir. Doga toplumu
sekillendiren bir etkendir ya da insan doga lizerinde tahakkiim kurmasi gereken 6znedir.
Ornegin ders kitaplarindan elde edilen bulgulara gore iklim basta olmak iizere cografi kosullar
Tirklerin fizyolojisi dahil yasam tarzini, duygularini, kiltiiriinii sekillendiren dissal bir
faktordiir. Buna gore Tirklerin vatansever, cesur, kahraman ve medeni olmasi doganin
kendisine sundugu bir hediyedir. Ancak bu soylemde eksik kalan husus, Tiirklerle ayni
mekan1 paylasan farkli milletlerde bu 6zelliklerin bulunup bulunmayacagina dair agiklamalara
yer verilmemis olmasidir. Dolayisiyla ders kitaplarinda Tiirk kimligine ait 6zelliklerin “verili”
olarak kabul edildigi bir yaklagim tarzi goriilmiistiir.

Ekonomik cografya hakkinda verilen bilgilerde dogal kaynaklar “sermaye” olarak ele
alinmigtir. Bu bakimdan doga bir metadir. Buna gore Tiirk milleti, ekonomik kazanglar elde
edebilmek i¢in dogal kaynaklardan gerektigi sekilde faydalanmali ve dogay: tahakkiim altina
almalidir. Dogaya karst bu denli pragmatist bir yaklagim, ham maddeyi meta haline getiren
kapitalist degerler dizisinin ders kitaplarina yansitildigini gostermektedir. Ders kitaplarinda
yer alan biyopolitik sdylemlere gore hayvanlar spor, zevk, ticaret vb. amaglarla
avlanabilmekte ve boylece halk 6nemli bir kazang saglayabilmektedir.

Ders kitaplarinda goreli mekan tiirtine ait elde edilen bulgularda Tiirkiye’nin
bulundugu konum, ekonomik, ticari ve ulasim potansiyeli ile niifusunun bagka {ilkelerle
kiyaslandigr goriilmiistiir. Buna gore Tiirkiye dogal ve beseri ozellikleriyle yeryliziinde
“essiz”, “en glizel” ve “en mithim” konumdadir. Bu sdylem bolgesel cografyanin mekani
“tikel” olarak kabul ettigi yaklasimim bir yansimas: olarak degerlendirilebilir. Ornegin ders
kitaplarinda Tiirkiye’nin jeopolitik konumuyla ilgili “gec¢it” benzetmesinin yapildigi tespit
edilmistir. Bu bilgiye gore Tirkiye, bolgesel gii¢ iligkilerinin merkezinde yer almaktadir.
Anadolu’nun ¢ok katmanl kiiltlirel yapisi ve tarihi zenginligiyle birlestirilen bu sdéylemlerde
Tiirk milletinin rakiplerine kargt her zaman bilingli ve uyanik olmasi gerektigi mesaji
iletilmektedir. Clinkii ders kitaplarinda yer alan bilgilere gore Tiirkiye, konumu geregi hemen
her donem topraklarina géz diken diigmanlari olan bir iilkedir. Bu sdylemler ayn1 zamanda
“biz” ve “Oteki” ayrimini da ortaya koymaktadir.

Ders kitaplarinda iliskisel mekana ait elde edilen bulgularda Tiirk milletinin tarihsel
acidan varolussal siireglerini iceren konulara (kurulus siireci, igeride ve disarida taninma
stiregleri, kurumsallagsma siiregleri, gé¢ ve iskan politikasi, savaslar, kiiltiir vs.) siklikla yer
verildigi goriilmiistiir. Bu igeriklerde mekan, Tiirk kimliginin “var” olma siire¢lerinin bir
pargasidir. Ders kitaplarinda “yurt”, “vatan”, “ana vatan/ana yurt” kavramlar1 hakkinda
verilen bilgilerde bu yaklasim tespit edilmistir. Ders kitaplarinda bahsi gegen kavramlar tutarli
bir sekilde kullanilmasa da Tirk milletinin kimligi ve tarihsel siireglerine dair kodlar igermesi
yoniiyle onemlidir. Ders kitaplarinda “yurt” kavrami genel manada Tiirklerin yerlesim
alanlarin1 kastedecek sekilde kullanilmigtir. Tarihsel siiregte Orta Asya, Anadolu, Avrupa,
Balkanlar, Kuzey Afrika ve Giiney Bat1 Asya Tiirklerin yurdu olarak gosterilmistir.

Ders kitaplarinda yer alan bilgiye gore Tiirkler gittikleri yerlerde medeniyetler insa
etmis ve dolayisiyla Anadolu’ya yerlestikten sonra da buranin tarihi ve kiiltiirel mirasina ve
gelisimine katki saglamistir. Boylece Tiirk milletinin farkli milletlerden kalan eserlere sahip
ciktigr vurgulanmistir. Ders kitabinda Anadolu’nun konumu, dogal, tarihi ve kiiltiirel
ozellikleriyle yeryiiziinde “benzersiz” bir yurt oldugu ve Tiirk milletinin bu mekéana sahip
oldugu ve bu mekandakilere sahip ¢iktig1 vurgusu mekanin ve toplumun idealize edildigi
anlasilmaktadir. Buna gore ders kitaplarinda romantik bir yaklagimm hakim oldugu da
sOylenebilmektedir.

Ders kitaplarinda Anadolu’nun Tiirklerin vatani olarak one ¢ikarildigi sdylemlerde
“sinir” kavraminin vatan tahayyiliinii somutlama araci olarak islevsel kilindigi goriilmiistiir.
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Boylece sinir kavrami ge¢gmis, simdi ve gelecek adina Tiirkler ve otekiler arasindaki ayirimi
tanimlayan bir mekan temsili ya da cografi imgelem olmustur. Buna goére ders kitaplarinda
Tiirkliik tanimina uymayanlar ve Tirkliige diismanlik besleyenlerin “simir dis1i” edildigi
sOoylemine yer verilmistir. Bu sOyleme gore iilke “gayri Tirkler’den temizlenmistir. Bu
yaklasim sinirlarin vatanseverlik ve Tiirkliikle 6zdeslesmesini saglamistir. Bu yaklasim ders
kitaplarinin pek c¢ok kez dile getirilmistir. Bu sdyleme gore Tiirkiye’nin mekansal agidan
tiniter, parcalanamaz bir biitiin ve toplumsal agidan homojen bir iilkedir. Bu sebeple ders
kitaplarindan elde edilen bulgularda “Tiirkiye’de yasayan herkes Tiirk’tiir” seklindeki
soylemlerle siklikla karsilagilmistir.

Ders kitaplarinda Anadolu’da yasayan farkli etnik ve dini guruplara da yer verildigi
goriilmiistiir. Ancak genel yaklasim bu unsurlarin cografi bir bolgeyle siirlandirilmasi
seklinde olmustur. Bunun yan: sira ders kitaplarinda iskan politikalar1 hakkinda verilen
bilgilerden anlasildigi kadariyla hem farkli unsurlarin hem de farkl iilkelerden Tiirkiye’ye
gb¢ edenlerin Tiirkliige ve iktisadi isleyise entegre edilmeye calisildigini goriilmiistiir. Bu
bakimdan ders kitaplarinda Anadolu; farkli topluluklarin siyasi, sosyal, kiiltiirel ve iktisadi
acidan Tiirk kimligi icerisinde yagamini siirdiirdiigli miisterek mekan olarak sunulmustur.

Ders kitaplarinda Tiirklerin ana vatani/ana yurduyla ilgili de bulgular tespit edilmistir.
Buna gore Orta Asya, Tiirkistan/Tiirkeli, Balkanlar ve Anadolu Tiirklerin ana vatani olarak
gosterilmistir. Ders kitaplarinda Orta Asya kullanimi genelde Tiirklerin yasadiklari bolgenin
fiziki cografyasina ait verilen bilgilerde 6ne c¢ikmistir. Tiirkiye’nin bu bdlgede yasayan
Tiirklerle tarihi, kiiltiirel ve sosyolojik baglar1 hakkinda verilen bilgilerde ise “Tiirkistan”
kavraminin kullanildigr da goriilmiistiir. Tiirkistan kullanimi, Tiirk halklarinin ortak tarih,
cografya, dil ve kiiltiirel mirasin1 igermesiyle Tirklerin temsil mekan1 olarak yer almigtir. Bu
anlamda Orta Asya, Asya Kitasi’nin i¢ kisimlarina karsilik gelen ve daha ¢ok olgiim ve
verilerle ifade edilen mutlak mekansal bir konumlamadir. Tiirkistan ise Orta Asya’y1 igerisine
alan bir genislikte ve Tiirk kimligiyle 6zdeslestirilmis mekansal bir tanimlamadir. Kavramin
algisal yonii goreli ve iliskisel mekan tiirleri igerisinde degerlendirilmesine olanak tanimuistir.
Bu degerlendirmeye gore Orta Asya kullanimi Tiirklerin jeo-kimligi; Tirkistan kullanimi ise
etno-kimligine gonderme yapmaktadir.

Ders kitaplarinda Tiirkiye’nin milli birligi ve vatanin biitiinliigli hakkindaki
soylemlerde iliskisel mekan gorilmistir. Bu konuyla ilgili Sevr ve Lozan iizerinden
olusturulan tarihsel anlatilarda eski-yeni ve modern-geleneksel geriliminin oldugu
goriilmiistiir. Ornegin ders kitaplarinda Sevr’i imzalayanlarin diisman karsisinda “acizlik” ve
“ihanet” iginde olduklar1 bilgisine yer verilmisken Lozan’1 imzalayanlar iilke igerisindeki ve
disarisindaki diismanlara kars1 zafer kazananlar olarak sunulmustur. Bu bakimdan ders
kitaplarinda Sevr ve Lozan’in karsilagtirmali anlatimi, milli kimligin giiglenmesi ve kolektif
hafizanin insa edilmesinde pekistirme rolii gormiistiir. Bu durum ayni zamanda her iki
antlagmay1 “Tiirkler” ve “6teki”ler ¢catismasinin iki sembolii yapmistir. Ders kitaplarinda Tiirk
milletinin bagimsizligin1 ve modernlesmesini saglayan lider Mustafa Kemal Atatiirk’tiir. Bu
acidan ders kitaplarinda Atatiirk’iin hem askeri hem de siyasi basarilarina yer verilmis, Tiirk
milletinin 6nderi olarak gdsterilmistir. Bunun yani sira Atatiirk siyasi, sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik gelismelere onciilik etmesiyle mekani ve toplumu diizenleyen bir aktordiir. Bu
sebeple ders kitaplarinda Atatiirk’ii ve donemin énemli olaylarini gosteren mekan temsillerine
yogun bir sekilde yer verildigi goriilmiistiir.
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Arastirmacilarin Katki Orani: (Birden fazla yazarli makaleler i¢in)

1. Yazar: %60

2. Yazar: %40

Catisma Beyani: “Mekan sdylemi: Politik pedagojide cografi anlamlar” isimli makalemiz ile
ilgili herhangi bir kurum, kurulus, kisi ile mali ¢ikar ¢atismasi1 yoktur ve yazarlar arasinda
cikar catismast bulunmamaktadir.
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