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Aynur Cinar

Giris

Adem’in ticiincii oglu olarak bilinen Sit, semitik dinlerin yam sira bu dinlerden neset etmis gnostik dini
hareketlerde de yiiceltilen bir kisiliktir. Sit'le ilgili dogrudan ya da dolayli kaydedilen rivayetlerin temeli,
Yaratilis kitabindaki kisa ve ayrinti icermeyen anlatilara dayanir. Kayin'in (Kabil), kardesi Habil'i
katledisini ve onun soyunu siralayan soy agacinin pesi sira, yine 4. babin 25. pasajindan itibaren, Adem
ile Havva'nin ti¢ilincii bir oglu oldugu zikredilir. Havva, Kayin'in 61diirdiigii Habil’e bedel olarak Tanri’'nin
bir ogul daha bagisladigini belirterek ona Sit adini verir. 5. babda ise Sit'in dogumu yeniden zikredilir ve
Nubh ile arasina on nesillik bir soy zinciri baglanir.!

Bundan baska Sit adi sadece Adem soyunun siralandigi 1.Tarihler 1:1’de gegse de Kitab-1
Mukaddes’in hicbir yerinde onun hakkinda baska bir aciklama yapilmaz. Kutsal metnin Sit'e ilgisizligi,
pek ¢ok arastirmacinin onu tufan éncesi kadim kisilikler icerisinde en dikkat cekmeyenlerden birisi
olarak degerlendirilmesine sebep olmustur. Bundan dolay1 Yahudi ve Hiristiyan kiiltiirde bu boslugu
doldurma ihtiyaci giiden pek cok rivayet araciligiyla Sit tistiin bir konuma yiikseltilmis, o ve soyu her
zaman kotiiliigiin sembolii Kayin ve soyunun karsisina yerlestirilerek tek Tanricilik ve kutsalligin tufan
oncesi kurucusu olmakla vasiflanmistir. Yine Yahudiligin gec¢ antik ¢cag donemlerinden itibaren Sit ilim
ve hikmet geleneginin kadim temsilcisi haline getirilerek kimi zaman Idris’le kiyaslanmistir. Hatta Sit'in
hikmetin kadim temsilcisi ilan edilmesiyle ona atfen Sitiyenlik (Sethianism)? isimli gnostik bir grup dahi
ortaya cikmis, boylece Sit bu hareket icerisinde de tazim goéren bir ata halini almistir. Bu denli ayrintily,
calkantil ve gnostik etkiye maruz kalmasa da Sit ile ilgili anlatilar Ehli Kitap yoluyla islam gelenegine de
gecmistir.

Sit'in gerek Yahudi ve Hiristiyan gerekse Islam peygamberler gelenegi icerisindeki muglak yeri basta
Gnostisizm calismalari olmak {izere bat1 menseli ¢calismalarda ele alinsa da Tirkiye’'de heniiz Sit, hayati
ve onun adina ortaya konan gelenekle ilgili hicbir calisma yapilmamistir. Biz bu ¢alismada s6z konusu
akademik boslugu doldurma hedefiyle Sit, hayati ve ona atfedilen kitap hakkinda semitik dini
geleneklerdeki rivayet kiiltiiriinii ele alacagiz. Calisma kronolojik bir siralama takip edecek, bu sebeple
Sit'le ilgili anlatilar 6nce Tevrat ve tefsirleri temelinde agiklanacak daha sonra tarihi siirecte bu
anlatilarin hangi yone evrildigi irdelenecektir. Bilhassa Yaratihis kitabindaki rivayetler aktarilirken,
Kitab-1 Mukaddes elestiri gelenegine uygun olarak pasajlar1 Dért Kaynak Teorisi'ne3 gore aciklayacagiz.
Kur’an’da adi1 ge¢cmese de kronolojik siraya uygun olarak islam kaynaklarinda peygamber kabul edilen
Sit hakkindaki goriisleri son baslik altinda inceleyecek ve semitik rivayet gelenegi temelinde bir
karsilastirma yapmaya calisacagiz. Diger yandan Sit ile ilgili anlatilar, onun tufana uzanan soyunu ve
adina kurulan gnostik hareket Sitiyenligi de kapsiyor olsa da ¢alismanin sinirlarina dahil etmeyecegiz.

1. Yahudi ve Hiristiyan Geleneklerde Sit

Yaratilis kitabinda Sit'e iliskin ] (MO. IX. yiizy1l) ve P (MO. V-IV. yiizy1l ve sonrasi*) kaynaklarina
dayandirilan iki farkhi anlatim ve Uslup mevcuttur. Bunlardan ilki olan ] kaynagina ait 4:25-26.
pasajlarda gecen Sit anlatisini, Yaratilis 2:2b’de baslayans ve Sit'in dogumunun anlatildig1 4:25’e kadar
devam eden olaylar zincirinin sonucu olarak okumak miimkiindiir. Fakat hem ] hem de P kaynaklarinda
Sit 6nemli bir figlir olarak anlatilmaz. Hatta ilk insanlar hakkinda daha aciklayici bilgiler sunan ], Habil’i
6ldiren Kayin ve soyuna dair Sit'ten daha detayli bilgiler sunar. P ise biiylik kiymet vererek anlattig: Sit'i

1  Yar.4:25-26; 5:1-29. Metindeki Tevrat alintilar1 Tora ve Aftara: Beresit, gev. Yitshak Haleva, ed. Mose Farsi vd. (Istanbul: Gézlem Yayincilik,
2010) isimli kitaptan alinmigtir.

2 Ingilizcede Sethianism olarak ifade edilen bu gnostik akim hakkinda heniiz Tiirkge bir kullamim bulunmadigindan, bu kavrami hem Sit’in
adina hem de Ingilizce kullanimina denk diismesi agisindan Sitiyen ve Sitiyenlik olarak isimlendirmeyi uygun bulduk.

3 Dért Kaynak Teorisi'ne gore Tevrat, dort farkli kaynag: olan Yahvist (]), Elohist (E), Deutoronomist (D) ve Priest'in (P, Kohen) tarihsel bir
anlat1 olusturacak sekilde bir araya getirilmesinden olusur. Bk. Roland De Vaux, The Early History Of Israel, ¢ev. David Smith (London: The
Westminster Press, 1978), 161; Richard Elliot Friedman, Kitab1 Mukaddes’i Kim Yazdi?, gev. Muhammet Tarakg1 (istanbul: Kabalci Yayinlari,
2005), 32-33.

4 De Vaux, The Early History Of Israel, 162; Friedman, Kitab1 Mukaddes’i Kim Yazdi?, 33-34.

5 So6z konusu pasajl a veya b seklinde ayirmamizin sebebi, Dort Kaynak Teorisi'nin metne uygulanmasi esnasinda ayni pasaj i¢inde
gerceklesen varyant degisikliginin bu sekilde ifade edilmesidir. Buna gore Yaratilig kitabinin 1. babindan 2. baba ait 2. pasajin ilk ciimlesine
(2a) kadar gegen boliim P katibine aitken, ikinci cimlenin basladig1 2b’de varyant degiserek ] katibine gegilir. Bk. Cuthbert A. Simpson -
Walter Russell Bowie, “The Book of Genesis”, The Interpreter’s Bible (Nashville: Abigdon Press, 1984), 1/488-489.
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tek ogul olarak zikrettikten sonra dogrudan onun soyunu aktarmaya gecer. Bu sebeple biz Sit
hakkindaki biitiin bilgileri Kitab-1 Mukaddes sonrasi yazilan kaynaklardan toplamak zorunda kaliriz. Bu
kaynaklar da Tevrat anlatilarindan sonra kademeli olarak Sit'i ayrintilandirarak onu gittikce daha
onemli bir sahsiyet haline getirmeye odaklanmis gibidir. Dolayisiyla islam’in geldigi caga kadar, islam
kaynaklarina malzeme sunacak Sit anlatilarinda oldukg¢a 6nemli bir apokrif bilgi yigim1 birikmis
goriiniiyor. Bu bashk altinda ise Sit'e iliskin Tevrat'tan itibaren olusan geleneksel miiktesebati
aktaracagiz.

1.1. Sit Ad1 ve Etimolojik Kékenine iliskin Tartismalar

Yaratilis 4:25’e gore Sit’e adini veren anas1 Havva'dir. ismin etimolojisi, Havva’nin, “Ona Sit (ibr. Set/ny)
adini verdi: Cilinkii Tanr1 bana, Kayin'in 6ldiirdiigii Habil'in yerine baska bir soy (ogul) bagisladi”s
ifadesine baglanir ve Sit, Habil'in yerine bagislanan (sat-Ii/ *>-n%) ¢ocuk olarak vasiflanir.” Fakat
etimolojik olarak bu adin tiredigi sit (n°w) ve sata (nnv) fiillerinin “koymak, yerlestirmek, kurmak ve
baslamak” gibi anlamlara gelmesi sebebiyle® Yahudi gelenegi Sit adini, diinyanin ve insanlik soyunun
kurucu atasi olarak izah eder.® Zira metinde Havva, kendisine bahsedilen cocugu “ogul (ben/12)” ya da
“cocuk (yeled/7%:)” seklinde degil, “dol ve soy” manasindaki zera’ (¥71) kelimesiyle tanimlar. Dolayisiyla
Sit adi, sadece Habil'in yerine bahsedilen erkek ¢ocuga degil, kendisiyle kurulan insanlik soyuna atif
yapar.1° Bu sebeple kimi midraslar Habil'in ¢cocugu olmadan 6lmesi ve Kayin'in de aileden dislanmasi
sebebiyle Adem soyunun tek temsilcisi sayilan Siti “ciinkii o, diinyanin kurucusudur” seklinde
aciklamiglardir?? ki bu yorum, metinde gecen set ve zera’ kelimeleriyle uyumludur.

Modern dénemde Sit adiyla ilgili farkli yorumlar ortaya ¢ikar. Bunlardan biri olan T.K. Cheyne’ye (6l.
1915) gore Havva’'nin “bana verdi” anlamindaki sat-Ii ifadesi tiimce olmayp, setil (>°nw’) kelimesinin harf
veya seslerinin yer degistirmesiyle meydana gelen bir gociismedir (metatez). Yani Sit adi, Ibranice
“kurmak, dikmek, yetistirmek” anlamlarina gelen satal (7n%) fiil kokiinden tiiremis olan ve “filiz, fidan”
anlamlarina gelen $tel, satil ya da setil kelimelerinin!2 bozulmus halidir. Buna gore Havva aslinda, “Tanri
bana baska filiz bagisladi” demistir.13 Cheyne’nin etimolojik tahlili zorlama degildir, zira gnostik bir din
arasinda anilir ki diger iki sahsiyet de Sit'in agabeyi Hibil ile oglu Anus’tur.1* Bu baglamda Sit adindaki
bu doéntsim, onceden sifahen aktarilan Tora'min yaziya gecirilmesi esnasinda meydana gelen
doniisiimlerden biri olarak agiklanabilir.

Modern dénemde Sit adini tarih ve mitolojide aramamiz1 gerektiren baska bulgulara da rastlanir.
Bunlardan birine gore Sit adi, Sayilar 24:17’de “Sitogullar1 (bney-set/ nv-32)” seklinde gecen antik bir
halka gonderme yapar. Bu pasajda Sitogullari?5 adiyla gegen halkin, modern donemde, Edomlularin Seir
daginda ikamet eden ve Israilogullari’yla akraba olduklan diisiiniilen Amurru kokenli antik Sutular
(S3s.w; Ing. Sutean) oldugu diisiiniilmiistiir. Gégebe-yagmaci dogalarindan dolayr Akadlardan itibaren
diisman bir kavim olarak taninan Sutular,16 “glineyli gocebeler (Akk. Situ)” ve/veya yakiciligi ve

6 Yar.4:25.

Haim Z’ew Hirschberg, “Seth”, Encyclopaedia Judaica, ed. F. Skolnik - M. Berenbaum (Jerusalem: Thompson & Gale, 2007), 18/319.

8 William Gesenius, Hebrew and English Lexicon of the Old Testament, ¢cev. Edward Robinson (Oxford: Clarendon Press, 1962), “n'w”, 1011;
Marcus Jastrow, Dictionary of Targumim, The Talmud Babli and Yerushalmi, and the Midrashic Literature (London: Luzac & G.P. Putnam’s
Sons, 1903), 1637.

9  Wilhelm Bacher - Max Selingsohn, “Seth: In Rabbinic Literature”, The Jewish Encyclopedia, ed. Isidore Singer (New York: Funk and Wagnalls
Company, 1906), 11/207.

10 Chizkuni and JPS on Gen.4:25, Sefaria (Erisim 28 May1s 2024).

11 Midrash Rabbah: Numbers, ¢ev. H. Freedman - M. Simon (London: Soncino Press, 1939), 2/618 (16:12); Midrash Aggadah on Gen.4:25,
Sefaria (Erisim 29 May1s 2024).

12 Jastrow, Dictionary of Targumim, 1638-1639.

13 Thomas K. Cheyne, “Seth”, Encyclopaedia Biblica: a Critical Dictionary of the Bible, ed. T. K. Cheyne - ]. Sutherland Black (London: The
Macmillan Company, 1899), 4/4410-4411.

14 Sinasi Giindiiz, Sabiiler: Son Gnostikler (istanbul: Vadi Yaynlari, 2016), 42, 118. Bk. Ginza Rabba: The Great Treasure, cev. Qais
Mughashghash Al-Saadi - Hamed Mughashghash Al-Saadi (Germany: Darbshai 2019), Right Volume, 68 (Book Four).

15 “...Ezecek Moav’in bucaklarini, ¢okertecek tiim Set-ogullarini. Edom fetih arazisi haline gelecek, Seir fetih arazisi olacak diismanlarina...”
Say.24:17.

16 Wayne T. Pitard, “Arameans”, Peoples of the Old Testament World, ed. Alfred ]. Hoerth vd. (Cambridge: Baker Books, 1994), 222.

~
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yikicilligiyla bilinen “giiney firtinas: ($atu/m])17” gibi pejoratif sifatlarla amlmiglardir. MO. 1800’lerden
itibaren Suriye'nin kuzey-dogusundaki Sar$ar Dagindan (Arb. Cebel Bisri) Mezopotamya ve biitiin
Yakin Dogu’ya yayilan Sutular, MO. II. binyillda Misir’a inip burada Sasu (Shasu/$3s.w) adiyla diger
gocebelere karismislar ve yine pejoratif bir kullanim olan habiru-‘apiru etnonimine dahil edilmislerdir.18
Bundan dolay1 Yaratilis kitabinda tufan oOncesi soy agaclarinda gecen her adin aslinda antik
Mezopotamya ve Yakin Dogu’da belli bir etnik kimligin ad1 oldugunu diislinen tarihgiler, Tevrat'taki Sit
adiny, bir kisinin ad1 degil etnonim oldugu kanisiyla Amurrularin atalari Sutularla 6zdeslestirdiler.1® Bu
diisiincenin uzantisi olarak Sit adi, Misir'in karmasa tanrisi Set (Setes, Suteh) ile de koktes kabul edildi.
F. Hommel'in (6l. 1936) iddiasina gore gercekte Tanr1 Marduk’'un isimlerinden olan Sit, antik Misir’a
Hiksoslar’la birlikte Suteh yani Set olarak ge¢mistir.20 Gergekte Baal ve Marduk adiyla bilinen bu firtina
tanrisi, Misir'in I1. Orta Krallik evresindeki (MO. 1648-1539) Hiksos istilasinda “Sasular’in liderleri (Hak-
Sasu/hk3 $3s.w)” sifatiyla2! bélgeye girmis ve Hiksoslarin yénetimden diistiigii Yeni Krallik déneminde
seytanla 6zdeslestirilerek “Karmasa Tanris1”, “Yabanci Tanr1”, “gilineyin ve kizil topraklarin Tanris1” Seth
adiyla Misir enneadindaki bas tanrilardan biri ilan edilmistir.22

Modern donemde Sit adinin Sutu-Amurru koékene ait oldugu iddias1 baska verilerle de
desteklenmistir. Eski Babil devrinde Marduk’un sifat123 Sutah seklinde gecen Sit'in,2* Orta Babil donemi
MO. 1125-1104 aras1 hiikiim siiren 1. Nabukadnezzar stelinde Sitti seklinde gectigi varsayilr.
imparator’'un Marduk adina kazandig) zaferleri anlatan Sitti-Marduk kudurru stelindeki?s Sitti sifats,
Marduk’un savas¢iligina, kahramanligina ve imparatorun araciligiyla ordular1 gokten komuta edisine
vurgu yapar.26 Sit'in semitik kokenli bir firtina tanrisi oldugu anlayisi sebebiyle resmi olarak Musa
déneminde basladig diisiiniilen YHVH tapiminin kokleri bile Israilliler’in atalar1 kabul edilen Sutular’a
dayandirilmistir.2’ Ciinkii Misir kaynaklarinda Sutular’in firtina tanrisi olan YHV’,28 Musa Peygamber
oncesinde Yah, Yau, Aia, la, Ho/Hu varyasyonlariyla Yakin Dogu’da biliniyordu.2® Muhtemelen bu Tanri,
“gliney riizgan” sifatina sahip Sutu ve Amurrularin gécebe dogalarini yansitan, onlar1 koruduguna
inanilan, bu yiizden baska halklara diisman olan milli bir firtina ve gok tanrisi idi. Firtina tanrisinin bu
niteligi daha sonra kutsal metne Tanri’'nin diismanlarina karsi kullandigi ilahi silah1 “yikici ve yakici
riizgar (Ru’ah Zil'afot/nioy>r m)” seklinde gecti.3® Bu yoruma gére Israilliler, uzaktan atalar olan
Sutular’in gocebe tanri tasavvurunu, tek tanrici bir vurguyla Sit isimli bir ataya evirerek tufan dncesine
dayandirmislar,3! boylece kendi etnik ve dini kdklerini kutsal metin araciligiyla evrensellestirmislerdir.

1.2. Sit'in Hayati ve Misyonu
Sit'in hayati, gorevi ve Kitadb-1 Mukaddes’teki dnemini anlayabilmek icin onun dogumunun anlatildig |
kaynagina donmek zorundayiz:

“ve Adem esini yeniden bildi. Béylece (Havva) bir ogul dogurdu ve onun adim Sit koydu. ‘Giinkii Tanr1

bana Kayin'in 6ldiirdiigii Habil yerine baska bir soy daha verdi’ (dedi). Ardindan Sit'in de bir oglu oldu. O

da oglunun adim Enos koydu. iste o zaman Tanrr'mn adiyla (YHVH) cagrilmaya bagland..”

17 A Concise Dictionary of Akkadian, ed. Jeremy Black vd. (Wiesbaden: Harrassowitz, 2000), 329, 391.

18 Amar Annus, “Sons of Seth and the South Wind”, Mesopotamian Medicine and Magic: Studies in honor of Markham ]. Geller, ed. Strahil V.
Panayotov - Ludék Vacin (Brill: Boston, 2018), 9.

19 I M. Diakonoff, “Father Adam”, Vortrdge Gehalten auf der 28. Rencontre Assyriologique Internationale in Wien 6.-10. Juli 1981, ed. Hans
Hirsch - Hermann Hunger (Horn: Berger, 1982), 19.

20 Emil G. Hirsch - George A. Barton, “Seth”, The Jewish Encyclopedia, ed. Isidore Singer (New York: Funk and Wagnalls Company, 1906),
11/207; Cheyne, “Seth”, 4/4411.

21 Bk Jules Soury, Karsilastirmali Mitoloji Isiginda Israil Dini, cev. Harun Giingdr - H. Ibrahim A¢maz (Istanbul: IQ Kiiltiir Sanat, 2008), 27.

22 Herman te Velde, “Seth”, The Oxford Encyclopedia of Ancient Egypt (New York: Oxford University Press, 2001), 3/269; Lloyd D. Graham,
“Which Seth? Untangling Some Close Homonyms from Ancient Egypt and the Near East”, Prague Egyptological Studies 27 (2021), 68.

23 Hirsch - Barton, “Seth”, 11/207.

24 Graham, “Which Seth?”, 68.

25 Fransvan Koppen vd,, “Late Bronze Age Inscriptions from Babylon, Assyria, and Syro-Palestine”, Historical Sources in Traslation The Ancient
Near East, ed. Mark W. Chavalas (New Jersey: Blackwell Publishing, 2006), 160-161.

26 Van Koppen vd,, “Late Bronze Age Inscriptions”, 164.

27 Graham, “Which Seth?”, 66-67.

28 Annus, “Sons of Seth”, 10.

29 A. Murtonen, A Philological and Literary Treatise on The Old Testament Divine Names: 18, nI'I8, D'a"1x and nin* (Helsinki: y.y., 1952), 44.

30 Mez.11:6; Yes.28:2.

31 Annus, “Sons of Seth”, 9-10.
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] metni, 4. babin 6nceki pasajlarinda Kayin ve soyuyla ilgili verilen ayrintilarin yaninda ilk iki agabeyinin
haklarin1 devralan Sit'i oldukca 6nemsiz bir figiir olarak zikreder.32 Fakat J'nin Sit ve oglu Enos
dogduktan sonra Tanri adinin anilmaya basladigina dair agiklamasi, onun gérev ve 6nemine vurgu
yapar.33 Bu agiklama, olduk¢a muglak ve Kayin'in golgesinde anlatilan Sit'in, diinyaya Kayin ve soyu
vasitasiyla yayilan kotiiliik ve profanligl yok etmek icin dogdugu imasini tasir. Bu bakimdan Yaratilis
kitabinda Kayin'in karsisina Habil'in degil Sit'in kondugu diisiintilebilir. Diger yandan literal bir okuma
ile Tanr’y1 yiiceltme anlaminda pozitif bir anlam c¢agristiran bu ifade, Yahudi gelenek igerisinde
ihtilaflara sebep olmustur. Metinde Tanr1’'nin hususi olarak YHVH adiyla anilmasi, giinaha bulanan Kayin
soyunun yaptiklarina karsilik, Sit'ten itibaren Tanri’'nin hatirlandigi, adinin ytceltildigi ve O’'na adiyla
ibadet etmeye baslandig1 seklinde anlasilabilir3* ki Ibn Ezra (6l. 1167) bu yorumu bir ihtimal olarak
zikreder.35 Bu yoruma dayanarak modern donemde s6z konusu ifade, Tevrat'taki literal anlatima uygun
sekilde Sit'in dogumunun siikiir vesilesi olarak anlasilmasini saglamistir.36

Ne var ki ilgili ifade her zaman boéyle literal anlamina uygun olarak anlagsilmamistir. Tanri’'nin YHVH
adiyla cagrilmasi anlatisi, Yahudi gelenegin hosuna gitmemis ve Tanr1 adini zikretme yasagina dayali
negatif bir yorum gelistirilmistir. Buna gore pasajda “baslandi” olarak g¢evrilen huhal (°m797)37 ibaresi,
“kirletmek, kutsiyetini lekelemek” anlamina gelen halal (227) kokiiniin3® kutsal metindeki her
kullaniminda “Tanr1’ya baskaldiriy1” ifade etmesi sebebiyle,° “o ddnemde Tanr1'nin adi bayagilastirildi”
seklinde anlasilmis ve Sit sonrasi insanoglunun Tanr1’ya baskaldirarak ¢ok tanriciliga kaydig: seklinde
izah edilmistir.#® Hatta Talmud insanlarin putperestlie kaymasindan bizzat Enos'u sorumlu tutarak,
“Tanr1 onun glinahlarin affetsin” ifadesini kullanir.#! Midras da Sit'i Tanr1 suretinde yaratilan son insan
olarak zikrederken oglu Enog’tan itibaren insanimsilarin tiredigi yozlasma evresinin basladigini
zikreder. Rivayete gore Enos donemi dort seyin degiserek diinyanin dengesinin bozuldugu bir evreye
tekabiil eder. Bu evrede 6nce ormanlarla dolu daglar ¢orak kayalara doniismiis, ardindan oliiler
bedenlerini kemiren kurtguklar: hissetmeye yani insanlar tam olarak élememeye baslamislardir. Yine
maymun sifath insanimsilar bu dénemde tliremis ve onlar seytanlarin ayartmalarina daha acik olduklari
icin kutsiyeti yok etmislerdir.42 Bu distopik tufan éncesi anlatiy1 Targumlar, “Enos’un neslinden itibaren
insanlar yanlis yola saptilar, kendilerine putlar yapmaya ve Tanri’'nin Memra’sinin adiyla cagirmaya
basladilar’43 seklinde dogrudan Sit sonrasina dayandirip bu siirecte Tanr1 adinin, kutsali ¢ogaltma ve
putperestlikte bir mesruiyet aracina dontistiigii ima ederler.

Yaratilis kitabinda Sit'le ilgili anlatilar 4. babla bitmez, 5. babda yeni bir gelenegin olustugu P
anlatilariyla devam eder. Bu alternatif versiyonda Sit, Habil ve Kayin zikredilmeksizin, babasinin ilk ve
tek oglu olarak anilir:44

“Bu, Adem’in soyunun anlatimidir: Tanr, insam yarattigi giinde, onu Tanr1’'nin benzerliginde yapti. Onlar
erkek ve disi olarak yaratti. Onlar1 miibarek kild1 ve onlan yarattig) giinde onlara ‘insan (Adam)’ ismini
verdi. Adam 130 yasina geldiginde kendi benzeyisi ve seklinde bir oglu oldu. Ona Sit adimi verdi. Adam, Sit
dogduktan sonra 800 y1l daha yasadi ve ogullar1 ve kizlari oldu.”45

32 Jirgen Tubach, “Seth in Early Syriac Literature”, Eve’s Children: The Biblical Stories Recall and Interpreted in Jewish and Christian Traditions,
ed. Gerald P. Luttikhuizen (Leiden: Brill, 2003), 187.

33 AF].Klijn, Seth in Jewish, Christian and Gnostic Literature (Leiden: Brill, 1977), 2.

34 Simson - Bowie, “The Book of Genesis”, 1/526.

35 Bk. ibn Ezra’s Commentary on Gen.4:26, Sefaria (Erisim 23 Haziran 2024).

36 Tubach, “Seth in Early Syriac Literature”, 187.

37 “az huhal likro’ be-sem YHVH /n)n' nwa X7 1nin )7 Yar.4:26.

38 Gesenius, Hebrew and English Lexicon, 320; Jastrow, Dictionary of Targumim, 469.

39 Midras, diger iki kullanimin Yar.6:1 ve 11:6 oldugunu ifade eder. Bk. Midrash Rabbah: Genesis, 1/197 (23:7).

40 Rashion Gen.4:26, Chabad (Erisim, 23.06.2024); Tora ve Aftara: Beresit, cev. Yitshak Haleva, ed. Mose Farsi vd. (Istanbul: Gézlem Yayincilik,
2010), 1/30. Yar.4:26 hakkindaki biitiin yorumlar1 gérmek icin bk. Samuel Sandmel, “Genesis 4:26b”, Hebrew Union College Annual 32
(1961), 19-29.

41 Shabbat, 118b, The Soncino Babylonian Talmud, ed. I. Epstein - ]. H. Hertz (London: The Soncino Press, 1935-1948).

42 Midrash Rabbah: Genesis, 1/203 (24:6).

43 Targum Neofiti: Genesis, ¢ev. Martin McNamara (Minnesota: The Liturgical Press, 1992), 69 (4:26); Targum Pseudo-Jonathan: Genesis, 36
(4:26); Targum Onkelos: Genesis, 4:26, Sefaria (Erisim 29 Haziran 2024).

44 Klijn, Seth in Jewish, Christian and Gnostic Literature, 2; Hirschberg, “Seth”, 18/319; Tubach, “Seth in Early Syriac Literature”, 187.

45 Yar.5:1-4.
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Yaratilis kitabinin girisinde yaratilisin altinci giintinde insanin kadin ve erkek olarak ayn1 anda ve
Tanr1 suretinde yaratildigini anlatan P,46 ] katibinin 2. babda basladigi ve 4. babin sonuna kadar zikrettigi
trajik olaylar dizisini atlayarak 5. babda insanlhiin hikayesini kaldig1 yerden anlatmaya devam eder. Bu
bakimdan P’ye gore ya ilk gilinah, ilk cinayet ve Kayin soyu gibi olaylar zinciri hi¢c yasanmamistir ya da
o, bunlari farkli yorumlamaktadir.#” Bu kaynagin, ] metninin anlatilarini kabul ettigini diistinmek Kitab-
1 Mukaddes'in biitiinliigii bakimindan daha tutarli olacagi icin, onun 1. ve 5. bablardaki Adem ve insanlk
soyuna iliskin anlatilari farkli yorumladigi varsayilabilir. Buna gore P’nin, tarihsel olarak |, E ve D gibi
kutsal metin katiplerinden daha sonra MO. 5. ve 4. yiizyillda yasadigini, kendisinden énceki {i¢ metni
birlestirdigini, donemindeki inan¢ ve ideolojileri kendi redaksiyonuna ekledigini diistintirsek, 5. babin
daha 6nce birlestirilmis R metnine (JED) onun tarafindan eklenen bir boliim oldugunu ¢ikarabiliriz.

Peki P'nin ] anlatilarimi farkli yorumlayarak Sit’i ilk ogul olarak zikretmesi ve Kayin soyunu
dislamasinin sebebini nasil agiklayabiliriz?

] anlatisina gore Sit, agabeyi Kayin'in diger agabeyi Habil'i 6ldiirmesinden sonra dogmustur. Fakat
bu dogum cinayetin akabinde degil, Kayin'in sucu sebebiyle siirtilmesi ve muhtemelen kuzeyde bir sehir
kurarak kendi halkinin lideri olmasi gibi*® uzun bir slirenin ardindan gergeklesir. Ne var ki Kayin'in
kardesini 6ldiirmesi, siradan bir ailevi mesele degil; cennette islenen ilk giinah vasitasiyla kotiiliigiin
metafizik alemden fiziksel diinyaya indirilmesi olarak anlayan P, II. Mabed dénemi gnostik anlatilara
uygun bir inan¢ sekline sahip olabilir. Nitekim bu donem Yahudi-Hiristiyan apokrif metinlerinde Kayin
sadece ilk cinayetin faili degil, ayn1 zamanda kotiiliik olgusunu tetikleyen ve mesrulastiran seytanin ta
kendisi olarak aciklanir. Kayin, seytanla o denli 6zdeslestirilir ki o ve soyu kimi rivayetlerde insan disi
varliklar olarak aktarilir. Bu yorumlarin en hafifine gére Adem ve Havva’nin ilk dogani Kayin, ilk insan
ciftinin cennette yasak meyveyi yemek suretiyle iclerine isleyen ve damarlarinda dolasan zina etme
arzusunun mahsuliidiir.#® Talmud, bu arzu dolayisiyla yilanin Havva'y1 ayartip cinsel iliskiye girdigini
dahi iddia eder.50 Targumlar ve pek ¢ok apokrif metin de bu iddiay1 daha ileri gotiirerek Kayin'in
babasimin Adem degil, Havva'yl cennetten kovuldugu an ayartan iblis Samael ya da Gnostisizm’in seytani
Tanris1 Yaldaboth oldugunu yazar.5s! Talmud dahil olmak tizere Kayin hakkindaki olumsuz her tiirlii
rivayetin kaynagi, muhtemelen, II. Mabed déneminde Mazdeist ve Gnostik temelli inan¢ unsurlari
olmalidir.52 Tevrat biitiinsel olarak boyle abartili iddialardan ve asli glinah doktrinini ¢agristiran
Kayin'in seytanlastirilmasi diisiincesinden uzak olsa das3 farkli katiplerinden elinden ¢iktig1 icin en ge¢
doéneme ait P katibinin bu diisiincelerden etkilenerek etkilenmis olmasi1 muhtemeldir.

[I. Mabed doneminde Kayin'in babasinin Yaldaboth gibi seytani bir karakter oldugunu diisiindiirten
gnostik inan¢ sisteminin yani sira Misir'in Tanr Seth’i gibi koétiiciil tanr1 anlayisini Ehrimen’e eviren
diialist Mazdeist-Zerdiisti gelenegi de hatirlamak gerekir. Dénem itibariyle Yahudi iblis anlayisi, tek
Tanric1 Yahudilik’te tanrilastirilmasa da ] metninde Havva’y1 kandiran yilan olarak karsimiza ¢ikar. II.
Mabed doneminden itibaren yazilan biitiin eserlerde yilanin, diismiis melek Samael ve karis Lilith’e
doniiserek seytanla sembolize edildigini biliyoruz.5* Bu bakimdan diinyanin ve insanin yaratilisinin
hemen ardindan Sit soyunu anlatarak irklar1 ayrisirmaya ve tufan sonrasinda Israil soyunu kurmaya

46 Bk.Yar.1:26-28.

47 Klijn, Seth in Jewish, Christian and Gnostic Literature, 1.

48 Bk.Yar.4:16-24.

49 Robert Graves - Raphael Patai, Ibrani Mitleri, cev. Ugur Akpur (istanbul: Say Yayinlari, 2009), 135.

50 Bk. Shabbath, 146a; Yebamoth, 103b; ‘Abodah Zarah, 22b.

51 Targum Pseudo-Jonathan: Genesis, ¢ev. Michael Maher (Minnesota: The Liturgical Press, 1992), 31 (4:1); Life of Adam and Eve, i¢inde The
Old Testament Pseudepigrapha, ¢ev. M. D. Johnson, ed. James H. Charlesworth (New York: Doubleday & Company, Inc., 1985), 2/264
(11/21:1-3); Pirké de Rabbi Eliezer (PRE), cev. Gerald Friedlander (New York: Hermon Press, 1970), 150-151 (25A.i.). Enis Ivgin - Aynur
Cinar, “Kétiilik Kavrami Baglaminda Yahudi ve islam Geleneginin Evel/Habil-Kayin/Kabil Kissasin1 Yorumlamas1”, Geng Miitefekkirler
Dergisi 5/2 (Haziran, 2024), 485-486.

52 Israel Knohl, “Cain: Son of God or Son of Satan?”, Jewish Biblical Interpretation and Cultural Exchange: Comparative Exegesis in Context, ed.
Natalie B. Dorhmann - David Stern (Philadelphia: University of Pennsylvania Press, 2008), 37-38.

53 Rabbi H. Freedman, “Shabbos: 130a-157b/Book V”, Soncino Babylonian Talmud, ed. . Epstein - ]. H. Hertz (London: The Soncino Press,
1935-1948), 55 (Shabbath, 146a: 2. dipnot).

54 Knohl, “Cain”, 37-38.
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odaklanan P, J'nin anlatimini reddetmese de Kayin ve Habil'in babasinin Samael olduguna, Sit'i de
Adem’in ilk oglu olarak dogduguna inandig1 séylenebilir.ss

Agabeylerine iliskin malumat vermeden dogrudan onun soyuna odaklanan P’ye gore Sit, babasi
Adem’in suretinde yaratilmistir. Burada babaya benzeme vurgusu, P’nin Yaratilis kitabmin basinda
Adem’in Tann suretinde yaratildigina iliskin beyanininsé bir devami olarak okunabilir. Ona gore Sit,
cennetten kovulduktan sonra hem Adem’in yiizii ve formunda dogan ilk ve tek cocugu hem de “Tanri
suretinde yaratilan” insan formunun sonuncusudur.5’ P, burada, Sit'in Tanr1 suretinde yaratildigini
zikrederek aslinda onun Adem’in gercek oglu oldugunu ima eder. P katibinin Sit konusunda ortaya
koydugu bir radikal bakis Targumlara dahi yansir. Bu literatiire bagh eserler ilk Adem’e verilen iistiin
niteliklerin Habil ve Kayin’e degil, insanligin gercek atasi Sit'e verildigini beyan ederken aslinda P’den
devralinan diislinceyi destekleyips® onun maddi goriiniis ve manevi nitelikler bakimindan babasina
benzedigini iddia ederler.® Yine Targum Pseudo-Jonathan P sonrasi Sit gelenegine uygun sekilde,
“Bundan 6nce Havva Adem’den olmayan ve ona benzemeyen Kayin'i dogurmustu. Habil, Kayin
tarafindan 6ldiiriiliince ve Kayin bu yiizden kovulunca, o ve soyu Adem’in soyunun anlatildig1 bu kitaba
kaydedilmediler”s® ifadeleriyle burada neden Kayin'i zikretmedigine agiklik dahi getirir. Belli ki II.
Mabed déneminde Tevrat geleneginin nihai kurucusu addedilebilecek P’'nin bakis acis1 geleneksel bir
diisiince halini almistir. P'nin gnostik bakis a¢is1 Yahudi gelenegine 6yle bir yerlesmistir ki asirlar sonra
béyle anlayislardan miimkiin oldugunca kutsal metnin yorumunu arindirmaya ¢alisan ibn Meymun’da
(6l. 1204) dahi bu anlayisin izlerini géormek mimkiindiir. Kayin'in gayri mesruluguna yer
vermemesinden béylesi rivayetlere itibar etmedigi belli olan ibn Meymun, Sit'in babasi gibi insan
suretinde yaratilmasinin sadece ona has oldugunu belirtir. Dahasi o, “diger cocuklardan hicbiri,
Tanrr'nin sureti ve benzeri olarak adlandirilan Adem’in suretinde ve benzerinde (yani) hakiki manada
insan suretinde degildi” ifadeleriyleé! insan formunun Sit'le basladigin1 ve hem agabeylerinin hem de
ondan sonra dogan kardeslerinin insanimsi olduklarini ima eder. Kitdb-1 Mukaddes’teki Sit anlatilar: 1.
Tarihler kitabinin girisindeki tufan 6ncesi soyun zikri ile son bulur. Burada Sit, P gelenegine uygun
sekilde soyu tufana uzanan on neslin ilki, Adem’in ilk ¢ocugu olarak sunulurken yine Kayin’den
bahsedilmez.62

Kitdb-1 Mukaddes disinda Sit'e atif yapan ilk eser, MO. II. yiizyilda yazildig1 diisiiniilen Ben Sira’nin
Hikmeti'dir (The Wisdom of Ben Sira). Bir Helenistik donem eseri olan bu kitap, yukarida degindigimiz
Tarihler kitabinin da i¢cinde bulundugu Yahudi hikmet literatiiriine (Hagiografa)s3 dahildir.6* Sit'in
mevzu bahis edildigi ilk eserin hikmet literatiiriine ait olusu manidardir, zira bu dénemden itibaren onu
anlatan her rivayet, hikmet geleneginden etkilenecektir. Fakat Ben Sira da ona dair detay vermeyerek
sadece Kitdb-1 Mukaddes’teki Sit portresini yorumlar. Tek bir pasajda ad1 gegen Sit, “Tanri’nin celali Sit,
Sam ve Enos’la birlikte ise de Adem’in ihtisami yasayan biitiin canlilarin 6tesindeydi”¢s seklinde, hem
kendinden sonraki biitiin insanlardan iistiin hem de babasinin gélgesinde zikredilir.s¢ Pasajdaki nihbadii
(17201) kavramiyla Sit ve beraberindekilerin Tanri’'nin celalinden pay aldiklari vurgusu 6nemlidir. Zira
“celal, gorkem ve itibar” anlamindaki kavéd (7123), Tevrat'tan itibaren Tanri’'nin herhangi bir varliktaki

55 Klijn, Seth in Jewish, Christian and Gnostic Literature, 7-8; Simpson - Bowie, “The Book of Genesis”, 1/525, 528.

56 Yar.1:26-27.

57 Bacher - Selingsohn, “Seth: In Rabbinic Literature”, 11/207.

58 PRE, 158 (26A.i.); Ibn Ezra’s and Ramban’s Commentary on Gen.5:3, Sefaria (Erisim 05 Temmuz 2024).

59 Targum Neofiti: Genesis, 69 (Gen.5:3).

60 Targum Pseudo-Jonathan: Genesis, 36 (Gen.5:3).

61 Musa Ibn Meymiin, Deldletu’l-Hairin, cev. Osman Bayder - Ozcan Akdag (Kayseri: Kimlik Yayinlari, 2019), 60 (1/7).

62 Bk.1.Ta.l:1.

63 Yunanca Hagiografya (Ibr. Hoh{kjma/ nnpn) olarak ifade edilen Yahudi hikmet literatiirii, Tanah’in Ketuvim béliimiine dahil olan eserlerle
baslar ve icinde Ben Sira’nin Hikmeti ad1 verilen kutsal metin dis1 hikmet eserleriyle rabbinik Yahudi gelenegine alternatif bir akim
olusturur. Bk. Victor Ryssel, “Hagiographa”, The Jewish Encyclopedia, ed. Isidore Singer (New York: Funk and Wagnalls Company, 1906),
6/149-150.

64 Patrick W. Skehan - Alexander A. Di Lella, The Wisdom of Ben Sira (New York: Doubleday, 1987), 4, 9-10.

65 The Wisdom of Ben Sira, 541 (49:16).

66 Eibert Tigchelaar, “Seth in Sirach (Ben Sira 49:16)", Eve’s Children: The Biblical Stories Recall and Interpreted in Jewish and Christian
Traditions, ed. Gerald P. Luttikhuizen (Leiden: Brill, 2003), 178-180.
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maddi tecellisini¢’ ve bu varligin hemcinslerine listiinliigiinii ifade eder. Bu ifade gnostik Sabiiligin kutsal
metni Ginza Rabba’daki aydinlanmis Sitil anlatimiyla uyumludur.68 Diger yandan metinde Adem’in
gorkem ve izzetinin hepsinden ylice oldugu seklindeki “tif'eret Adam (2% naxsn)” ifadesi, pasajdaki
“aydinlanma (uthre)”, “celal (kavod)” ve “ihtisam (tif‘eret)”¢® gibi kavramlarla birlesince Adem ve Sit'in
Tanrr’'nin suretinde olusuna daha soyut bir anlam katar.”® Ne var ki donem itibariyle erken bir soyutlama
olan bu anlayis sebebiyle ilgili ifade Adem’e Tanr tarafindan giydirilen elbise vesilesiyle onun sahip
oldugu bir misyon olarak diisiiniilmiistiir.”* Sonraki hikmet edebiyatina ve gnostik Sitiyenlige de sirayet
edecek olan bu ilahi misyona biiriinme anlayisiyla Adem, Musa Peygamber’e kadar aktarilacak olan
nurdan bir tiniformaya biirtinerek diinya tapinaginin peygamberi,”2 Sit de babasinin bu nebevi gérevini
devralan bir evlat olmakla vasiflanir.?3

Ben Sira'nin ardindan Sit'ten bahseden ilk eser, hem Sit anlatilarini ilk detaylandiran hem de P’den
ziyade | gelenegine daha yakin duran Jiibileler kitabidir. Bu kaynaga gére Habil'in katlinin ardindan 28
yil yas tutan Adem ve Havva’¢ onun acisina gem vurup yeniden birlesmis’s ve Adem 130 yasindayken
Sit dogmustur.’s “Ikinci bir soy” olarak dogan Sit,”” kiz kardesi ’Az(ra ile evlenir ve evliliklerinin onuncu
yilinda Enos dogar. Iste o zaman insanlar Tanrr’y1 adiyla cagirmaya baglarlar.”® Fakat Jiibileler'de bu
donemin putperestlik olarak anlasilmasini saglayacak hi¢cbir malumata rastlamiyoruz. Bundan dolay1
eserin yorumcusu R. H. Charles’e goére Yahudi geleneginin Enos dénemini putperestligin basladigi cag
olarak nitelemesi, yazimi1 MO. 100’lere tarihlenen Jiibileler'den’® sonra baslamis olmalidir.8° Bu noktada
Ben Siramin Adem’den itibaren Sit ve Enos’a atfettigi Tanrisal celdl, yoneticilik ve dini liderlik
vurgusunun Jiibileler'de olmamasi dikkat cekicidir. Jiibileler, ] geleneginin bir devami olarak Sit'i daha
insani surette anlatir. Halbuki Ben Sira'min basta Adem olmak iizere Sit ve Enos’a insaniistii bir gorkem
ve ilahi bir gorev atfederek ona soteriyolojik bir misyon yiikler. Yahudi, Helenistik ve gnostik unsurlari
ustalikla senkretize etmesi bakimindan harika bir Helenistik donem eseri olan Ben Sira’nin, gnostik
fikirlerin etkisiyle Sit'i insanoglunun ilk Mesih’i haline getiren apokrif ve midrasik eserlerin 6nciilu
oldugu diistiniilebilir.

Midrasik ve apokrif eserlerde Sit'in kendisinden 6nceki trajik olaylarin iistiine dogan kurtarici bir
kisilige biiriindiiriildiigii s6ylenebilir. O, adeta, kotiiliiglin temsilcisi Kayin’'in en biiytik rakibi olarak
iyiligin ve kutsiyetin temsilcisine doniistiriiliir. Bu sebeple s6z konusu eserler Sit'in dogumu 6ncesi
olaylar1 daha da ayrintilandirma yoluna gitmislerdir. Buna gore Adem’le Havva'mm birbirinden
uzaklastig1 dénemde disi seytanlar (lilitu) Ademn'’i, eril seytanlar (lilu) ise Havva'yr ayartip “ilk Adem’in
(Adam ha-Rison) cocuklar1” olarak adlandirilan ara bir insan formu ortaya ¢ikardilar.8! Bu rivayete
bakilirsa ilk Adem, Sit'in dogumu éncesinde disil ruhlarla iliskiden dogan bu hibrit varliklarin atasi idi.s
Kimi rivayetlerde de Adem ve Havva'nin bu sogukluk siirecinde yeryiiziinii sentorlar yani insan kafali
atlarin doldurdugu sdylenir.83 Sentorlarin sembolik a¢idan gocebelik, vahsi yasam ve barbarliga atif

67 Andrei Orlov, The Glory of the Invisible God (New York: T&T Clark, 2019), 2; Israel Efros, “Holiness and Glory in the Bible: An Approach to
the History of Jewish Thought”, The Jewish Quarterly Review 41/4 (April 1951), 366.

68 Ginza Rabba, Right Volume, 68 (Book Four).

69 Skehan - Di Lella, The Wisdom of Ben Sira, 545.

70 Tigchelaar, “Seth in Sirach”, 181.

71 Bk.Yar.3:21.

72 Tigchelaar, “Seth in Sirach”, 181.

73 Dylan M. Burns, “Sethian Crowns, Sethian Martyrs? Jewish Apocalypses and Christian Martyrs in a Gnostic Literary Tradition”, Numen
61/5-6 (2014), 558.

74 Bazi kaynaklarda bu say1 100 ya da 130 yila kadar ¢ikar. Bk. Midrash Rabbah: Genesis, 1/203 (24:6).

75 The Book of Jubilees: The Little Genesis, ¢ev. R. H. Charles (London: Adam and Charles Black, 1902), 31 (4:7).

76 Yar.5:3.

77 Jubilees, 31 (4:7).

78 Jubilees, 31 (4:8,11-12).

79 0. S. Wintermute, “Jubilees”, Old Testament Pseudepighrapha, ed. James H. Charlesworth (New York: Doubleday & Company, Inc., 1985),
2/43.

80 R. H. Charles, The Book of Jubilees, 32 (4:12'nin agiklamast).

81 Midrash Rabbah: Genesis, 1/203 (24:6). Ayrica bk. Eruvin, 18b; Pésikta dé-Rab Kahdna: R. Kahana’s Compilation of Discourses for Shabbaths
and Festival Days, ¢ev. William G. Braude (Philadelphia: Jewish Publication Society of America, 2002), 128-129 (Piska 5); Sefer ha-Aggadah,
25 (107).

82 Rashi’s Commentary on [1.Sa.7:14, Sefaria (Erisim 06 Temmuz 2024).

83 Sefer ha-Aggada, 25 (107).
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yaptig1 diisiiniiliirse, s6z konusu rivayetin aslinda Sit'in dogdugu anda diinyay1 Kayin soyunun ve
barbarligin doldurdugunu ifade ettigi diisiiniilebilir.84 Midraslar ortaya ¢ikan bu karisik soylar nedeniyle
ilk Adem’in ¢ogalma gorevini hatirladigini, béylece Havva'yi 6zleyip ona istek duydugunu zikreder.8s Bu
sayede yaratilisindan itibaren kendisine ahdin sorumlugu yiiklenen Sit diinyaya gelir. Donem itibariyle
Yunan ve Roma isgaliyle bogusan Yahudi geleneginin bir yandan hikmet literatiirii ile felsefi alana
yonelirken diger yandan ahdi koruma ¢abasinin bir tezahiirii olarak ahdin kokeni Adem ve onun gergek
oglu olan Sit'e baglamasi 6nemli bir vurgudur.e¢ Bu bakimdan Sit'in en biiyiik gorevi, ismiyle ickin
sekilde, insanoglunu kurtulusa gotiirecek cagi baslatmak ve gercek soyun kurucusu olmaktir.s?
Eskatolojik bir figlire dontisen Sit, Havva'nin “baska bir soy” tanimina uygun olarak Midras'ta Mesih’in
soyundan gelecegi Moabli Ruth’'un rahmi vasitasiyla ortaya c¢ikacak kral soyunun atasi olarak
yorumlanir.88 Midraslarda bu kurtaricilik ve liderlik vasfi bazen 6yle bir noktaya ulasir ki kutsal metinde
ad1 gegcmeyen pek cok kahraman ona yorulur. Mesela Mesih’in gelecegini dolayli yoldan haber veren
Mika kitabinin bir yorumuna gére Asurlularin elinden Israil halkini kurtaracak “yedi coban” arasinda Sit
de vardir.8?

Yahudi-Hiristiyanlik geleneginde 6nemli metinler olan apokrif eserlerin Sit anlatilar1 daha detaylidir.
Miladi 1. yiizyila tarihlenen ve Yahudi-Hiristiyanlarin yam sira islam gelenegini de dolayli yoldan
etkiledigi diisiiniilen Adem ve Havva’nin Kitabi (Life of Adam and Eve) adl1 eserde® Sit ve misyonuna
iliskin pek ¢cok ac¢iklama yapilir. “Dinle ey oglum! Sana duydugum ve gérdigiim her seyi aktaracagim”o!
seklinde baslayan Adem’in sézleri, bir yandan cennetten diisiis ve ilk cinayeti anlatirken, 2 diger yandan
Sit'i kutsal soyun ve ilahi 6gretinin 6nciisii haline getiren hikmet gelenegine vurgu yapar. Eserde 6liim
déseginde Sit ile 30 erkek 30 kizdan olusan biitiin ¢ocuklarini basina toplayan Adem’in% son arzusu
olarak cennet yagi ile yaglanma istegi ugruna Sit ve Havva’'nin giristigi tehlikeli yolculuk anlatilir.®4 Bu
yolculukta cennetin kapisina pusu kuran yilan tarafindan 1sirilan Sit®s sebebiyle Adem, ayni giinahi
tekrar soyuna bulagtirdig1 i¢cin Havva'y: azarlar.% Oliimii sonrasi babasinin yedi giin yasim tutan Sit,
basmelek Mikail'in rehberliginde onu defneder.9”

Apokrif eserlerden itibaren Sit'le ilgili anlatilar ziyadesiyle Hiristiyan etkiye girer. Yahudi gelenekte
Sit soyunu Rut iizerinden Mesih’e baglayan rivayetler, Hiristiyanlikla birlikte Mesih’e doniisen Isa’nin
insani kokenlerini Sit'e baglamaya islevi goriir. Sirf isa-Mesih’in tufan éncesi kéklerini mesrulagtirma
adina Hiristiyanlar kutsal metnin kit Sit anlatilarindaki bosluklar1 doldurmaya cabalamis gibidirler. Bu
baglamda Sit’le ilgili en detayli rivayetlerin bulundugu kitap, 6nceki Yahudi-Hiristiyan apokrifalarindaki
anlatilar1 toplayan ve Hiristiyan teolojiye uygun sekilde Mesih soyunu Sit'e dayandiran, miladi 3.
ylizyillda yasamis Suriyeli Efrem’e (Ephrem of Edessa/The Syrian) atfedilse de aslinda 4.-6. ylzyillar
arasinda kompoze edilen Hazineler Magarasr'dir (Ing. Cave of Treasures; Lat. Spelunca Thesaurum; Siir.
M’arrat Gazzé).%8 Bu eserin, Sit rivayetlerini daha da detaylandirmasi ve yeni anlamlar katmasi
bakimindan daha sonra kompoze edilen Matta Incili'nin yorumu Opus Imperfectum (5.yy.), Zuknin Tarihi

84 Harvey Nash, “The Centaur’s Origin: A Psychological Perspective”, The Classical World 77 /5 (May-June 1984), 274.

85 Midrash Rabbah: Genesis, 1/195-196 (23:4-5); Rashi’s Commentary on Gen.4:25, Sefaria (Erisim 08 Temmuz 2024); Graves - Patai, [/brani
Mitleri, 145.

86 The Midrash on Psalms, gev. William G. Braude (New Haven: Yale University Press, 1959), 1/139 (9:7).

87 Chizkuni on Gen.4:25, Sefaria (Erisim 08 Temmuz 2024).

88 Midrash Rabbah: Genesis, 1/196 (23:5); Midrash Rabbah: Ruth, ¢ev. L. Rabinowitz, ed. H. Freedman - M. Simon (London: Soncino Press,
1939), 93 (8:1).

89 Bk. Mic.5:4/5. Bahsi gecen “yedi ¢oban” arasinda Sit'in disinda Adem, Metuselah, ibrahim, Ya’kub, Musa ve Davud bulunmaktadir. Bk.
Sukkah, 52b.

90 Soz konusu eserin tarihlendirilmesi, konusu ve semitik dini gelenekler agisindan 6nemi konusunda bk. Life of Adam and Eve, 249-257.

91 Life of Adam and Eve, 266 (111/25:1).

92 Life of Adam and Eve, 267-268 (111/1-5, 26-29; IV/32:1-2.bablar).

93 Life of Adam and Eve, 267 (111/5:1).

94 Life of Adam and Eve, 272 (1V/10-13, 36-43.bablar).

95 Life of Adam and Eve, 272 (1V/37:1-2).

96 Life of Adam and Eve, 276-277 (V/14: 1-3; 44:1-5).

97 Life of Adam and Eve, 288, 290-291 (V/38-40; 46:1-3; 48:3).

98 E.A. Wallis Budge, “Introduction”, The Book of the Cave of Treasures (London: The Religious Tract Society, 1927), xiv-xv, 12; Tubach, “Seth
in Early Syriac Literature”, 188-189.
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(The Chronicle of Zugnin/7.-9.yy.) ve Arilar Kitabi (Book of the Bee/12.yy.) gibi eserlere kaynaklik ettigi
diistiniilebilir.

Tufan 6ncesi nesillere ait zengin rivayetler iceren Hazineler Magarasi, babas1 Adem’e benzeyen Sit'i,
tufan 6ncesi neslin en gicli, giizel ve miikemmel adami olarak zikreder.?® Bu betimleme miladi 5-6.
ylzyillarda Tanri suretinde yaratilmanin literal degil, insani miikemmellik seklinde anlasildigini
gosterir. Esere gore Adem, Sit ve Sit soyu Eden bahgesindeki bir dagda, Kayin soyu ise bu dagin
eteklerindeki ovada yasayan iki halktir.10 Bu dag, daha sonra yazilan Opus Imperfectum in
Matthaeum’da “muzaffer dag” olarak bilinen “magilerin vatanm1” kabul edilse de!°! Hazineler
Magarasrnin serhi Zuknik Tarihi'nde (The Chronicle of Zugnin) Sayilar 24:17’'de “Sitogullar1” adiyla
gecen antik Sutularin yasadigl bolgeye denk diisen Seir olarak agiklanir.102

Hazineler Magarasrna gore Adem 6liim doseginde iken Sit ve torunlarim bir araya toplar, onlar1
kutsayarak dua eder ve soyunun lideri olacak Sit'e nesilden nesile aktarmasini istedigi vasiyetini iletir.
Vasiyetinde Adem, Sit'ten kendisini miirle tiitsilleyip mumyalamasini, Hazineler Magaras’na
defnetmesini ve bu dag1 terk ettiklerinde naasini da gotiirerek diinyanin merkezine defnetmesini
ister.103 Nitekim Nuh ve ogullar1 tufanin arefesinde magaraya gelerek Adem, Sit ve biitiin atalarinin
naaslarini beraberlerinde gétiiriirler.2* Anlatinin devaminda Adem, Sit’i, soyuna dinf ve milli bir lider
atayarak o ve soyunun her daim Kayin soyundan uzak durmasini salik verir.105 Boylece Sit, insanoglu
arasinda Tanr1'y1 YHVH adiyla yiicelten ilk kisi olur.196 Ardindan yaratilisin 930. yilinin 6 Nisan giinij,
yeniay vakti, aym giin ve saatte Insanoglu’nun (Isa-Mesih) ruhunun ¢armihtan Tanr1 katina yiikseldigi
gibi, Adem’in ruhu da Tanrr'ya yiikselir.1o” Anlatima gore Sit, babasinin vasiyeti iizere onun tiitsiileyip
mumyalar ve 140 giinliik bir yas slirecinin ardindan naasi alip dagin zirvesindeki Hazineler Magarasi’'na
defneder. Adem’in vefat: Sit ve ailesinin, Kayin’in lanetli soyundan tamamen ayrilmasina sebep olur. Ta
ki yedinci nesilde bu yasa bozulana kadar.108 Zuknik Tarihi adli eser, Sit'in vefat ettikten sonra babasi
Adem’in yanmna Hazineler Magarasi'na sandiklar dolusu altin, miir ve giinniik tiitsiisiiyle birlikte
defnedildigi yazar.1®® Her iki eserde miir ve hazinelere atif yapilmasinin, magaranin “Hazineler
Magaras1” olarak anilmasinin sebebi, Matta Incili'nde isa-Mesih’in dogdugu an magilerin ona sundugu
hazine, miir ve tiitsiiye atif yapmak!1° ve Isa'nin Mesihligini Adem ve Sit {izerinden temellendirmektir.

Hazineler Magarasi, insani miikemmellikle yaratilan Sit ve Nuh’a uzanan soyunun Adem’den aldiklari
kutsama ile uzun siire cennetin kenarinda, kutsal dagin eteklerinde baris ve kutsallikla dolu
yasadiklarini ve kendilerini diger halklardan ayiran bir isimle “Tanr1’nin ogullar1” olarak anildiklarini
belirtir.111 Demek ki Hiristiyan gelenek, Sit’i, Yaratilis kitabinda bu isimle anilan ve “insan kizlar1” denen
Kayin soyu ile karisan halkin atasi ve lideri kabul etmektedir.!2 Buradan yola c¢cikarak Hazineler
Magarasr'nin “Tanri’nin ogullar1” olarak andigi Sit ve soyu ile Yaratilis kitabinda adi nefiller olarak gecen
dev halki 6zdeslestirdigi soylenebilir.113

1.3. Sit’in Kitab1
Sit'le ilgili Tevrat anlatilarinda bulunmayan fakat tarihsel siirecte gelisen bir diger inan¢ da ona atfedilen
ilahi kitaptir. Kitab-1 Mukaddes’te imas1 dahi yapilmayan bu konu, Sit'e babas1 Adem’in sahip oldugu

99 The Book of the Cave of Treasures, 71 (Fol. 8b, col.2); Solomon of Akhlat, The Book of the Bee, ¢ev. E. A. Wallis Budge (New Jersey: Gorgias
Press, 2006), 27 (XVIIL.bab).

100 The Book of the Cave of Treasures, 71 (Fol. 8b, col.2).

101 Tubach, “Seth in Early Syriac Literature”, 199.

102 The Chronicle Zugnin: Parts I and II. From the Creation to the Year 506/7 AD, ed. Amir Harrak (New Jersey: Gorgias Press, 2017), 1/14
(I/F3v).

103 The Book of the Cave of Treasures, 73 (Fol.9a, col.1).

104 The Chronicle Zugnin, 1/18 (1/F4r).

105 The Book of the Cave of Treasures, 72-73 (Fol.9a, col.1).

106 Tubach, “Seth in Early Syriac Literature”, 199.

107 Ayrica bk. Budge, The Book of the Bee, 28 (XVIIl.bab/1.dipnot).

108 The Book of the Cave of Treasures, 71-73 (Fol.9a-b, col.1-2).

109 The Chronicle Zugnin, 1/14 (1/F3v).

110Bk. Mat.2:11.

111Yar.6:2; Solomon of Akhlat, The Book of the Bee, 27 (XVIIL.bab).

112 Budge, The Book of the Bee, 27 (XVIIl.bab/3.dipnot).

113 Tubach, “Seth in Early Syriac Literature”, 195-196.
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atalik, dini ve milli liderlik gibi gérevlerin atfedilmesiyle Helenistik donemde yazilan apokrif eserlerde
yer alir. Aslinda Kitab-1 Mukaddes’te acik¢a verildigi belirtilen ilk ilahi kitabin Musa Peygamber’e ait
oldugu sdylenebilir. Fakat Yahudi ve Hiristiyan gelenege bagh apokrif ve pseudepigrafik edebiyatta,
kutsal metinde ad1 gecen ve 6nemine binaen daha detayli rivayetlerle hayati aktarilan pek cok sahsiyete
ilahi kitap atfedilmistir.12¢ Bu sahsiyetlerden biri de yildiz1 II. Mabed doneminde Pers, Yunan, Roma
kiltiiriiyle icli dish olan Yahudi ve Hiristiyan gelenekte parlayan Sit'tir. Sit'le ilgili ilk veriler sunan
apokrif Ben Sira ve Jiibileler'de onun vahiy aldig1 ya da herhangi bir kitap yazdigina dair dogrudan ifade
yoktur. Hatta Jiibileler Sit'i atlayarak onun yedinci kugaktan torunu Hanok’tan (idris) bahsederken onun
insanoglu icinde ilk kez yaziy1 68renen, ilim ve hikmetten haberdar olan ve 6grendigi biitiin hikmeti
kendisinden sonrakilere aktarmak icin kaydeden kisi oldugunu séyler.115 Aslinda Jiibileler'in hakli olarak
belirttigi gibi [I. Mabed déneminde Yahudiler arasinda popiiler olan sahsiyetin Sit degil Hanok oldugunu
belirtmek daha yerinde olur ki ona atfedilen ¢ok sayida apokrifanin varligi bunu destekler.116 Fakat Ben
Sira’da Sit'in yar1 meleksel bir statiiye yiikseltilmesi, onun insanligin atas1 olmasinin yani sira Adem’den
peygamberlik ve liderlik gibi gorevleri de devraldigi anlayisinin gelismesini saglamis olmalidir.117

Kanaatimizce Sit'i Ben Sira’dan sonra bu kadar yiice bir konuma ytiikselten ilk unsur onun adina
kurulan gnostik ekol Sitiyenlik’tir. Sitiyenlik bu makelenin sinirlarin1 agsmakta ve farkli bir calismanin
konusu olmay1 hak etmektedir. Burada dikkat cekmek istedigimiz husus, Helenistik donemde ilk Yahudi
gnostik hareket olarak ortaya ¢ikan Sitiyenligin Yahudi gelenekteki Sit anlayisini sekillendirmesi?8 ve
Hiristiyanligin nesetiyle bu gelenekte yapilanmasidir. Muhtemelen Sitiyenlik, iraneus (dog. 130) ve
Romali Hippolytus (6l. 236) gibi Hiristiyan bilginlerce sapkin bir hareket olarak kabul edilse de1?? Sit'e
dayal gizli 68reti gelenegini Hiristiyan 6gretiye yayarak onunla ilgili rivayet kiiltiiriiniin dogmasini
saglamistir.

Bu minvalde Sit'in yazili bir yasa ile irtibatina dair Yahudilik’teki ilk anlatilar, gnostik Sitiyenlerin
aktif oldugu dénemlerde yazilan Midras Rabbah’ta yer alir. Bu eserde kendisine adeta bir kurtarici imaji
cizilen Sit'in, Adem’in 6grettigi ilim, hikmet ve biitiin diinyevi yetenekleri edinip kemale erdikten sonra
babasindan biitlin ilahi buyruklarin ve diinyevi gorevlerin yazili oldugu bir kitap aldig1 aktarilir.
“Parsémen, tomar” olarak zikredilen bu kitap, Adem’in soyuna devrettigi “Tora” yani “ilk yasa” olarak
zikredilmistir.120 Ardindan ilahi bir devir teslim térenini andirir sekilde Tanr’'min Adem icin yaptig:
elbiseyi giyerek gorevi devralan Sit, ayni elbise vasitasiyla gérevini Enos yoluyla Metuselah ve Nuh’a
iletir.121 Sit ve soyu nesiller boyu ancak bu yasaya sadik kalarak temiz kalip Kayin soyundan ayri
yasayabilmislerdir.122

Ebionit (Yahudi-Hiristiyan) ve Hiristiyan cemaatlerde Sit'in bir kitab1 olduguna dair anlatilara dayal
olarak Sitiyen etkinin daha baskin oldugu soylenebilir. Bu baglamda Adem ve Havva’nin Kitabi adl
apokrif eserde, Midras anlatisina benzer sekilde, Havva’nin 6lmeden 6nce Adem’den emanet aldig,
Tanrr’dan duyduklar: her sé6zii icine kazidiklar tas levhalan Sit'e devrettigi ve diger altmis cocugundan
bu buyruklara teslim olmalarini istedigi kaydedilir.122 Metne gore Sit, bu levhalara kendi bilgisini de
ekleyerek soyuna aktarmistir. Rivayete gore bu kutsal metnin varligi bilinse de Mikail'in dilinde yazildig1
icin Kral Siileyman’a kadar hi¢ kimse onu okuyamamistir. Buna muvaffak olan tek kisi Siileyman olmus
ve edindigi ilahi hikmet sayesinde Kutsal Mabed'i insa etmistir. Bu ylizden Kral Stileyman kitaba “insan

114 Bu eserler hakkinda bk. The Old Testament Pseudipgrapha I-11, ed. James H. Charlesworth (New York: Doubleday, 1985).

115Jubilees, 36-37 (1V:17-18).

116 Ayrintili olarak bk. “Enoch I-1I-11”, The Old Testament Pseudipgrapha, 1/5-316.

117 Tigchelaar, “Seth in Sirach”, 182, 186.

118 Sean Martin, Gnostikler: [k Hiristiyan Sapkinlar, gev. Eylem C. Babaoglu (istanbul: Kalkedon Yayincilik, 2010), 100.

119 Hippolytos, Refutation of All Heresies, ¢ev. M. David Litwa (Atlanta: SBL Press, 2016), 324-325, 329 (5:7-9, 22); Tuomas Rasimus, “Ophite
Gnosticism, Sethianism and the Nag Hammadi Library”, Vigiliae Christianae 59/3 (August 2005), 235-237.

120 Midrash Rabbah: Genesis, 1/204 (24:7).

121 Midrash Rabbah: Numbers, 1/101 (4:8). Tanr’'dan Adem’e tevdi edilen bu kutsal elbise, ilk insan ve diinyamn ilk dogan olarak onun
misyonunu temsil eder. Bu elbisenin once Sit'e sonra da Nuh’a nakline dair bk. Nissan Rubin - Admiel Kosman, “The Clothing of the
Primordial Adam as a Symbol of Apocalytpic Time in Midrashic Sources”, Harvard Theological Review 90/2 (1997), 169-174; Howard
Schwartz, Tree of Souls: The Mythology of Judaism (New York: Oxford University Press, 2004), 437-438.

122 PRE, 158-159 (26A.1.).

123 Life of Adam and Eve, 292-294 (V/49-51. bablar).
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eliyle yazilmayan” anlaminda®2* Agil Kitab1 (Achillean Document) adin1 vermistir.125 Bu rivayette
muhtemelen tufan 6ncesine ait dille yazilan metnin tufan sonrasinda Babil Kulesi’'ni yapmaya ¢alisan
insanlarin dillerinin karistirilmasi!26 sebebiyle okuyamamalar;, yani bu kadim hikmetten
nasiplenememeleri vurgulanir.

Kilise’nin baskin otoritesi sebebiyle erken déonem Hiristiyanlik’'taki gibi acikca ifade edilmese de
sonraki baz1 Hiristiyan bilginler de Sit’in kitabina ya da en azindan ondan gelen bir hikmet gelenegine
atif yapmislardir. Jiibileler kitabinin yorumcusu E.A.W. Budge (6l. 1934), bu kitapta gecen “Hanok’'un
insanoglu icinde ilk yaz1 yazan kisi ve ilim geleneginin kurucusu oldugu” seklindeki ifadeleri a¢iklarken,
Hanok hikmetinin Sit'ten aktarildig1 seklinde Bizansl tarihgi loannis Malalas'in (61. 578) rivayetini
aktarir.127 Ona gore Sit bu hikmeti meleklerden 6grenmis fakat tufan esnasinda bu hikmet kaybolmus ve
tufandan sonra bir sekilde Arpaksad oglu Kainam (Salih) tarafindan bulunmustur.128 Hiristiyan
gelenekte kadim hikmetin Sit'ten Hanok’a gectigine dair ifadeler muhtemelen Sitiyenligin etkisiyle Isa-
Mesih gibi goge cekildigi belirtilen Hanok’un yticeligini Sit'e aktarma gayreti olarak yorumlanabilir. Bir
diger kaynak olan Arilar Kitabi da Sit zamaninda diinyaya kitabi ilmin geldigini fakat Kilise’'nin bu
gercegi reddettigi aktararak Sit'in bir kitap yazmis olabilecegi imasinda bulunur.129 Benzer sekilde
Zuknin Tarihi de acik¢a ona ait bir kitap oldugunu belirtmese de Sit'in ogullarina uymasi gereken
buyruklara iliskin baz1 yazmalar biraktifin1 zikreder.130 Dolayisiyla Helenistik donem eserlerinden
Islam hakimiyetinin yiikseldigi Orta Cag’a kadar aktif sekilde var olan Sitiyenlik etkisini kaybetse de Sit'e
ait ilahi bir kitaba ve kadim hikmet gelenegine dair bir inang yapisinin temeli atilmigtir.

2. islam Geleneginde Sit Peygamber

Islam geleneginde Sit’e dair anlatilar tahlil edildiginde onun bir yandan kendisine kitap verilmis bir
peygamber diger yandan da Kur’an’da adi gecen diger peygamberlere nazaran hayati daha énemsiz
sekilde aktarilan bir figlir oldugunu belirtmek gerekir. Yahudi-Hiristiyan kutsal kitap gelenegine benzer
sekilde gelisen bu ikircikli bakisin muhtemel sebebi, Kur'an-1 Kerim’de ad1 gegmeyen Sit'in yine de bir
peygamber olarak islam kaynaklarina gegmesidir. Kur’an’da Adem’in ¢ocuklarina dair tek anlati, isim
belirtilmeden anlatilan ve amaci Hz. Muhammed’'in peygamber oldugunu bildikleri halde ona
inanmayan hatta tuzak kuran Yahudilere ders verme amaci tasiyan Maide 5/27-31'deki Habil-Kabil
kardeslerin hikayesidir.23* Bunun disinda Adem ve soyu hakkinda Kur’an’da higbir bilgi verilmemis,
tarihi kaynaklar bosluklari Ehli Kitap’'tan aldiklar1 peygamber hikayeleriyle doldurmaya ¢alismistir.

Sit adinin gectigi ilk Islam kaynagi, Hz. Muhammed’den Adem’e ulasan soy zincirinin aktarildig: ibn
Ishak’in (61. 768) Siyer’idir. Bu eserde Sit, Peygamberimiz’in 47. gébekten atasi olarak Sis (&%) adiyla
gecer. Aslinda Sit'in, Sis seklinde zikri ilk donem tarih kaynaklarinda bolca mevcuttur. Bu telaffuz
farkhlig,, ibranice Set/Sit adimin son harfi olan tavin (n/n ) Arapga s harfi (&/ Ing. th) ile
karsilanmasidir.32 [bn ishak’in Yahudi gelenegindeki kabule uygun sekilde idris Peygamber’in diinyada
ilk kez yaz1 yazan insan olabilecegine dair ifadesinden?33 ve bu eserin kaynaklik ettigi ibn Hisam'in (6.
833) Siret-i Ibn-i Hisam’daki soy zincirinin zikredildigi yerde aym peygamberin Ademogullar i¢indeki
ilk peygamber olduguna dair net aciklamasindan?34 bu iki miellifin yasadig1 7. ve 8. asirda (h. 2. yy.)
islam alimleri arasinda Adem ve $it'in ilahf bir kitaba sahip iki peygamber olduklarina dair bir inancin
heniiz yerlesmedigi sdylenebilir.

124 Life of Adam and Eve, 294 (V1/d dipnotu).

125 Life of Adam and Eve, 294 (V1. bab).

126 Babil Kulesi anlatisi i¢in bk. Yar.11:1-9.

127 Budge, The Books of Jubilees, 37 (IV:17’ye ait dipnot).

128Budge, The Books of Jubilees, 66-67 (VIII:3-4’e ait dipnot).

129 Solomon of Akhlat, The Book of the Bee, 28 (XVIII. bab).

130 The Chronicle Zugnin, 1/14 (1/F3v).

131 Muhammed b. Ahmed el-Kurtubf, el-Cdmiu Ii Ahkami’l-Kur’dn, gev. M. Besir Eryarsoy (istanbul: Buruc Yayinlari, 2004), 6/160.

132Bk. Ebi Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik Ibn Hisam, es-Siretii’n-Nebeviyye, thk. Omer Abdiisselam Tedmiiri (Beyrut: Darii’l-Kitabi’l-
Arabi, 1990), 1/16.

133 Muhammed Ibn ishak, Siyer, haz. Muhammed Hamidullah, cev. Sezai Onel (istanbul: Akabe Yayinlari, 1988), 71-72.

134Eb{i Muhammed Cemaliiddin Abdiilmelik ibn Hisam, Siret-i [bn-i Hisam Tercemesi, cev. Hasan Ege (Istanbul: Kahraman Yayinlari, 2006),
1/38.
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Bu iki eserden kisa bir siire sonra telif edilen el-Ma‘arifte ibn Kuteybe (6l. 889) Sit'le ilgili daha
ayrintili bilgiler aktarir. Takriben yarim asir icindeki rivayetlerde bu degisimin sebebi, kendisinin de
belirttigi gibi Ibn Kuteybe’nin Israiliyyat’a vukufiyetidir. Tevrat'a gore Sit'in agabeyi Habil yerine
bagislandigini belirten miiellif, Vehb b. Miinebbih’e dayanarak onun Adem’in en giizel ve en faziletli oglu
oldugunu, babasinin temsilcisi ve insanligin atasi olarak Kabe'yi insa ettigini ve Allah’in ona 50 sahifelik
bir kitap indirdigini belirtir.13s Adem ve Havva’nin Kitabi isimli apokrif eserde gegen bu bilginin rakam
belirtilerek Ibn Kuteybe tarafindan zikri, apokrif eserlere dayali peygamberlik anlatilarinin islam
gelenegine sirayet ettigini gosterir. Hatta o, yine Vehb b. Miinebbih kanaliyla Adem’in Hazineler
Magarasi’'na gomiildiigline dair yanls bir rivayetin oldugunu fakat onun aslinda Cahiliyye Arabinca
mukaddes kabul edilen Eblikubeys Dagi'na gomiildiigii belirtir.136 Onun agiklamasi Suriyeli Efrem’e
dayall rivayetlerin genel olarak bilindigi fakat ilgili anlatiya dair bir Islamilestirme cabasin
diistindiirtmektedir.

Islam peygamberlik ve kutsal metin anlayisina Sit ve kitabinin eklenmesiyle onun hayati hakkinda
daha fazla detay verme cabasi ortaya cikar. Bu baglamda Taberi (61. 923), ibranice kékenli Sit adinin
“Allah’in hediyesi” oldugunu belirterek onun, Adem’in en iistiin oglu olarak veliaht ve halef kilindign,
ayrica Adem’in diger ¢ocuklarinin soylari tufanda yok olmusken onun soyunun baki kaldigini belirtir.
Diger yandan Sit'in peygamberligi ve ona kitap verildigi inanci Mislimanlar arasinda meshur olunca,
Taberi kendisinden 6nce ortaya ¢ikan bu inanci irdelemeden Ebuzer Gifari senediyle Hz. Muhammed’e
dayandirmakta bir beis gérmez.13” Ne var ki senet olarak sadece ibn Hibban'in (6l. 965) es-Sahih’ine
dayanan bu rivayet, hadis ulemasi tarafindan sahih kabul edilmemistir.138 Oliimleri arasinda 40 y1l olan
bu iki alimden hangisinin digerini etkiledigi meselesi bizim mevzumuz degildir. Burada 6nemli olan, Ehli
Kitap kaynaklarindan geldigine siiphe olmayan bu rivayetlerin her defasinda daha fazla Islami motifle
aktarilmasidir. Ornegin apokrif eserlerdeki Adem’in cenaze torenine iliskin anlatilar islamilestirilerek
Sit'in Cebrail'in direktifiyle babasinin cenazesini yikadigi, 31 tekbirlik cenaze namaz kildig1 ve
Ebukubeys dagina defnettigi seklinde aktarilir. Babasindan sonra yeryiiziiniin halifesi kilinan Sit, Adem
soyunun padisahi sifatiyla Mekke’de ikamet etmis ve her yil hac yapmustir.13° Ilginctir Sit'e suhuf
indirildigi bilgisini Hz. Muhammed’e dayandiran Taberi’nin kendiyle celiserek aym eserde idris’e kadar
hi¢ peygamber gonderilmedigini zikretmesi'4 ve kendilerine suhuf indirilen peygamberlerle ilgili Ala
suresinin 18. dyet tefsirinde Sit'i anmamasii#! gibi durumlar, onun verileri karsilastirmadan ve tahlil
etmeden aktardigini gosterir. Ne olursa olsun Sit'in kitabina dair rivayetler hem Al suresinde ibrahim
ve Musa’dan 6nce indirildigi agiklanan “6nceki sahifelerde (es-suhufi’l-iild)” 142 ifadesiyle hem de Ebi{izer
el-Gifari’den nakledilen hadisle desteklenmis ve giinlimiizde dahi onun babasindan aldig1 21 sayfalik
vahyi kendi 29 sayfalik vahyiyle birlestirerek 50 sayfalik ilk kutsal kitabi olusturdugu kabuliine
déniismiistiir.1#3 Fakat béyle bir yorumun Islam ulemasinda Taberi ve Zemahseri (6l. 1143) disinda
kabul edildigini séylemek zordur.144

Gazzali sonrasi tarihi kaynaklarindaki Sit anlatilarina dogu inang ve siyasi anlayisinin da eklendigi
dikkat ¢eker. Bu doénem tarihgcilerinden ibnii’'l-Esir (6l. 630/1233), Sit'in, Adem’in yalmz dogan tek
cocugu oldugunu belirtir.14s Baska tarih kaynaklarinda da aktarilan bu 6zellik, Adem’in her biri ikiz

135Ebi Muhammed Abdullah b. Miislim b. Kuteybe, el-Ma‘arif, thk. Servet Ukkase (Kahire: Daru’l-Ma‘arif, 1960), 20.

136ibn Kuteybe, el-Ma arif, 19.

137 Ebu Cafer Muhammed bin Cerir et-Taberi, Tarih-i Taberf, cev. M. Faruk Giintunca (Istanbul: Saglam Yayinevi, 2023), 1/112.

138 Mehmet Altuntas, “An Evaluation on Suhuf/Books Sent to the Prophets in Quran”, Turkish Studies 11/12 (2016), 3.

139 Taberi, Tarih-i Taberi, 1/114-115.

140Taberi, Tarih-i Taberi, 1/115.

141Bk. Ebi Ca’fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cami’u’l-Beyan ‘an Te'vili Ayi’l-Kur’an, thk. Abdullah b. Abdulmubhsin et-Turki (Kahire: Daru’-
Hicr, 2001), 24/324-325.

142el-Ala 87/19.

143 M. Asim Koksal, Peygamberler Tarihi (Ankara: TDV Yayinlari, 2012), 101.

144 Bk. Carullah Ebu’l-Kasim Mahmud b. Omer ez-Zemahser, el-Kessdf (Riyad: basim yeri yok, 1998), 6/360. Ayrintilar icin bk. Omer Dumlu,
“Suhuf”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2009), 37/477-478; Hayrettin Karaman vd., Kur’an Yolu Tefsiri
(Ankara: TDV Yayinlari, 2008), 5/606.

145 izzeddin ibniv’l-Esir, el-Kamil fi't-Tarih, cev. M. Besir Eryarsoy (Istanbul: Bahar Yayinlari, 1985), 1/43-44.
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dogan 120 c¢ocugu#s igerisinde Sit'i biricik kilmak icin zikredilir. ibnii'l-Esir, Sit'in hayatin1 farkli
milletlerin dini tarihleriyle detaylandirma cabasina da girisir. O, Pers mitlerinde ilk insan olarak
anlatilan Keyumers'in (Gayomart) Adem, onun spermlerinden yaratilan Misad'min (Masia) ise Sit
oldugunu belirtir./#” Oncekilerin aksine Sit'e verilen herhangi bir ilahi kitaptan veya vahiyden
bahsetmeyen ibnii’l-Esir, Adem’in ogluna sifahi yoldan sirh bir bilgi biraktigini ve bunu asla kardesini
kiskancgliktan éldiiren Kabil ve soyuna agiklamamasini buyurdugu seklinde aktarir.148 Yine bu dénemde
yiikselen tasavvufi anlayisin etkisiyle Islam’da ortaya ¢ikan el-Ins@nu’l-Kdmil kavramina dayal ilahi ilim
ve hikmetin ilk muhatab1149 ve Nur-i Muhammedi'nin tasiyicis1 Adem ve bu 6gretilerine dair hikayelerde
Sit, bu gelenegin mirasgist ve aktaricisi konumuna yiikseltilir.15¢ Yahudi-Hiristiyan hikmet
edebiyatindaki ilahi sirra vakif olmus ilk Adem motiflerine benzeyen bu rivayetler, islam geleneginin
sadece Adem ve Sit hususundaki bosluklarin Ehli Kitap gelenegi ile doldurulmadigin1 ayn1 zamanda
onlara ait literatiiriin ilahi hikmet, insan ve kutsal tarih anlayisinin da islami eserlere de sirayet ettigini
ima eder.

Sonug

Insanhgin ortaya cikisiyla ilgili geleneksel inanglar kimi zaman varlig bilinen fakat gelenegi tarihe
karismis kimi sahsiyetlere dayali hikayeler marjinal bir insanlik tarihi sunar. Bu sahsiyetlerden biri olan
Sit, ge¢ antik donemin aktif inang figiirlerinden biri olarak sadece Yahudi ve Hiristiyan geleneklerde
degil, islam’da da kendine yer bulmustur. Kutsal kitap geleneginde Adem’in tigiincii oglu olan Sit'in, ad1
unutulmus ve/veya dnemi yitirilmis insanligin ilk atasi oldugu soéylenebilir. Ciinki butiin semitik
geleneklere gore tufan éncesinin ortak atasi sayilan ve diger biitiin cocuklar yok olan Adem’in, tufandan
sonra soyu Nuh araciligiyla devam eden tek cocugu olmasi hasebiyle Sit, insanligin gercek atasi olmaya
daha layik goriinmektedir.

Ne var ki Sit’e iliskin Tevrat hikayelerinden sonra onu anlatan biitiin rivayetler Helenistik donemden
itibaren boyut degistirmis ve kutsal metnin tarih anlayisina alternatif ayrintilar ortaya ¢ikmistir. En
temel anlamda ata, insanoglunun ilk 6gretmeni hatta peygamberi kabul edilen Adem’in misyonunu ve
mirasini devralan Sit, kisiligi ve soyu itibariyle seytanlastirilan Kayin'in karsisina konumlandirilmis ve
gnostik bir tarih algisi olusturulmustur. Babasindan devraldigi misyonun Sit'e verilen bir kitap
lizerinden betimlendigi bu yeni tarih anlatisi, Helenistik donemin Yahudi gnostik hareketi Sitiyenligin
etkisiyle meshur olmus ve goriiniise gore dini ortodoksiye zarar vermeye baslamistir. Bu durum, Sit'in
Yahudi ve Hiristiyan gelenekte asamali olarak 6nemsizlestirilmesine ve unutulmasina sebep olmustur.

Kur’an-1 Kerim’de ise Sit'e herhangi bir atif yapilmasa da peygamberler tarihindeki ve Hz.
Muhammed’in soyundaki bosluklar1 doldurma amaciyla Israiliyyat’tan alinmis rafinesiz rivayetler, Sit'in
peygamberligine dayal bir inan¢ unsuru ortaya cikarmistir. Her ne kadar Sit'in peygamberligine iman,
Islam’in peygamberlik ilkesine aykiri olmasa da bu gibi rivayetler Yahudi-Hiristiyan kiiltiire benzer bir
Islami gnostik tarih tasavvurunun varligina isaret eder. Fakat mezk(r gnostik unsurlarin gelenek
tarafindan denetime tabi tutuldugu ve Islami motiflerle harmanlanarak Sit'i kitap sahibi bir
peygamberin 6tesinde ilahi hikmete nail olarak Nur-1 Muhammedi’yi Hz. Muhammed’e tasiyan misyon
sahibi bir kisilik haline getirdigi ortadadir.

146 Taberi, Tarih-i Taberi, 1/110.

147 ibnit'1-Esir, el-Kamil, 1/44.

148ibnii’l-Esir, el-Kamil, 1/45.

149 ismail Lala, “Qur’anic Knowledge and Akbarian Wisdom: ibn ‘Arabi’s Daring Hermeneutics in Fusiis al-hikam [Kur’ani Bilgi ve Ekbert Hikmet:
Fusisii’l-Hikem’de Ibn Arabi’nin Cesur Hermendtigi]”, Cumhuriyet [lahiyat Dergisi-Cumhuriyet Theology Journal 25/1 (June 2021), 484.

150 Ayrintilar icin bk. Kéksal, Peygamberler Tarihi, 100; M. Faruk Giirtunca, Altiparmak Peygamberler Tarihi (istanbul: Huzur Yayin-Dagitim
Pazarlama, 2023), 58-63.
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Makale Bilgi Formu

Cikar Catismasi Bildirimi: Yazar tarafindan potansiyel ¢ikar ¢atismasi bildirilmemistir.
intihal Beyani: Bu makale iThenticate tarafindan taranmustir.
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