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ÖZ 
Amaç: Bu çalışmanın amacı, hemş/rel/k öğrenc/ler/n/n k/myasal, b/yoloj/k, radyoloj/k ve nükleer olaylara da/r b/lg/, öz yeterl/l/k 
ve tutum düzeyler/n/ bel/rlemek ve bu bağlamda olağanüstü hallere müdahale edeb/lme durumlarını ortaya koymaktır. 
Yöntem: Tanımlayıcı t/pte olan bu çalışma Aralık 2019-Mart 2020 arasında yürütülmüştür. Marmara bölges/nde yer alan 
ün/vers/teler/n örgün eğ/t/m/ne kayıtlı hemş/rel/k öğrenc/ler/ çalışmanın evren/n/ oluşturmaktadır. Araştırmanın örneklem/n/ 
toplam 450, 4. sınıf hemş/rel/k öğrenc/s/ oluşturmaktadır. Tabakalı örnekleme yöntem/ kapsamında b/r devlet b/r vakıf ün/vers/tes/ 
bel/rlenm/şt/r. Araştırmada kullanılan ver/ toplama araçları; Demograf/k B/lg/ Formu, Hemş/rel/k Öğrenc/s/ K/myasal, B/yoloj/k, 
Radyoloj/k ve Nükleer B/lg/ Test/, Hemş/rel/k Öğrenc/s/ K/myasal, B/yoloj/k, Radyoloj/k ve Nükleer Tutum Ölçeğ/ ve Hemş/rel/k 
Öğrenc/s/ K/myasal, B/yoloj/k, Radyoloj/k ve Nükleer Öz Yeterl/l/k Ölçeğ/d/r. 
Bulgular: Öğrenc/ler/n K/myasal, B/yoloj/k, Radyoloj/k ve Nükleer tehl/kere da/r; b/lg/ düzey/ (Ort±SS=10,142±5,239) düşük, 
tutum ölçeğ/n/n ortalaması (Ort±SS=4,194±0,631) yüksek, öz yeterl/l/k puan ortalaması (Ort±SS=2,654±0,857) /se düşük aralıkta 
yer almaktadır. 
Sonuç: Bu araştırmanın örneklem/n/ oluşturan hemş/rel/k öğrenc/ler/n/n bu tür tehl/kelere karşı b/lg/ ve öz yeterl/l/k düzeyler/ 
düşükken, tutum düzey/ne a/t ortalamaları yüksekt/r. Hemş/rel/k öğrenc/ler/n/n bu tür tehd/tler hakkında b/lg/ ve becer/ 
kazanmaları meslek/ b/r gerekl/l/k olarak değerlend/r/lmekted/r. Pandem/ deney/m/, sağlık h/zmetler/n/n kes/nt/s/z sunulmasının 
kr/t/k önem/n/ gösterm/ş olup bu konuda yeterl/ donanıma sah/p hemş/rel/k öğrenc/ler/n/n afet ve k/myasal tehl/keler benzer/ 
olağanüstü durumlarda etk/n b/r şek/lde görev alab/lecekler/ ve sağlık s/stem/n/n d/renc/n/ artırab/lecekler/ düşünülmekted/r. 
Anahtar Kel7meler: Ac/l Durumlar, Afetler, Hemş/rel/k Öğrenc/ler/, KBRN 
 
ABSTRACT 
Object7ve: The a/m of th/s study /s to determ/ne nurs/ng students' knowledge, self-eff/cacy, and att/tude levels regard/ng chem/cal, 
b/olog/cal, rad/olog/cal, and nuclear /nc/dents and to reveal the/r ab/l/ty to respond to emergenc/es /n th/s context. 
Method: Th/s descr/pt/ve study was conducted between December 2019 and March 2020. Nurs/ng students enrolled /n formal 
educat/on at un/vers/t/es /n the Marmara reg/on const/tuted the study populat/on. The sample cons/sted of a total of 450 fourth-year 
nurs/ng students. One state and one foundat/on un/vers/ty were selected us/ng strat/f/ed sampl/ng. The data collect/on tools used /n the 
study were: Demograph/c Informat/on Form, Nurs/ng Student Chem/cal, B/olog/cal, Rad/olog/cal and Nuclear Knowledge Test, 
Nurs/ng Student Chem/cal, B/olog/cal, Rad/olog/cal and Nuclear Att/tude Scale, and Nurs/ng Student Chem/cal, B/olog/cal, 
Rad/olog/cal and Nuclear Self-Eff/cacy Scale. 
F7nd7ngs: Students' knowledge level regard/ng chem/cal, b/olog/cal, rad/olog/cal, and nuclear hazards (Mean±SD=10.142±5.239) was 
low, the mean att/tude scale score (Mean±SD=4.194±0.631) was h/gh, wh/le the mean self-eff/cacy score (Mean±SD=2.654±0.857) /s 
low. 
Conclus7on: The nurs/ng students /n the sample of th/s study have low levels of knowledge and self-eff/cacy regard/ng these types of 
hazards, wh/le the/r mean att/tude scores are h/gh. It /s cons/dered a profess/onal requ/rement for nurs/ng students to acqu/re 
knowledge and sk/lls about such threats. The pandem/c exper/ence has demonstrated the cr/t/cal /mportance of prov/d/ng un/nterrupted 
healthcare serv/ces, and /t /s thought that nurs/ng students w/th suff/c/ent tra/n/ng /n th/s area w/ll be able to perform effect/vely /n 
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extraord/nary s/tuat/ons such as d/sasters and chem/cal hazards and /ncrease the res/l/ence of the healthcare system. 
Keywords: CBRN, D/sasters, Emergenc/es, Nurs/ng Students 

 
GİRİŞ 

Sağlık profesyoneller0 arasında hemş0reler, afetler0n olumsuz etk0ler0n0 azaltmada kr0t0k b0r role sah0pt0r (Karam, 2013; 

Labrague vd., 2018). Böyle zamanlarda hemş0reler0n performansı büyük ölçüde aldıkları afet eğ0t0m0ne bağlıdır (Cusack 

vd., 2010). Ancak, l0sans düzey0ndek0 eğ0t0m hazırlığının, hemş0reler0n afet sırasında ve/veya sonrasında gerekl0 roller0 

yer0ne get0reb0lmeler0 0ç0n genell0kle yeters0z olduğu (X0a vd., 2020) ve bu tür b0r eğ0t0m0n hemş0rel0k eğ0t0m0 müfredatında 

nad0ren yer aldığı bel0rt0lmekted0r (Ranse vd., 2022). Türk0ye’dek0 ün0vers0telerde yer alan hemş0rel0k eğ0t0m0n0 

standartlaştırmayı amaçlayan Hemş0rel0k Ulusal Çek0rdek Eğ0t0m Programı (HUÇEP), 2022 yılında 'Avrupa Yeterl0l0kler 

D0rekt0fler0' doğrultusunda, hemş0rel0k l0sans eğ0t0m programını tamamlayan b0r mezunu, halk sağlığını büyük ölçüde 

etk0leyen doğal afetler, salgın hastalıklar vb. durumlarda hemş0rel0k bakım öncel0kler0n0 bel0rleyeb0len ve kr0z yönet0m0nde 

akt0f rol alab0len b0r profesyonel olarak tanımlanmaktadır (Hemş0rel0k Ulusal Çek0rdek Eğ0t0m Programı [HUÇEP], 2022). 

Ranse ve arkadaşları tarafından 2022 yılında yapılan çalışmada, l0sans hemş0rel0k müfredatında öncel0k ver0lmes0 gereken 

konular Delph0 tekn0ğ0 kullanılarak ortaya konmuştur. Bu konulardak0 yüksek öncel0kl0 0fadeler 'afet b0lg0s0', 'değerlend0rme 

ve tr0yaj', 'eleşt0rel düşünme' ve 'tekn0k becer0ler’ olmuştur. Buna ek olarak, 'z0h0nsel 0y0l0k hal0' ve 'stresl0 durumlarda ek0p 

çalışması' 0le 0lg0l0 0fadeler de dah0l ed0lm0şt0r. Bu çerçevede yer alan eğ0t0mler0n nasıl ver0leb0leceğ0ne da0r örnekler 

sınırlıdır (L0ttleton-Kearney ve Slepsk0, 2008) ve hemş0reler 0ç0n standartlaştırılmış b0r öğrenme kılavuzu bulunmamaktadır 

(Curr0e vd., 2018). Yakın tar0h0m0zde yaşadığımız COVID 19 pandem0s0nde sağlık h0zmetler0n0n kes0nt0s0z ve en 0y0 şek0lde 

sürdürüleb0lmes0 0ç0n göster0len olağanüstü çabaya rağmen h0zmet0n sunumunda b0rçok olumsuz süreç yaşanmıştır (Altun, 

2022). K0myasal, b0yoloj0k, radyoloj0k ve nükleer (KBRN) ajanlar c0dd0 sağlık sorunlarına ve toplu ölümlere neden 

olmaktadır. Tüm yaşanab0lecek afet senaryolarında olması gerekt0ğ0 g0b0 KBRN de afet hemş0rel0ğ0 bağlamında, hemş0rel0k 

müfredatında yer almalıdır. Pandem0 sürec0nde kaçınılmaz b0r 0k0nc0l maruz0yet sürec0, vakalardak0 önlenemez artış ve 

sürece 0l0şk0n bel0rs0zl0kler, bazı sağlık çalışanlarının hastalanmasına ve bazılarının da hayatını kaybetmes0ne neden 

olmuştur. DSÖ'ye göre bu sayının 80.000 0la 180.000 arasında olduğu tahm0n ed0lmekted0r (L0n vd., 2022; World Health 

Organ0zat0on [WHO], 2018). Sağlık h0zmet0 sunumundak0 sorunlar ve COVID-19 salgını sırasında azalan 0ş gücü, bu 

eğ0t0msel hazırlık 0ht0yacının önem0n0 vurgulamaktadır (Ranse vd., 2022). Bu bağlamda, b0r afet durumunda sağlık 

bakımının kes0nt0s0z sürdürüleb0lmes0nde öneml0 b0r paya sah0p olan hususlardan b0r0 de ek 0ş gücü kaynağıdır. Bu 

doğrultuda gönüllü olab0lecek yeterl0l0kler0 sağlanmış hemş0rel0k öğrenc0ler0 de bu 0ht0yacın karşılanmasında oldukça 

faydalı olab0l0r (Cusack vd., 2010; Iserson, 2020). Dünya üzer0nde deney0mlenen k0m0 olağanüstü durumlarda çalışmalara 

katılan hemş0rel0k öğrenc0ler0 bulunmaktadır. Örneğ0n, 2016 Kumamoto depremler0 sırasında ve sonrasında hemş0rel0k 

öğrenc0ler0 çeş0tl0 roller üstlenm0şt0r (Satoh vd., 2018). B0rleş0k Krallık'ta 24.000'den fazla son sınıf hemş0rel0k öğrenc0s0n0n 

COVID-19'da sağlık h0zmetler0ne katkıda bulunduğu b0ld0r0lm0şt0r (Iserson, 2020). Fakat l0teratür 0ncelend0ğ0nde hemş0rel0k 

öğrenc0ler0n0n genell0kle KBRN özel0nde b0lg0, farkındalık ve tekn0k becer0ye da0r yeterl0l0kler0n0n düşük düzeyde olduğu 

bel0rt0lmekted0r. Örneğ0n yen0 mezun hemş0relerle yapılan b0r çalışmada, hemş0reler0n "Hastane Afet ve Ac0l Durum 

Planları" hakkında yeter0nce b0lg0 sah0b0 olmadıklarını ve afet farkındalıklarının çok 0y0 düzeyde olmadığı bel0rt0lmekted0r 

ORCID IDs: DAH: 0000-0003-2916-7907, MNE: 0000-0002-5476-9419 
Sorumlu yazar/Correspond$ng author: Öğr. Gör. Derya Aslan Huyar, Bursa Uludağ Ün3vers3tes3 Sağlık H3zmetler3 Meslek Yüksekokulu, İlk ve Ac3l Yardım 
Programı, Bursa, Türk3ye 
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(İytemür ve Tekel0 Yeş0l, 2020). Bunun dışında tıp, hemş0rel0k ve sağlık tekn0kerl0ğ0 bölümler0nde okuyan karma b0r öğrenc0 

grubunda (n=1309 katılımcı öğrenc0) katılımcıların sadece %12,1'0n0n KBRN-P (patlayıcı) konusunda eğ0t0m aldığı 

bel0rt0lmekted0r.  KBRN-P konusunda eğ0t0m alan öğrenc0ler0n, bu eğ0t0m0 almayan öğrenc0lere kıyasla b0lg0 ve tutum 

düzeyler0n0n daha yüksek olduğu göster0lm0şt0r (Karakoç, 2024). Benzer şek0lde, Tam Öğrenme Model0’ne dayalı olarak 

uygulanan KBRN hazırlık eğ0t0m0 kapsamında, teor0k b0lg0n0n artırılması ve bazı tekn0k becer0ler0n kazandırılmasına 

yönel0k yapılan çalışmalar, eğ0t0m önces0nde hemş0rel0k öğrenc0ler0n0n KBRN b0lg0, tutum ve öz-yeterl0l0k düzeyler0n0n 

düşük olduğunu ortaya koymaktadır. Ancak eğ0t0m sonrasında bu puanların anlamlı düzeyde arttığı bel0rlenm0şt0r (Aslan 

Huyar ve Es0n, 2023). Bununla b0rl0kte, Kalanlar (2018) tarafından yapılan b0r çalışmada, KBRN’y0 0çeren afet hemş0rel0ğ0 

seçmel0 ders0n0n, öğrenc0ler0n b0lg0 ve afete hazırlık düzeyler0n0 artırarak eğ0t0m sonrasında %90 başarı sağladığı 0fade 

ed0lmekted0r. Bu bulgular, yalnızca teor0k eğ0t0m0n yeterl0 olmadığını, aynı zamanda afet deney0m0 yaşamanın, gönüllü 

faal0yetlere katılmanın ve yardım ek0pler0nde akt0f rol almanın, hemş0rel0k öğrenc0ler0n0n meslek0 sorumluluklarını daha 0y0 

kavramalarına ve kr0z durumlarına etk0n şek0lde yanıt vereb0lmeler0ne öneml0 ölçüde katkı sağladığını göstermekted0r. 

Afetlerde hızlı, etk0n ve koord0nel0 sağlık h0zmet0 sunmak, profesyonel sağlık ek0b0n0n yanı sıra 0y0 yet0şm0ş ve sahada 

deney0m kazanmış gönüllü hemş0re adaylarının varlığına da bağlıdır. Bu nedenle, hemş0rel0k öğrenc0ler0n0n afetlerde 

gönüllü olarak görev alması, yalnızca onların meslek0 gel0ş0mler0n0 desteklemekle kalmaz, aynı zamanda toplumsal 

dayanıklılığı artırarak kr0z anlarında sağlık s0stem0n0n sürdürüleb0l0rl0ğ0ne de katkı sağlar (Patt0llo, 2009; Yamamoto, 2013; 

Sawada ve ark., 2015; Konal Korkmaz, 2023) 

Bu araştırma örneklem0 dah0l0nde yer alan hemş0rel0k öğrenc0ler0n0n KBRN tehd0t ve tehl0kelere yönel0k b0lg0, 

tutum ve öz yeterl0l0kler0n0 değerlend0rerek olası b0r olağanüstü hâl durumunda hazır oluşluklarına da0r tabloyu ortaya 

koymayı amaçlamaktadır.  

Araştırma Soruları 

“Hemş0rel0k öğrenc0ler0n0n KBRN tehd0t ve tehl0kelere yönel0k b0lg0, tutum ve öz yeterl0l0k düzeyler0 ned0r?” 

“Hemş0rel0k öğrenc0ler0n0n sosyodemograf0k özell0kler0ne göre KBRN tehd0t ve tehl0kelere yönel0k b0lg0, tutum ve öz 

yeterl0l0kler0 düzeyler0 arasında 0stat0st0ksel olarak anlamlı farklılık var mıdır?” 

YÖNTEM 

Araştırmanın Türü 

Bu çalışma tanımlayıcı b0r çalışmadır  

Araştırmanın Evren; ve Örneklem; 

Araştırmanın evren0n0 Türk0ye'de Marmara bölges0n0n 0k0 metropol 0l0nde öğren0m gören hemş0rel0k l0sans öğrenc0ler0 

oluşturmaktadır. Yükseköğret0m B0lg0 S0stem0nden 26.11.2019 tar0h0nde elde ed0len ver0lere göre bu 0llerde devlet (3435 

öğrenc0) ve vakıf ün0vers0teler0nde (3457) kayıtlı toplam 6892 hemş0rel0k öğrenc0s0 bulunmaktadır. Bu sayı evren0m0z0 

oluşturmaktadır. Evrenden b0l0nen örneklem büyüklüğü hesaplama formülü kullanılarak örneklem hesaplanmıştır. Beklenen 

T0p 1 hata %5 ve güven aralığı %97 olarak alınmıştır. Örneklem sayısı 441 k0ş0 olarak hesaplanmış, cevapsızlık oranının 

%10 olarak tahm0n ed0lmes0 durumunda örnekleme dah0l ed0lmes0 gereken k0ş0 sayısı ny = n/(1-YO) formülünden 

hesaplanmış ve örneklem sayısı 485 k0ş0 olarak bel0rlenm0şt0r. Evrenden 485 öğrenc0n0n bel0rleneb0lmes0 0ç0n hemş0rel0k 

l0sans eğ0t0m0 veren ün0vers0teler devlet ve vakıf ün0vers0teler0 olmak üzere 2 tabakaya ayrılmıştır. Tabakalı örnekleme 
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yöntem0ne göre devlet ve vakıf ün0vers0teler0 kura 0le bel0rlenm0şt0r. Tabakalardan kaç öğrenc0 seç0lmes0 gerekt0ğ0 tabaka 

ağırlığı hesaplanarak bulunmuş olup devlet ün0vers0teler0nden (3435/6892 X (441) = 242) 242 öğrenc0, vakıf 

ün0vers0teler0nden 0se (3457/6892) X (441) = 243) 243 öğrenc0 bas0t rastgele örnekleme yöntem0 0le seç0lm0şt0r 

(Büyüköztürk, 2011; Erdoğan vd., 2015). Araştırmaya gönüllü olarak katılmayı kabul eden 4. Sınıf hemş0rel0k 

öğrenc0ler0nden devlet ün0vers0teler0nden 216, vakıf ün0vers0teler0nden 234 öğrenc0 katılarak toplam 450 öğrenc0 çalışmada 

yer almıştır. Araştırmacılar tarafından dah0l ed0lme kr0ter0 olarak; katılımcıların son sınıf hemş0rel0k öğrenc0s0 olması 

gerekmekted0r, bu sev0yedek0 öğrenc0ler0n çoğu tıbb0 term0noloj0, hastalık b0lg0s0 ve b0rçok temel becer0ye sah0p grubu 

oluşturmaktadır  

Ver; Toplama 

Araştırma ver0ler0 Google Form aracılığı 0le onl0ne olarak Aralık 2019-Mart 2020 tar0h aralığında toplanmıştır. Yanıtlama 

süres0 yaklaşık olarak 12-15 dak0kadır.  

Ver; Toplama Araçları  

Araştırmada Demograf0k B0lg0 Formu araştırmacılar tarafından oluşturulmuştur. Bunun dışında ver0 toplama araçları 

sırasıyla; Hemş0rel0k Öğrenc0s0 KBRN B0lg0 Test0, Hemş0rel0k Öğrenc0s0 KBRN Tutum Ölçeğ0 ve Hemş0rel0k Öğrenc0s0 

KBRN Öz Yeterl0l0k Ölçeğ0d0r. Bu ver0 toplama formlarının tamamı Aslan Huyar ve Es0n (2021) tarafından gel0şt0r0lm0şt0r.   

Demograf)k B)lg) Formu: Bu form toplam 6 adet soru 0çermekted0r. Bu sorular hemş0rel0k öğrenc0ler0n0n, yaş, c0ns0yet, 

GANO, hang0 ün0vers0tede (devlet/vakıf) eğ0t0m aldıkları, KBRN eğ0t0m0 alıp almadıklarına ve aldılarsa nerede aldıklarına 

da0r sorular yer almaktadır.  

Hemş)rel)k Öğrenc)s) KBRN B)lg) Test): Aslan Huyar ve Es0n tarafından 2021 yılında gel0şt0r0len bu b0lg0 test0 toplam 31 

maddeden oluşmaktadır. Or0j0nal test0n Cronbach’s Alpha değer0 0.823’tür. “Doğru” ya da “Yanlış” cevap seçenekler0 

bulunmakta olup doğru yanıta “1”, yanlış yanıta “0” puan ver0lmekted0r. Testten alınab0lecek puan 0-31 arasında 

değ0şmekted0r.  9, 12, 15, 18, 22, 24 ve 25 numaralı maddelere “recode” puanlama yapılması gerekmekted0r.  Testten alınan 

puan arttıkça, b0rey0n KBRN b0lg0 düzey0 de yükselmekted0r. 0-10 puan arası düşük, 11-20 puan arası orta, 21-31 puan arası 

yüksek düzey b0lg0 puanı olarak sınıflandırılmaktadır. Bu çalışma kapsamında elde ed0len Cronbach alfa değer0 0se 0,82’d0r. 

Hemş)rel)k Öğrenc)s) KBRN Tutum Ölçeğ): Aslan Huyar ve Es0n tarafından 2021 yılında gel0şt0r0len bu tutum ölçeğ0 

toplam 16 maddeden oluşan 5’l0 l0kert (“1-Kes0nl0kle katılmıyorum, 5-Kes0nl0kle katılıyorum”) t0pted0r. Or0j0nal ölçeğ0n 

Cronbach alfa katsayısı 0,93’tür (Aslan Huyar ve Es0n, 2021). Ölçek “meslek0 tutum”, “b0reysel tutum” ve “toplumsal 

tutum” olmak üzere 3 alt boyut 0çer0r. “Meslek0 tutum” olarak adlandırılan 0lk boyutta 8 soru (9., 10., 11., 12., 13., 14., 15., 

16. sorular), “b0reysel tutum” alt boyutunda 4 soru (1., 2., 3., 4. sorular) ve son olarak “toplumsal tutum” boyutunda da 4 

soru (5., 6., 7., 8. sorular) yer almaktadır. Ölçekten alınab0lecek en yüksek puan 5 en düşük puan 0se 1’d0r. Ölçekten alınan 

puanın artması KBRN tutum düzey0n0n yükseld0ğ0n0 göstermekted0r. Bu çalışmada tutum ölçeğ0n0n Cronbach's Alpha 

değer0; 0,919’dur.  

Hemş)rel)k Öğrenc)s) KBRN Öz Yeterl)l)k Ölçeğ): Aslan Huyar ve Es0n tarafından 2021 yılında gel0şt0r0len öz yeterl0l0k 

ölçeğ0n0n Cronbach Alfa katsayısı 0,90’dır.  9 maddeden oluşur ve tutum ölçeğ0 g0b0 5’l0 l0kert t0pted0r. Bu ölçekten 

alınab0lecek en yüksek puan 5 en düşük puan 0se 1’d0r. Ölçekten alınan puan yükseld0kçe, KBRN öz yeterl0l0k düzey0 de 
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yükselmekted0r. L0kert t0p0 ölçeklerde; 1,00-2,99 puan aralığı düşük, 3,00-4,00 orta, 4,01-5,00 yüksek düzey olarak 

tanımlanmaktadır.  Bu çalışmada Cronbach's Alpha değer0 0,894’tür.  

Ver; Anal;z; 

Çalışmada elde ed0len ver0ler IBM SPSS Stat0st0cs vers0on SPSS (Stat0st0cal Package for Soc0al Sc0ences) for W0ndows 22.0 

yazılımı kullanılarak anal0z ed0lm0şt0r. Ver0ler0n değerlend0r0lmes0nde tanımlayıcı 0stat0st0ksel yöntemler olarak sayı, yüzde, 

ortalama, standart sapma kullanılmıştır. Ver0ler normal dağılım göstermekted0r. Bu bağlamda n0cel0ksel sürekl0 ver0ler0n 0k0 

bağımsız grup arasında karşılaştırılmasında t-test0, 0k0den fazla bağımsız grup arasında karşılaştırılmasında 0se One way 

ANOVA test0 kullanılmıştır. ANOVA test0nden sonra farklılıkları bel0rlemek 0ç0n tamamlayıcı post-hoc anal0z0 olarak 

Scheffe test0 kullanılmıştır. Çalışmanın sürekl0 değ0şkenler0 arasında Pearson korelasyon anal0z0 uygulanmıştır.  

Araştırmanın Et;k Yönü 

Araştırmamız 0ç0n b0r devlet ün0vers0tes0n0n g0r0ş0msel olmayan sağlık araştırmaları kurulundan 25.09.2019 tar0h ve 2019-09 

oturum numaralı karar 0le et0k kurul onayı alınmıştır. Kurumlardan 0z0nler alınmış ve çalışmaya katılmayı kabul edenlerden 

gönüllü olur formu alınmıştır. 

BULGULAR 

Tablo 1. Katılımcıların Tanımlayıcı Özell0kler0 
C.ns.yet                                                                                                                               n         % 
Kadın 383 85,1 
Erkek 67 14,9 
GANO 
<2,5  48 10,7 
2,51-3 194 43,1 
>3,01 208 46,2 
Ün.vers.te Türü 
Vakıf 234 52 
Devlet 216 48 
KBRN Eğ.t.m. Alma Durumu 
Evet 24 5,3 
Hayır 426 94,7 

                 n: K%ş% sayısı, %: Yüzde.  

Tablo 1’de yer alan tanımlayıcı özell0kler 0ncelend0ğ0nde; c0ns0yete göre öğrenc0ler0n 383'ü (%85,1) kadın, 67's0 (%14,9) 

erkekt0r. Genel not ortalamasına (GANO) göre öğrenc0ler0n 48'0 (%10,7) 2,5 ve altında, 194'ü (%43,1) 2,51-3 arasında, 208'0 

(%46,2) 3,01 ve üzer0nded0r. Ün0vers0te türüne göre öğrenc0ler0n 234'ü (%52,0) vakıf, 216'sı (%48,0) devlet olarak 

dağılmaktadır. Öğrenc0lere KBRN eğ0t0m0 alma durumu sorulduğunda 426'sı (%94,7) hayır, 24'ü (%5,3) evet cevabını 

verm0şt0r. "Evet" cevabını veren öğrenc0ler0n 4’ü hastanede akt0f çalışan olduklarını ve bu eğ0t0m0 h0zmet 0ç0 eğ0t0mde 

aldıklarını, vakıf ün0vers0tes0nde öğren0m gören öğrenc0lerden oluşan öğrenc0 grubu (n=20) 0se “Olağanüstü Haller” ders0 

kapsamında aldıklarını bel0rtm0şlerd0r (Tablo 1). 
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Tablo 2. KBRN Bilgi Testi, KBRN Tutum Ölçeği ve KBRN Öz-Yeterlik Ölçeği Puan Ortalamaları  
 n  Ort SS Min. Maxs. 

KBRN Bilgi Testi, KBRN Tutum Ölçeği ve KBRN Öz-Yeterlilik Ölçeği 
Puan Ortalamaları 

n Ort. SS Min. Maks 

KBRN Bilgi Testi 450 10,142 5,239 0,00 25,00 
KBRN Tutum Ölçeği 450 4,194 0,631 1,75 5,00 
KBRN Tutum Ölçeği Mesleki Tutum Alt Boyutu 450 4,069 0,740 1,00 5,00 
KBRN Tutum Ölçeği Bireysel Tutum Alt Boyutu 450 4,193 0,813 1,00 5,00 
KBRN Tutum Ölçeği Toplumsal Tutum Alt Boyutu  450 4,446 0,639 2,00 5,00 
      
KBRN Öz Yeterlilik Ölçeği 450 2,654 0,857 1,00 5,00 

                           Ort: Ortalama (X̄); SS: Standart Sapma; M%n: M%n%mum değer; Maks: Maks%mum değer 

KBRN B0lg0 Test0, KBRN Tutum Ölçeğ0 ve KBRN Öz-Yeterl0k Ölçeğ0 puan ortalamaları olarak yer alan Tablo 2 

0ncelend0ğ0nde; öğrenc0ler0n "KBRN b0lg0s0" ortalaması (Ort±SS=10,142±5,239) (M0n=0; Maks=25) puandır. B0lg0 düzey0 

düşük sev0yeded0r. KBRN Tutum Ölçeğ0 "meslek0 tutum" ortalaması (Ort±SS=4,069±0,740) (M0n=1; Max=5), "b0reysel 

tutum" ortalaması (Ort±SS=4,193±0,813) (M0n=1; Max=5), "sosyal tutum" ortalaması (Ort±SS=4,446±0,639) (M0n=2; 

Max=5), "KBRN tutum ölçeğ0 genel" ortalaması (Ort±SS=4,194±0,631) (M0n=1,75; Max=5) yüksek bulunmuştur. "KBRN 

öz yeterl0l0k" puan ortalaması (Ort±SS=2,654±0,857) (M0n=1; Maks=5) düşük aralıkta bulunmuştur (Tablo 2). 

Tablo 3. KBRN B0lg0 Tutum ve Öz-Yeterl0k Puanlarının Tanımlayıcı Özell0klere Göre Karşılaştırılması 

Demografik 
Bilgiler 

n KBRN Bilgi 
Testi 

KBRN Tutum Ölçeği KBRN Öz 
Yeterlilik 

Ölçeği 
Mesleki 
Tutum 

Bireysel 
Tutum 

Toplumsal 
Tutum 

KBRN Genel 
Tutum 

Cinsiyet Ort±SS Ort±SS Ort±SS Ort±SS Ort±SS Ort±SS 
Kadın 383 9,995±5,160 4,038±0,744 4,163±0,825 4,447±0,640 4,172±0,628 2,630±0,845 
Erkek 67 10,985±5,637 4,248±0,697 4,362±0,725 4,440±0,640 4,325±0,635 2,786±0,915 
t= 

 
-1,429 -2,150 -1,851 0,081 -1,837 -1,374 

p= 
 

0,154 0,032 0,065 0,936 0,067 0,170 
GANO Ort±SS Ort±SS Ort±SS Ort±SS Ort±SS Ort±SS 
<2,5 48 10,583±4,911 3,987±0,691 4,323±0,756 4,651±0,452 4,237±0,527 2,732±0,787 
2,51-3 194 9,789±5,435 4,027±0,717 4,161±0,813 4,441±0,608 4,164±0,612 2,639±0,846 
>3,01 208 10,370±5,129 4,128±0,771 4,192±0,826 4,404±0,695 4,213±0,669 2,650±0,885 
F= 

 
0,808 1,268 0,762 2,953 0,425 0,230 

p= 
 

0,446 0,282 0,467 0,053 0,654 0,795 
Üniversite  Ort±SS Ort±SS Ort±SS Ort±SS Ort±SS Ort±SS 
Vakıf 234 10,389±5,095 4,260±0,713 4,435±0,709 4,580±0,439 4,384±0,570 2,362±0,795 
Devlet 216 9,875±5,390 3,863±0,715 3,931±0,838 4,301±0,777 3,989±0,630 2,970±0,808 
t= 

 
1,040 5,897 6,908 4,738 6,974 -8,036 

p= 
 

0,299 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 
KBRN Eğitimi Alma 
Durumu 

Ort±SS Ort±SS Ort±SS Ort±SS Ort±SS Ort±SS 

Eğitim Alan 426 14,958±6,584 4,313±0,651 4,385±0,903 4,490±0,806 4,375±0,690 3,634±0,958 
Eğitim Almayan  24 9,871±5,027 4,056±0,743 4,182±0,807 4,444±0,630 4,184±0,626 2,598±0,817 
t= 

 
4,738 1,656 1,194 0,342 1,444 5,984 

p= 
 

0,001 0,098 0,233 0,732 0,150 0,000 
                           Ort: Ortalama; SS: Standart Sapma; *<0,05; **<0,01, n: k%ş% sayısı  

Tablo 3’te yer alan KBRN b0lg0 tutum ve öz-yeterl0k puanlarının tanımlayıcı özell0klere göre karşılaştırılması 

0ncelend0ğ0nde; öğrenc0ler0n c0ns0yetler0ne göre meslek0 tutum alt ölçek puanı 0stat0st0ksel olarak anlamlı farklılık 

göstermekted0r (p=0,032) kadınların meslek0 tutum puanları (Ort±SS =4,038±0,744), erkekler0n meslek0 tutum puanlarından 

(Ort±SS=4,248±0,697) anlamlı olarak düşük bulunmuştur (t=-2,150; p=0,032). C0ns0yet değ0şken0ne göre öğrenc0ler0n 
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KBRN b0lg0 puanı, KBRN tutum ölçeğ0 puanı ve KBRN öz yeterl0l0k puanları arasında anlamlı b0r fark bulunmamaktadır 

(p>0,05). 

Öğrenc0ler0n KBRN b0lg0, KBRN tutum, KBRN öz-yeterl0k puanları, not ortalaması (GANO) değ0şken0ne göre 

anlamlı farklılık göstermemekted0r (p>0,05). 

Vakıf ün0vers0tes0 öğrenc0ler0n0n meslek0 tutum puanları (Ort±SS=4,260±0,713), devlet ün0vers0tes0 öğrenc0ler0n0n 

meslek0 tutum puanlarından (Ort±SS=3,863±0,715) anlamlı olarak yüksekt0r (t=5,897; p<0,001). Vakıf ün0vers0tes0 

öğrenc0ler0n0n b0reysel tutum puanları (Ort±SS=4,435±0,709), devlet ün0vers0tes0 öğrenc0ler0n0n b0reysel tutum puanlarından 

(Ort±SS=3,931±0,838) anlamlı olarak yüksekt0r (t=6,908; p<0,001). Vakıf ün0vers0tes0 öğrenc0ler0n0n toplumsal tutum 

puanları (Ort±SS=4,580±0,439), devlet ün0vers0tes0 öğrenc0ler0n0n sosyal tutum puanlarından (Ort±SS=4,301±0,777) 

anlamlı olarak yüksekt0r (t=4,738; p<0,001). Vakıf ün0vers0tes0 öğrenc0ler0n0n KBRN tutum ölçeğ0 genel puanları 

(Ort±SS=4,384±0,570), devlet ün0vers0tes0 öğrenc0ler0n0n KBRN tutum ölçeğ0 genel puanlarından (Ort±SS=3,989±0,630) 

anlamlı olarak yüksekt0r (t=6,974; p<0,001). Vakıf ün0vers0tes0 öğrenc0ler0n0n KBRN öz-yeterl0k puanları 

(Ort±SS=2,362±0,795) devlet ün0vers0tes0 öğrenc0ler0n0n KBRN öz-yeterl0k puanlarından (Ort±SS=2,970±0,808) anlamlı 

olarak düşüktür (t=-8,036; p<0,001). Öğrenc0ler0n KBRN b0lg0 puanları ün0vers0te türü değ0şken0ne göre anlamlı b0r farklılık 

göstermemekted0r (p>0,05). 

KBRN eğ0t0m0 almayanların KBRN b0lg0 puanları (Ort±SS=9,871±5,027), KBRN eğ0t0m0 alanların puanlarından 

(Ort±SS=14,958±6,584) düşüktür (t=4,738; p=0,001). KBRN eğ0t0m0 almayanların, KBRN öz yeterl0l0k puanları 

(Ort±SS=2,598±0,817), KBRN eğ0t0m0 alanların puanlarından (Ort±SS=3,634) anlamlı olarak düşüktür (t=5,984; 

p=0<0,05). Öğrenc0ler0n KBRN tutum ölçeğ0 genel puanları KBRN eğ0t0m alma durumu değ0şken0ne göre anlamlı b0r 

farklılık göstermemekted0r (p>0,05).  

TARTIŞMA 

KBRN maddeler0ne maruz kalan k0ş0lere uygun müdahalede bulunab0lmek 0ç0n hemş0reler0n; temel düzey KBRN, tr0yaj, 

müdahale prosedürler0, dekontam0nasyon prosedürler0, olay yer0 yönet0m0, ps0kososyal etk0ler0n yönet0m0, sürveyans, 

0let0ş0m, olay raporlama, karant0na uygulamaları ve bu tür halk sağlığı ac0ller0ne l0derl0k etme konularında yetk0n olmaları 

beklenmekted0r (Co0ca vd., 2004; Veenema, 2003). Hem Amer0kan Hemş0rel0k Yüksekokulları B0rl0ğ0 (The Amer0can 

Assoc0at0on of Colleges of Nurs0ng) hem de Eyalet Sağlık Departmanları ve Sağlık Kuruluşlarının Akred0tasyonu Ortak 

Kom0syonu (Jo0nt Comm0ss0on on Accred0tat0on of Healthcare [JCAHO], 2005), tüm hemş0reler0n temel eğ0t0mler0n0n b0r 

parçası olarak b0yoloj0k, k0myasal ve nükleer tehd0tlere karşı ac0l durum müdahaleler0 üreteb0lmeler0 gerekt0ğ0n0 

vurgulamıştır (Veenema, 2003).  

Çalışmamızda "KBRN konusunda herhang0 b0r eğ0t0m aldınız mı?" sorusuna 426 öğrenc0 (%94,7) "hayır", 24 öğrenc0 

(%5,3) "evet" yanıtını verm0şt0r. "Evet" cevabını veren öğrenc0ler0n 4’ü hastanede akt0f çalışan olduklarını ve bu eğ0t0m0 

h0zmet 0ç0 eğ0t0mde aldıklarını, d0ğer öğrenc0ler (n=20) 0se “Olağanüstü Haller” ders0 kapsamında aldıklarını bel0rtm0şlerd0r.  

Katılımcıların sadece %31'0n0n l0sans eğ0t0m0 sırasında afet hemş0rel0ğ0 ders0 aldığı b0r çalışmada hemş0reler0n afet 

yönet0m0ne hazır olma durumları değerlend0r0lm0şt0r. Başka b0r çalışmada katılımcıların b0yoloj0k ve k0myasal saldırılara 

hazır olma düzeyler0n0n düşük olduğu bel0rt0lm0şt0r (Khala0leh vd., 2012). Hastane çalışanlarının ve öğrenc0ler0n KBRN'ye 

hazırlık ve gönüllülük düzeyler0n0 bel0rlemey0 amaçlayan b0r çalışmada, 410 katılımcının %57,3'ünün (235 k0ş0) KBRN 

eğ0t0m0 almadığı bel0rt0lm0şt0r. Eğ0t0m alanların %30,5'0n0n (125 k0ş0) bu eğ0t0mler0 m0ll0 eğ0t0m, asker0 kurslar, özel eğ0t0m 
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kurumlarında aldığı, %30,5'0n0n (125 k0ş0) 0se ün0vers0te eğ0t0m0 sırasında aldığı bel0rt0lm0şt0r (Ayvazoğlu, 2015). Hastane 

çalışanlarının k0myasal, b0yoloj0k, radyoakt0f ve nükleer olaylara karşı b0lg0 ve davranış düzeyler0n0n 0ncelenmes0 başlıklı 

yüksek l0sans tez0nde katılımcıların %75'0 (n=450) KBRN 0çer0kl0 herhang0 b0r eğ0t0m almadıklarını bel0rtm0şt0r (Akbal, 

2019). Türk0ye'de hemş0rel0k eğ0t0m0 veren ün0vers0teler0n ders müfredatları 0ncelend0ğ0nde sadece 36 ün0vers0tede afet 

eğ0t0m0ne yönel0k spes0f0k b0r ders0n ver0ld0ğ0 ve bu dersler0n ders 0s0mler0n0n, 0çer0kler0n0n ve Avrupa Kred0 Transfer S0stem0 

(AKTS) değerler0n0n farklılık gösterd0ğ0 bel0rt0lm0şt0r (Erdoğan, 2018). Bu bağlamda çalışmamızla uyumlu şek0lde KBRN 

eğ0t0m0ne hem ulaşab0len hem ulaşamayan öğrenc0ler0n olduğu görülmekted0r.  

Çalışmamızda öğrenc0ler0n b0lg0 puanı ve öz yeterl0l0k puanı düşük 0ken b0reysel-meslek0 ve toplumsal alt boyut tutumları 

genel tutum ana boyutunu oluşturarak tüm boyut ortalama puanları yüksek bulunmuştur. Öğrenc0ler0n KBRN olgularına 

karşı tutumlarına yönel0k çalışmalar 0ncelenm0şt0r. Kalanlar’ın (2013) çalışmasında öğrenc0lere "KBRN saldırısı 0ç0n saldırı 

önces0 hazırlık, olay yer0nde müdahale ve saldırı sonrası müdahale öneml0d0r" ve “b0r hemş0re olarak her türlü KBRN 

saldırısında roller0m0 ve sorumluluklarımı açıkça b0l0yorum" 0fades0ne katılıp katılmadıkları sorulmuştur. Öğrenc0ler0n 

sadece %6,8'0 katılıyorum yanıtını verm0şt0r. Bunun dışında KBRN'y0 de ele alan afet hemş0rel0ğ0ne yönel0k gel0şt0r0len b0r 

eğ0t0m modülünde, katılımcıların ön test yanıtlarına göre deney grubu öğrenc0ler0n0n neredeyse tamamı (%97,2) afetlere 

hazır h0ssetmezken, eğ0t0m sonrasında aynı grupta afete hazırlıksız h0ssetme oranının son testte %22'ye düştüğü ve anlamlı 

b0r fark olduğu bel0rt0lm0şt0r (Kalanlar, 2018). İytemür ve Tekel0 Yeş0l’0n (2020) çalışmasına göre yen0 mezun hemş0reler0n 

çoğu "Hastane Afet ve Ac0l Durum Planları" hakkında b0lg0 sah0b0 olmadıklarını ve afet farkındalıklarının çok 0y0 düzeyde 

olmadığını bel0rtmekted0r. Tıp, hemş0rel0k ve sağlık tekn0kerl0ğ0 bölümler0nde okuyan öğrenc0ler0 kapsayan b0r çalışmada, 

1309 katılımcı öğrenc0n0n sadece %12,1'0n0n KBRN-P aldığı, %67,7's0n0n eğ0t0m almak 0sted0ğ0 ve %75,7's0n0n KBRN-P 

vakalarına müdahale edeb0lmen0n meslekler0 0ç0n gerekl0 olduğuna 0nandığı b0ld0r0lm0şt0r. KBRN-P konusunda eğ0t0m alan 

öğrenc0ler0n KBRN-P b0lg0 ve tutum düzeyler0n0n eğ0t0m almayan öğrenc0lere göre daha yüksek olduğu göster0lm0şt0r 

(Karakoç, 2024). Aslan Huyar ve Es0n (2023) tarafından hemş0rel0k öğrenc0ler0 0le yapılan çalışmada öğrenc0lere Tam 

Öğrenme model0ne dayalı KBRN hazırlık eğ0t0m0 hem teor0k hem uygulama temell0 yaptırılmıştır. KBRN modül eğ0t0m0 

sonrasında KBRN b0lg0-tutum ve öz-yeterl0k düzey puanları artmış ve eğ0t0m önces0ne göre anlamlı düzeyde farklılaşmıştır. 

Kalanlar'ın çalışmasında da KBRN'y0 0çeren afet hemş0rel0ğ0 seçmel0 ders0n0n b0lg0 ve afete hazırlık düzeyler0n0n eğ0t0m 

sonrasında %90 başarıya ulaştığı bel0rt0lmekted0r (Kalanlar, 2018). KBRN olaylarına müdahale etme 0stekl0l0ğ0 üzer0ne 

yapılan b0r başka çalışmada çalışanlara kolaylaştırıcı faktörler sunulması hal0nde gönüllülük oranlarının arttığı 

görülmekted0r. Örneğ0n, "çocuklarımın, yaşlılarımın ve d0ğer a0le üyeler0m0n bakımı sağlanırsa görev almak 0ster0m" ve 

"yetk0l0ler kullanılacak ek0pmanlar hakkında uygun eğ0t0m ver0rse görev almak 0ster0m" 0fadeler0ne ver0len katılıyorum ve 

kes0nl0kle katılıyorum yanıtlarının oranları sırasıyla %56,1 ve %56,9'dur (Ayvazoğlu, 2015). Sağlık çalışanlarının ve 

öğrenc0ler0n KBRN hazırlık ve gönüllülük düzeyler0n0 bel0rlemey0 amaçlayan b0r d0ğer çalışmada; algılanan r0sk, 0stek-

gönüllülük ve k0ş0sel koruyucu ek0pman kullanım puan ortalamalarına bakılmış ve yazarlar KBRN müdahale ek0b0nde yer 

alması beklenen k0ş0ler0n 0lg0l0 KBRN eğ0t0mler0n0 alması ve bu kapsamda doğru k0ş0sel koruyucu ek0pman seç0m0n0-

kullanımında yeterl0 olması gerekt0ğ0ne ve buna paralel olarak gönüllülükler0n0n de artması gerekt0ğ0 kanaat0ne vardıklarını 

bel0rtmekted0rler (Ayvazoğlu ve Ceng0z, 2020).  Bu bağlamda, k0ş0lere kolaylaştırıcı faktörler sunulursa ve KBRN b0lg0 

düzeyler0 artırılırsa, öğrenc0ler0n ve çalışanların kaygıları daha yönet0leb0l0r hale gel0r, böylece müdahale 0ç0n mot0vasyonları 

artırılab0l0r şekl0nde yorumlamıştır. Benzer şek0lde geleceğ0n hemş0re adaylarının b0lg0 düzey0 artırtılıp temel bazı tekn0k 

becer0ler kazandırılırsa bu yeterl0l0kler sayes0nde müdahaleye gönüllü olarak katılab0lecekler0n sayısında artış 

sağlanab0leceğ0 yorumu yapılab0l0r. 
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Çalışmamızda; "KBRN öz yeterl0l0k" puan ortalaması (Ort±SS=2,654±0,857) düşük aralıkta bulunmuştur. 

Türk0ye'de b0r ün0vers0ten0n hemş0rel0k öğrenc0ler0 0le yapılan b0r çalışmada, afetlerde tr0yaj, dekontam0nasyon, sahra 

hastaneler0n0n kuruluşu ve 0şley0ş0, afet sonrası süreçlerde gerekl0 malzemeler g0b0 konularda b0lg0ler0n0n yeters0z olduğu 

b0ld0r0lm0şt0r (H0sar ve Yurdakul, 2015). Türk0ye'de sanay0n0n yoğun olduğu b0r 0lde yapılan çalışmada 365 hastane önces0 

sağlık personel0n0n KBRN-P tehd0tler0ne karşı hazırlıklı olma konusundak0 b0lg0, farkındalık, tutum ve davranışları 

değerlend0r0lm0şt0r. Katılımcıların k0myasal ajana maruz kalan b0r hastaya müdahalede yeterl0l0k oranlarının %29 olduğu, 

radyasyon yanığı veya b0yoloj0k ajan maruz0yet0nde 0se yeterl0l0k oranlarının sırasıyla %24,9 ve %28,5 olduğu 

görülmekted0r. Katılımcıların KBRN-P hakkındak0 b0lg0 ve tutumlarının farkındalık ve b0lg0 düzeyler0 0le poz0t0f yönde 

0l0şk0l0 olduğu ortaya konmuş, ancak KBRN-P konusunda sadece teor0k eğ0t0m almanın müdahalede yetk0n h0ssetmeye 

doğrudan yansımadığı ve dolayısıyla prat0k becer0ye dönüştürülemed0ğ0 bel0rt0lm0şt0r (Polat, 2024). Aslan Huyar ve Es0n 

(2023) tarafından yapılan çalışmada deney grubu öğrenc0ler0ne KBRN uzmanları tarafından START Tr0yaj, gaz maskes0 

takma ve C t0p0 kıyafet g0yme eğ0t0m0 ver0lm0şt0r. Sonuç olarak, öğrenc0ler0n becer0 değerlend0rme puanları 0lk ölçümlere 

göre artmıştır (p<0.05). M0nnesota Ün0vers0tes0 Halk Sağlığı Okulu'nun b0yoterör0zm ve ac0l durumlara hazırlık (BT/ER) 

müfredatından mezun olmuş ya da halen kayıtlı olan öğrenc0lerle yapılan b0r oyun s0mülasyonunda, BT/ER müfredatına 

katılanların ve b0r yıl önce en az 45 saatl0k eğ0t0m0 tamamlayan d0ğer katılımcıların, daha yüksek etk0nl0k puanları gösterd0ğ0 

b0ld0r0lm0şt0r (Olson vd, 2010). Bu bağlamda, öğrenc0lerle yapılan teor0k eğ0t0mler0n becer0 kazandırma uygulamaları 0le 

desteklenmes0 b0lg0 ve becer0 eks0kl0ğ0n0 büyük ölçüde g0der0leb0leceğ0 yorumu yapılab0l0r. 

Çalışmamızda c0ns0yet, GANO, ün0vers0te türü, KBRN eğ0t0m0 almış olma durumu b0lg0, öz yeterl0l0k ve tutum 

puanları 0le karşılaştırılmış olup sadece ün0vers0te türünde b0r farklılaşma olduğu görülmüştür. Tıp, hemş0rel0k ve sağlık 

tekn0syenl0ğ0 öğrenc0ler0n0 kapsayan b0r çalışmada, katılımcı 1309 öğrenc0n0n KBRN-P Öz Yeterl0l0k Ölçeğ0 puanları bölüm, 

fakülte, sınıf, eğ0t0m durumu, eğ0t0m alma 0steğ0 ve meslek0 gerekl0l0k değ0şkenler0ne göre anlamlı farklılık gösterm0şt0r. 

C0ns0yet ve not ortalaması değ0şkenler0 ölçümlerde 0stat0st0ksel olarak anlamlı b0r farklılık yaratmamıştır. Öğrenc0ler0n 

KBRN-P olayları hakkındak0 b0lg0 düzeyler0n0n artması, sosyal ve meslek0 tutumlarını olumlu yönde etk0lemekte olduğu 

bel0rt0lmekted0r (Karakoç, 2024). Bu durumun seçmel0 dersler veya h0zmet 0ç0 eğ0t0mler 0le beslend0ğ0 yorumu yapılab0l0r. 

Bu bağlamda hemş0rel0k öğrenc0ler0n0n KBRN ac0l durumları konusunda eğ0t0lmes0 ve en az b0r kl0n0k yeterl0l0ğ0n 

sağlanması gerekmekted0r. 

Sınırlılıklar 

Elde ed0len örneklem çalışmamızın genelleneb0l0rl0ğ0n0 sınırlamaktadır. Daha büyük örneklem gruplarına genellenemez. 

SONUÇ 

Bu çalışmaya dah0l olan öğrenc0ler0n KBRN b0lg0 düzey0 10,142±5,239 ortalama 0le düşük sev0yeded0r. KBRN Tutum 

ölçeğ0n0n alt boyutlarını oluşturan "meslek0 tutum" ortalaması 4,069±0,740 "b0reysel tutum" ortalaması 4,193±0,813, 

"toplumsal tutum" ortalaması 4,446±0,639’dur. KBRN tutum ölçeğ0n0n toplam puanı 0se 4,194±0,631 ortalama 0le yüksek 

bulunmuştur. "KBRN öz yeterl0l0k ölçeğ0 puanı 0se 2,654±0,857 ortalama 0le düşük aralıkta yer almaktadır. Özetle, bu 

araştırmanın örneklem0n0 oluşturan hemş0rel0k öğrenc0ler0n0n KBRN b0lg0 ve öz-yeterl0l0k düzeyler0 düşükken, KBRN’ye 

yönel0k tutum düzeyler0n0n daha yüksek olduğu bulunmuştur. Hemş0rel0k eğ0t0m0nde, KBRN konusunda b0lg0 ve becer0 

kazandırmaya yönel0k eğ0t0mler0n güçlend0r0lmes0, gelecektek0 sağlık kr0zler0ne karşı sağlam b0r altyapı oluşturulmasını 

sağlayab0l0r. Pandem0 deney0m0, sağlık h0zmetler0n0n kes0nt0s0z b0r şek0lde sunulmasının ne kadar kr0t0k olduğunu ve 

hemş0reler0n her zaman ön cephede mücadele etmek zorunda kaldıklarını b0r kez daha gözler önüne serm0şt0r. Bu bağlamda 
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yazarlar, KBRN konusunda yeterl0 b0lg0 ve becer0ye sah0p hemş0rel0k öğrenc0ler0n0n afet ve olağanüstü durumlarda gönüllü 

olarak etk0n b0r şek0lde görev alab0lmeler0n0, sağlık s0stem0n0n d0renc0n0 artırma hususunda öneml0 b0r fırsat olarak 

değerlend0rmekted0r. Bu nedenle, akadem0syenler0n hemş0rel0k eğ0t0m0nde KBRN b0lg0 ve becer0ler0 arttırmaya yönel0k 

stratej0ler gel0şt0rmes0, öğrenc0ler0n olağanüstü hallerde h0zmete etk0n b0r şek0lde katılımının sağlanması gelecektek0 sağlık 

kr0zler0ne hazırlıklı olma noktasında güçlü b0r altyapı sağlayab0leceğ0ne 0nanılmaktadır. 
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