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Darilfinan Etkisi

Manastirli ismail Hakki’s Fusiilu’t-teysir fi usili’t-tafsir and the Influence of
Darulfunin

Faima Israfilova’

0Oz

Bu aragtirma, Osmanli’nin son dénem alimlerinden Manastirli ismail Hakki’'nin tefsir metodolojisine sagladigi katkilari
ele almakta ve s6z konusu katkilarin ¢agdas akademik yontem Uzerindeki etkilerini analiz etmektedir. Calismada,
Osmanli’'nin son déneminde ilmi zihniyet dontsimiiniin merkezi kurumlarindan biri olan Darulfundn’un tefsir ilmi ve
us@l terminolojisi tizerindeki kalici etkileri de incelenmektedir. Manastirl ismail Hakki, Darilfiinin’da miiderris olarak
gorev yaparak yalnizca donemin akademik gelenegini sekillendirmekle kalmamis, ayni zamanda tefsir metodolojisinin
sistematiklesmesine 6nemli katkilar saglamisti. Onun sebeb-i nlzGl kavramina yoénelik yaklasimi, mukerrer nazdl
meselesine dair yorumlari ve Kur’an kissalarinin tarihsel baglamina iliskin gorisleri, cagdas tefsir arastirmalarinda dikkate
alinmasi gereken temel meseleler arasinda yer almaktadir. Bu baglamda, galisma kapsaminda Manastirl’nin sebeb-i ntiz(l
kavramina iligkin metodolojik yaklagimi analiz edilerek, onun bakis agisinin modern tefsir galismalari agisindan tasidig
dnem ortaya konacaktir. Ayrica, Manastirli ismail Hakki'nin Fusdlii’t-teysir adli eseri, tefsir egitiminde metodolojik bir
déntiglim saglamis olup, sade ve 6zIi anlatimiyla akademik mifredatta kullaniimaya uygun bir yapi sunmaktadir. Bu
arastirma, Manastirli’'nin tefsir anlayisini ve Darulfin(n’daki ilm etkisini detayh bir sekilde ele alarak, onun Osmanli’dan
Cumhuriyet’e gegis stirecinde tefsir ilmine yaptigi katkilari ortaya koymayi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Dariilfiin(n, Tefsir Metodolojisi, Manastirli ismail Hakki, Sebeb-i Niizdl

Abstract

This study examines the contributions of Manastirli Ismail Hakki, a late Ottoman scholar, to the methodology of tafsir
and analyzes the impact of these contributions on contemporary academic approaches. The research also explores the
lasting effects of Darulfuniin, a central institution in the transformation of scientific thought during the late Ottoman
period, on the science of tafsir and the terminology of tafsir methodology. As a professor at Darulfuntin, Manastirli Ismail
Hakki not only shaped the academic tradition of his time but also significantly contributed to the systematisation of
tafsir methodology. His approach to the concept of asbab al-nuzdl, his interpretations of the issue of repeated revelation
(takrar al-nuzdl), and his views on the historical context of Qur’anic narratives are among the key issues that must be
considered in contemporary tafsir research. In this context, this study analyzes Manastirli’s methodological approach to
asbab al-nuzil and highlights the significance of his perspective for modern tafsir studies. Furthermore, his work Fusilu’t-
teysir has created a methodological transformation in tafsir education, offering a clear and concise structure suitable for
inclusion in academic curricula. This research aims to provide a comprehensive examination of Manastirli’s understanding
of tafsir and his scholarly influence at Darulfundn, thereby shedding light on his contributions to the science of tafsir
during the transition from the Ottoman period to the Republic.
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Extended Summary

This study provides an in-depth analysis of the contributions of Manastirli Ismail Hakk1
(1846-1912), a distinguished late Ottoman scholar, to the methodology of tafsir (Qur’anic
exegesis) and assesses the enduring impact of his innovations on modern academic
practices. The research emphasises the critical role of Darulfuniin—widely recognised as
the intellectual hub during a transformative period in the late Ottoman era—in redefining
the science of tafsir and shaping its methodological terminology. As a professor at
Darulfuniin, Manastirli not only played a key role in establishing the academic traditions
of his time but also advanced a systematic approach to tafsir methodology. His work
is particularly noted for its innovative treatment of asbab al-nuzil (the circumstances
surrounding revelation), his insightful interpretations concerning repeated revelation,
and his comprehensive analysis of the historical contexts of Qur’anic narratives, all of
which are essential considerations in contemporary tafsir research. This study highlights
the significance of classical tafsir methodologies and modern academic approaches for
contemporary research. In this context, the research examines how Manastirli’s works
have contributed to the methodological foundations of modern Qur’anic studies. The
study employs a qualitative research approach, analysing primary sources, including
Manastirl’s work and classical Ottoman tafsir references. The findings indicate that
Darulfuniin marked an academic turning point in the science of tafsir and that Manastirh
Ismail Hakki played a crucial role in this transformation.

Throughout history, the discipline of Qur’anic exegesis (tafsir) has not remained static;
rather, it has evolved through numerous methodological shifts that mirror the diverse
intellectual traditions and interpretive practices of different eras. These transformations
have been driven by changing scholarly perspectives, the advancement of linguistic and
historical analytical tools, and the shifting socio-political landscapes that influence how
texts are read and understood. As a result, each era of tafsir reflects its own unique blend
of traditional insights and emerging academic frameworks.

Within this dynamic context, Manastirli Ismail Hakki emerges as a pivotal figure
whose work has significantly contributed to the systematisation of tafsir methodology. A
rigorous synthesis of linguistic precision with deep historical contextualization marks his
scholarly endeavours. By meticulously analysing the language of the Qur’an alongside
the historical circumstances of its revelation, Manastirli provided a structured approach
that enriched the interpretive framework of the text. This dual focus not only enhanced
clarity in exegesis but also laid the groundwork for a more methodical and reliable
interpretation process.

A central element of Manastirli’s approach is his detailed examination of the asbab al-
nuzil (occasions of revelation). He established clear, systematic criteria for determining
the circumstances under which specific Qur’anic verses were revealed, thereby helping
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to demystify the contextual factors that influence their meaning. By rejecting subjective
reasoning and emphasising the reliability of historical narrations, his methodology offers
a balanced perspective that remains influential in modern tafsir studies. In essence,
Manastirl’s contributions serve as a bridge between the rich traditions of classical
exegesis and contemporary academic practices. His work not only standardises key
principles of Qur’anic interpretation but also continues to inform and inspire modern
scholars, ensuring that the profound insights of traditional tafsir are preserved and adapted
to meet the challenges of today’s academic environment.

The primary aim of this study was to critically analyse the methodological principles
established by Manastirli and to highlight their significance for modern Tafsir studies.
Although current tafsir research remains deeply rooted in classical exegetical traditions,
it has also undergone significant shifts in both terminology and methodological
practices. Manastirli’s contributions, particularly his detailed analysis of asbab al-
nuztl, his exploration of the interrelationship between Qur’anic narratives and their
historical contexts, and his treatment of the issue of repeated revelation, serve as an
essential reference point for understanding the evolution of tafsir methodology. By
examining Manastirli’s works in depth, this study seeks to illuminate the continuity
and transformation within Ottoman tafsir methodologies and to demonstrate how these
classical approaches have been adapted to meet the demands of modern academic inquiry.
In doing so, it highlights the enduring relevance of Manastirli’s systematic methods and
provides a framework for evaluating the impact of traditional exegetical techniques on
the evolution of contemporary Qur’anic scholarship.

This research employs a qualitative methodology to investigate Manastirli Ismail
Hakk1’s perspectives on tafsir methodology through an extensive literature review.
The study synthesises both classical and modern approaches to Qur’anic exegesis by
systematically analysing a broad range of primary and secondary sources. In doing so,
it examines key aspects of Manastirli’s methodological framework—particularly his
rigorous approach to determining the asbab al-nuziil, his analysis of the interplay between
general legal rulings and their specific causes, and his treatment of repeated revelation—
in relation to contemporary academic trends in Qur’anic studies. One notable feature of
his methodology is the precision with which he identifies asbab al-nuziil, emphasising
the necessity of relying on reliable narrations and eschewing subjective reasoning in
establishing these contexts. This commitment not only underscores his dedication to
preserving traditional tafsir principles but also serves as a critical point of comparison for
evaluating methodological differences between schools of thought—those that demand
narrative coherence versus those that allow for the possibility of multiple revelations for
a single verse.

When we examine the influence of Manastirli’s work on modern scholarship, it
becomes clear that his carefully developed, systematic criteria for tafsir methodology
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have become indispensable for contemporary academic research. His contributions
have played a pivotal role in standardising the principles of Qur’anic exegesis, as he
emphasised the importance of maintaining methodological consistency and conducting
rigorous analyses of primary sources. Notably, his meticulous process of evaluating
historical narrations has left a lasting mark on the evolution of academic Qur’anic studies.
In conclusion, Manastirli’s contributions—especially within the influential environment
of Darulfunin—demonstrate his role as a vital link between traditional exegesis
and the evolving landscape of academic inquiry. Even as modern methodologies and
terminologies continue to evolve, his systematic approach and precision in interpreting
the Qur’an remain highly relevant. His enduring scholarly legacy offers essential insights
into how traditional interpretative methods can be preserved and effectively integrated to
address the challenges of modern exegetical research.
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Giris

Tefsir ilmi, tarihsel siire¢ icerisinde ¢esitli metodolojik degisimlere ugrayarak
geligmis ve her donemde farkli ekollerin katkilariyla zenginlesmistir. Bu baglamda,
Osmanli’nin son donem alimlerinden Manastirli smail Hakki (1846-1912), kaleme
aldig1 eserleriyle tefsir ustliinii sistematik hale getirmeye yonelik onemli katkilar
sunmus, Kur’an’in anlagilmasinda hem dilbilimsel hem de tarihsel baglami dikkate
alan bir yaklagim sergilemistir. Onun eserleri, 6zellikle sebeb-i niiztll baglaminda
izledigi metodolojik hassasiyet ve ayetlerin yorumlanmasinda benimsedigi kriterler
agisindan glintimiiz tefsir calismalarina da 151k tutmaktadir.

Bu arastirmanin temel amaci, Manastirli’nin tefsir ustliine iligkin ortaya
koydugu kurallar1 analiz ederek, bu kurallarin giiniimiiz akademik metodolojisi
agisindan tasidigl potansiyeli ortaya koymaktir. Zira modern donemde tefsir
arastirmalarinda kullanilan metodolojik ¢erceve, klasik kaynaklara dayansa da,
terminoloji ve yontem agisindan énemli degisiklikler gegirmistir. Manastirli’nin
ozellikle sebeb-i niizlil tespiti, kissa ve sebeb-i niizlll arasindaki iliskiyi ele alis
bicimi, miikerrer niizil meselesine yaklagimi gibi konulara getirdigi aciklamalar,
akademik acidan kiymetli bir referans teskil etmektedir. Dolayisiyla, bu ¢alisma
Manastirli’nin eserleri iizerinden Osmanli donemi tefsir usuliinii anlamay1 ve
giinlimiiz arastirmalari i¢in 6nemini ortaya koymay1 hedeflemektedir. Bu baglamda,
¢alismanin kuramsal temellerini ve tarihi arka planini olusturmak amaciyla
Osmanli’daki egitim reformlart ve Dariilfiinin’un kurulus siireci ele alinacaktir.
Osmanli’nin modernlesme siirecinde egitim alaninda gergeklestirilen reformlar,
medrese sisteminin déniisiimiinii beraberinde getirmis ve islam{ ilimlerin akademik
platformda yeniden yapilandirilmasini saglamistir. Bu dogrultuda, Darilfiin(in’un
kurulusu ve bu yapinin tefsir egitimine olan etkisi, Manastirli Ismail Hakki’nin
ilmi gelisimi baglaminda incelenecektir.

Osmanli’da tefsir derslerinin kurumsallagmasi siireci, medreselerden Dartilfiintin’a
gecisle birlikte metodolojik agidan dnemli bir degisim gostermistir. Bu noktada,
Dariilfiiniin’da okutulan tefsir dersleri, klasik tefsir anlayisinin akademik bir
forma biirlinmesini saglamis ve bu derslerde kullanilan yontemler, modern tefsir
usalii ¢alismalarina zemin olusturmustur. Boylece, Osmanli’daki tefsir ilminin
kurumsallasma siireci incelenerek, Manastirli Ismail Hakk1’nin bu déniisiim
igerisindeki rolii tespit edilecektir. Dariilfiinin’da gorev almis bir alim olarak
Manastirli Ismail Hakki’nin tefsir metodolojisine olan katkilari, ddnemin akademik
yapist ile iligkili bi¢imde degerlendirilecektir. Bu baglamda, Fusulii t-Teysir’in
Dariilfiiniin’daki egitim anlayisiyla baglantisi incelenerek, Manastirli’nin akademik
metodoloji ve usll terminolojisinde meydana gelen degisimlere nasil yaklastigi
ortaya konulacaktir.
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Manastirli Ismail Hakki’nin tefsir ustiliine dair Tiirkiye’de yapilan akademik
calismalar, onun ilm1 kisiligi ve eserlerinin incelenmesi lizerine yogunlagmaktadir.
Ali Osman Samli’nin 2016 yilinda tamamladig yiiksek lisans tezi, Manastirli Ismail
Hakk1’nin tefsircilik yoniinti ele almistir. Bu ¢alismada, miiellifin hayati, ilm1 kisiligi
ve Sirat-1 Miistakim dergisindeki tefsir faaliyetleri incelenmis, tefsir metodolojisi
ve Kur’an ilimlerine katkilar1 degerlendirilmistir. Ercan Sen’in 2018 yilinda yaptigi
caligmasi, 6zellikle Fusilii t-Teysir fi Usili t-Tefsir adli eserin sistematigi, muhtevast
ve kaynaklarini detayl bir sekilde incelemistir. Sen, Osmanli donemi tefsir usalii
calismalar1 baglaminda eserin katkilarini degerlendirmis, ayrica Manastirli’nin ilmi
metodolojisini Osmanl tefsir gelenegi icinde konumlandirarak énemli analizler
yapmistir. Esra Cetiner’in 2019 yilinda tamamladig1 yiiksek lisans tezi, Manastirli
Ismail Hakki Efendi’nin Fusilii t-Teysir fi Usili t-Tefsir adl eserine odaklanmis,
eserin transkripsiyonunu gerceklestirmistir. Calismada, miiellifin Kur’an ilimlerine
bakisi degerlendirilmis ve eserin muhtevasi analiz edilmistir.

1. Osmanli’da Egitim Reformlari ve Déariilfiiniin’un Kurulusu

Tanzimat, Osmanli 6gretim sisteminde modernlesmenin temel tas1 olarak kabul
edilmektedir. Bu siirecte kokli degisimlerin temelleri, II. Mahmud dénemine
(1808-1839) kadar uzanir. [I. Mahmud zamaninda egitim reformlar1 baslangicta
askeri sahayla sinirli kalsa da 1836 itibariyla sivil alanda da reform girisimleri
goriilmeye baslanmistir.! II. Mahmud’un vefatindan sonra Sultan Abdiilmecid’in
(1839-1861) liderliginde Tanzimdt-1 Hayriye ilan edilmis ve egitimde modernlesme
hareketleri ivme kazanmistir.?

1845 yilinda Sultan Abdiilmecid’in talimatiyla kurulan Meclis-i Madrif-i
Muvakkat, Osmanl egitim sisteminde koklii reform onerileri hazirlamistir. Bu
siiregte, 1846 tarihli bir mazbatada ilk kez “Dariilfiniin” kavrami giindeme gelmistir.?
Modern egitim kurumlarinin temeli olan Dariilfiinin hem Miisliimanlara hem
gayrimiislimlere ayn1 ¢at1 altinda egitim saglamay1 amaclamistir. Bu girisimler,
batidan esinlenen modernlesme ¢abalarinin egitim sistemine yansimasidir.* Meclis-i

1 Ekmeleddin Thsanoglu, Dariilfiinun- Osmanili da Kiiltiirel Modernlesmenin Odag (istanbul:
IRCICA, 2010), 1/82.

2 Halil Inalcik, “Sened-i ittifak ve Giilhane Hatt-1 Hiimayunu”, Belleten 28/112 (20 Ekim 1964),
603-620.

Ihsanoglu, Dariilfiinun, 1/80.

4 Faik Resit Unat, Tiirkive Egitim Sisteminin Gelismesine Tarihi Bir Bakis (Ankara: Milli Egitim
Bakanlig1 Yaynlari, 1964), 49.
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Madrif-i Umiimiye’nin kurulmasi® ve bagina Avrupa’da egitim almis Emin Pasa’nin
getirilmesi, Osmanli egitim sisteminde modernlesmenin bir gostergesidir. Bu degisimle
egitim isleri Seyhiilislimligin denetiminden cikarilarak Bab-1 Ali’ye baglanmistir.®

Tanzimat Donemi’nde egitim-6gretim isleri Seyhiilislamligin kontroliinden ¢ikarak
Bab-1 Ali’nin denetimine girmis, bu da Osmanl egitim sisteminde sekiilerlesme
yoniinde 6nemli bir adim olarak degerlendirilmistir. 1846’da Meclis-i Vala’nin aldig1
kararlar dogrultusunda Sibyan Mekteplerinin 1slah edilmesi, Riisdiye Mekteplerine
yeni diizenlemeler getirilmesi ve Istanbul’da bir Dariilfiiniin kurulmas1 planlanmistir.”
1857°de Maarif-i Umimiye Nezareti’'nin agilmasi® ile egitimde merkezilesme
saglanmus, Mekdtib-i Umiimiye Nezdreti kaldirilarak Madrif Nezdreti’ne baglanmistir.’

Dariilfiinin’un yeniden agilmasi konusunda uzun yillar resmi bir girisimde
bulunulmamus, ancak II. Abdiilhamid doneminin énde gelen devlet adamlarindan
biri olan Mehmed Said Pasa (1838-1914), bu meseleyi ¢esitli donemlerde giindeme
getirerek egitim reformlari ¢ergevesinde degerlendirilmesini saglamistir. Osmanli
Devleti’nde bes kez sadrazamlik yapan ve modernlesme siirecinde 6nemli roller
iistlenen Mehmed Said Pasa, 6zellikle ilmiye smifina olan yakinligi ve egitim
meselelerine duydugu hassasiyetle taninmaktadir. Bu baglamda, II. Abdiilhamid’e
sundugu layihalar araciligryla Dariilfiinlin’un yeniden agilmasina yonelik girisimlerde
bulunmus ve yiiksekogretimin kurumsallasmasi yoniinde adimlar atilmasini tesvik
etmigtir.!°

Sultan’in tahta ¢ikisinin 25. y1l doniimi vesilesiyle egitim alaninda prestijli
projeler gergeklestirme arzusu, Dariilfiinin’un yeniden giindeme gelmesine
zemin hazirlamis; Maarif Nezdreti tarafindan hazirlanan nizamname ve ders

5 Boztepe, “II. Abdiilhamid Dénemi idadilerde tarih ve cografya egitim-6gretimi”, 28; Hamza
Altm, “II. Abdiilhamid ve II. Mesrutiyet Devirlerinde Ogretmen Yetistirme Meselesi” (doktora
tezi, Ankara Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2009), 20.

6  Ihsanoglu, Dariilfiinun, 1/87.

Dolen, “II. Mesrutiyet Déneminde Dariilfiinun”, 45.

8  Giilsiim Pehlivan, Agirakga, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Mekteplerde Ahlak Egitim ve Ogretimi”,
35; Seyit, Taser, “Cumhuriyet Déneminde Universite Egitiminin Yeniden Diizenlenmesi-1933
Universite Reformu ve Getirdikleri” (yiiksek lisans tezi, Selcuk Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiist, 2006), 27.

9 Thsanoglu, Dariilfiinun, 1/88; Basbakanlik Osmanl Arsivi, M.F. MKT, 706/44, 8 May1s 1319 (21
Mayis 1903); Taser, “Cumhuriyet Déneminde Universite Egitiminin Yeniden Diizenlenmesi”,
28; Fatma, Eren, “Tanzimat sonrasi Dariilfiiniin’da tefsir dersleri: 1900-1914 yillar1 arasi
bir inceleme”, (Sosyal Bilimler Enstitiisii / Temel islam Bilimleri Ana Bilim Dali: Istanbul
Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2017), 26-28.

10 Mehmet Giindiiz, Bahar Erdogan ve Siileyman Selimoglu, “Said Pasa’nin Hatirat’1 ve Modern
Egitim Sorununa Bakis1”, Tiirkiye Egitim Dergisi 6, no. 1 (2021), 146-164.
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programlari, Meclis-i Viikeld’da degerlendirildikten sonra 12 Agustos 1900 yilinda
padisah onayiyla yiiriirliige girmistir.'" Bu nizamname ile Dartlfiintin-1 Sdhane,
Istanbul’da giindiizlii bir yiiksekogretim kurumu olarak kurulmus ve Uliim-1 Aliye-i
Diniye, Uliim-1 Riydziye ve Tabiiye ile Edebiyat olmak {lizere {i¢ ana sube altinda
yapilandirilmistir. Ayrica, Mekteb-i Hukuk ve Mekteb-i Tibbiye-i Miilkiye de bu
kuruma dahil edilerek, egitim siireleri Uliim-1 Aliye-i Diniye icin dért yil, diger
subeler i¢in ti¢ yil olarak belirlenmistir.'?

Osmanli’da yiiksek din egitiminin ilk kez medrese disindaki bir kuruma taginmasi
medreselerin Tanzimat’tan II. Mesrutiyet’e kadar egitim reformlarindan biiytik
Olciide uzak kaldig1 bir donemde gergeklesmis ve Osmanli egitim sistemindeki
modernlesme g¢abalarinin bir pargasi olmustur.'”* Medreselerdeki din egitiminin
yetersiz goriildiigli veya modern bilim anlayisiyla yeterince ortiismedigi diigiincesi,
bu subenin acilmasina zemin hazirlamistir. Ayn1 zamanda, Avrupa’daki bilimsel
gelismelere uyum saglama amaciyla kurulan Dariilfiintn’un, din egitimi konusunda
da yeni yontemler benimsemesi hedeflenmistir. Bu gercevede, Islam ilim ve
kiiltiiriiniin modern bilimsel yontemlerle incelenmesi anlayis1 benimsenmis ve
geleneksel medrese egitiminden farkli bir yapi olusturulmustur.'*

2. Tefsir Derslerinin Kurumsallasmasi

Dariilfiiniin-i Sahane biinyesinde Uliim-1 Aliye-i Diniye Siibesi’nin ders programlari,
tefsir ilminin kurumsallagmasini ve Osmanli yliksekogretim sistemindeki yerini
gostermesi bakimindan 6nemli veriler sunmaktadir. 1900-1901 egitim-6gretim
yilina ait en eski ders programi, Dariilfiiniin-i Sadhane Nizamndmesi’ne eklenmis
olup, Salndme-i Nezdret-i Madrif-i Umimiye’de kayit altina alinmistir.’> 1900-
1914 yillar arasinda Tefsir-i Serif dersinin programda ilk sirada yer almasi, tefsir
ilminin temel disiplinler arasindaki konumunu vurgularken, Tefsir Usilii veya

11 Ddlen, “II. Mesrutiyet Déneminde Dariilfiinun”, 1.

12 Unat, Tiirkiye Egitim Sisteminin Gelismesine Tarihi Bir Bakis, 54; Ergin, Osman, Tiirkiye
Maarif Tarihi (Istanbul: Eser Matbaasi, 1977), 1219; Taser, “Cumhuriyet Doneminde Universite
Egitiminin Yeniden Diizenlenmesi”, 58 .

13 Hiiseyin Atay, Osmanlilarda Yiiksek Din Ogretimi (Istanbul: Dergah Yaymlar1, 1983), 194; Zeki
Salih Zengin, Medreseden Dariilfiinuna Yiiksek Din Ogretimi (Istanbul: Camlica Yayinlar,
2011), 18.

14 Diistur, 1. Tertip (Ankara: Basvekalet Devlet Matbaasi, 1941), 7/7/659-664; Taser, “Cumhuriyet

Doneminde Universite Egitiminin Yeniden Diizenlenmesi”, 296.

15 Salname-i Nezdret-i Madarif-i Umiimiye Altinct Sene, 65; Tasger, “Cumhuriyet Doneminde
Universite Egitiminin Yeniden Diizenlenmesi”, 80; Oztiirk, Ibrahim, Maarif Salnamelerine
Gore Hamidabad Sancaginda Egitim (1898-1903)”, Avrasya Uluslararasi Arastirmalar Dergisi
17(34), 84.
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Ulimu’1-Kur’an derslerine yer verilmemesi, alanin metodolojik ¢ergevesinin tam
olarak belirlenmedigini gostermektedir. 1903 yilinda yayimlanan Altinct Madarif
Nezareti Salnamesi, 1901-1902 yil1 programini haftalik ders saatleriyle birlikte
sunarak, tefsir derslerinin sistematik bir yapiya kavusturulmasina yonelik ¢abalarin
bir gostergesi olmustur.'® 1902-1903 y1l1 ders programinda Kelam, Tefsir ve Hadis
derslerinin yeniden diizenlenmesi talep edilmis ve bu dogrultuda programda
yeniliklere gidilmistir."”

Tefsir derslerinin kurumsal bir yap1 i¢inde yiiriitiild{igiinii gésteren bir diger
onemli gelisme ise, 21 May1s 1903’te Meclis-i Madarif tarafindan gerceklestirilen
teftistir. Bu inceleme siirecinde Uliim-1 Aliye-i Diniye Siibesi’nin tiim dersleri
denetlenmis ve Tefsir dersi de bu degerlendirmeye tabi tutulmustur. Bu durum,
Tefsir derslerinin egitim sisteminde sistematik bir bigimde ele alindigini ve kurumsal
bir statii kazandigini ortaya koymaktadir.'®

Dariilfiintin’da, diger egitim kurumlarinda oldugu gibi teftis uygulamalar1
stirdiirilmiis, Madrif Nezdreti miifettisleri derslere katilarak igerikleri, muallimleri
ve talebeleri gozlemlemistir. Bu durum, Dariilfiintin’un bagimsiz bir kurum olmadig1
algisini gliclendirmistir. Osman Ergin, bu durumu elestirerek, Abdiilhamid dénemi
Dariilfiinin’unda bilimsel ve diisiinsel basarisizligin nedenlerinden biri olarak
degerlendirmistir.!” Teftislerin egitim standartlarini denetlemekten ¢ok, ders
ortamindaki siyasi diyaloglari kontrol etmeye yonelik oldugu diistiniilmektedir.?
1903-1904 egitim yilina dair veri bulunmazken, 1904-1905 yil1 ders programi 12
Eyliil 1904°te [kdam gazetesinde yayimlanmustir.2' Bu gergevede tefsir derslerinin
kurumsallagmasi, sadece akademik icerikle degil, ayn1 zamanda donemin egitim
politikalariyla sekillenmistir.

1900-1908 yillari arasinda Uliim-1 Aliye-i Diniye Siibesi’nde tefsir dersi veren
hocalar, Osmanl arsiv belgeleri, Madrif Nezdreti Salnameleri ve donemin

16  Eren, “Tanzimat sonras1 Dariilfiinin’da tefsir dersleri: 1900-1914 yillar1 aras1 bir inceleme”, 48.

17 Salndme-i Nezaret-i Madrif-i Umuimiye Altinci Sene, 66; Taser, “Cumhuriyet Déneminde
Universite Egitiminin Yeniden Diizenlenmesi”, 97; Meclis-i Maarif Raporlar1, 1903, 20; Eren,
“Tanzimat sonras1 Dariilfiin(in’da tefsir dersleri: 1900-1914 yillar1 arasi bir inceleme”, 48-49.

18 Basbakanlik Osmanlt Arsivi, M.F. MKT, 706/44, 8 Mayis 1319 (21 Mayis 1903), 1; Taser,
“Cumhuriyet Déneminde Universite Egitiminin Yeniden Diizenlenmesi”, 394; Eren, “Tanzimat
sonrasi Dariilfiinin’da tefsir dersleri: 1900-1914 yillar1 arasi bir inceleme”, 53.

19  Tiirkive Maarif Tarihi, 3/1221; Taser, “Cumhuriyet Déneminde Universite Egitiminin Yeniden
Diizenlenmesi”, 97.

20 Délen, Osmanl Doneminde Dariilfiiniin 1863-1922: Tiirkive Universite Tarihi- I, 291.

21 ikdam, 30 Agustos 1320 (12 Eyliil 1904), 2; Eren, “Tanzimat sonras1 Dariilfiintin’da tefsir
dersleri: 1900-1914 yillar1 arasi bir inceleme”, 56.
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gazetelerinde yayimlanan ilanlar araciligiyla belirlenmektedir.?? Stibenin ilk Tefsir
dersi hocas1 Manastirli ismail Hakki olup, 1900-1903 yillar1 arasinda tiim smiflara
ders vermistir. 1903-1904 egitim yilinda, dérdiincii sinifin agilmasiyla birlikte bu
siifin Tefsir dersi icin Halis Efendi (1903) atanmis, ancak kisa siire sonra istifa
ederek yerine Batumlu Mehmed Said Efendi (1903-1912) tayin edilmistir.* 1908
yili itibariyla, birinci siniflarda Kereci Said Efendi, diger siniflarda ise Manastirh
Ismail Hakk: ders vermeye devam etmistir.2

Uliim-1 Aliye-i Diniye Sitbesi’nin ders programinda Liigat, Kavaid, Belagat ve
Mantik gibi ilimlerine yer verilmemistir, bunun yerine Tefsir, Hadis, Kelam, Fikih
ve Usil gibi temel Islami ilimler miifredata dahil edilmistir.>> Mehmet Pacac1, bu
durumu dgrencilerin dogrudan Islami ilimlerle muhatap olmasini saglamak ve Islam
ilimlerini millilestirme amaciyla Arapgadan soyutlamak seklinde yorumlamaktadir.?®
Ancak, bu kurumun yiiksekdgretim seviyesi olmasi nedeniyle, bagvuran 6grencilerin
medrese egitimlerini tamamlamis olmasi ve Arapga dersine ihtiya¢ duyulmamasi
daha makul bir agiklama olarak goriilmektedir.?’

Stibede Tefsir derslerinin dort yil boyunca okutulmasi ve diger derslere
kiyasla daha fazla ders saatine sahip olmas1 dikkat ¢ekicidir. Gokkir ve Asri,
bu yapiy1 Oryantalist ve Protestan diisiincenin Osmanli egitim sistemine etkisi
olarak degerlendirmekte, kutsal metinle dogrudan muhatap olma anlayisinin
Dariilfiiniin’a yansidigini iddia etmektedirler.”® 1900-1908 yillar1 arasinda okutulan
Tefsir kitaplar1 hakkinda sinirlt bilgi bulunmaktadir. 1913 yilinda miiderris olarak
atanan Kastamonulu Balliklizade Ahmed Mahir Efendi (1913-1914), 6grencilerinin
Beyzavi'nin (6. 685/1286) Envarii t-tenzil ve esrdrii t-te 'vil adli tefsirini okudugunu
belirtmektedir.?’

22 Taser, “Cumhuriyet Doneminde Universite Egitiminin Yeniden Diizenlenmesi”, 98; Eren,
“Tanzimat sonrasi Dartilfiinlin’da tefsir dersleri: 1900-1914 yillar1 aras1 bir inceleme”, 49-53.

23 Basbakanlik Osmanl Arsivi: M.F. MKT, 733/48, 22 Temmuz 1913/4 Agustos 1903), 1; ihsanoglu,
Dariilfiinun, 2/623.

24 Thsanoglu, Dariilfiinun, 2/62; Dariilfiinin llahiyat Sempozyumu Tebligleri, 18-19 Kasum 2009
(istanbul: Ada Ofset, 2010), 13.

25 Oztiirk, Osmanli Tefsir Mirasi, 44; Taser, “Cumhuriyet Déneminde Universite Egitiminin
Yeniden Diizenlenmesi”, 97.

26 Pagaci, “Osmanli Medreselerinde Tefsir Ogretiminin Yeri ve Tefsir’in Cagdaslikla Karsilasmast”,
1/87.

27 Eren, “Tanzimat sonrasi Dariilfiiniin’da tefsir dersleri: 1900-1914 yillar1 aras1 bir inceleme”, 76.

28 Bilal Gokkir- Safinaz Asri, “Kur’an ve Tefsir Ogretiminde Gelenek ve Batililagmanin izleri:
Osmanli Dariilfiiniin ve Medreseleri”, Muhafazakar Diisiince 2/6 (2003), 140.

29 Mabhir, el-Fatiha fi Tefsiri’l-Fatiha, 3.
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1908-1914 yillar1 arasinda Uliim-1 Aliye-i Diniye Siibesi’nde Tefsir derslerine
yonelik ¢esitli dliizenlemeler yapilmis, Meclis-i Muallimin’in ihdasiyla ders
programlarinda degisiklikler gergeklestirilmistir. 21 Aralik 1911°de olusturulan
bu meclis, 1911-1912 yillar1 arasinda alt1 kez toplanmis ve zabatlar1 Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi arsivine kaydedilmistir.** 8 Mart 1912°de Emrullah
Efendi, Ustl, Tefsir ve Hadis derslerinin seviyesini yiikseltmek i¢in bir kiirsii
olusturulmasini talep ederek tefsir derslerinin kurumsallagsmasina katki saglamigtir.’!
Tefsir derslerinin kurumsallagmasi siirecinde énemli reform girisimleri giindeme
gelmis, derslerin yeniden yapilandirilmasi, Tefsir kiirsiisiiniin ag¢ilmasi ve yeni
programlarin olusturulmasi planlanmistir. Ancak, bu girisimler i¢in gerekli biitgenin
saglanamamasi nedeniyle Madrif Nezdreti tarafindan kabul edilmemistir.

3. Dariilfiintin ve Tefsir Ilmi

Dariilfiintin doneminde hazirlanan yeni programda Tefsir dersi her sinifta
dort saat olarak yer almistir. Ancak, diger alanlarda usil ve tarih gibi temel
disiplinlerle ilgili dersler bulunmasina ragmen, tefsir egitiminin geleneksel
medrese anlayisina paralel sekilde devam ettigi goriilmektedir. Kasim 1908°de
yapilan program giincellemelerinde Usil-i Fikih, Tarih-i Edyan, Siyer-i Nebi gibi
dersler eklenmis, ancak tefsir egitimi adina bir degisiklik olmamistir.>> Medrese
1slahat1 sonrasi programlarla Dariilfiintin ders programlar1 arasindaki benzerlikler
dikkate alindiginda, medrese reformlarinin Darilfiin(in’dan etkilenmis olabilecegi
One siirtilmektedir. Her ne kadar Dariilfiintin’un medreselerden farkli bir egitim
anlayis1 benimsemesi beklense de tefsir egitimi biiyiik 6l¢iide geleneksel yapisini
korumustur. En belirgin fark, okutulan kitabin ismi yerine ders igerigini yansitan
bir basglik kullanilmasidir.3* Ancak genel olarak, Dariilfiintin ve medrese tefsir
egitimi arasinda koklii farkliliklarin olmadigi ifade edilmektedir. Dariilfiintin’un
yliksekdgretim diizeyinde egitim verdigi goz onilinde bulunduruldugunda, onun
Medresetii’l-Miitehassisin ile kiyaslanmasi gerektigi, bu baglamda Dariilfiinlin’un
ihtisas seviyesinde bir egitim sundugu anlasilmaktadir.’

30  Arslan, “Dariilfiintin {lahiyat Fakiiltesi, Fakiilte Meclisi’nin Kurulmas1 ve ilk Meclis Zabitlari
(1911-1912)”, 9-36; Selguk, “Dariilfiin(in {1ahiyat Fakiiltesi Meclis Zabitlar1”, 206-14.

31  Basbakanlik Osmanli Arsivi, BEO, 4021/3015/29/2/1, 20 Rebiu’l-evvel 1320/26 Subat 1328 (9
Mart 1912); Taser, “Cumhuriyet Déneminde Universite Egitiminin Yeniden Diizenlenmesi”, 265;
Eren, “Tanzimat sonras1 Dariilfiiniin’da tefsir dersleri: 1900-1914 yillar1 arasi bir inceleme”,
117-120.

32 Ayni, Ddriilfiinin Tarihi, 62; Ergun, I1. Mesrutiyet Devrinde Egitim Hareketleri, 259.

33 Gokkir- Ast, “Kur’an ve Tefsir Ogretiminde Gelenek ve Batililasmanin izleri: Osmanl Dariilfiinin
ve Medreseleri”, 137.

34 Ayni, Dariilfiinin Tarihi, 71.
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1910 yilinda Dariilfiinin’da baglatilan yenilesme c¢aligmalari, 1912 yilinda
ylriirliige giren yeni nizamname ile kurumsal bir ¢er¢eveye oturtulmustur. Bu
nizamname, Dartlfintn’u “bilim ve bilgilerin yayilmasi ve gelismesine ¢calisan
en biiyiik bilim miiessesesi” olarak tanimlayarak kurumun modern yiiksekdgretim
anlayis1 dogrultusunda yeniden sekillendirilmesini amaglamistir. Bu ¢ergevede
Dariilfiintn, Uliim-1 Aliye-i Diniye, Uliim-1 Hukiikyye, Uliim-1 Tibbiye ve Ispenciyari,
Ultim-1 Edebiyye ve Fiiniin Subesi olmak lizere bes ana subeden olusan bir yapiya
kavusturulmustur.3

1912 Dariilfiinlin Nizamnamesi, egitim-0gretim siireclerinin gelistirilmesine
katkida bulunmus ve yiiksekégretimde 6nemli dontistimlere zemin hazirlamigtir.’ Bu
degisim yalnizca DariilfiinGn ile sinirl kalmay1ip, modern yiiksekdgretim kurumlarmin
olusumu ve gelisimi tizerinde de kalici etkiler birakmistir. Nizamname ile 6ngoriilen
tiniversite sistemi ile giinliimiiz {iniversite teskilatlanmasi arasinda benzerlikler dikkate
degerdir. Dariilfiinin’un akademik yapilanmasi ve igleyis modeli, giiniimiizde de
biiyiik 6l¢iide gegerliligini korumaktadir.®’

1912 yili itibartyla Dariilfiiniin’a giris smavli ve sinavsiz olmak tizere iki sekilde
gerceklesirken, Ullim-1 Ser iyye Subesi’ne kabulde sinav zorunlu tutulmustur.®®
Bu durumun en 6nemli sebeplerinden biri, subeye duyulan yogun ilgi ve simirl
kontenjanlardir. Medrese geleneginin uzun yillardir stirmesine ragmen Dariilfiiniinun
bu boliimii beklenenden fazla talep gérmiis ve 6grenci segiminde sinav uygulamasi
zorunlu hale getirilmistir.*

1912 Nizamnamesi, teskilatlanma diizenlemelerinin yani sira egitim programlarinda
da 6nemli degisiklikler yapmustir. Uliim-1 Ser ‘iyye Subesi, Kelam ve Fikih olmak
iizere iki ana boliime ayrilmis, 1913 yili itibartyla ders programlar1 daha sistemli
hale getirilmistir.** Dersler, belirlenen egitim gruplari ¢ergevesinde organize edilerek
Ogrencilerin mezuniyeti bu gruplara gore diizenlenmistir. Bu baglamda, Tefsir ve
Hadis derslerini igeren bir ders grubu olusturulmus ve bu grupta Hadis ve Tefsir
dersleri okutulmustur.*!

35 Sule Yal¢in, “Osmanli’dan Cumhuriyet’e Gegis Devrinde Felsefe Goriisii (Halil Nimetullah
Oztiirk [1880-1957] Ornegi)” (yiiksek lisans tezi, Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, 2021), 33; Ergun, /. Mesrutiyet Devrinde Egitim Hareketleri, 261-63.

36 Hatipoglu, Tiirkiye Universite Tarihi, 46-54.
37 Ergun, II. Mesrutiyet Devrinde Egitim Hareketleri, 262.
38 Muhammed el-Mubarek, Fikhu'I-Luga ve Hasdisu'l-’Arabiyye (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1981), 269.

39 Gokkir- Asri, “Kur’an ve Tefsir Ogretiminde Gelenek ve Batililasmanin izleri: Osmanli Dariilfiintin
ve Medreseleri”, 138.

40 Hatipoglu, Tiirkive Universite Tarihi, 46; Ergun, II. Mesrutiyet Devrinde Egitim Hareketleri, 265.
41 Ergun, /. Mesrutiyet Devrinde Egitim Hareketleri, 268-70.
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Ozetleyecek olursak, Osmanli egitim sisteminde medrese ve Dariilfiin(in
kurumlarinin tefsir 6gretimi izerindeki etkileri, zaman igerisinde degisim gostermistir.
Geleneksel medrese egitiminde tefsir ilmi, Arap dili ve belagatinin bir uygulama
alan1 olarak goriilmiis, Zemahseri’nin (6. 538/1144) el-Kessdf1 ve Beyzavi'nin
Envarii t-Tenzil i gibi eserler aracilifiyla dilbilgisi kurallarinin pratigi yapilmustir.
Ancak XIX. yiizyilin sonlar1 ve XX. ylizyilin baslarinda egitim sistemindeki
yenilik¢i hareketlerle birlikte Kur’an’1 anlama odakli bir egitim anlayist gelismeye
baglamigtir. Osmanli egitim sisteminin Batililagma siirecine girmesiyle birlikte dini
egitimde kutsal metin odakli bir yaklasim benimsenmistir. Bu dogrultuda, Medni-i
Kur’dn baghgi altinda Kur’an terciime ve tefsir dersleri miifredata eklenmis, boylece
Kur’an’in anlasilmasi i¢in yeni bir yontem benimsenmistir. Ikinci Mesrutiyet
Donemi, bu doniistimiin en belirgin hissedildigi zaman dilimi olmustur.*?

Bati’daki Reform ve Ronesans hareketleri, kutsal metinlerin dogrudan anlagilmasi
gerektigi fikrini ortaya ¢ikarmis ve bu diislince Osmanli egitim sistemini de
etkilemistir. XVIII. yiizyildan itibaren artan Batililagsma calismalariyla birlikte
egitim programlarinda modernlesme siireci hiz kazanmistir. Bu degisim, tefsir
ilminin geleneksel dilbilgisi odakli yaklagimimdan uzaklasarak, dogrudan Kur’an’mn
anlagilmasini amaglayan yeni bir ¢er¢eveye oturtulmasina zemin hazirlamigtir.*

Osmanli medrese ve Dartilfiintin’da ger¢eklesen bu doniisiim, giinlimiiz tefsir
anlayisina dogrudan etki etmistir. Kur’an merkezli bir din egitimi fikri, geleneksel
belagat temelli tefsir okumalarindan farkli olarak, Kur’an’in anlamima dogrudan
yonelen bir metot gelistirilmesine katki saglamistir. Bu yonelim, ¢agdas tefsir
caligmalarinda metodolojik farkliliklarin olugsmasina ve Kur’an’a dogrudan miiracaat
eden yaklagimlarin yayginlagsmasina neden olmustur. Bu ¢er¢evede, Dariilfiintin’un
tefsir egitimi iizerindeki yenilik¢i etkisi, geleneksel egitim anlayisindan uzaklagilarak,
Kur’an’1 anlamaya yonelik yeni yaklagimlarin benimsenmesini saglamig ve giintimiiz
Islam egitim sisteminin temellerini olusturmustur.

4. Manastirh ismail Hakkr’nin Ilmi Kisiligi

Manastirli, Osmanli dénemi alimleri arasinda 6nemli bir yere sahip olup, 6zellikle
tefsir ve dini ilimler alanindaki katkilarryla taninmaktadir. 1846 yilinda Manastir’da
dogmus, egitim hayatina burada baslamustir. {1k tahsilini Manastir’daki gesitli
hocalardan almis, 6zellikle dil ve gramer ilimlerine yogunlasmistir. Heniiz 18

42 Gokkar- Asrd, “Kur’an ve Tefsir Ogretiminde Gelenek ve Batililasmanin izleri: Osmanli Dariilfiiniin
ve Medreseleri”, 139.

43  Eren, “Tanzimat sonrasi Dariilfiinlin’da tefsir dersleri: 1900-1914 yillar1 aras1 bir inceleme”,
140.
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yasinda iken Bursevi’nin (6. 1137/1725) Rithu [-Beyan tefsirini okutmasi, onun tefsir
alanindaki yetkinligini gostermektedir.* Daha sonra Istanbul’a giderek Mehmet
Sevki Efendi (1829-1887) ve Tikvesli Yusuf Ziyaeddin Efendi (1830-1920) gibi
donemin 6nde gelen alimlerinden Arapga ve diger Islami ilimleri tahsil etmistir.*S
Fatih Camii’nde ders okutma yetkisi kazanmasi ve 1890 yilinda icazet vermeye
baglamasi, onun ilmi kariyerinde 6nemli bir doniim noktasidir.*

Manastirli, Tirkge’ nin yani sira Arapca, Fars¢a ve Bulgarca bilmekte, bu
sayede genis bir kitleye hitap edebilmekteydi. Istanbul’daki Dolmabahge, Valide
Sultan, Siileymaniye, Sultanahmet ve Ayasofya camilerinde vaizlik yaparak halki
bilgilendirmistir. Cesitli egitim kurumlarinda fikih, akaid, tefsir, hadis ve kelam
dersleri vermistir. Mekteb-i Hukuk, Miihendishane-i Berr-i Hiimdayun, Mekteb-i
Miilkiye ve Dariilfiiniin-i Sahdne*’ gibi kurumlarda hocalik yapmis, daha 6nce de
soyledigimiz gibi Dariilfiintin’da Tefsir dersleri miiderrisi olarak gorev almigtir.*
Hizmetlerinden 6tiirli dordiincii riitbeden Osmanli nisani ile ddillendirilmis ve
1908’de Meclis-i Ayan iiyesi segilmistir. Ayrica, Sultan Resad’in Rumeli seyahatine
eslik etmesi, onun Osmanli yonetimiyle olan yakin iligkisini ve ilmi sahsiyetine
duyulan itibar1 géstermektedir.*’

Manastirli, dénemin énemli Islamci yayin kurumlari olan Swrdt-1 Miistakim ve
Sebilii ' r-Resdd da yazilar kaleme almis, ayrica Terciimdn-1 Hakikdat ve Tasvir-i
Efkar gibi gazetelerde de fikirlerini paylagsmistir. Bu yoniiyle, yalnizca bir
akademisyen degil, ayn1 zamanda Osmanli aydin ¢evresinde etkin bir diisliniir
olarak da dikkat ¢ekmistir. Mehmet Akif Ersoy (1873-1936) Sebilii r-Resdd’ daki
yazisinda Manastirli’nin 6zellikle tefsir ilmine olan derin ilgisini ve genis bilgisini
vurgulamistir.®® 1912 yilinda, Dartilfiintn’daki gorevine devam ederken kalp krizi

44 Hafiz Davud el-Hac, “Fazil-1 Merhum Manastirli Ismail Hakki Efendi Hazretlerinin Yazis1”,
Sebilii'r-Resad 11-1X/41-223 (19 Aralik 1912), 280-281; Siileyman Baki, “Manastirl1 Ismail Hakki
Efendi: Hayat1 ve Kelam Alanindaki Eserleri”, Osmanli Ilim, Diisiince ve Sanat Diinyasinda
Balkanlar: Milletler Arast Tartismali Ilmi Toplant: (Istanbul, 2014), 88.

45 Taser, “Cumhuriyet Déneminde Universite Egitiminin Yeniden Diizenlenmesi”, 229; Albayrak,
Son Dénem Osmanlt Ulemast [Imiye Ricalinin Teracim-i Ehvali, 285.

46 Bursali Mehmed Tahir Efendi, Osmanli Miiellifleri, ed. A. Fikri Yavuz- Ismail Ozen (Istanbul:
Meral Yaymevi, ts.), 365.

47 Taser, “Cumhuriyet Déneminde Universite Egitiminin Yeniden Diizenlenmesi”, 21; Salih Sabri
Yavuz, “Manastirh Ismail Hakki”, DIA Islam Ansiklopedisi (Tiirkiye Diyanet Vakfi (TDV),
2003), 564.

48  Albayrak, Son Dénem Osmanli Ulemast Iimiye Ricalinin Teracim-i Ehvali, 286.
49  Yavuz, “Manastirl1 Ismail Hakki1”, 564.

50 Mehmet Akif, “Makalat (Ya Hasreten Ba’de Hasretin Ale’l-Miislimin!)”, Sebilii r-Resad, (02
Ocak 1913), 300-301.
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gecirerek vefat etmis ve Fatih Camii avlusuna defnedilmistir.’' Oliimii biiyiik bir
tizintiiyle karsilanmus, gesitli gazetelerde taziye mesajlar1 yayimlanmugtir.> Mehmet
Akif’e gore Manastirl, ibn Abbas’tan (6. 619/687) kendi zamanina kadar gelen
tiim 6nemli miifessirleri taniyacak kadar genis bir ilmi birikime sahipti ve en ¢ok
tefsir ilmine yonelmisti.>

Manastirli, donemin siyasi ve fikri hareketleri i¢inde 6nemli bir yer tutmus,
ozellikle islamcilik diisiincesine katkilar sunmus bir Alimdir. Ittihat ve Terakki
ve Mesrutiyet sOylemlerine yakin olmasi nedeniyle bazi kesimler tarafindan
elestirilmistir. Ayni1 zamanda tasavvufa mesafeli bir durus sergiledigi yoniinde
kanaatler bulunmaktadir.* Manastirli, Osmanli’da Islamcilik hareketinin 6nemli
isimlerinden biri olarak tefsirlerinde vahdet, hiirriyet, ictihat ve Islam’mn yeniden
dirilisi gibi konulara odaklanmstir. Sirdt-1 Miistakim ve Sebilii r-Regdd dergilerinde
kaleme aldig1 yazilarla islam’m evrenselligini savunmus ve ictihadin dénemin
en onemli dinamigi oldugunu vurgulamistir.>> Manastirli, tefsirlerinde sosyal ve
fikri gelismelerin etkisini gstererek, XX. yiizyilda Islam’m en biiyiik dinamiginin
ictihad oldugunu savunmus ve yeni anayasa ¢alismalarinda Islam hukukunun
katkisinin gerekliligini vurgulamistir.®® Manastirli daha ziyade Fikih, Kelam ve
Tefsir alanlarinda 6nemli eserler vermis olup,”’ ¢alismamizda sadece Fusiilii t-teysir
fi usuli t-tefsir adli eseri lizerine duracagiz.

4.1. Fusilii’t-teysir’e Dariilfiinin Etkisi

Manastirli, Osmanli’nin fikri ve siyasi doniisiimler yasadig1 bir donemde yetismis,
geleneksel medrese egitimi ile modern mektep sistemini bir arada tecriibe etmis
onemli bir ilim adanmidir. Hem klasik islam{ ilimlerin tahsil edildigi medreselerde
hem de modern egitim anlayisiyla sekillenen mekteplerde ders vermesi, onun genis
ilmi ve ¢ok yonlil egitim anlayisini ortaya koymaktadir. Daha 6nce de belirttigimiz
gibi Manastirli, Osmanli ilm1 teskilatinin yeniden yapilandirilmasi siirecinde,
1900 yilinda yiiriirliige giren Ddru’I-Fiiniin-1 Sahdne Nizamndamesi kapsaminda
kurulan Ddéru’l-Fiiniin Uliim-1 Aliye-i Diniyye Subesi’nde tefsir muallimi olarak

51 Albayrak, Son Dénem Osmanli Ulemast Ilmiye Ricalinin Teracim-i Ehvali, 286.

52 Samli, “Manastirli Ismail Hakk1’nin Tefsirciligi”, 46.

53 Akif, “Makalat (Ya Hasreten Ba’de Hasretin Ale’1-Miislimin!)”, 300-301.

54 “Tanzimat sonrasi1 Dariilfiin{in’da tefsir dersleri: 1900-1914 yillar1 arasi bir inceleme”, 139.
55 Samli, “Manastirl Ismail Hakk1’nin Tefsirciligi”, 117.

56 Samli, 117-18; Duman, “Fikih ve Siyaset Arasinda Ictihat”, 90.

57 Daha genis bilgi i¢in bk. Nazif Ay, Manastirly Ismail Hakki 'nin Islam Diigiincesindeki Yeri
(istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 1995), 17-20.

221



darulfunun ilahiyat 36/ ‘Darulfunun ilahiyat’ Ozel Sayisi

gorev yapmistir.®® Bu kurum, Osmanli Devleti’nde yiiksek dini egitimin modern
anlamda yeniden diizenlenmesini hedefleyen bir yap1 olup, tefsir, hadis, fikih, kelam
gibi temel Islami ilimlerin okutuldugu dort yillik bir miifredat sistemine sahipti.*

Manastirli, 1900-1904 yillar arasinda verdigi tefsir derslerinde klasik anlayis ile
modern egitim metotlarini birlestirmis, bu yaklasimiyla Mekteb-i Miilkiye’de tefsirin
temel dersler arasinda yer almasina katkida bulunmustur.®® Bu durum, Manastirli’nin
yalnizca teorik bilgi aktaran bir miiderris degil, ayn1 zamanda farkli ilim dallarimi bir
araya getiren biitlinciil bir egitim anlayisina sahip oldugunu gostermektedir.

Manastirli’nin Dariilfiintin’daki akademik faaliyetleri, onun tefsir ilmindeki
metodolojik yaklagimini sekillendirmis ve Fusiilii t-teysir fi usili t-tefsir adl1 eserini
kaleme almasina zemin hazirlamigtir. Bu eser, 1901-1902 egitim yilinda Mekteb-i
Miilkiye’nin birinci sinifi i¢in hazirlanan ustil-i tefsir notlarini icermektedir. Fusulii t-
teysir, hem Mekteb-i Miilkiye’de hem de Dariilfiintin’da verilen Tefsir derslerinde
temel kaynaklardan biri olmustur.®!

Manastirly, Fusilii t-teysir’in varligini ilk olarak Serhu s-sadr bi-fezdil-i leyleti l-kadr
adli eserinin dipnotunda belirtmistir.®> Ancak, Osmanli donemi biyografik eserlerinde
ve modern akademik kaynaklarda bu esere dair yeterli bilgi bulunmamaktadir. Bursali
Mehmed Tahir (1861-1925), Omer Nasuhi Bilmen (1883-1971) ve Diyanet Islam
Ansiklopedisi’ndeki “Manastirli Ismail Hakki” maddesinde Fusiilii -teysir’e yer
verilmemesi, eserin tefsir usilil literatiiriinde yeterince tanmnmadigini gostermektedir.®
Ancak, son yillarda Osmanli donemi tefsir ¢aligmalar iizerine yapilan yeni akademik
incelemelerde, Fusiilii t-teysir ‘e daha fazla vurgu yapildig1 goriilmektedir. Bu durum,
eserin Osmanli tefsir gelenegi igindeki yerinin ve Manastirli [smail Hakki’nin ustil-i
tefsir alanindaki katkilarmin giderek daha fazla 6nem kazandigimi gostermektedir.%

58 Zengin, Medreseden Dariilfiinuna Yiiksek Din Ogretimi, 54; Ercan Sen, Manastirli Ismail
Hakk1’min Fustilu’t-teysir fi ustli’t-tefsir Adli Eseri ve Tefsir Ustiliine Katkis1, flahiyat Tetkikleri
Dergisi 53/1 (Haziran 2020), 25.

59 Mehmedoglu, Tanzimat Sonrast Okullarda Din Egitimi, 212; Zengin, Medreseden Daru’l-
Fiinin’a Tiirkiye 'de Yiiksek Din Egitimi, 57.

60 Mehmedoglu, Tanzimat Sonrasi Okullarda Din Egitimi, 205.

61 Sen, “Manastirli Ismail Hakk1’nin Fustilu’t-teysir fi ustli’t-tefsir Adl Eseri ve Tefsir Ustiliine
Katkis1”, 24.

62 Hakki, Serhu s-Sadr bi-Fezdili Leyleti’l-Kadr, 3.

63 Sapanca, “Osmanlilarda Tefsir Usilii Calismalar1”, 158; Sen, “Manastirli Ismail Hakki’nin
Fusitlu’t-teysir 1 ustli’t-tefsir Adli Eseri ve Tefsir Ustiliine Katkis1”, 24.

64 Kaya, “Tanzimat Sonrasindaki Tefsir Faaliyetleri”, 322; Samli, “Manastirli Ismail Hakki’nin
Tefsirciligi”, 40; Batman, “Osmanli Modern Dénem Tefsir Usilii Ornegi: Debreli Vildan Faik
Bey (1853-1925) ve el-Miiltekat fi-Usalii’t-Tefsir Adl1 Eseri”, 2; Haspolat, “Manastirl1 ismail
Hakk1 ve Niibiivvet Gortisleri”, 200.
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4.2. Akademik Metodoloji ve Usiill Terminolojisindeki Degisimler

Fusilii t-Teysir, rik’a hatti ile yazilmis, 34 varak ve 66 sayfadan olusan, sistematik
bir 6gretim formatina sahip bir eserdir. Geleneksel el yazmasi metinlerden farkl
olarak, kenar hasiyeleri ve ek serhler icermemesi, dogrudan akademik miifredat
icin hazirlandigini gostermektedir. Manastirl tarafindan 1317-1318 egitim-6gretim
yilt i¢in kaleme alinan bu eser, donemin akademik metodolojisine uygun bir ders
kitabi niteligi tasimaktadir.%

Manastirli, Fusilii t-teysir’i iki ana boliime ayirarak on dort alt baglik altinda
diizenlemis ve Osmanl usll geleneginde yaygin olan klasik anlatim tarzinm
stirdiirmiistiir. Ozellikle fevaid ve tenbih basliklarin1 kullanarak kavramlar
detaylandirmasi, egitim siirecinde 6grencilere rehberlik etme amacini yansitmaktadir.
Bu yontem, Osmanli tefsir usiliinde geleneksel metodolojinin devam ettigini ve
Stiylti (6. 911/1505) gibi 6nceki miifesirlerin sistematik yaklagimlarinin Osmanlt
ilmi ¢evrelerinde etkili olmaya devam ettigini gostermektedir.®® Eserin akademik
yontemler agisindan en dikkat ¢ceken yonlerinden bir digeri de her sayfanin
numaralandirilmis olmasi ve modern donem akademik yazim tekniklerine uygun
dipnot sisteminin kullanilmasidir. Ozellikle 63. ve 65. sayfalarda gériilen modern
dipnot uygulamalari, Osmanli’nin son doneminde akademik metodolojide yasanan
doniistimiin somut bir gostergesi niteligindedir.®’

Fusiilii t-teysir, klasik tefsir usilii eserlerinden farkli olarak, kapsamli bir i¢erik
yerine 6gretime yonelik sade ve 6z bir yontem benimsemistir. Ders kitab1 formatinda
hazirlanmasi, akademik miifredatta kullanilmasini kolaylastirmis ve tefsir egitiminde
metodolojik degisime zemin hazirlamistir. Ornegin, eserin giris boliimiinde temel
kavramlar1 tanimlayarak tefsir ilmine genel bir ¢erceve ¢izen miiellif, tefsiri
keldmullahin manalarint anlamaya ve hakiki saadete ulagmaya vesile olan bir
ilim olarak tanimlamaktadir.®® Eserde Mekki ve Medenti stireler ayriminda farkl
oOlgiitler benimsenmis olsa da en yaygin kabul goren yaklasim, hicreti esas alan
siniflamadir. Manastirli, ikinci ve liglincii asillarda bu meseleyi ele alarak, Mekki
ve Medent tasnifinde niizll mahallinin degil, hicret dncesi veya sonrasi olugunun

65 Sen, “Manastirli Ismail Hakki’nm Fustilu’t-teysir fi usili’t-tefsir Adli Eseri ve Tefsir Usiliine
Katkis1”, 25.

66 Siiyiti Celaluddin Abdurrahman b. Ebii Bekr, el-Itkdn fi uliimi’l-Kur ’an (Sam: Daru Ibn Kesir,
2006); Sen, “Manastirlt Ismail Hakki’nin Fustlu’t-teysir 1 ustli’t-tefsir Adli Eseri ve Tefsir
Usiliine Katkis1”, 25.

67 Sen, “Manastirh Ismail Hakk1’nin Fustilu’t-teysir fi ustli’t-tefsir Adli Eseri ve Tefsir Usfiliine
Katkis1”, 26.

68 Hakk, Fusilu t-teysir fi usili t-tefsir, 3.
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belirleyici oldugunu vurgulamaktadir.®® Bu yaklagim, geleneksel tefsir ustiliindeki
metodolojik egilimlerin bir yansimasi olup,” terminolojide zaman igerisinde olusan
standardizasyonun bir 6rnegini teskil etmektedir.

Manastirli, Mekki ve Medeni sirelerin belirlenmesine dair kistaslar: ele
alirken mutlak genellemelerden kaginarak bu kurallarin farklilik gdsterebilecegini
vurgulamaktadir. Tabiin’den nakledilen bazi1 goriisleri elestirerek kendi
degerlendirmesini 6ne ¢ikaran miiellif, konuyu somut 6rneklerle temellendirmekte
ve elestirel bir bakis a¢is1 sergilemektedir.”' Bu, onun metodolojik titizligini ve
usil terminolojisindeki degisimleri dikkate aldigimi gostermektedir.

Manastirli, Kur’an’in inis siirecini hazari-seferi, leyli-nehari ve semavi-arzi
niiz(l ayrimlari ¢ergevesinde ele alarak, geleneksel tefsir ustliinii sistematik bir
yaklasimla agiklamigtir.”” Bu tasnifler, Osmanli donemi tefsir metodolojisinde ilmi
cercevenin korunmasini saglarken, ayn1 zamanda 6gretim siireglerine uyarlanarak
daha sistematik bir bilgi aktarimina imkan tanimistir. Bu baglamda, rivayetleri
degerlendirirken Taberi (6. 310/923) ve Beyzavi (6. 685/1286) gibi klasik tefsir
alimlerinden alintilar yaparak, tefsir ustlii eserlerinin yani sira dogrudan tefsir
kaynaklarina da bagvurdugunu gostermektedir. 11k nazil olan ayet ve sfreler
konusunda genel kabul goren yaklasimi benimseyen Manastirli, Alak s@iresinin
ilk ayetlerinin inen ilk vahiy oldugunu Sahih-i Buhari ve Miislim deki rivayetlerle
temellendirmektedir.”

Manastirli, son inen ayet ve slre tartismalarini ele alarak farkli rivayetleri
sistematik bir sekilde degerlendirmistir. Bakara siresi 281. ayetinin son nazil
olan dyet oldugu gdriisiinii benimseyip, bu kanaatini rivayetlerle desteklemis, stire
bazinda ise Nasr sliresinin son vahiy oldugunu belirtmistir. Manastirli’nin bu konuda
kesin bir kanaat ortaya koymasi, metodolojik yaklagiminin bir gdstergesi olup,
konuyu degerlendirirken rivayet tefsirinin kurucu alimleri olan Taberi ve ibn Eba
Hatim’e (6. 327/938) atifta bulunmasi, klasik tefsir kaynaklarina dayandigini ortaya

69 Hakki, 4.

70 Bedreddin Zerkesi, el-Bahrii’l-muhit fi usili’l-fikh, ed. Muhammed Tamir (Beyrut: Darul-
Kiitiibi’l-"Tlmiyye, 1994), 4/1/187; Siiyiti Celaluddin Abdurrahman b. Ebt Bekr, e/-ltkdn fi
ulimi’l-Kur ’dan, 1/2/394-396.

71 Hakk, Fusilu t-teysir fi usili t-tefsir, 7.

72 Hakki, 10-15; Sen, “Manastirh Ismail Hakki’nin Fustilu’t-teysir fi usili’t-tefsir Adl1 Eseri ve
Tefsir Usiliine Katkisi”, 29.

73 Hakka, Fusiilu t-teysir fi usiili t-tefsir, 18-23; Sen, “Manastirl Ismail Hakki’nin Fustlu’t-teysir
fi ustili’t-tefsir Adl1 Eseri ve Tefsir Ustliine Katkis1”, 30.
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koymaktadir.” Bu yaklagim, usil terminolojisindeki degisimlerin anlagilmasinda
geleneksel ve rivayet temelli bir bakis agisini yansitmaktadir.

Manastirlt, Fusilu t-Teysir 'in ikinci boliimiinde, tefsir ustiliiniin tarihsel baglamla
en yakindan iliskili alanlarindan biri olan sebeb-i niizGl konusunu ele almakta ve bu
gercevede kavramin tanimini yaparak tartigmalara giris yapmaktadir. Sebeb-i niiziiliin,
Kur’an ayetlerinin dogrudan ya da belirli bir olay veya soruya binaen nazil olmasiyla
sekillenen bir olgu oldugunu ifade eden miiellif, bu alandaki temel kaynaklara isaret
etmekte ve en kapsamli eserin SiiyGti’nin Liibdbu 'n-Nukiil adli eseri oldugunu
belirtmektedir.”” Manastirli, sebeb-i niizil bilgisinin tefsir agisindan tasidigi 6nemi
vurgularken, Vahidi’nin (6. 468/1076) Esbdbii n-Niizil eserinden yaptigi alintiyla, bu
bilgi olmaksizin Kur’an’in dogru bir sekilde tefsir edilemeyecegini ifade etmektedir.
Nitekim kiblenin belirlenmesi, ickinin haram kilinmasi, insanin ahiret durumuyla ilgili
hiikiimler ve Safa ile Merve arasindaki sa’y gibi konulara dair ayetlerin anlagilmasinda
sebeb-i niizlliin belirleyici bir unsur oldugunu gostermektedir.”® Bu durum, niizal
baglaminin tefsir metodolojisi lizerindeki etkisini ve usll terminolojisinin tarihsel
stire¢ i¢inde nasil sekillendigini ortaya koymaktadir.

Manastirli’nin eserinde sebeb-i niizlll kavramina yonelik metodolojik yaklasima,
hem teorik gergeve hem de uygulama agisindan sistematik bir degerlendirme
sunmaktadir. Bu baglamda ele alinan baslica meseleler su sekilde kategorize edilebilir:

a. Sebeb-i Niiziliin Yorumsal Boyutu: Manastirli, sebeb-i niizil ile hilkmiin
genelligi arasindaki iliskiyi degerlendirerek, belirli bir olay veya kisi iizerine inen
ayetlerin daha genis baglamda tiim insanliga hitap ettigini vurgulamaktadir. Bu
baglamda, klasik miifessirlerin yaklagimlarina atifta bulunarak, 6zellikle Fahreddin
er-Réazi’nin (6. 606/1210) Hucurat 13. ayet baglamindaki degerlendirmesini 6rnek
gostermektedir.”” Ancak modern donemde tefsirde ortaya ¢ikan yeni anlama
metotlari, nlizul donemi bilgilerini merkeze alarak Kur’an’1 anlamaya calisirken,
klasik literatiirdeki biitlinciil yaklagim bazen goz ardi edilip ayetlerin evrensel hitab1
daraltilabilmektedir.

b. Sebeb-i Niiziiliin Tespit Yontemleri: Miicllif, sebeb-i niiziiliin tespitinde
temel metodolojik yaklagimin sema ve rivayete dayandigini, rey ve istinbatin ise bu
stirecte belirleyici bir rol oynayamayacagini ifade etmektedir. Bununla birlikte, bir

74 Hakk, Fusiilu t-teysir fi usili t-tefsir, 33-38; Sen, “Manastirli Ismail Hakki’nin Fustlu’t-teysir
fi ustli’t-tefsir Adl1 Eseri ve Tefsir Ustliine Katkis1”, 31.

75 Hakk, Fusilu t-teysir fi usili t-tefsir, 38.

76 Hakki, 38-42; Sen, “Manastirli Ismail Hakk1’nin Fustilu’t-teysir fi usili’t-tefsir Adl1 Eseri ve
Tefsir Usiliine Katkis1”, 32.

77 Hakk, Fusilu t-teysir fi usili t-tefsir, 46-47.
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ayetin sebeb-1 niiziliinlin bilinmemesi, anlami kapali ifadelerin yorumunu zorlagtirsa
da ayetin anlam biitiinliiglinii tamamen ortadan kaldirmaz. Hatta bazi durumlarda,
sebeb-i niizll ¢ergevesinde daraltilan anlamin kiyas yoluyla genisletilmesi,
baglamin sundugu tiim manalar1 igermeyebilir. Manastirli, rivayetlerin sthhatini
degerlendirirken senet analizine dayal1 analitik bir yontemi benimsemekte ve bu
dogrultuda isnad sisteminin belirleyici bir kriter oldugunu vurgulamaktadir.”

c. Coklu Rivayetler Arasindaki Tercih Esaslari: Ayni ayet i¢in birden fazla
sebeb-i niizll rivayeti bulundugunda tercih edilmesi gereken metodolojik ilkeleri
siralayan Manastirli, agik lafiz iceren rivayetlerin dncelikli oldugunu, ek bilgiler
igeren rivayetlerin bazen dikkate alinmayabilecegini ve sahih isnadin belirleyici
oldugunu vurgulamaktadir.” NiizGl sebebiyle ilgili rivayetler farklilik gosterdiginde,
rivayetlerin agiklik ve sahihlik durumuna gore tercih yapilir; tercih miimkiin
olmadiginda ise rivayetler birlestirilerek anlam biitiinliigli saglanmaya calisilir
veya dyetin birden fazla kez nazil oldugu kabul edilir.®® Ancak modern tarihselci
yaklasimi benimseyen bazi arastirmacilar, niiziil sebeplerini baglamin bir pargasi
olarak degerlendirerek onlarin mutlak belirleyici olmadigini savunmaktadir.

d. Miikerrer Niiziil Meselesi: Miiellif, bir ayetin veya surenin birden fazla
defa nazil olabilecegine dair goriisleri degerlendirerek, isnatlarin sahih oldugu
ve aralarindaki zaman mesafesinin belirsiz oldugu durumlarda miikerrer niiztl
ihtimalinin kabul edilebilecegini ifade etmektedir. Ancak tenbihat kisminda tekerrtir-i
niizGli prensip olarak reddettigini belirtmesi, onun konuya dair tutumundaki
elestirel yaklagimi ortaya koymaktadir.®! Tarih boyunca bazi alimler, esbab-1
niizll rivayetlerindeki ¢eligkileri gidermek i¢in bu anlayisi zorunlu gérmiis,
elestirel yaklagimi benimseyenler ise cem’ ve tercih yontemleriyle bu celiskilerin
giderilebilecegini savunmustur.®? Modern dénemde de tartismalar devam etmis,
ozellikle Kur’an’1n nazmi biitiinligii ve tedrici vahiy siireci baglaminda miikerrer
niizal elestirilmistir. Mezhep ve miifessirler arasinda farkl yaklagimlar bulunsa da
mutedil alimler, dengeli ve kapsamli bir perspektif sunmaya galigmistir.

78 Hakk, Fusiilu t-teysir fi usiili t-tefsir, 47-48; Sen, “Manastirl Ismail Hakki’nin Fustilu’t-teysir
f1 ustli’t-tefsir Adli Eseri ve Tefsir Usliine Katkisi”, 33.

79 Hakki, Fusilu t-teysir fi usili t-tefsir, 51-56.

80 Menna‘ Halil, Kattan, Esbab-1 Niizill, Ercives Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, gev.

Erdogan Pazarbasi, Ibrahim Gorener, [Prof. Dr. Saban Kuzgun’un Anisina], (2001), say1: 11,
153-172

81 Hakk, Fustilu t-teysir fi usili t-tefsir, 56; Sen, “Manastirl ismail Hakki’nin Fustlu’t-teysir fi
ustli’t-tefsir Adli Eseri ve Tefsir Usiliine Katkis1”, 34.

82 Enes, Temel, “Miikerrer Niizul Meselesi - 1”. Kilis 7 Aralik Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 4/7 (Aralik 2017), 313-334.
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e. Sebeb-i Niiziil Rivayetlerinin Dogru Kullanimi: Manastirli, sebeb-i niizl
rivayetlerinin tarihi baglamin anlasilmasinda kritik bir rol oynadigini, ancak yanlig
veya zayif rivayetlerin kullanilmasi halinde ayetlerin anlamlarinin ¢arpitilabilecegini
vurgulamaktadir. Bu ¢ergevede, 6zellikle kissa ile sebeb-i niiziil ayrimina dikkat
cekerek, tarihi olaylarin ayetlerin inis sebebi olarak degerlendirilmesi igin kesin
kriterler ortaya koymaktadir.®® Kur’an kissalarina yonelik ¢aligmalar genellikle
tarihi kokenlerine odaklanirken, strelerle olan anlam iliskisi ihmal edilmistir. Oysa
kissalar, stirelerin biitiinliiglinii destekleyerek yeni anlam katmanlar1 sunmakta ve
metnin daha derinlikli anlagilmasina katki saglamaktadir.

Sonug¢

Manastirl ismail Hakk1’nin sebeb-i niiziil kavramina dair metodolojik yaklagimu,
geleneksel tefsir usilii ile modern akademik disiince arasinda ¢ok yonlii bir
koprii kurarak, tefsir disiplinine 6nemli katkilar saglamaktadir. Onun esbab-1
niiz{l tespitindeki titiz yaklagimi, rivayetlerin sened analizine dayali elestirisi ve
miikerrer niiz(l gibi tartigsmalar sistematik bir diizene oturtma gayreti, klasik tefsir
mirasint modern akademik yaklasimlarla uyumlu hale getirme ¢abasini gozler
Oniine sermektedir.

Manastirli’nin metodolojisi, klasik rivayet merkezli yaklasimi siirdiirmekle
birlikte, elestirel diisiincenin ve metin analizinin 6nemini de vurgulayarak, esbab-1
nlizliin yorumsal boyutunu daha genis bir perspektiften degerlendirmektedir.
O, belirli bir olay veya kisiye indirgenerek anlami daraltilan ayetlerin evrensel
boyutunun ihmal edilmemesi gerektigini ortaya koyarak, Kur’an’in tarihsel
baglaminin anlagilmasinda dengeli bir perspektif sunmaktadir. Bu baglamda,
klasik alimlerin goriiglerini merkeze alarak, modern tarihselci okumalara elestirel
bir mesafe koymasi da dikkat ¢ekicidir.

Daha 6zelde, Manastirli’nin Dariilfiinin’daki akademik faaliyetleri, tefsir
disiplininin akademik bir sistematige kavusturulmasinda 6nemli bir rol oynamis
ve modern dénemde tefsir metodolojisinin sekillenmesine katkida bulunmustur.
Onun sened tenkidine dayali rivayet degerlendirme usilu, rivayetleri sihhatine
gore kategorize etme prensibi ve birden fazla sebeb-i niizil rivayeti arasinda tercih
yapma ilkeleri, hem klasik hem de modern tefsir anlayiglari i¢in 6nemli bir referans
noktas1 olusturmaktadir. Ancak, onun metodolojisinin bugiin ne 6l¢iide uygulanabilir
oldugu sorusu hala tartigmaya agiktir. Geleneksel esbab-1 niiziil anlayisinin mutlak
belirleyiciligi, modern tarihselci okumalar karsisinda yeniden degerlendirilmekte
ve daha genis anlam katmanlarma kap1 aralamaktadir.

83  Hakki, Fusiilu t-teysir fi usili t-tefsir, 59-66; Sen, “Manastirl Ismail Hakk:’nin Fustilu’t-teysir
fi ustli’t-tefsir Adl1 Eseri ve Tefsir Ustliine Katkis1”, 35.
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Sonug olarak, Manastirli ismail Hakki nin tefsir metodolojisi, gerek geleneksel
ustl prensiplerinin korunmasi gerek akademik sistematik insasi a¢isindan ¢agin
tefsir anlayisina 6nemli katkilar sunmaya devam etmektedir. Onun metodolojisi,
sirf tarihsel bir miras olarak degil, modern tefsir arastirmalarina yon verebilecek
akademik bir model olarak degerlendirilmeye devam etmelidir. Esbab-1 niiz{il
rivayetlerinin tahlili, elestirel yaklasimin derinlestirilmesi ve tefsir metotlarinin
gelistirilmesi acisindan Manastirli’nin ¢izdigi metodolojik ¢erceve, gelecek
arastirmalar i¢in degerli bir referans kaynagi olma potansiyeline sahiptir ve bu
dogrultuda degerlendirilmelidir.
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