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Oz

Tefsir ilminde ihtilaf konusu genellikle ya tenevvii ihtilafi kapsaminda degerlendirilerek farkli goriisle-
rin bir arada telif edilmesiyle ya da tercihe gidilerek ¢oziimlenmeye c¢alisilmistir. Bu yaklagimlarin te-
melinde, ayetlere dair farkli rivayetlerin degerlendirilmesinde baglam, niizul bilgisi, metin i¢i tutarlilik
ve lafzin delaleti gibi unsurlar1 esas alan gesitli tercih kaideleri yer almaktadir. Ancak bu kaidelerin,
Ozellikle Hz. Peygamber, sahabe ve tabitindan gelen rivayetlerdeki farkliliklar1 agiklamakta her zaman
yeterli bir agiklayicilik giicline sahip olmadig1 goriilmektedir. Ciinkii bu tiir rivayetlerde, aym ayetin
farkli zamanlarda farkli durumlarla iligkilendirilerek yorumlandig1 ve bu yorumlarin yalnizca bir tercihle
veya tek bir mananin telifiyle sinirlandirilamayacak kadar anlam zenginligi tasidigi fark edilmektedir.
Bu c¢alismada, tercih kaidelerinin agiklamakta yetersiz kaldigi rivayet ihtilaflari, Hz. Peygamber’in teb-
yin uygulamalarinda gdriilen baglam ve anlam genisletme yontemi ekseninde yeniden ele alinmustir.
Aragtirmada, Hz. Peygamber’in bir dyeti niizul baglamina uygun sekilde aciklamasinin yaninda, ayn
ayeti farkli zaman ve olaylarla iliskilendirerek yeniden yorumlamasi; sahabe ve tabitinun da benzer bi-
cimde ayetleri yasadiklar sartlara gére anlamlandirmalar1 6rnekler iizerinden analiz edilmistir. Bu du-
rum, ayetlerin duragan bir anlam yapisina sahip olmadigini, aksine dénemin dini-sosyal ihtiyaglari ¢er-
cevesinde farkli anlam katmanlarina biiriinebildigini gostermektedir. Bu baglamda tebyin yontemini
esas alan yaklagim, rivayetleri sadece tercih veya telif konusu yapmadan, onlarin hangi tarihi, sosyal
veya amelil baglamda ortaya ¢iktigini incelemeyi esas alir. Boylece rivayet ihtilaflar bir ¢eliski degil,
Kur’an’in yorum zenginligini ortaya koyan yapict bir ¢ogulluk olarak degerlendirilir. Sonug olarak bu
caligsma, tercih kaidelerinin sabit yorum sinirlarini agmak adina baglam genisletici bir yaklagimin gerek-
liligini vurgulamakta ve 6zellikle rivayet temelli tefsir ihtilaflarinin degerlendirilmesinde biitlncil bir
metodoloji sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Tefsir Us(ll, Kaide, Rivayet, Ihtilaf.

Abstract

In the science of tafsir (Qur’anic exegesis), the issue of interpretative disagreement (ikhtilaf) has tradi-
tionally been addressed either by classifying differing views under the category of tanawwu * (variety of
expression) and reconciling them, or by selecting one preferred interpretation through specific evalua-
tive principles. These approaches are often based on exegetical criteria such as textual context (siyag-
sibdgq), information about the verse’s occasion of revelation (asbab al-nuzil), intra-textual consistency,
and the indication of the wording (dalala). However, these criteria often prove insufficient in explaining
differences in narrations, particularly those attributed to the Prophet Muhammad, his companions (sa-
haba), and the successors (¢abi ‘un). This is because such narrations reveal that the same verse was in-
terpreted in relation to different circumstances at different times, reflecting a richness of meaning that
cannot be confined to a single preferred interpretation or a harmonized singular meaning. This article
reconsiders such cases of interpretive disagreement by focusing on the zabyin method, which centers on
the Prophet’s interpretive practice of expanding the semantic scope of verses according to new con-
textual realities. Through examples, it analyzes how the Prophet sometimes explained a verse in accor-
dance with its immediate context and at other times reinterpreted it in light of later developments. Simi-
larly, the companions and tabi ‘in recontextualized Qur’anic verses based on their own historical and
social realities. The tabyin method thus shifts the emphasis from rigid preference or reconciliation to
exploring the semantic potential of each narration within its contextual background. As such, these nar-
rations should not be viewed as contradictions but as reflections of the Qur'an’s interpretative richness.
In conclusion, this study advocates a more inclusive and dynamic exegetical approach that reconsiders
traditional preference principles and proposes tabyin as a complementary methodology—especially va-
luable in understanding the nature of early narrative disagreements in Qur’anic interpretation.

Key Words: Tafsir, Tafsir Methodology, Principle, Transmission (Narration), Disagreement (Interpre-
tive Dispute).
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Giris

Kur’an ayetlerini aciklamaya yonelik Hz. Peygamber (s.a.v.), sahabe, tabilin ve sonraki
donem selef ulemasindan nakledilen tefsir rivayetleri, gecmisten giiniimiize kadar telif edilen
tefsir miiktesebatinin en 6nemli tefsir malzemesi olarak goriilmektedir. Miifessirler ayetlerden
murad edilen anlama ulasmada 6zellikle bu rivayetlere bagvurmak zorundadirlar. Ancak, bir
ayet hakkinda nakledilen tefsir rivayetleri her zaman ayni anlami igermemekte, bazen birbirine
yakin ama ifade farklar1 barindiran, bazen de ciddi anlam farkliliklar1 gosteren yorumlara konu
olabilmektedir. Bu farkliliklar, Ibn Teymiyye tarafindan ilk kez “tenevvii” ve “tezad” ihtilafi
seklinde kavramsallastirilmistir. Tenevvil ihtilafi, ayn1 dyetin birbirine zit olmayan, farkl agi-
lardan yorumlanmasi; tezad ihtilafi ise ayetin maksadinin disinda bir mana ile tefsir edilmesi
olarak tanimlanmigtir.! Miifessirler, dyetin anlam cercevesine giren goriis farkliliklarini genel-
likle bir sorun olarak gérmeyip, bazi durumlarda farkli yorumlari oldugu gibi muhafaza eder-
ken, baz1 durumlarda ise tek bir anlama indirgeme yoluna gitmislerdir.> Ancak, ¢eliskili yorum-
lar s6z konusu oldugunda—Xki bu ¢ogunlukla ayetin metin ici (siyak-sibak) veya metin dis1 (se-
beb-i niiz(l) baglamindan koparilan goriislerde goriilmektedir—bu durumda mdafessirler ter-
cihte bulunarak en isabetli anlami tespit etmeye ¢alismiglardir. Bununla birlikte, bir ayetin tef-
sirine dair ortaya konan farkli yorumlarin her seferinde telif edilmeye ¢alisilmasi veya tercihe
gidilmesi, ¢ogu zaman bu goriislerin tarihsel baglami ve sdylenme maksatlarinin géz ard1 edil-
mesine yol agmaktadir. Bu durum, kimi zaman farkli yorumlarin anlamsiz veya islevsiz hale

gelmesine sebebiyet vermektedir.

Tefsir ilmindeki bu ihtilaf olgusu, son donemdeki mufessirleri bir¢ok ilimde var oldugu
gibi kiilli kaideler olusturma gerekliligine yoneltmistir. Bu sayede belirlenen kaideler 1s18inda
Kur’an’1 anlama ve yorumlama hususunda ortaya bir yontem konulmus olacaktir. Bu konuda

! Ebu’l-Abbas Takiyyuddin Ahmed b. Teymiyye, Mukaddime fi usili 't-tefsir (Batanta: Daru’s-Sahabeti’t-Turas,
1988), 67; ibn Teymiyye, Mecmiiu "I- fetdva (Ribat: Mektebetu’l-Mearif), 13/381; ibn Teymiyye, Iktiddu’s-
swdtr’l-mustakim (Riyad: Sirketu’l- Ubeykén, 1984), 1/128.

z  Tefsirlerde ihtilaf sebeplerine dair ayrintili bilgi i¢in bk. Muhammed b. Abdurrahman b. Sayi’, Esbabu ih-
tilafi'l-mifessirin (Riyad: Mektebetu'l-Beykan, 1995); Suud b. Abdillah el-Fineysan, 7htilafu’I-miifessirin
eshabuhl ve asaruh (Riyad: Merkezu’d- Dirasat ve’l-I’lam, 1998);Ferruh Kahraman, Tefsirde Ihtilaflarin
Mahiyeti Cegsitleri ve Sebepleri (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, 2010).
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ozellikle son asirda Arap cografyasinda gesitli telif eserler kaleme almmustir.® Bu eserlerde hem
Kur’an ayetlerini anlamlandirma hem de 6nceki yorumlardan istifade etme yontemine dair
kaideler belirlenmis ve bu faaliyet genel olarak “kavaidii’t-tefsir” olarak adlandirilmistir. Ancak
bazi eserlerde, genel tefsir kaidelerinden ayri olarak, bir ayet {izerine ortaya konan farkli goriis-
ler arasindan tercihte bulunma usuliine iliskin kaideler de belirlenmis ve bu alan “kavaidii’t-
tercih” olarak isimlendirilmistir.* Giiniimiizde ise bu kaidelere gerek tek baslik gerekse ayr1 ayri
basliklar altinda tefsir usuliine dair telif edilen eserlerde yer verilmektedir.®

[1k bakista birbiriyle telif edilemeyecek diizeydeki farkli goriislerin, belirlenen kaideler
dogrultusunda i¢lerinden birinin tercih edilmesi, diger goriisleri islevsiz veya anlamsiz hale ge-
tirme riski tagimaktadir. Bu kaidelerin tefsir ihtilaflar1 tizerinde uygulanmasi cesitli akademik
calismalari konusu olmaktadir.® Bu ¢alismalarda ilgili kaideler uyarinca belli baslh miifessir-
lerin eserlerinde tefsir rivayetlerinde nasil tercihe gidildigi belirlenmeye ¢alisilmistir. Bu yon-
temin uygulama alaninin gerek tefsir usulii eserleri gerekse akademik ¢aligmalar tizerinden de-
vam ettirilmesi her ne kadar ihtilaflarin ¢6zliime kavusturuldugu izlenimi olustursa da sorunu
cdzmede yetersiz kaldigi aciktir. Nitekim Sevket Kotan “Mafin Stiresi Ozelinde Bir Kur'an Her-
mendtigi Denemesi” ve “Insan Stresi Baglaminda Rivayet Ihtilaflari: Hz. Peygamber'in Tebyin
Siinneti Ekseninde Bir Coziim Teklifi”’ adli calismalarinda asil itibariyle ihtilaf meselesinin
baglam, rivayet ihtilaflar1 veya sebeb-i niizul ile ilgili baz1 sorunlardan kaynaklanmadigini sap-
tamistir. Kotan’a gore, bu tiir meseleleri biitiiniiyle ¢oziimleyebilecek yontem, Hz. Peygam-
ber’in uyguladig1 ve sahabe ile tabitinda da karsilik bulan "tebyin siinneti"dir. Buna gore, Hz.
Peygamber daha 6nce nazil olmus bir ayeti, farkli bir zaman ve baglamda yeniden uygulayarak,

3 Halid Abdurrahman el-’Akk, Us:lu t-tefsir ve kavaiduhu (Dimesk: Daru’n-Nefais, 1986); Muhammed Fakir
el-Meybedi, Kavdidii t-tefsir Ledd ’s-Sia ve’s-Slinne (Merkezii’t-Tahkikat ve’d-Dirasat el-ilmiyye, 2007); Ab-
durrahman Hasan Habenneke el-Meydani, Kavdidii’t-tedebbiiri’l-emseli li-kitabillahi azze ve celle (Sam:
Daru’l-Kalem, 2009); Ali b. Stleyman el-Ubeyd, Tefsiru’l-Kur’ani’l-Kerim usOluhu ve davabituhu (Riyad:
Mektebetu’t-Tevbe, 2010); Halid b. Osman es-Sebt, Kavdidii 't-tefsir cem an ve diraseten (Kahire: Daru ibni
Affan, 2013); Muhammed Suleyman, Muhammed Salih, et-Te lifii'I-mudsira fi kavdidi t-tefsir (Riyad: Mer-
kezii’t-Tefsiri’d-Dirasati’l-Kur’aniyye, 2019); Halil el-Kebisi, //mu t-tefsir usuluhu ve kavaiduhu (Kahire:
Mektebetu’s-Sahabe,ts.).

4 Huseyin b. Ali b. Hiseyin el-Harbi, Kavdidii't-tercih inde’l-mufessirin (Riyad: Daru’l-Kasim, ts.); Recep
Demir, “Tefsirde Thtilaf Olgusu ve Tercih Ilkeleri”, Ondokuz Mayis Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 51
(27 Aralik 2021), 1-35.

5 Musaid b. Siileyman b. Nasir et-Tayyar, FusQl fT uszli 't-tefsir (Riyad: Daru’n-Nesri’d-Diivelt, 1993); Mevlay
Omer b. Hemmad, IImu usili ‘t-tefsir muhaveletun fi’I-binai (Fes: Daru’s-Selam, ts.); Musaid b. Stileyman b.
Nasir et-Tayyar, et-Tahrir fi usuli -tefsir (Cidde: Merkezu’d-Diraset ve’l-Ma’lumati’l-Kur’aniyye bi Ma’hed
el-imamu’s-Satibi, 2014).

6 Yahya Ahmed Sileyman Celal, Kavaidu t-tercih ve’l-ihtiydr fi’l-kirddt inde’l-imdm Mekki b. ebl Talib el-
Kays? (Amman-Urdiin: Urdiin Universitesi, Yilksek Lisans Tezi, 2006); Salih Abdullah Muhammed Ali, Ka-
vaidu 't-tercih inde’l-Kurtubi ve ’s-Sevkadni fi Kitabeyhima el-cami’ i ahkdmi’I-Kur 'dn ve Fethu’[-Kadir: dirase
tatbikiyye mukarene (Sudan: Camiatu’l-Kur’ani’l-Kerim ve’l-Ulimu’l-Islamiyye, Doktora Tezi, 2014); Ab-
dulmecid b. Matir Senif, Kavaidu 't-tercih inde’l-mufessirin: Dirase tatbikiyye ald tefsiri’t-tahrir ve’t-tenvir li
ibn Agiir (Sudan: Camiatu’l-Kur’ani’l-Kerim ve’l-Ulimu’l-Islamiyye, Doktora Tezi, 2015); Abdurrezzak Mu-
hammed Hasan el-Vadi’i, Kavaidu t-tercih fi tefsir ibn Teymiye (Sudan: Camiatu’l-Kur’ani’l-Kerim ve’l-
Ultimu’l-islamiyye, Doktora Tezi, 2016); Husdm Nasir Zeyd el-Ahmedi, Kavaidu t-tercih inde’l-Imémi’l-
Hdzin min hildl kitabihi Liibabu’t-te vil fl medni’t-tenzil (Sudan: Camiatu’l-Kur’ani’l-Kerim ve’l-Ulimu’l-
Islamiyye, Yiiksek Lisans Tezi, 2017).

7 Sevket Kotan, “Matin Stresi Ozelinde Bir Kur’an Hermenétigi Denemesi”, Cumhuriyet [lahiyat Dergisi 26/2
(2022), 803-822; Sevket Kotan, “Insan Stiresi Baglaminda Rivayet ihtilaflari: Hz. Peygamber’in Tebyin Siin-
neti Ekseninde Bir Coziim Teklifi”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 23/1 (2023), 377-393.
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tebyin yOntemini bir siinnet olarak miras birakmigtir. Sahabe ve tabiiinda da ayet, sonralari
farkli olaylarla irtibatlandirilip stimulii genisleterek tevil edilmektedir. Dolayistyla ilk iki neslin
alimleri, Hz. Peygamber’in siinnetine dayanarak yeni hadiselerle karsilastiklarinda bunlari tevil
yoluyla 6nce nazil olan ayetlere baglayarak ayetin bu hadise i¢in nazil oldugunu séylemislerdir.
Iste bu durum ayetlerin sebeb-i niizdlleri ve delaletleri konusunda farkli rivayetlerin ortaya ¢ik-
masina sebebiyet vermis ve dolayistyla miifessirler nezdinde birer ihtilaf meselesi olarak gorii-
liip ¢6zlim yoluna gidilmistir.

Tefsir akademisinde, gerek sahabe ve tabitin mifessirlerinden gelen farkl: tefsir rivayet-
lerini tahlil eden ve bu farkliliklar1 anlamlandirmaya ¢alisan ¢alismalar®, gerekse rivayet kay-
nakl tefsir ihtilaflarini ele alan ayet veya sure bazli arastirmalar bulunmaktadir®. Bu tiir ¢alis-
malarda yaygin olarak izlenen yontem, ilgili ayet hakkinda aktarilan tefsir yorumlarini analiz
etmek, belirli delilleri dikkate alarak bir tercihte bulunmak ya da ihtilaf algisini ortadan kaldir-
mak amactyla farkli goriisleri tek bir gercevede birlestirmektir. Genel olarak tefsir literatiiriinde
de benimsenen yontem bu dogrultuda sekillenmektedir. Bu ¢ercevede tefsirdeki ihtilaflara yo-
nelik akademik camiada ti¢ farkli bakis acis1 dikkat ¢cekmektedir. Birincisi, ihtilaflar1 sonlan-
dirmay1 hedefleyen ve biiyiik oranda geleneksel yaklasimi yansitan tercih ve telif yontemidir.
Ornegin Halil Aldemir, esbab-1 niizdl rivayetleri arasindaki geliskileri bu ydntemle ¢ozmeyi
teklif etmektedir.' ikinci bakis agis1 ise, Ferruh Kahraman tarafindan temsil edilen ve gelenek-
teki "tenevvii ve tezdd" ayriminin kavramsal ve igeriksel olarak yetersiz oldugunu savunan yak-
lagimdir. Kahraman, bunun yerine “yanlis yonelis seklindeki yorumlar” ve “birbirinin alterna-
tifi olan dogru yorumlar” ayrimi yapilmasini teklif etmekte!!; ancak bu ayrimi yaparken niha-
yetinde gelenekteki tercih ve telif yontemine yaslanmaktadir. Ugiincii yaklasim ise Kotan’in
dikkat ¢ektigi ve Hz. Peygamber’in sahabe ve tabilina siinnet olarak biraktigi, onlarin da siir-
diirdiigli tebyin yontemine dayanmaktadir. Ona gore bu yontem esas alindiginda, birgok tefsir
ihtilafi aslinda baglam i¢inde degerlendirildiginde ihtilaf olmaktan ¢ikmakta ve metnin dogal
bir yorumu haline gelmektedir.

8  Ali Karatas, “Tefsir [lminde Rivayet Algis1”, Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 18/1 (2018), 21-57;
Enes Biiyiik, “Sahabe Tefsirinde Hakiki Ihtilaf Problemi ve Gerekgeleri”, flahiyat Tetkikleri Dergisi (Haziran
2019/1), 107-129; Mustafa Ergin, “Tefsir Rivayetlerine Yaklagim Problemi”, Tefsir Arastirmalart Dergisi 6/1
(Nisan 2022), 483-491.

® Muhsin Demirci, Kur'an Tefsirinde Farkli Yorumlar: (Tespitler-Degerlendirmeler) (istanbul: M.U. lahiyat

Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2017); Halil Aldemir, “Kur’an’in Farkli Yorumlanmasi — Nisa Suresi’nin 86. Ayeti

Ornegi-“ [lahiyat Akademi Dergisi 5 (2017), 77-91; ismail Karagoz, “Nir Stresinin Ugiincii Ayeti Baglaminda

Cok Anlamh Kelimelerin Ayetin Anlamma ve i¢erdigi Hiikkme Etkisi” Diyanet [lmi Dergi 58 (2022), 13-32;

Ali Binol, “Kevser Suresi Baglaminda Yeni Anlam Arayislar” Rumelide Dil ve Edebiyat Arastirmalar: Dergisi

36 (2023), 1126-1152; Mustafa Ergin, “Niizll Sebeplerinin Teaddiidii ve Miifessirlerin Niizlil Sebebi Tercih

Kriterleri Baglaminda Hz. Peygamber'in Gizli Kalmasini istedigi Sirrin Mahiyeti Meselesi”, Tefsir Arastirma-

lart Dergisi 8/1 (Nisan 2024), 224-238.

Halil Aldemir, “Esbab-1 Niizul Rivayetleri Arasinda Goriilen Celigkiler ve Gelistirilen Coziim Yollarinin Tah-

lili”, Ekev Akademi Dergisi 15/48 (2011), 141-159.

11 Ferruh Kahraman, “Tefsirde Tenevvii ve Tezad Ihtilafi Ayriminin Yetersizligi”, Hitit Universitesi [lahiyat Fa-
kultesi Dergisi 12/24 (2013), 85-107.
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Bu arastirma ise rivayet kaynakli tefsir ihtilaflarin1 ¢6ziimlemek amaciyla 6zellikle Hz.
Peygamber’in hadislerinin 6ncelenmesi ile niiziil sebebi ve baglam esasina dayali tefsir kaide-
lerini 6nce tahlil edecek, ardindan bu kaidelerin kapsamina giren drnekleri {i¢ yaklasim agisin-
dan degerlendirerek hangisinin daha islevsel ¢oziimler sundugunu sorgulayacaktir. Aragtirma-
nin temel amaci, Kotan’1in ortaya koydugu tebyin merkezli yontemin baglam, rivayet farklilik-
lar1 ve esbab-1 niizil gibi meselelerde ne 6l¢iide uygulanabilir oldugunu ortaya koymaktir. Ni-
tekim Kotan, ¢alismasinda bu yontemi esas alarak sinirli sayida ihtilaf 6rnegi tizerinde islevsel
oldugunu gostermeye calismis ve bu metodun daha genis bir ¢ergevede ele alinmasi gerektigini
savunmustur. Eger bu yontemin esas alinmasi islevsel bir ¢6ziim sunabiliyorsa, her bir tefsir
rivayetinin kendi baglami i¢inde ilgili ayete 6zgiin bir anlam kazandirdig: goriilecek ve boylece
geleneksel tercih-telif yontemlerine alternatif bir bakis agis1 gelistirilmesi miimkiin olacaktir.

1. Hz. Peygamber’in Hadislerinin Oncelenmesine Dair Tercih Kaideleri

Hz. Peygamber’in Kur’an’1 insanliga ilk okuyan ve agiklayan kisi olmasi ve Allah tara-
findan tebyin goreviyle vazifelendirilmesi'? dogal olarak onu Kur’an tefsirinin dncelikli miifes-
siri konumuna tagimaktadir. Dolayisiyla Hz. Peygamber’in dogrudan ayetleri tefsir ettigi riva-
yetler miifessirler nezdinde oncelikli rivayet kaynagi olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle
miifessirler rivayet kaynakli tefsir ihtilaflarinda bu hususu kaidelestirme yoluna giderek tercih
sebebi saymislardir.

Bu alanda olusturulan kaideler ise “Hz. Peygamber tarafindan ayetin tefsirine yonelik
sahih oldugu tespit edilmis olan bir tefsir rivayeti varsa baska bir gériis tercih edilmez”*3, “her-
hangi bir ayete dair belirtilen farkli goriisler arasinda hadis ile desteklenen goriis digerlerine
tercih edilir”, “Kur’an’a, siinnete veya immetin icmasina muhalif olan tefsir goriisii kabul edil-
mez” gibi farkl ifade tarzlar ile dile getirilmistir.** Bu kaidelere gore, ilgili tefsir goriisiiniin
dogrudan Hz. Peygamber tarafindan sdylenmis olmasi veya goriislerden birisinin Hz. Peygam-
ber’in bu konudaki bir sozii ile desteklenmesi o goriisiin tercih edilmesini gerektirmektedir.
Ancak ayni ayet lizerine hem Hz. Peygamber’den hem de sahdbe ve tabilin alimlerinden farkli
goriislerin nakledildigi tefsir 6rneklerinde ilgili kaideler uyarinca tercihte bulunmak, berabe-
rinde ¢esitli sorular1 akla getirmektedir. Bunlar: Hz. Peygamber’in ayet {izerine tefsir goriisii
varken sahabe veya tabilin ulemas: neden farkli bir goriis beyan edebiliyor? veya tercih dis1
kalan sahébe ve tabilin goriislerinin islevselligi nedir? Dolayisiyla bu boliimiin alt bagliklarinda
ele aliacak olan ayet drnekleri bu hususun ilgili kaideler yerine ihtilaf dairesi disinda farkli bir
zeminde ¢oziimlenebilecegini gostermesi acisindan 6nem tagimaktadir. Bu baglamda ele alina-
cak ilk 6rnek, A‘la stresin 14-15. dyetlerinde gegen “S_¥” lafzinin mahiyetine iligkin nakledi-
len farkli goriiglerdir.

2 en-Nahl 16/44.
13 Tayyar, Fushl fi usuli ‘t-tefsir, 88; Harbi, Kavdidii 't-tercih inde’l-mufessirin, 191.
4 Harbi, Kavdidii 't-tercih inde’l-mufessirin, 206-216.
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1.1. Kurtulusa Ulasabilmenin Gerekcesi Olan Arinma Lafzinin Mahiyeti

A‘la soresinde Yiice Allah “Arinan ve Rabbinin adini anip, namaz kilan kimse mutlaka
kurtulusa erer.”*® buyurmaktadir. Armmak manas1 verilen “S3 lafzinin mahiyetine dair
sahabe ve tabilin alimlerinde farkli gériisler nakledilmistir. Ibn Abbas’a (6. 68/687-88) gore
sirkten armnan, ikrime’ye (6. 105/723) gore 14 ilahe illallah diyen, Atd b. Ebi Rebah’mn (.
114/732) bir agiklamasina gore iman eden, diger aciklamasina gore istigfar eden, Katade’ye (6.
117/735) gore ise salih amel isleyen kisi ayette gecen armma eylemini gerceklestirmistir.*® Bu
goriisler Mekke’de nazil olan A‘1a suresinin o ortamda en biiyiik sorun teskil eden iman mese-
lesine verilen 6nemi yansitmasi agisindan uygun diismektedir. Bu konuda nakledilen sahabe ve
tabilin goriislerine kaynaklik edecek sekilde Hz. Peygamber’in, Cabir b. Abdullah’tan (0.
78/697) rivayet edilen bir hadisinde ilgili ayetteki arman kimseyi su sekilde agikladigi nakle-
dilmistir: “Allah'tan baska ilah olmadigina sehadet eden, Allah'a kosulan ortaklari bir kenara

iten ve benim de Allah Resilii oldugumu kabul eden kimsedir”.!’

Ayetteki armma lafz itikidi anlami yaninda ameli agidan da tevil edilmistir. Katade,
Hasan-1 Basri (6. 110/728) ve Rebi® b. Huseym’e (6. 65/685) gore burada arinma amelin temiz
veya salih olmasidir. Ayrica daha 6zel anlamda Ata, Ebu Said el-Hudri (6. 74/693-94), Ibn
Omer (6. 74/693) ve Ibn Sirin’e (6. 110/729) gére buradaki arinma fitir sadakasini vermektir.
Sonrasinda emredilen namaz ise bayram namazidir. Hatta bunu ibn Abbas daha genel anlamda
biitiin sadakalar1 vermek ve ebu’l-Ahvas (6. 179/796) ise genel zekati vermek olarak tevil et-
mislerdir.’® Bu goriisleri destekler mahiyette tefsir ve hadis eserlerinde Hz. Peygamber’in Bay-
ram namazindan once fitir sadakasinin verilmesini emredip ilgili ayetleri okudugu rivayet edil-
mistir.®

Genel olarak biitiin goriisler bir araya getirildiginde ayetteki “S ¥ lafzinin hem itikadi
hem de ameli anlamda arinma seklinde anlasildig1 gortilmektedir. Bu baglamda, lafzin tenevvi
ihtilafi kapsaminda ele alinmas1 miimkiindiir. Ancak miifessirler, Mekke’de nazil olan bir siire-
nin ilgili ayetlerinin bir yandan itikadi arinma olarak, Mekke ortamina uygun bir sekilde tevil
edilmesini, diger yandan ameli anlamda, 6zellikle Medine doneminde yiirtirliige giren fitir sa-
dakas1 ve bayram namazi baglaminda yorumlanmasini problemli gérmektedirler. Nitekim ilk

%5 el- A’la 87/14-15.

16 Eb( Cafer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Tefsirii 't-Taberi: Camiu’l-beyan an te vili yi’l-Kur’dn, thk. Abdil-
muhsin et-Tiirki (Cize: Dari Hecr, 1422/2001) 24/373; Abdurrahman b. Muhammed ibn Ebi Hatim, Tefsirii 'I-
Kur’dni’l-azim, ed. Es‘ad Muhammet Tayyib (el-Memleketii’l-Arabiyyetii’s-Suldiyye: Mektebetu Nizar Mus-
tafa el-Baz, 1419) 10/3417; Ebl Ishak Ahmed b. Ibrahim es-Sa‘lebi, el-Kesf ve 'I-beyan an tefsiri’I-Kur dn, ed.
Salah Baosman (Cidde: Darii’t-Tefsir, 1436) 10/185.

17 Nureddin Ali b. Ebi Bekir b. Stileyman el-Heysemi, Kesfi: 'I-estar an zevdidu 'I-Bezzar (Beyrut: Muessesetu’r-
Risale, 1979) "Tefsir" 3/80 (No. 2284); Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-beyan an tefsiri’l-Kur’dn, 10/185; Ebii’l-Hasen
Ali b. Muhammed el-Vahidi, el-Vasit fi tefsiri ’l-Kur’ani’l-mecid, ed. Adil Ahmed Abdiilmevcid (Beyrut:
Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1415/1994), 4/471; Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr Suyuti, ed-
Diirrii’l-mensur fi 't-tefsir bi’l-me’sur (Beyrut: Darti’1-Fikr, 1983), 8/484.

18 Taberl, Cdmi’, 24/373-74 ; Ibn Ebi Hatim, Tefsirii’l-Kur’dni’l-azim, 10/3417; Suyuti, ed-Diirrii’I-mensur fi't-
tefsir bi’l-me’sur, 8/484-85.

19 Heysemi, Kesfis'I-estar an zevdidu'I-Bezzar, 8/313-314 (No. 3383); Ebu Bekir Muhammed b. ishak ibn Hu-
zeyme, Sahih ibn Huzeyme (Beyrut: Mektebetu’l-islami, ts.), 4/150 (No. 2420); Sa‘lebi, el-Kesf ve 'I-beyan an
tefsiri’l-Kur dn, 10/185; Suyuti, ed-Diirrii'I-mensur fi 't-tefsir bi’l-me sur, 8/485.
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donem miifessirlerinden Mukatil b. Siileyman ayetteki “S ¥ lafzina tercihini belirtir bi¢imde
sadece zekat manasi vermistir.?’ Sonraki dénem miifessirlerinden Taberf ise farkli yorumlari
nakletmekle yetinmis, ancak herhangi bir degerlendirme yapmamustir.?* Sa‘lebi (6. 427/1035),
bu ayetin Medine donemini yansitan rivayetlerinin tevilini belirlemekte zorlandigini ifade eder-
ken, Vahidi (6. 468/1076) ve Kurtubi (6. 671/1273), Allah Teala’nin, gelecekte fitir sadakasi
vererek armacak kimseleri 6nceden dvmiis olabilecegi yoniinde bir agiklama getirmislerdir.??
Razi ise, " S " lafzinin yalnizca zekat anlamina alinmasinin bazi sorunlara yol agacagini ifade
etmistir. {1k olarak, Kur’an’da genel olarak namazin, zekattan once zikredildigini vurgulamak-
tadir. Ancak burada, " S >" lafzina zekat verme anlami verilmesi, bu kullanima aykir1 diismek-
tedir. Ikinci olarak ise Sa‘lebi ve Vahidi’nin goriislerine yer vermektedir.?®

Elmalili Hamdi Yazir (6. 1942) ise ayetin Mekke'de hazirlik mahiyetinde inmis olup
hiikmiiniin gecikmis olabilecegi goriisiinii nakletmektedir. Ona gore ilgili lafiz tizerinde itikadi
veya ameli bir arinma seklinde tahsise gitmek yerine hem itikddi hem de ameli temizlenme
olarak kabul edilmesi gereklidir. Ayetin hiikmiiniin ise kismi olarak sonraya birakilarak, Mek-
ke'de miimkiin oldugu kadar uygulanmis bulundugu gibi, Medine'de de mali zekat, fitre ve bay-
ram namazi seklinde bu hilkkme dahil olarak uygulandigini belirterek bir ¢ézlime gitmeye calis-
mlstlr.24

Goriildugi gibi, miifessirlere gore ayet hakkinda olusan ihtilafin ¢6ziimii dyetin dnceden
nazil olup baz1 hiikiimlerinin Mekke’de geri kalaninin ise sonraya birakilarak Medine’de uygu-
landig1 seklindedir. Ancak gerek bu ¢oziim gerekse de Hz. Peygamber’in hadislerinin 6ncelen-
mesine dair olusturulan kaideler, kesin bir sekilde ihtilaf olarak goriilen bu hususu ¢ézlime ka-
vusturamamaktadir. Nitekim Hz. Peygamber’den ayetin iki farkl tefsirine dair rivayetler nak-
ledilmistir. Her ne kadar bu rivayetlerin senedindeki bir ravi zayif kabul edilse de 6zellikle
arinmanin fitir sadakasi seklinde anlasildigini gosteren sahdbe ve tabilin alimlerinden ¢ok fazla
rivayet nakledilmistir. Bu rivayetlerin ve hadislerin bir¢ok tefsirde yer bulmasi hadislerin mu-
fessirler acisindan degerlendirildigini gdstermektedir. 2°

Ne var ki ilgili ayet hakkinda ihtilaf olarak goriilen husus aslinda farkli bir zeminde ele
alindiginda ayete dair herhangi bir ihtilafin olmadig: goriilecektir. Nitekim Hz. Peygamber’den
nakledilen ilk goriise gore ayetteki “S)¥ lafzi Mekke doneminin en 6nemli giindemini

20 Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukatil b. Stileyman, thk. Abdullah Mahmiid Sehhite (Beyrit: Miiessesetu’t-
Téarthi’l-*Arabi, 2002), 4/670.

2L Taberi, Cami’, 24/373-74.

22 Vahidi, el-Vasit, 4/471; EbG Abdullah Muhammed b. Ahmed el-Kurtubf, e/-Cdmi* li-ahkami’l-Kur’dn, thk.
Ahmed el-Berdiini - Ibrahim Etfeyyis (Kahire: Darii’1-Kiitiibi’l-Misriyye, 1384/1964), 20/22.

23 R&zi, Eb( Abdillah Fahriddin Muhammed b. Omer, Mefatihu 'I-gayb: et-Tefsirii'I-kebir (Beyrut: Daru fhyai’t-
Tirasi’l-Arabf, 1999), 31/135.

24 Muhammed Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili: Yeni Mealli Tiirkce Tefsir (Istanbul: Eser Nesriyat, ts.),
8/5765-66.

% Heysemi hadisin senedindeki Kesir ibnii Abdullah’in zayif oldugunu ancak Tirmizi’nin hadisi hasen kabul
ettigini belirtmektedir. Bk. Nureddin Ali b. Ebi Bekir b. Sileyman el-Heysemft, Mecmdu 'z-zevaid ve menbdu 'I-
fevaid (Kahire: Mektebetu’l-Kudsi, 1994), 7/136. Suyuti ibn Merdtiye’den nakille Ebu Said el-Hudri’den: Hz.
Peygamber’in Ramazan bayrami giiniinde A’la suresinin ilgili ayetlerini okuyup bayram namazi i¢in namaz-
gaha gitmeden toplanan fitir sadakalarim dagittigini nakletmektedir. Ayrica ibn Merdiye ve Beyhaki’de fbn
Omer’den bu ayetlerin fitir sadakasmin bayram namazindan &nce verilmesi hakkinda nazil oldugunu naklet-
mektedir. bk.Suyuti, ed-Diirrii ’I-mensur fi 't-tefsir bi’l-me ’sur, 8/485.
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belirleyen itikddi yozlasmadan arinma manasinda baglamina uygun olarak tefsir edilmistir. An-
cak Medine donemine gelindiginde artik bir cemaat seklinde yasayarak hareket eden Miisli-
manlarin aralarindaki yardimlagsma bilincini artirabilmeleri i¢in Allah tarafindan kendilerine
emredilen sadaka ve zekat gibi mali gorevlerin kurumsallagtig1 goriilmektedir. Bundan dolay1
artik arinma kavraminin manevi olmanin yaninda maddi agidan da anlasilmasi gerekmektedir.
Dolayisiyla Hz. Peygamber Mekke’de nazil olan kurtulusa ermenin sart1 olarak gosterilen arin-
manin anlam alanin1 Medine vasatinda genisleterek icerisine fitir sadakasi gibi maddi ve ameli
arinmalar1 da ekleyerek tevil etmistir. Buna gore ayetin anlam alan1 Miisliimanlar i¢in Mekke
donemiyle siirli kalmamis olup giincelligini korumustur.

Hz. Peygamber’in dyetlerin anlam alanlarin1 ve baglamlarini genisleten bu tevil yonte-
mine tebyin yontemi diyebiliriz. Ilgili Ayetin yorumlarinda goriildiigii tizere, sahabe ve tabiln
alimleri de ayeti ayn1 minvalde Medine doneminin sartlarina gore giderek genisleterek tevil
etmislerdir. Bu durumu bir sorun olarak degerlendirip, ayetin niizul aninda hem Mekke hem de
Medine dénemine yonelik iki farkli hiikiim icerdigini savunmak yerine, bu farkliligi Hz. Pey-
gamber’in ayetlerin anlam alanlarin1 ve baglamlarini genisleten tevil yontemi ile agiklamak,
onun degisen sartlar karsisinda ayn1 dyetin anlam alanini nasil giincelledigini géstermesi baki-
mindan daha tutarli bir ¢6ziim olacaktir.

Bu baglamda ele alinabilecek bir diger 6rnek, Burtic Siresi'nin ilk ayetlerinde ge-

2%

gen "Ll ve "2 il lafizlarimin mahiyetine dair seleften nakledilen gesitli yorumlardir.
1.2. Sahitlik Eden ve Sahitlik Edilenin Mahiyeti

Burdc sdresinin ilk ayetlerinde Yiice Allah, kudretinin yiiceligini ve kiyamet giiniiniin
gerceklesip yeryiiziinde islenilen biitiin fiillerden hesap sorulacagini1 vurgulamak iizere “burg-
larla dolu olan gége, va 'dedilmis giine, sahitlik edene ve sahitlik edilene andolsun ki, kahroldu
0 Ashab-1 Uhdiid "*® buyurmaktadir. Stre, Mekke déneminde dinlerinden donmeleri igin Mek-
keli miisriklerin Miisliimanlara uyguladiklari siddet ve baskinin arttig1 bir ddnemde inmistir.?’
Kafirlerin eziyetlerine kars1 miiminlerin imanda sebat etmeleri i¢in ve miminlere eziyet eden-
lerin sonunda "Ashab-1 Uhdad" gibi lanetlenip kahredilecekleri bildirilmektedir. Dolayistyla
Yiice Allah vadedilmis giin olan kiyamet giiniinde hazir bulunacak olan insanin sahitlik edile-
cek olaylara sahit olacagina dikkat cekmek i¢in yemin iisliibuyla stireye baslamaktadir.?®

Stirenin liclincii ayetinde gecen “sahid” ve “mesh(id” lafizlariyla neyin kastedildigi ko-
nusunda miifessirler tarafindan cesitli selef goriisleri rivayet edilmistir. Ibnu’l-Cevzi (6.
597/1201) tefsirinde selef alimlerinden bu konuda 24 farkli goriis aktarmaktadir.?® Taberi (6.
310/923) ise her iki lafzin anlam alaninin tiim gortisleri kapsayabilecegini belirtmistir. Nitekim
ayette Yuce Allahiizerine yemin etmis oldugu hususlarin hangi varliklari ifade ettigini

% el-Buriic 85/1-3.

27 Muhammed et-Tahir b. Muhammed Ibn Asur, et-Tahrir ve't-tenvir (Tunus: ed-Daru’t-Tunusiyye, 1984),
30/236.

8 Yazir, Hak Dini Kur’an Dili: Yeni Mealli Tiirk¢e Tefsir, 8/5689.

2 Ebii’l-Ferec Abdurrahman b. Ali Ibnii’1-Cevzi, Zddii 'I-mesir fi ilmi 't-tefsir, ed. Abdiirrezzak el-Mehdi (Beyrut:
Dérii’1-Kitabi’1-Arabi, 1422). 4/424-25.
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belirtmemistir; dolayisiyla alimler tarafindan aktarilan tim yorumlar bu kavramlarin kapsamina
girebilir.3® Ancak genel olarak miifessirler seleften gelen gériislerin sayisinin fazla olmasi se-
bebiyle i¢lerinden birini tercih etme yoluna gitmemisler aksine goriisleri agiklama ile yetinmis-
lerdir. Strenin i¢ ve dis baglami gozetilerek ilgili ifadeler dort farkli agidan agiklanmistir. Bi-
rincisinde sahit olan Allah, sahit olunan ise kiyamet giinii veya insanogludur. Ikincisinde ise
sahit olan insan, sahit olunan kiyamet ahvali veya Yiice Allah’tir. Ugiincii olarak sahit olan
kiyamet giinii, sahit olunan orada toplanacak olan biitiin mahlukattir. Sonuncusu ise sahit olan
peygamberler, sahit olunan da iimmetleridir.

Strenin i¢ ve dig baglamlarindan farkli olarak yapilan goriislerin basinda ise sahit olanin
Cuma giinii, sahit olunanin ise Arafe giinii olduguna dair rivayettir. Nitekim Ebu Hureyre’den
(6. 58/678) Hz. Peygamber’in su s6zii nakledilmistir: “Meshid, arafe giinii, sahid ise cuma gii-
niidiir. Giines, cuma giiniinden daha faziletli bir giin i¢in ne dogmustur ne batmistir. O giin bir
saat var ki, mii'min bir kul, tam o saatte Allah'tan bir hayir istese, Allah mutlaka onun duasina

icabet eder, yine tam o saatte bir serden kul Allah'a siginsa, mutlaka onu, o serden korur.”%!

Cuma ve Kurban Bayrami 6ncesi olan Arefe giinii gerek Allah katinda gerekse Miislii-
manlar nezdinde 6nemli giinlerdendir. Her iki giinde de Miisliimanlar Allah’in rizasi i¢in bir
araya gelmektedirler. Hz. Peygamber ilgili ayette gecen sahit olan ifadesini Medine sartlarinda
cuma glnu olarak tevil etmis ve mecazen, Cuma giiniiniin hakkiyla eda edilmesi durumunda,
bu gunin Allah katinda Miislimanlara sahitlik edecegini bildirmistir. Arefe gilinliniin sahit
olunmasini ise Razi (6. 606/1210) Hac siiresinin su ayeti ile agiklamaktadir: “Insanlar arasinda
hacci ilan et ki, gerek yaya olarak, gerekse nice uzak yoldan gelen yorgun argin develer iize-
rinde, kendilerine ait bir takim yararlar: yakinen gormeleri .... igin sana gelsinler.”*? Dolayi-
styla Hz. Peygamber bu soziiyle Mekke doneminde nazil olan ilgili ayetteki ifadelerin anlam
alanlarin1 Medine doneminde Miisliimanlarin hayatlarindaki en 6nem verdikleri giinlerle irti-
batlandirarak dyetin anlam alanini genisletmis ve Miisliiman zihnindeki etkisini siirekli hale
getirmigtir.

Cuma giinliniin sahit olma durumu Hz. Peygamber’in diger bir hadisinde ise “Cuma
gund bana ¢okcga salat-u selam getirin. Ciinkii bugiin, meleklerin kendisini miisahede ettigi,
hazir bulundugu meshid bir giindiir."*® sahit olunan bir giin olarak ifade edilerek ayn1 sekilde
onemi vurgulanmistir. Burada ne iki hadis arasinda ne de ayetin tefsirine dair nakledilen selef
goriisleri arasinda bir ihtilaf vardir. Hz. Peygamber’in Mekke’de nazil olan bir ayetin anlam
alanin1 Medine vasatinda genisleterek Miisliimanlarin hayatlarinda giincelligini koruyan tebyin
yonteminin diger bir 6rnegini sergiledigi goriilmektedir. Nitekim sahabe ve tabilin da ilgili ayeti
farkli olaylarla irtibatlandirip stimuliinii genisleterek tevil etmistir.

% Taberi, Cami’, 24/270.

31 Ebu Isa Muhammed b. Isa Serve Tirmizi, Siineni t-Tirmizi, thk. Ahmed Muhammed Sakir- Muhammed Fuad
Abdilbaki (Kahire: y.y., 1975), 5/529-30 (No. 3631-32).

2 el-Hac 22/27-28; Ra&zi, Mefditihu’l-gayb, 31/107.

3 Ebu Abdullah Muhammed b. Yezid Ibn Mace, Stinenii Ibn Mdce, thk. Muhammed Fuat b. Abdilbaki (Kahire:
Daru Ihyai’l-Kiitubu’l-Arabiyye, ts.), 2/556 (No. 1637); Yahya b. Sellam, Tefsirii Yahya b. Sellam, ed. Hind
Silebi (Beyrut: Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1425), 2/737; Ibn Ebi Hatim, Tefsiri'l-Kur dni’l-azim, 6/2084.
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Yukaridaki goriislerden farkli olarak sahit olunan Ibn Omer tarafindan Kurban Bayrami
olarak tevil edilmistir. [krime tarafindan sahit; koruyucu meleklerdir, sahitlik edilen de insandur.
Abdullah b. Ebi Necih’ e (6. 123/740) gore sahit ayette “Aralarinda bulundugum miiddetce
onlar hakkinda sahiddim ** ciimlesini sdyleyen Hz. Isa’dir. %

Taberi’de goriildiigli lizere, miifessirler “sahid” ve “meshtd” lafizlarini tiim selef goriis-
lerini kapsayacak sekilde genis bir ¢ergevede ele almakta ve bunlar arasinda herhangi bir tercih
yapmadan, hepsinin bu kelimelerin anlam alanina dahil olabilecegini belirtmektedirler. Dola-
yistyla, buradaki farklilik tenevvii ihtilafi kapsaminda degerlendirilmis ve tiim goriislerin ge-
cerli olabilecegi kabul edilmistir. Buna karsin, Hz. Peygamber’in tebyin yontemi iizerinden bir
okuma yapmak ilgili lafizlarin anlaminin tarihsel baglamda nasil genisledigini ve Medine do-
neminde nasil somutlagtirildigin1 daha net ortaya koymaktadir. Buna gore, Hz. Peygamber,
cuma gininu "sahid", Arefe giliniinii ise "meshid" olarak yorumlayarak, bu kavramlar1 Miislii-
manlarin hayatinda 6nemli yere sahip olan ibadetlerle iliskilendirmistir. Bdylece, ayetlerin an-
lam1 zaman i¢inde duragan bir sekilde kalmamis, aksine toplumsal ve dini gelismelere bagh
olarak Miisliimanlarin zihninde giincelligini koruyacak sekilde genislemistir.

Burada goriis farkliliklarini ilgili kaideler Gzerinden tercihe giderek ¢ozimlemek veya
genel olarak miifessirlerin de benimsedigi sekilde tiim goriisleri kabul edilebilir gérmek, bu
farkliliklart makul bir sekilde agikliga kavusturmamaktadir. Bu tiir bir yaklasim, anlamin nasil
gelistigini ve Miisliimanlarin ibadet pratikleriyle nasil iliskilendirildigini goz ardi etmektedir.
Boylece, ayetlerin zaman igindeki etkisini ve canliligini koruyan dinamik bir tefsir metodolojisi
yerine, yorumlar1 duragan ve kesin sinirlarla gevreleyen, ihtilafin mahiyetini tam olarak ¢ozime
ulagtirmayan bir yontem ortaya ¢ikmaktadir.

2. Niizul Tarihi ve Sebebi ile ilgili Tercih Kaideleri

Ayet veya siirenin indirilis tarihini ve indirilmesine sebep olan olaylar1 bilmek miifes-
sirler tarafindan mananin tayininde 6nemli bir gosterge olarak kabul edilmektedir. Niizul tarihi
ile &yet veya sdrenin daha ok Mekke veya Medine doneminde inmesi kastedilirken, niizul se-
bebiyle tam olarak hangi olay iizerine indigi belirlenmek istenmektedir. Bu dogrultuda rivayet-
lerdeki nuzul sebebi ifadeleri miifessirler tarafinda dikkatlice incelenmistir. Nitekim eger
sahabe, “bu ayetin inis sebebi sudur”, seklinde bir ifade kullanmissa, bu rivayet merfi hiik-
miinde kabul edilip sarih sebeb-i niizul kategorisinde degerlendirilmektedir.®® Ancak eger
sahabe, “bu ayet su konu/kisi hakkinda inmistir”, seklinde bir ifade kullaniyorsa burada sahabe-
nin rivayetteki konu veya kisiyi ayetin hilkkmii altinda degerlendirdigi varsayilarak sarih bir nii-
zul ifadesi olarak goriilmemektedir.®’

Bir ayetin tefsirine dair seleften farkli goriisler nakledildiginde, eger iglerinde ayetin
niizul tarihine veya sarih ifadeyle nakledilen sebebine dair bir goriis varsa bunun tercih edilmesi
gerektigi kaidelerle belirlenmistir. Bu kaidelerden birincisi, “eger sarih bir ifadeyle nakledilen

3 el-Maide 5/120.

% Sa‘lebi, el-Kesf ve l-beyan an tefsiri’l-Kur dn, 5/215.

% Sebt, Kavdidii 't-tefsir cem an ve dirdseten, 1/54.

% Celaleddin Abdurrahman es-Suyuti, el-ftkan fi uliimi’l-Kur’an (Kahire: Darii’t-Tiiras, 1985), 1/101.
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sebeb-i niizul rivayeti sened agisindan da sahih ise bu dogrultuda gelen tefsir goriisii tercih edi-
lir”, seklindedir. Ikincisi ise “eger Ayetin veya slirenin niizul tarihi acik ise ona uygun olan tefsir
goriisii tercih edilir” kaidesidir.®® Rivayet kaynakli tefsir ihtilaflarim ¢dziimlemede Hz. Pey-
gamber’in hadislerinin 6ncelenmesine dair olusturulan kaidelerde goriilen problem ayni sekilde
niizul ile ilgili olusturulan kaidelerde de ortaya ¢ikmaktadir. Asagida gelecek olan 6rnekler bu
konunun kaidelerle tercihte bulunma yerine daha farkli bir zeminde ele alinmasi gerektigini
gostermesi agisindan 6nemlidir. Bu baglamda incelenecek ilk ornek, Kevser Suresi 2. aye-
tinde gecen "s3uall" ve " il ifadelerine iliskin hem Mekke hem de Medine donemine dair
nakledilen ¢esitli selef rivayetleridir.

2.1. Allah i¢in Eda Edilmesi Emredilen Namaz ve Kurban Ibadetlerinin Mahiyeti

Niizul sebebi rivayetlerine gére Mekke’de Hz. Peygamber’in oglu Kasim’in vefat1 iize-
rine As b. Vail’in Hz. Peygamber hakkinda “ona kin besliyorum soyu da kesildi” manasinda
“ebter” ifadesini kullanmas: {izerine Kevser siiresi nazil olmustur.® Yiice Allah peygamberinin
sanin1 yliceltmek icin, “Biz sana Kevseri verdik” ifadesiyle slireye baglamaktadir. Kevser laf-
ziyla neyin kastedildigine dair miifessirlerden bircok goriis gelmis olsa da genel olarak Hz.
Peygamber’e hem bu diinyada hem de ahirette verilecek ¢cokca hayir seklinde genel bir anlam
verilmistir. Bu nimetin siikriinii eda etmek icin de sonraki ayette gectigi gibi yilice Allah, Hz.
Peygamber’den kendisi i¢in namaz kilmasini1 ve kurban kesmesini istemektedir. Miifessirler,
bu ayette emredilen namazla hangi namazin kastedildigi ve ikinci emir olan “)a35” lafzinin
anlami konusunda, selef alimlerinden farkli goriigler nakletmislerdir. Bu rivayetlerdeki farklilik
ve cesitlilik, sirenin Mekke’de mi yoksa Medine’de mi indirildigi hususunda da ihtilafa yol
agcmuigtir.

Namaz kilma emriyle ilgili olarak; ibn Abbas ve Dahhak, farz namazin; Ikrime, siikiir
niyetiyle kilinan namazin; Rebi’, kusluk namazinin; Katdde ve Ata, bayram namazinin;
Miicahid ise Miizdelife’de kilinan sabah namazmin kastedildigi goriisiinii bildirmislerdir.
“a313” ifadesinin te’viliyle ilgili olarak Ali b. Ebi Talha, Ibn Abbas, Ata ve Miicahid, bu emrin
Kurban Bayrami’nda kurban kesmeyi ifade ettigini belirtmislerdir. Hz. Ali bu ifadeyi namazda
sag elini gogiis hizasinda sol elinin iizerine koymak, Ebu Céfer el-Bakir (6. 114/733) tekbir
alirken elleri g6giis hizasina kaldirmak, Ferra gogsiinii kibleye ¢evirmek, Ata gdgsii goriinecek
sekilde iki secde arasinda oturmak, Dahhak ise dua ederken elleri gogiis hizana kaldirmak sek-
linde yorumlanuslardir.*® 533\ 5” lafzinin gogiis anlamina gelmesi ve devenin gogiis kismindan
bogazlanmasi nedeniyle, devenin kesilecegi yere “nahr” denmistir. Bu durum, ayette gecen
“5il3” emrinin hem kurban kesme hem de namazda insanin gégiis kismima yonelik yapacag
ritiieller olmak iizere iki farkl1 sekilde yorumlanmasina neden olmustur.*

8 Harbi, Kavdidii 't-tercih inde’l-mufessirin, 1/215, 231; es-Sebt, Kavdidii t-tefsir cem ’an ve diraseten, 1/82.

% Eb{ Bekr Ahmed b. el-Huseyin b. Ali el-Beyhaki, Deldilu’n-nibuvve (Daru’l-Kiitubu’l-flmiyye, ts.), 2/70.
Taberi, Cami’, 241698; Suyuti, ed-Diirrii’I-mensur fi 't-tefsir bi’l-me’sur, 8/649.

40 Taberl, Cami’, 241692-94; Ibnii’1-Cevzi, Zddii’I-mesir fi ilmi t-tefsir, 4/498; Irfan Kaya, "Kur'an'in Kelime Se-
¢imindeki Titizligi", Kur'an-1 Kerim'in Maddi Varhigi, haz. Mustafa Bas (Istanbul: Kitabi Yayinlari, 2024),
112-114.

4 Ra&zZi, Mefatihu’l-gayb, 32/318.
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Hz. Ali’den nakledilen bir rivayete gore, Kevser stresinin ayetleri nazil oldugunda Hz.
Peygamber Cebrail e (a.s) nahr kelimesinden neyin kastedildigini sormus, Cebrail ise su sekilde
cevap vermistir: “Buradaki nahr’dan kasit, kurban kesmek degildir. Burada Yiice Allah namaza
durdugun zaman tekbir getirirken, riikiya giderken ve riiklidan kalktiktan sonra ellerini kaldir-
man1 emrediyor. Bizim ve yedi kat semadaki meleklerin de namazi bu sekildedir. Her seyin bir
siisii vardir. Namazin siisii de her tekbirde elleri kaldirmaktir."*? Her ne kadar bu rivayet sened
acisindan zayif goriilse de Hz. Ali ve birgok selef aliminden 333" lafzinin namazda insanin
g06gls kismina yonelik yapacagi ritiieller seklinde tevil edildigi ¢esitli goriisler nakledilmistir.

flgili yette hem namaz kilma hem de Kurban Bayrami'nda kurban kesme emrinin yer
almasi, bazi miifessirlerin siirenin Medeni oldugunu diisiinmesine neden olmustur. Ancak niizul
sebebiyle ilgili rivayetlerin Mekke donemindeki olaylara isaret etmesi, diger bazi miifessirleri
s(renin Mekki oldugu goriisiine yoneltmis ve boylece sirenin Mekki mi yoksa Medeni mi ol-
dugu konusunda bir ihtilaf ortaya ¢cikmustir. ** Bu hususta niizul tarihiyle ilgili kaideleri esas
almak, Mekke donemine uygun olan gorislerin tercih edilmesine yol agacak ve sahabe ile
tabiindan gelen bircok rivayetin goz ard1 edilerek “ 533 5” ifadesinin yalnizca namazla iliskilen-
dirilerek tefsir edilmesine sebep olacaktir. Buna karsilik, farkli goriisler birlestirilerek ayetten
murad edilenin Hz. Peygamber’in Allah’a siikiir baglaminda hem namaz hem de kurban iba-
detlerini yerine getirmesi oldugu seklinde telif edildigi goriilmektedir. Nitekim Taberi’ye gore
bu emrin namazin veya nahrin belirli bir kismiyla siirlandirilmasinin bir anlami yoktur. Ak-
sine, burada genel olarak tim ibadetlerin Allah’a tahsis edilmesi ve nimetlere siikiir amaciyla
ifa edilmesi tesvik edilmektedir.** ibn Kesir, her ne kadar Taberi’nin farkl rivayetleri telif eden
goriisiine katildigin belirtse de “ 533\ 5” lafzinin namazda elleri gogiis hizasinda kaldirmaya isa-
ret ettigi yoniindeki yorumlari garip olarak nitelendirmistir.*®

Taberi’nin “ 335" ifadesine dair farkli goriisleri genel bir cercevede telif etme cabasi ve
miifessirlerin ¢ogunun bu ifadeyi kurban ibadetiyle iliskilendirmesi, sGrenin Mekki mi yoksa
Medeni mi oldugu konusundaki ihtilafi ortadan kaldirmaya yetmemistir. Elmalili’nin Buriic
stiresinde fitir sadakas1 hakkinda yaptig1 yorumda oldugu gibi, siirenin Mekke’de nazil olup
hiikkmiiniin daha sonraki bir dénemde uygulamaya konuldugu da ileri siiriilebilir.*® Ancak bu
¢Oziim ve ayetin her iki donemde de inmis olabilecegi yoniindeki goriisler, sz konusu ihtilafi
tam olarak ¢6ziimleyememektedir.

42 Ebu Abdullah Muhammed b. Abdullah el Hakim, el-Miistedrek “ala’s-Sahihayn, thk. Mustafa Abdilkadir ’Ata
(Beyrut: Daru’l-kiitubu’l-ilmiyye, ts.), 2/586 (No. 3981); ibn Ebi Hatim, Tefsirii’l-Kur’dni’l-azim, 8/503; es-
Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-beyan an tefsiri’l-Kur an, 10/311. Ibn Hacer hadisin rivayetini zayif bulmustur. bk.ibn
Hacer el-Askalani, et-Telhisu’I-habir (Daru’l-Kiitubu’l-Iimiyye, 1989), 1/651. Ancak Hz. Ali’den nakledilen
namazda sag elini gogiis hizasinda koymak rivayeti sahih gérillmiistiir. Bk. Hakim, el-Miistedrek 'ala’s-Sahi-
hayn,2/537; Eb( Bekr Ahmed b. el-Hiseyin b. Ali Beyhaki, es-Siinenii ’I-kiibra, thk. Abdullah b. Abdilmuhsin
et-Tiirki (Kahire: Merkezu Hecr li’1-Buhus ve’d-Dirasati’l-Arabiyye ve’l-Islamiyye, 2011), 2/47 (No. 2338).

4 RAzZN, Mefatihu’l-gayb, 32/318-20; Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, 9/509.

4 Taberi, Cami’, 24/696.

4 Ebii’l-Fida Ismail b. Omer Ibn Kesir, Tefsirii’I-Kur dni’l-azim, ed. Sami b. Muhammed es-Selame (el-Memle-
ketii’l-Arabiyyetii’s-Suldiyye: Dari Taybe, 1420), 14/482.

4 Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, 9/509.
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Ayetin hem Mekke hem de Medine donemini yansitacak sekilde sahabe ve tabidin tara-
findan tefsir edilmesi, aslinda dnceki 6rneklerde goriildiigii gibi, sahabe ve tabilin alimlerinin
Hz. Peygamber’in bir¢ok ayetin tefsirinde yaptig1 lizere Mekke doneminde nazil olan ayetin
baglamin1 Medine donemi sartlarinda tekrar yorumlayarak anlam alanini genisletmesiyle agik-
lanabilir. Nitekim slrenin bir biitiin olarak Said b. Ciibeyr tarafindan Hudeybiye’de nazil ol-
dugu seklinde aktarilan rivayet*’ Hudeybiye sartlariyla irtibatlandirilmasi agisindan dikkate de-
gerdir. Her ne kadar bazi alimler stirenin iki defa indirildigi goriisiinii ileri siirmiis olsa da Ibn
Ciibeyr’in burada sGrenin Hudeybiye sartlarinda da sahabeye hitap ettigini kastetmis olmasi
daha muhtemeldir. Zira sahabenin Hudeybiye’de umre yapamadan geri donmek zorunda kal-
masi onlar1 derin bir iizlintiiye sevk etmistir. Ancak Kevser siresi baglaminda bu durum ele
alindiginda sahabenin iiziilmemesi gerektigi, ¢iinkii Hz. Peygamber nezdinde Miisliimanlara
her iki alemde de nice hayirlarin verilecegi miijdelenmektedir. Bu sebeple, Allah’a siikiir niye-
tiyle namaz kilip kurban kesmeleri emredilmistir. Béylece, sirenin baglami Hz. Peygamber ha-
yattayken dahi sadece Mekke’de yasanan olaylarla sinirli kalmamis, daha genis bir anlam alani
kazanmustir.

Sonug olarak ayetteki 5335 lafzinin kurban kesme anlammi da kapsayan kullanimu,
selef alimleri tarafindan ayetin yorumunu yalnizca Mekke donemiyle sinirlandirmamastir. Ak-
sine ilgili lafiz, Medine doneminde kilinmaya baslanan bayram namazi ve kurban kesme iba-
detiyle iligkilendirilerek hem bayram namazi hem de farz namazlarin1 da kapsayacak sekilde
genisletilmis ve bdylece stirenin Miisliimanin hayatindaki giincelligi stirdiirilmiistiir.

2.2. Mekki Surelerdeki Ayetlerin Medine’deki Olaylarla irtibatlandiriimas:

Mekke’de nazil oldugu hususunda ittifak edilen bazi strelerin belirli ayetleri, sahabe ve
tabidn alimleri tarafindan Medine’deki olaylarla baglantili olarak indirildigi seklinde rivayet
edilmistir. Bu rivayetler, niizul sebebiyle ilgili olusturulan kéidelere gore degerlendirildiginde
izah1 zor bazi sorunlar ortaya ¢ikmaktadir: Birincisi; eger bu rivayetler sened ve ifadelerindeki
sarihlik acisindan sahih kabul edilirse, ayetlerin Mekki mi yoksa Medeni mi oldugu konusunda
bir karigiklik meydana gelmektedir. ikincisi, stirelerin Mekki oldugu goz oniine alindiginda bu
rivayetler niizl baglaminda gecersiz sayilmakta ve devre dis1 birakilmaktadir. Bu nedenle, asa-
gi1da verilecek drneklerde goriilecegi iizere konunun yalnizca kaidelere dayanarak bir tercihte
bulunma yontemiyle ele alinmasi, birgok sorunu beraberinde getirmektedir. Buna alternatif ola-
rak, meseleyi Hz. Peygamber’in tebyin siinnetini esas alan yontem gergevesinde degerlendir-
mek, yani sahabe ve tabilinun bu ayetleri Medine’deki olaylarla iliskilendirerek baglamini ge-
nisletmesi olarak yorumlamak konuyu daha anlasilir ve tutarli kilacaktir.

Eb( Said el-Hudri "Siiphesiz biz, oliileri mutlaka diriltiriz. Onlarin yaptiklarint ve bi-

raktiklart eserlerini yazariz. Biz, her seyi apagik bir kitapta (Levh-1 Mahfuz'da) bir bir kaydet-

misizdir,"® ayetinin, Medine'nin iicra yerinde yasayan Selemeogullari’nin Mescid'in yakiina

47 Ibn Cerir ve Ibn Merdiiye, Said b. Ciibeyr'den su sekilde nakletmektedir: "Hudeybiye'de nazil olan bir ayettir.
Hudeybiye'de Cebrail, Hz. Peygamber'e (sallallahi aleyhi ve sellem) geldi ve: "Kurbanini kesip (nahredip) geri
don" dedi. Bunun uzerine Resdlullah (s.a.v.) Kurban hutbesini verdi. Sonra iki rekat namaz kilip develerin ya-
nina gitti ve onlar1 kurban etti. "Oyleyse Rabbine namaz kil ve nahret" ayetinde ifade edilen budur.Taberd,
Cami’, 24/695; Suyuti, ed-Diirrii’I-mensur fi t-tefsir bi’l-me ’sur, 8/651.

48 Yésin 36/12.
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taginmak istemelerinin akabinde nazil oldugunu ve Hz. Peygamber’in de onlar1 ¢agirip "sizin
(Mescide gelmek i¢in) attiginiz adimlar yaziliyor" buyurarak ilgili ayeti okudugunu bildirmek-
tedir.*® Hz. Peygamber, ilgili rivayette Mekke’de nazil olan bir ayeti Medine déneminde ortaya
c¢ikan bir meselede tekrar giindemine alarak ayetin Miisliimanlarin giindelik hayatinda nasil bir
karsilik buldugunu gostermektedir. Sahabi ise Hz. Peygamber’in bu uygulamasini ayetin inmesi
seklinde ifade etmistir. Aslinda bu ifade sekli ayetin o anda tekrar indigini anlaminda degil,
nakledilen olayin ayetin anlam alanina girdigini géstermektedir.

Ayni kullanim “Ey huzura eren nefis” ayetinin tefsirinde de sahabe tarafindan ifade
edilmektedir. ibn Abbas ilgili ayetin Hz. Peygamber zamaninda Miisliimanlarin su igme ihtiya-
cini karsilamak i¢in kuyu satin alip Miisliimanlar i¢in vakfeden Hz. Osman hakkinda nazil ol-
dugunu sdylemistir.>® Ebu Hureyre ise Uhutta sehit olan Hz. Hamza hakkinda, Mukatil ve ibn
Bureyde ise Mekkeli miisriklerin sehit ettigi Hubeyb b. Adiy hakkinda nazil oldugunu soyle-
mislerdir.>! Rivayetlerin farkl kisilerle irtibatlandirilmasina olanak saglayan ise ayni ayetle il-
gili Hz. Peygamber’in soziidiir. Rivayete gore bu ayetler nazil oldugunda Hz. Ebu Bekir ayet-
teki ifadeye hayran kalmis ve Hz. Peygamber de "Bil ki 6liim aninda melek sana bunu diyecek-
tir,"52 buyurmustur.

Sahislar iizerinden ayetin anlam alanini genisletme ruhsatin1t Hz. Peygamber’den aldik-
larinin bir bagka 6rnegi ise Sakif kabilesinden Urve b. Mesud’a iliskin olanidir. O kavmine geri
dondiigiinde sehit edilmis, bunun iizerine Hz. Peygamber, "Urve b. Mes'id, Yasin Stresinde
bahsedilen kisiye benzer. O, kavmini Allah'a davet etti, onu 6ldiirdiiler,"®® buyurmaktadir. Bu
rivayetler sahabe ve tabilinun, 6nce inen ayetlerin baglamini sonraki bir zamanda farkli olay ve
kisilerle iliskilendirmesinin kaynagint Hz. Peygamber’in uygulamalarindan aldigin1 gostermek-
tedir. Dolayisiyla asagida gelecek olan 6rnekler de bu acidan degerlendirildiginde, goriilecektir
ki niizul kaideleri ile tercihe gitmek, ayet iizerine sahdbe ve tabilin tarafindan sdylenen farkli
rivayetleri islevsiz hale getirmektedir.

Ebd( Said el-Hudri “Akrabaya, yoksula ve yolda kalmuis yolcuya haklarini ver, fakat sa-
cip savurma"* ayeti indigi zaman, Hz. Peygamber’in Hz. FAtima'ya Fedek arazisini verdigini
soylemistir.>> Mekke’de nazil olan Isra suresinin ilgili Ayeti, sahabi tarafindan Medine déne-
minde Hayber’in fethinden sonra Miisliimanlarin eline ge¢cen Fedek arazisi ile irtibatlandirilmig
ve ayetin Medine donemi hadiselerini de icine alacak sekilde baglami genisletilmistir. Ancak

49 Tirmizi, Stineni 't-Tirmizi, 5/438 (No. 3506); Hakim, el-Miistedrek "ala’s-sahihayn, 2/465 (No. 3604); Taberf,
Cami’, 19/410; ibn Ebi Hatim, Tefsirii 'I-Kur 'dni’l-azim, 6/566.

5 {bn Ebi Hatim, Tefsirii I-Kur dni’l-azim, 10/3430; Suyuti, ed-Diirrii’I-mensur fi 't-tefsir bi’l-me sur,8/513.

51 Mukatil b. Siileyman, Tefsiru Mukatil, 4/692; Sa‘lebi, el-Kesf ve’l-beyan an tefsiri’l-Kur dn, 10/205.

52 Hakim et-Tirmizi, Nevddiru’l-usll fi ehadisir-rusll (Beyrut: Daru’l-Cil), 1/109-110; Taberi, Cdami’, 24/396;
Ibn Ebi Hatim, T efsirii’l-Kur 'ani’l-azim, 8/423.

5 Hakim, el-Miistedrek ’ala’s-sahihayn, 3/713 (No. 6579); Beyhaki, Deldilu’n-ntiibuvve, 5/300; Heysemf,
Mecmdu z-zevaid ve menbdu’I-fevaid, 9/386 (No. 16052).

54 el-Isra 17/26.

% el-Heysemi, Kesfu’l-estar an zevdidu’l-Bezzar, 3/55 (No. 2225); Ebl Ya‘la el-Mevsili, Musned (Kahire:
Daru’l-Hadis, 2013), 2/333 (No. 1075).
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Ibn Kesir, rivayeti niizul kaidesi agisindan degerlendirmekte ve eger rivayet sahih olsa bile ka-
bul edilmemesi gerektigini soylemektedir.>®

Ayetin devaminda ise “Eger Rabbinden umdugun bir rahmeti istemek i¢cin onlardan yiiz
cevirecek olursan, o zaman onlara yumusak bir so6z séyle,”" buyrulmaktadir. Bu ayette isaret
edilen kimselerle ilgili selef alimlerinden ti¢ farkli goriis nakledilmistir. Genel kabul edilen go-
riise gore isaret edilen kimseler, ayetin sibakina da uygun olarak akrabalar, yoksullar ve yolcu-
lar olup yiiz ¢evirmenin sebebi de el darligidir. Allah’tan bu kimseler i¢in umulan rahmet ise
riziktir. Ikinci gériisiin sahibi olan Said b. Ciibeyr, ayetin isaret ettigi kimseleri miisrikler olarak
tevil etmistir. Yiiz ¢evirmenin sebebi, onlarin Hz. Peygamber’i yalanlamalaridir. Umulan rah-
met ise onlarm hidayete ermeleri veya onlara kars1 elde edilecek zaferdir.®® Goriildiigii {izere
Ibn Ciibeyr, burada ayetin baglamin1 daha ileriki bir dénemle iliskilendirmekte ve gerek Kap-
sadig1 kimseleri gerekse anlam alanini1 genisletmektedir. Bu sekilde o, ayetin kapsadigi kimse-
leri sadece maddi konularda sikint1 yagayan kimselerle sinirlamayip itikadi anlamda da Miislii-
manlarla sorun yasayan kimseleri kapsayacak sekilde genisletmistir.

Ugiincii goriisiin sahibi olan Ata el-Horasani’ye (6. 135/752) gore ayetin isaret ettigi
kimseler, Miizeyne kabilesinden Medine doneminde savas i¢in Hz. Peygamber’e gelerek binek
isteyen kimselerdi. Peygamber’in size verecek binegim yok demesi iizerine iiziildiiler ve bunun
lizerine Ayet nazil oldu. Buna gore, ayette ifade edilen rahmet de savas ganimetidir.>® Burada
Ata, ayeti Medine donemindeki bir olayla iliskilendirmis ve dyetin bu olay tizerine indigini
belirtmistir. Onceki 6rneklerde de goriildiigii gibi aslinda bu s6z, ayetin o anda tekrar inmis
oldugunu ifade etmek icin degil, nakledilen olayin ayetin anlam alania girdigini gostermek
icin sdylenmektedir. Bundan dolay1 niizul tarihleri ve rivayetleri ile ¢elisen sahabe ve tabilin
rivayetlerini ilgili kdidelere aykir1 gormek yerine bu rivayetlerin ayetin baglamini farkli kimse-
ler ve olaylar ile iligkilendirip anlam alanin1 genisletme olarak degerlendirmek, rivayetleri ihti-
laf konusu olmaktan ¢ikartacaktir.

3. Siyak (Baglam)a Dair Tercih Kaideleri

Kur’an-1 Kerim’de ayni siire igerisinde yer alan gerek ayni anda nazil olan gerekse de
farkli zamanlarda inen ayetler, konu ve anlam agisindan birbirleriyle baglantilidir. Baz1 sire-
lerde birden fazla ayet bir ciimleyi olusturmaktadir. Bu nedenle, bir ayetin stire icindeki bag-
lami, yani hemen Oncesi ve sonrasinda gelen ayetlerle olan iligkisi, anlamin belirlenmesi husu-
sunda miifessirler tarafindan 6nemli goriilmiistiir. Bu baglamda, ayete dair nakledilen farkl
tefsir rivayetleri arasinda tercih yapilirken baglamin dikkate alinmasi gerektigi yoniinde tefsir
kaideleri olusturulmustur. Nitekim, “baglamin isaret ettigi goriis digerlerine gore tercih

5 Tbn Kesir, Tefsirii I-Kur dni’l-azim, 8/474.

57 el-fsra 17/28.

58 Taberi, Cdami’, 14/570; Tonii’1-Cevzl, Zadii 'I-mesir i ilmi 't-tefsir, 3/20.

% Said b. Mensdr, Siinen (Riyad: Daru’l-El(ke, 2012), 6/120; Suyuti, ed-Diirrii’I-mensur fi’t-tefsir bi’l-me sur,
5/275; Sihabiiddin Mahmid b. Abdullah el-AlQst, Riihu’I-meani fi tefsiri’I-Kur’dni’l-azim ve ’s-Seb i ’I-mesant,
thk. Ali Abdiilbari Atiyye (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 1415/1994), 8/62.
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sebebidir’® ve “pek ¢ok anlama gelebilen bir lafiz, Kur’an’daki siyakin isaret ettigi anlama
hamledilir,”®! gibi kaideler bu anlayis1 desteklemektedir.

Ancak, asagida ele alinacak orneklerde goriildiigii gibi, farkli goriislerin dogrudan ihti-
laf olarak degerlendirilmesi ve bu kaidelere dayanarak ¢6ziime kavusturulmaya ¢alisilmasi, 6n-
ceki drneklerde oldugu gibi meseleyi ¢6zimsiz hale getirmektedir. Buna alternatif olarak, Hz.
Peygamber’in tebyin yontemi dogrultusunda konuyu ele almak, meseleyi ihtilaf ¢cercevesinden
¢ikararak daha tutarli ve kapsamli bir ¢6ziim sunacaktir. Bu baglamda ele alinacak ilk 6rnek,
Tekvir suresi 7. ayette gegen “c2a35 (wstill 1313 ifadesinin mahiyeti tizerine selef alimlerinden
nakledilen farkli goriislerdir.

3.1. Nefislerin Bir Araya Getirilmesi

Yiice Allah, Tekvir suresinin giris kisminda kiyametin kopma aninda meydana gelecek
olaylar1 tasvir etmektedir. Ilk alt1 ayette yeryiiziinde meydana gelecek olan hadiseler anlatildik-
tan sonra, yedinci ayette “:a35 s silll 13157 ifadesiyle nefislerin bir araya getirilmesinden soz
edilmektedir. Bu satha, insanlarin yeniden diriltilecegi kiyametin ikinci asamasina denk gel-
mektedir. Nitekim sGirenin devamindaki dyetlerde, diri diri topraga gémiilen kiz ¢gocuguna hangi
suctan dolay1 6ldiiriildiigiliniin sorulacagi bildirilerek, yeniden dirilis sonras1 hesap siirecine ge-
cilecegine isaret edilmektedir. Buna gore, “nefislerin bir araya getirilmesi” ifadesi hakkinda
bazi1 miifessirler, ruhlarin bedenlerle birlestirilip yeniden dirilisin gergeklesmesi seklinde bir
yorumda bulunmuslardir. Bu gériisii benimseyenler arasinda tabitn alimlerinden Ebu’l-Aliye
er-Riyahi (6. 90/709), Said b. Ciibeyr, Miicahid, Dahhak ve ikrime gibi isimler yer almaktadir.

Diger bir goriise gore ise, “nefislerin bir araya getirilmesi” ifadesi, inang ve amel baki-
mindan birbirlerine benzer olan kimselerin bir araya getirilmesi anlamina gelmektedir. Bu dog-
rultuda Hz. Peygamber’den iki rivayet nakledilmektedir. Her iki rivayette de ilgili ayet okun-
mus ve ardindan ac¢iklamalarda bulunulmustur.

[lk rivayette Hz. Peygamber, "Bunlar (iyi veya kétii) aynm ameli yapan iki kisinin birlikte
Cennete veya Cehenneme girmesidir" buyurmus ve ardindan, "Zalimleri, onlarin ayni yoldaki
arkadaslarini ve tapmis olduklarini toplayin™? ayetini okumustur.%® ikinci rivayette ise
‘Ll (smiflar ve benzerleri) dir. Yani, "Herkes, kendisi gibi amel eden her toplulukla bera-
berdir." buyurup "Siz ii¢ siif oldugunuz zaman, amel defterleri saglarindan verilenler; ne
mutlu insanlardir, amel defterleri saglarindan verilenler! Amel defterleri sollarindan verilen-
ler; ne mutsuz insanlardir, amel defterleri sollarindan verilenler!’®* dyetini okuyarak bu yo-
rumu desteklemistir.®® Sahabeden Hz. Omer ve Ibn Abbas, tabitindan ise Katade ayni dogrul-
tuda goriisler beyan etmislerdir.®

6 Harbi, Kavdidii't-tercih inde’l-mufessirin, 299; Tayyar, et-Tahrir fi usuli t-tefsir, 315.
61 Sebt, Kavdidii 't-tefsir cem an ve diraseten, 1/422.

62 es-Saffat 37/22.

63 Suyuti, ed-Diirrii ’I-mensur fi t-tefSir bi’l-me’sur, 8/430.

64 el-Vakia 56/7-10.

6 [bn Ebi Hatim, T efsirii’l-Kur 'ani’[-azim, 8/332.

8  Taberi, Cami’, 24/143-45.
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Burada her iki goriis degerlendirildiginde, stirenin baglamina en uygun olan yorumun,
tabilin alimlerinden nakledilen ilk goriis oldugu goriilmektedir. Zira, ilgili ayetin hem 6ncesi
hem de sonrasina bakildiginda, “nefislerin bir araya getirilmesi” ifadesinin, ruh ve bedenin bir
araya getirilerek yeniden dirilmenin ger¢eklesmesi anlamina gelmesi daha tutarli goriinmekte-
dir. Ancak Hz. Peygamber ve sahdbeden gelen ikinci goriiste, ayet itikad, amel ve karakter agi-
sindan birbirine benzer kisilerin bir araya getirilmesi seklinde yorumlanmis ve bu sekilde kisi-
nin kimi 6rnek almas1 gerektigine vurgu yapilarak agiklanmistir. BOylece, ayetin anlami yal-
nizca kiyamet anindaki yeniden dirilisle sinirlandirilmamis, ayn1 zamanda Miisliimanin haya-
tinda kimlerle birlikte olacagina dair bir mesaj igerecek sekilde genisletilerek tevil edilmistir.

Ancak burada Taberi ve ibn Kayyim, sahabeden gelen ikinci goriisii tercih etmistir. On-
lara gore, bu ayette hem iyilikte hem de kotiiliikte bir araya getirilen benzer kisilere isaret edil-
mektedir. Bu goriislerini de Hz. Peygamber’den nakledilen rivayetle desteklemislerdir.®’ Nite-
kim bu tercihlerinde Hz. Peygamber ve sahabeden gelen goriisiin tabilina tercih edilmesi pren-
sibinin etkili oldugu sdylenebilir. Bu dogrultuda tabilin alimlerinden nakledilen ilk gortis, aye-
tin sdre i¢i baglamina daha uygun olmasina ragmen goz ardi edilmekte veya nasil degerlendi-
rilmesi gerektigi konusunda soru isaretleri barindirmaktadir. Bu durum da ilgili ihtilafi aslinda
coziimsuz hale getirmektedir. Bu nedenle meseleyi ihtilaf baglaminda ele almak yerine, her iki
goriisiin de soylenme maksadini tespit etmek daha isabetli olacaktir. BOylece, Hz. Peygamber
ve sahdbenin ayeti farkli baglamlarda ele alarak anlam alanini genisleten tebyin yontemini nasil
uyguladigi netlesecek ve konu daha saglam bir zemine oturacaktir. Nitekim, bu cercevede de-
gerlendirilebilecek bir diger 6rnek, Meryem stresi 59. dyette namazlarini heba edenlerin kimler
oldugu konusunda selef alimlerinden nakledilen farkl: rivayetlerdir.

3.2. Namazlarin1 Heba Eden Nesil

Yice Allah, Meryem suresinde 40-59. ayetlerde dnceki peygamberlerden bir¢ogunu
zikrederek onlar1 ve onlara tabi olanlart 6vmektedir. Ancak bu peygamberlerden sonra gelen
nesil ile ilgili olarak “Onlarin ardindan namazi heba eden, sehvetlerine uyan bir nesil geldi..."®
buyurarak, Hz. Peygamber’i Islam vahyinin tebliginden 6nceki nesillerin durumu hakkinda bil-
gilendirmektedir. Bu dogrultuda ayetin slre i¢i baglami gbz 6niinde bulundurularak, Katade,
Siiddi ve Mukatil, cala 3% (e Cald®” jfadesiyle kastedilen kimselerin Yahudi ve Hiristiyanlar
oldugunu sdylemislerdir. Miicahid’e gore ise ayetin isaret ettigi kimseler Hz. Muhammed’in
timmetidir. Bu timmetin sélihleri gittigi zaman onlar ortaya ¢ikarlar. Miicahid burada ayetin
baglamin1 Yahudi ve Hiristiyanlar ile sinirli birakmayip Hz. Muhammed’in timmeti ile de ge-
nisleterek onlar1 da Ayetin kapsamina almaktadir.®

Miicahid’in burada ayetin kapsamini genisletmesinin, Hz. Peygamber ve Hz. Aise’den
nakledilen rivayetleri 6rnek alarak gergeklestirdigi sdylenebilir. Nitekim Eb Said el-Hudri Hz.
Peygamber’in bu ayeti okuduktan sonra su sozleri sdyledigini rivayet etmektedir: "Benden alt-
mis yil sonra namazi heba eden ve sehvetlerinin pesinde giden bir nesil gelecektir. Bunlar bu

7 Taberl, Cami’, 24/143-45; Ibnii’l-Kayyim el-Cevziyye, Zddii'l-me ‘ad fi hedyi hayri’l- ibad (Kuveyt: Mekte-
betu’l-Menarr’l-islamiyye, 1994), 4/248.

8 Meryem 19/59.

69 Yahya b. Sellam, Tefsirii Yahya b. Sellam,1/229; ibn Ebi Hatim, Tefsirii I-Kur’dni’l-azim, 7/2412.
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azgimliklarinin karsiligini1 goreceklerdir. Bunlarin da ardindan Kur'an't okuyan, ancak okuduk-
lar1 girtlaklarindan asag1 inmeyen bir nesil gelecektir.”’® Hz. Peygamber burada ilgili ayeti oku-
yarak onu kendisinden sonraki bir donemde yasayan Miislimanlar ile iliskilendirmistir. Hz.
Aise’den gelen rivayette ise kendisi sadakayr dagitacak olanlara verir ve sOyle derdi: “Bunu
Berberi olan erkek veya kadina vermeyin. Zira Restlullah'in (s.a.v.) onlar hakkinda sdyle bu-
yurdugunu isittim: "Bunlar Yiice Allah'in, haklarinda, ‘Onlarin ardindan namazi heba eden,
sehvetlerine uyan bir nesil geldi. Iste bunlar azginliklarimn karsiligini géreceklerdir’ buyur-
dugu kimselerdir."”* Hz. Aise bu goriisiinii Hz. Peygamber’in ayetle ilgili baska bir gériisiine
dayandirarak Berberiler ile iliskilendirmistir.

Her iki goriisti ihtilaf olarak kabul etmek ve tercih kéideleri dogrultusunda ¢6ziime git-
mek onceki drnekte oldugu gibi kaideler arasinda tenakuz olusmasina sebep olmaktadir. Buna
alternatif olarak, meseleyi ihtilaf baglaminda ele almak yerine, her iki goriisiin de farkli mak-
satlarla soylendigi dikkate alinmalidir. Nitekim ilk goriisii benimseyenler, ayeti stre i¢i bagla-
mina uygun olarak tefsir etmislerdir. Ikinci goriisii benimseyenler ise Hz. Peygamber ve Hz.
Aise’nin uygulamalarinda oldugu gibi ayetin anlam alanin1 genisleterek, Miisliiman timmetin
giinahkarlarini da kapsayacak sekilde tevil etmis ve namazin dnemine, nefse diiskiinliigiin teh-
likesine dikkat ¢ekerek ayetin giincelligini korumasini saglamiglardir. Bu baglamda ele alina-
bilecek son drnek ise Hicr suresi 24. Ayette gecen “Once gelip gegenler ile sonraya kalanlar”
ifadesinin, selef alimleri tarafindan nasil yorumlandigina dair rivayetlerdir.

3.3. Once Gelip Gegenler ile Sonraya Kalanlarin Kimler Oldugu

Yiice Allah, Hicr stiresine Hz. Peygamber’in davetini reddedip ona kars1 ¢ikan kimse-
lerin diistiigli durumu anlatarak baslamakta ve bu kimseleri uyarmaktadir. Stirenin devaminda
da Allah kudretinin delillerini zikrederek canlilart 6ldiirtip diriltmenin kendi iradesi altinda ol-
dugunu ve “Andolsun biz, sizden énce gelip gecenleri de biliriz, sonraya kalanlari da”" buyu-
rarak Mekkeli miisriklere, onlardan 6nce yasamis kimselerin durumu ile su an daha dlmeyip
yasayanlarin akibetini sadece kendisinin bilecegini ifade etmektedir. Ancak ayette gegcen “Gnce
gelip gegenler ile sonraya kalanlar” ifadesi hakkinda, siirenin i¢ baglaminin isaret ettigi anlam
dogrultusunda ve farkli baglamlara dayanarak selef alimlerinden yedi farkli goriis rivayet edil-
mistir.

Sirenin baglamia uygun olarak nakledilen gériislere gére “once gelip gegenler”, Tbn
Abbas, Miicahid, Ata ve Dahhak’a gore 6lenler; “sonraya kalanlar” ise dlmeyip yasayanlar,
heniiz dogmamis olanlar veya Hz. Muhammed timmetidir. Stirenin i¢ baglamindan farkli olarak
gelen goriislerde ise Hasan-1 Basri’ye gore; 0ne gecenler hayirda ileri olanlardir, geri kalanlar
da hayra engel olanlardir. Ka’b el-Kurazi (6. 108/726) ve Mukatil b. Hayyan’ a (6. 150/767)
gore dne gegenler; savasta oldiiriilenlerdir, geri kalanlar ise gazilerdir. Ibn Abbas’a gére ise

0 Ahmed b. Hanbel, Miisnedu’I-Imam Ahmed b. Hanbel, thk. Suayb Arnavud- Adil Miirsid (Muessesetu’r-risale,
2001), 17/440 (No. 11340); Hakim, el-Miistedrek ’ala’s-sahihayn, 2/406 (No. 3416).

" Hakim, el-Miistedrek 'ala’s-sahihayn, 2/267 (No. 2963); Ibn Ebi Hatim, Tefsirii’l-Kur’dni’l-azim, 7/2413.

2 el-Hicr 15/24.
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namazda on safa ilerleyenler ile arkada kalanlardir. Bu ayetin namazdaki saf durumu ile ilgili
indigine dair de iki rivayet nakledilmektedir.”

Rivayetlerin ilkinde Ibn Abbas’tan nakille, Hz. Peygamber’in birinci safta namaz kil-
may1 tesvik etmesi iizerine sahabe izdiham etti. Evleri Medine’den uzak olanlar evlerimizi sa-
tar, mescide yakin evler satin alir ve 6n safa yetisiriz, dedi ve ayet bunun lizerine indi. Mervan
b. Hakem ve Ibn Abbas’tan nakledilen ikinci rivayette ise giizel bir kadin Hz. Peygamber’in
arkasinda namaz kilardi. Bazilar1 onu gérmemek i¢in 6n safa gecer bazilar1 da son safa durur,
rukd ettiklerinde bakarlardi. Bunun iizerine bu ayet indi.”*

Birgok hadis kaynag1 ve Taberi tefsiri gibi klasik tefsirlerde nakledilen ikinci rivayeti
Ibn Kesir nakleden ravisinin miinker olmasi sebebiyle sorunlu gérmektedir. Ibn Asdr ise ilgili
ayete yakismayacak zayif bir tefsir rivayeti oldugunu belirtip kabul etmemektedir. Her ne kadar
ikinci rivayet miifessirlerin bazilari tarafindan sahabeden bazilarini mescitte takvadan uzak res-
metmesinden dolay1 hos karsilanmamis olsa da rivayetlerin Medine doneminde indiginin belir-
tilmesi sdirenin Mekki-Medeni olmas1 hususunda ihtilafa sebep olmustur.”

Taberi burada baglami gdz dniinde bulundurarak ibn Abbas ve tabifin alimlerinin “Once
gelip gecenler” ifadesinden kastedilenlerin 6lenler, “sonraya kalanlar” ifadesinden kastedilen-
lerin ise hayatta kalanlar oldugu gériisiinii tercih etmistir. Ibn Atiyye de bu gériisiin miifessir-
lerin ¢ogunlugu tarafindan benimsedigini belirtmis ve ardindan baglam dis1 goriisleri elestirerek
zay1f bulmustur.”® Ancak, Hicr stresinin ilgili ayetinde "once gelip gecenler ile sonraya kalan-
larin" kimler oldugu hususunda hem siirenin baglamina dayali hem de baglam disinda farkl te-
villerin bulunmasi ve ayrica Medine donemini yansitan rivayetlerin nakledilmesi, ayet hak-
kinda gelen yorumlarin ihtilaf ¢ercevesinde degerlendirilmesine sebep olmustur. Buna karsilik,
sahabe ve tabidn alimleri, yetin baglamini yalnizca diinyadan gogenler ve hayatta kalanlarla
siirlandirmamis, ayni zamanda hayir islemeyi, Allah yolunda cihat etmeyi ve namazda 6n safta
bulunma gayretini de i¢ine alacak sekilde genisletmistir. Boylece, ayetin anlam alani genisle-
tilmis ve onun Miisliimanlarin hayatindaki giincelligi korunmustur.

Bu nedenle, ayet hakkinda gelen farkli rivayetleri bir ihtilaf olarak gérmek yerine, onla-
rin Hz. Peygamber ve sahabenin uyguladig: tebyin yontemi dogrultusunda nasil anlam kazan-
digin1 degerlendirmek daha isabetli olacaktir. Ayni sekilde, sirenin Mekke veya Medine done-
mine ait oldugu tartismasina dahil edilmesi yerine, vahyin farkli baglamlarda nasil anlam ge-
niglettigi lizerine yogunlasilmasi, meseleyi daha saglam bir zemine oturtacaktir.

4. Tebyin Yoénteminin imkan ve Smirlar

Makalenin giris boliimiinde belirtildigi lizere tefsir ilminde, seleften gelen rivayetlerden
dogan ihtilaflar geleneksel olarak iki temel yontemle ele alinmistir. Birincisi, tenevvi ihti-
lafi olarak degerlendirilerek farkli goriisler telif edilmis, béylece hepsinin ayni anlam ¢ergevesi

8 Taberi, Cdami’, 14/149-50; Tbnii’1-Cevzi, Zdadii’I-mesir f1 ilmi t-tefsir, 2/532.

™ Taberi, Cdami’, 14/49; Tonii’l-Cevzi, Zddii 'I-mesir fi ilmi 't-tefsir, 2/532.

75 fbn Kesir, Tefsirii'I-Kur’dni’l-azim, 4/532 ; ibn Asar, Tefsirii t-tahrir ve t-tenvir, 14/40.

6 Taberi, Cami’, 14/49; Ibn Atiyye, Eb Muhammed Abdulhak, el-Muharraru’l-veciz fi tefsiri’l-kitabi’l-aziz
(Katar: Ruesetii’l-mehakimu’ser’iyye, 1977), 5/285.
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icinde yer aldig1 kabul edilmistir. Ikincisi ise, goriislerden biri tercih edilerek belirli kaideler
cergevesinde bir yorumun 6ne ¢ikarilmasi seklinde olmustur. Bu iki yontem, belirli ihtilaflar
coziimlemede etkili olsa da selef goriislerinden kaynaklanan ihtilaflarin tamamini agiklamada
yetersiz kalmaktadir. Nitekim bir¢ok farklilig1 tenevvii ihtilafi kapsaminda ele almak ve tim
gortisleri gegerli kabul etmek, ihtilafin bir sorun teskil etmedigi izlenimini verse de bu farkli-
liklar1 tam olarak agikliga kavusturmamaktadir.

Bu tiir bir yaklasim, ayet hakkinda soylenen farkli yorumlarin Miisliimanlarin giindelik
yasamlaria nasil bir katki sundugunu ve ayetin anlam alanini nasil sekillendirdigini goz ardi
etme riskini barindirmaktadir. Oysa bu gortsler, alelade kisilerin yorumlart degil, vahyin en
yakin taniklari olan sahdbe ve tabiln tarafindan ortaya konulmustur. Dolayisiyla, bu goriisle-
rin neden ve hangi baglamda sdylendigini analiz etmek yerine, onlar1 dncelikle ihtilaf olarak
ele almak ve ihtilafi ortadan kaldirma refleksiyle degerlendirmek, vahyin ilk nesillerinin
Kur’an’1 nasil yorumladiklarini anlamamizi zorlastirmaktadir. Bu durum, ayetlerin tarihsel bag-
lamin1 ve selefin onlar nasil hayata gegirdigini anlamaya yonelik daha derinlikli bir analiz ya-
pilmasini engelleyebilmektedir.

Tebyin yontemi esas alindiginda ise Hz. Peygamber’in ayetlerin anlam alanlarini genis-
leten agiklamalar1 merkeze alinarak ihtilaflara farkli bir bakis agisiyla yaklasilmaktadir. Bu yak-
lasimda, rivayetler arasinda kesin bir tercihte bulunmaksizin; baglamin genisligi ve anlam kat-
manlar1 dikkate alinarak yorum farkliliklarinin sebeplerini 6ncelikle tespit etmek amaglanmak-
tadir. Geleneksel yaklagima sundugu en 6nemli alternatif ise seleften gelen rivayet farklilikla-
rin1 yalnizca bir telif veya tercih meselesi olarak degil, anlam genisletmenin dogal bir sonucu
olarak ele almasidir.

Geleneksel anlayista bir ayet hakkinda farkli rivayetler nakledildiginde, bu rivayetler ge-
nellikle tarihsel baglam, senet giivenirligi ve icerigin anlam tutarlilig1 gibi unsurlar dzerinden
degerlendirilmektedir. Ancak bu yaklasimin en biiyiik eksikligi, biitiin rivayetleri tek bir dog-
ruya indirgemeye ¢alismasidir. Oysa Hz. Peygamber’in tebyin yontemini esas almak, ayetlerin
anlamlarini belirli bir ¢cergevede sinirlamak yerine, onlarin farkli baglamlarda nasil genisletile-
bilecegini gosteren bir metodoloji sunmaktadir. Bu sayede, yalnizca tek bir anlami kabul edip
digerlerini dislamak yerine, her bir rivayetin baglam i¢indeki islevini ve anlam genisletici yo-
nund analiz etmek hedeflenmektedir.

Gelenekte, rivayetler biiyiik 6l¢iide baglamlarina ve Hz. Peygamber’e dayanma ihtima-
line gore degerlendirilmistir. Ancak bazi rivayetler sahih senetle nakledilmis olsa da sahabe
veya tabiinun kendi igtihadina dayanmasi da miimkiindiir. Bu nedenle miifessirler, seleften ge-
len rivayetlerin hepsine esit deger atfetmemis, iclerinden baglama en uygun olanlar tercih et-
misglerdir. Tebyin yontemi esas alindiginda ise bu rivayetleri eleme veya mutlak dogruluk at-
fetme yerine, onlarin anlam genisletme siirecine nasil katki sagladigi incelenmektedir. Boylece
ihtilaflar, tercih edilmesi gereken bir sorun olarak degil, Kur’an’in anlam alanini sekillendiren
unsurlar olarak ele alinmaktadir.

Bu noktada, tekrarlamak gerekirse Hz. Peygamber’in tebyin slinnetinin esas alindig1 yon-
tem ile geleneksel yontemler arasinda 6nemli bir fark ortaya ¢ikmaktadir. Geleneksel tefsir me-
todolojisi, ihtilaflar1 iki temel yolla ele almistir: ya goriisler bagdastirilarak hepsinin dogru
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oldugu kabul edilmis ya da belli kriterler dogrultusunda bir tanesi tercih edilerek digerleri devre
dis1 birakilmistir. Oysa tebyin siinnetine dayali yaklagim, rivayetleri mutlak dogrular veya yan-
lislar olarak degil, anlam diinyasini genisleten unsurlar olarak ele almaktadir. Bu sayede, Hz.
Peygamber ve sahabenin ayetlerin anlam alanlarin1 genisletme pratiklerini daha iyi kavramak
mumkdin hale gelmektedir.

Tercih kaideleri, her ne kadar sistemli bir sekilde son donemde kitaplastirilarak tefsir usu-
liine dahil edilmeye ¢alisilsa da bu kaidelerin uygulamalarini klasik tefsirlerde miifessirlerin bir
ayete dair ortaya konan farkli goriisler karsisindaki tutumlarinda gérmek miimkiindiir. Ozellikle
nlizul bilgisi ve ayetin i¢ baglami esas alinarak, ayetin anlamini belirleme ve buna dair goriisler
arasinda tercihte bulunma yéniinde kullanilmistir. ilk bakista bu yontemde bir sorun goriilme-
mektedir; zira bir dyetin anlamin belirlemede niizul bilgisi, miifessir i¢in elbette vazgecilmez
bir unsurdur. Ancak bu ilkenin pratikteki uygulamalarinda bazi farkliliklar ortaya ¢ikmakta ve
miifessirler bu farkliliklar karsisinda nasil bir tutum takinmalar1 gerektigi konusunda zaman
zaman zorlanmaktadirlar. Nitekim, Mekke'de belirli bir baglamda inen bir ayetin Medine'de
farkli bir baglamda degerlendirilmis olmasi, bu zorluklarin basinda gelmektedir. Miifessirler,
bu durumu anlamlandirirken ayetin ilk niizul ortamini goz ardi etmeyi istememekte, ancak sa-
habeden gelen bazi rivayetlerde bu yaklagimin disinda bir tutumun benimsendigi goriilmekte-
dir.

Bu tiir durumlarda miifessir ya ayetin her iki donemde de nazil oldugunu ileri stirmekte
ya da ayetin 6nce Mekke’de indirildigi, baz1 hiikiimlerinin ise uygulamasinin sonraya birakila-
rak Medine’de gerceklestigi seklinde bir agiklama getirmektedir. Bu izahlar, Hz. Peygamber’in
bir ayeti farkli zaman ve baglamlarda yorumlamasini agiklamak agisindan belirli bir agiklik
sunmaktadir; zira onun yaptig1 bu yorumlar vahiy dogrultusunda gerceklesmistir. Ancak ayni
aciklik, sahabe ve tabilinun bir ayeti farkli donemsel sartlarda yeniden yorumlamasini izah et-
mekte yetersiz kalmaktadir. Oysa bu tiir yorumlari, sahabe ve tabitinun, Hz. Peygamber’in bir-
cok ayetin tefsirinde yaptig1 gibi, Mekke doneminde nézil olan bir ayetin baglamin1 Medine
sartlarinda yeniden ele alarak anlam alanini1 genisletmeleri seklinde degerlendirmek miimkiin-
diir. Bu bakis agis1, ayetin Miisliimanin hayatinda zamanla nasil giincelligini korudugunu gos-
termesi agisindan da 6nemlidir.

Dolayisiyla, niizul bilgisi normalde bir ayeti anlamlandirmada miifessirin bagvurdugu
temel araclardan biri olmakla birlikte, seleften gelen rivayetlerin degerlendirilmesinde baglam
genisletici unsurlarla birlikte ele alinmas1 gerekmektedir. Aksi takdirde, makaledeki 6rneklerde
de goriildiigii lizere, ayetin sonraki nesiller tarafindan nasil anlasildigina dair daraltic1 bir yak-
lasim ortaya ¢ikmakta ve ayet, tarihsel baglamina hapsedilmektedir. Ayrica miifessirin niizul
baglamini mutlak bir 6lgiit olarak esas almasi, selefin baz1 yorumlarini ihtilaf olarak degerlen-
dirmesine ve bu yorumlari gegersiz saymasina yol acabilmektedir.

Tebyin siinnetini esas alan yaklasim bu noktada miifessire 6nemli bir perspektif sunmak-
tadir: Hz. Peygamber ve sahabe bazi ayetleri, ilk nilizul baglamlarinin disinda farkli durumlara
da uygulamis ve bu sekilde anlam alanlarini genisletmislerdir. Bu yaklagimi tabitn alimleri de
stirdiirmiislerdir. Dolayisiyla, bu tiir yorumlar: ihtilaf kategorisinde degerlendirmektense, selef
alimlerinin baglami ne 6l¢iide genisletmeye calistiklarini analiz etmeye yonelik bir yaklagim
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daha tutarli olacaktir. Bu sebeple, 6zellikle selef rivayetlerinin yorumlanmasinda niizul bilgisi,
baglam genisletici unsurlar ¢ercevesinde ele alinmalidir.

Ayn1 durum, bir ayetin siyak ve sibaki, yani stre i¢i baglami agisindan da gegerlidir. Siyak
ve sibaka gore ayeti anlamlandirmak, ¢cogu zaman miifessiri dyete yanlis anlamlar ve yorumlar
yuklemekten koruyan énemli bir yontemdir. Ancak bu durumun tersi, seleften gelen bazi riva-
yetlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Nitekim bu rivayetlerin bazilarinda, ayetin metin i¢i baglamina
hem uygun hem de uygun olmayan yorumlarin getirildigi goriilmekte ve bu durum, ¢ozilmesi
gereken bir ihtilaf olarak degerlendirilmektedir. Oysa tipki niizul bilgisinde oldugu gibi, bazi
durumlarda selef alimleri de ayetin baglamini farkl: tarihsel ve toplumsal durumlarda yeniden
degerlendirerek baglam genisletmesine gitmis ve boylece anlam alanini1 genisletmislerdir.

Bu durumda ortaya su sorular ¢ikmaktadir: Tercih kéideleri hangi 6lgiitlere gore kullanil-
malidir? Bu kdidelerin seleften gelen goriislerde degil de yalnizca sonraki donem miifessirlerin
goriislerinde uygulanmasi bir ¢eligki olusturmaz mi1 ya da bu durum kaidelerin uygulanabilirli-
gini sorgulatmaz m1? Ayrica, ilk neslin bir ayeti farkli baglamlara tagima 6zgiirliigli sonraki
donemlerde hangi 6l¢iide siirdiiriilebilir? Gilinlimiizde bu yontem tefsirde kullanilabilir mi? Bu
gibi sorular, meselenin teorik ve metodolojik boyutunu daha derinlemesine ele almay1 gerek-
tirmektedir. Bu ise elbette bu ¢alismanin sinirlar1 asmakta ve ayri bir arastirmanin konusunu
olusturmaktadir. Bununla birlikte, bu makalede ele alinan 6rnekler s6z konusu yontemin tefsir
ihtilaflarina bakista uygulama imkanin1 daha somut bi¢imde ortaya koymakta ve meselenin te-
orik yoniiniin daha kapsamli bi¢imde ele alinmasi gerektigi konusunda aragtirmacilari ikna et-
meye yaklagsmaktadir. Yine de sinirli da olsa bu sorulara temel diizeyde bazi cevaplar verilebilir.

Oncelikli olarak, tercih kaideleri 6zellikle seleften gelen rivayet farkliliklarinin ¢ozii-
miinde belirli bir sinir tagimaktadir. Zira bu kaideler biiyiik dl¢iide, rivayetlerin sihhati ve bag-
lamina dayal1 olarak gelistirilmistir. Bu nedenle, tercih kaideleri daha cok mezhebe dayali veya
keyfi yapilan tefsir ihtilaflarinin ¢6ziimiinde etkili olabilirken, baglam genisletmeye dayal ih-
tilaflar1 agiklamada yetersiz kalabilmektedir. Tebyin siinnetini esas alan yaklasim ise tercih
kaidelerini tamamen reddetmeden, hangi tiir ihtilaflarda uygulanabilecegini belirlemeyi amag-
lamaktadir. Eger bir ihtilaf, Hz. Peygamber veya sahabe tarafindan gerceklestirilen anlam ge-
nisletme siirecinden kaynaklaniyorsa, burada tercihten ziyade baglamin nasil sekillendigini
analiz etmek gerekmektedir. Ancak bir ihtilaf, metne disaridan yapilan siibjektif yorumlardan
veya mezhebi egilimlerden kaynaklaniyorsa, tercih kaideleri bu noktada devreye girebilir.

Ikinci olarak, Hz. Peygamber ve sahibenin ayetleri farkli baglamlarla iliskilendirme yon-
temi, gliniimiiz miifessirlerine de benzer bir kap1 agmakta midir? Bu sorunun cevabi, tebyin
stinneti esas alindiginda bu yontemin sinirlarinin nasil belirlendigine baglhdir. Eger s6z konusu
yaklagim tamamen 0znel yorumlara agik bir yapiya doniistiiriiliirse, ayetlerin keyfi bi¢imde
farkli baglamlara tasinmasi gibi bir sorunla karsilagilmasi muhtemeldir. Bu noktada, yeni yo-
rumlarin tarihsel baglama uygun olmasi, sahih rivayetler tarafindan desteklenmesi ve metnin
asli anlamimi bozmamas1 gerektigi agiktir. Nitekim burada goézden kacirilmamasi gereken
onemli bir husus, bu yontemi pratikte uygulayan Hz. Peygamber, sahabe ve onlar1 takip eden
tabiln alimlerinin, vahyi okuyup olaylar1 vahiy perspektifinde yorumlamalar1 ve bdylece
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ayetleri belirli bir tarihsel baglamla sinirlandirmamalarinin, onlarin vahye dogrudan taniklikla-
riyla irtibath oldugudur. Bu nedenle, eger bu yontem giiniimiizde devam ettirilecekse, vahyin
tagidig1 mesajin ¢ok iyi anlasilmast ve bu ¢ercevede yorumlanmasi zorunludur. Zira onlarin
yorumlarindaki tutarlilik ile sonraki donemlerde yasayanlarin ulastiklar: neticelerin ayni dii-
zeyde olmasi beklenemez.

Bu cercevede tebyin siinnetini esas alan yaklasim, seleften gelen rivayet farkliliklarini
daha anlagilir hale getirerek, tefsirin sistematiklesmesine ve ihtilaf algisinin doniistiiriilmesine
katki saglar. Zira seleften gelen bu farkliliklar tefsir miiktesebat1 géz oniine alindiginda azim-
sanmayacak bir sayiya sahiptir. Nitekim Kur’an’in yorumu siirecinde ilk donemlerden itibaren
bir¢ok farkli goriis ortaya ¢ikmis ve zamanla bu durum, tefsir ilminin siirekli bir ihtilaf icinde
gelistigi algisina neden olmustur. Oysa tebyin slinnetini merkeze alan yaklagim, bu ihtilaflarin
cogunun bir anlam genisletme siirecinin dogal bir sonucu oldugunu ortaya koyarak, bu algiy1
degistirmektedir. Gelenekte her donemde farkli yorumlarin bulunmasi, ihtilafin zorunlu bir par-
cast olarak goriiliirken, tebyin yontemi bu yorumlarin aslinda celisen goriisler degil, anlami
daha genis bir cercevede ele almanin bir sonucu oldugunu vurgulamaktadir.

Tebyin siinnetini merkeze alan bu yaklagim, biitiin ihtilaflar1 ortadan kaldirmaz; an-
cak Hz. Peygamber ve sahabenin ayetlerin anlam alanlarin1 genisletme pratigine dayanarak,
rivayet ihtilaflarim biiyiik 6lgiide azaltmaktadir. Ozellikle baglam genisletmeye dayali ihtilaf-
larin biiyiik bir kismini agikliga kavusturarak, miifessirlerin tarih boyunca mesgul oldugu bir-
¢ok konuyu daha tutarli hale getirebilmektedir. Bu yontem, Kur’an’in yorum stirecinde ihtilaf-
larin kagmilmaz oldugu algisin1 yumusatarak, tefsirin yalnizca bir ¢atigma ortami olmadigina
dair yeni bir perspektif sunmaktadir.

Sonug

Bu ¢alismada, rivayet ihtilaflarinin tefsir geleneginde nasil ele alindig1 ve bu baglamda
Hz. Peygamber’in tebyin silinnetini esas alan yaklasimin nasil bir alternatif sundugu incelen-
mistir. Elde edilen sonuglara gore, seleften gelen rivayet ihtilaflarinin biiyiik bir kismi, esasinda
ayetlerin farkli baglamlarda yorumlanmasiyla ortaya ¢ikmis olup, her zaman kesin bir tercih ya
da telif gerektiren celiskiler olarak ele alinmamalidir. Hz. Peygamber’in ayetleri belli bir bag-
lamin disina tastyarak anlam alanlarini genisleterek yorumlamasi, sahabe ve tabitinun da benzer
bir yontem takip ettigini gdstermektedir.

Arastirma, geleneksel tercih kdidelerinin 6zellikle seleften gelen rivayet ihtilaflarinin ¢6-
ziimiinde smnirl bir islev gordiigiinii ortaya koymustur. Bu kaideler, ayetlerin yorumunu belirli
bir baglam i¢inde sabitlemeye calisirken, Hz. Peygamber ve erken donem miifessirlerinin
Kur’an’1 dinamik bir siire¢ i¢inde ele aldiklar1 ger¢eginin gdzden kagmasina neden olabilmek-
tedir. Tebyin siinnetini esas alan yontem ise bu agidan bakildiginda, ihtilaflarin mahiyetini an-
lamaya yonelik bir perspektif sunmakta; ayetlerin belirli bir baglamda donuklasmasini 6nleye-
rek, onlarin zaman i¢inde nasil farkli anlam katmanlar1 kazandigin1 ortaya koymaktadir. Bu
baglamda tebyin siinnetini merkeze alan yaklagim, seleften gelen rivayetlerin her birini birer
alternatif goriis olarak degil, ayetlerin farkli baglamlardaki anlam zenginligini ortaya koyan
aciklamalar olarak degerlendirmeyi teklif etmektedir.
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Bu dogrultuda, tefsir aragtirmalarinda sadece rivayetlerin senet degerlendirmesine odak-
lanmak yerine, bu rivayetlerin nasil bir baglam genisletme siirecinden gegtigini analiz etmek
onem arz etmektedir. Ayrica, rivayet ihtilaflar1 iizerinde ¢aligirken, Hz. Peygamber’in yorum
yontemini merkeze almak, tefsirin tarihsel gelisim siirecini daha saglikli bir sekilde anlamay1
saglayacaktir. Nitekim bu yontem sayesinde Hz. Peygamber ve sahdbenin ayetleri donemin
sosyal ve dini sartlar ¢ergevesinde yeniden yorumladigi gozlemlenmekte, bu da ayetlerin farkli
zamanlara tasinabilecek ¢ok katmanli yapisini agiga ¢ikarmaktadir. Giinlimiiz aragtirmacilari
icin bu, ayetlerin yalnizca bir tarihsel baglamda degil, daha genis bir anlam diinyasinda ele
alinmasi gerektigine isaret etmektedir. Bu ¢ergevede, tebyin slinnetini esas alan yaklagimin tef-
sir ilmindeki ihtilaflar1 tamamen ortadan kaldirmak gibi bir iddias1 olmamakla birlikte, 6zellikle
rivayet kaynakli ihtilaflarin anlagilmasina katki sagladigi ve bu ihtilaflar1 daha saglikli bir ze-
mine oturttugu goriilmektedir. Ayrica bu ¢alismada biitiin kaideleri tekrardan ele almak miim-
kiin olmadigi i¢in, verilen 6rnekler sadece ii¢ alana yonelik tefsir kaideleri ile sinirlandirilmistir.
Diger alanlara dair olusturulan kaidelerin de ayni bakis acistyla irdelenmesi yeni ¢aligmalarin
konusunu teskil etmektedir.
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