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MEHMED FUAD KOPRULU VE IRENE MELIKOFF’UN
CALISMALARINDA DiN VE DEVLETIN

SEKULERLESTIRME iSLEVi

THE SECULARISING FUNCTIONS OF RELIGION AND THE STATE IN THE
WORKS OF MEHMED FUAD KOPRULU AND IRENE MELIKOFF

MURAT COSKUNER*

Sorumlu Yazar

Oz

Tirklerin din ve kiiltlir tarihleri {izerine dikkate deger ¢oziimlemeler yapmis, Tiirk din,
kiiltiir ve edebiyat tarihgileri Mehmed Fuad Kopriilii ile Iréene Mélikoff’un yaptig1 caligmalar
Tirklerde dinsellik ile kiiltiiriin birbirlerinden ayrilma ya da birlesme durumlarmi analiz
etmislerdir. Ancak din, kiiltiir ve edebiyat alanlarinda literatiire etki etmis Koprilii'niin
ve Meélikoff’un izahlar1 2000 sonrasi donemde yogun elestirilere maruz kalmigtir. Buna
mukabil elestiriler bu yazarlarin metodik yaklagimlarina hi¢ deginmemistir. Oysa, gerek Fuad
Kopriili’niin gerekse de Iréne Mélikoff un eserlerini olustururken takip ettikleri metotlar onlara
din ve kiiltiir alanlarini saptama, ayirt etme ve tanimlama olanagi sunmustur. Bununla birlikte,
Tiirk toplumunun dinsel alan ile sekiiler nitelikli kiiltiir alaninin nasil insa edildigini, bu iki alan
arasinda kalan, daha dogru bir deyisle, iki alandan da beslenen unsurlarin isimlendirilmesinde
nasil bir yol izlendigini bu kullanilan metotlar vasitasiyla agikliga kavusturmak miimkiin
olmustur. Bu Tiirkologlarin, eserlerine odaklanacak olan ¢alisma, Kopriili’nlin bu girisimini
kullandig1 metodla miimkiin kildigimni ileri siirecektir. Tiirk toplumunun din dis1 kiiltlirel
alaninin, Orta Asya Tiirk dininin kalintilarindan ya da doniisiimiinden ortaya cikartildigt
gosterilecektir. Buna mukabil bu toplumlara disaridan etki eden Islam’in Kopriilii tarafindan
Tiirk toplumlarinin din alanini teskil etmeye basladigi iddiasi tahlil edilecektir. Orta Asya Tiirk
inanglarini, tipki1 Kopriili gibi, Tirk toplumlarinin kokenindeki dinsel sistem olarak goéren
Meélikoff da bu goriisii paylasacaktir. Ancak bu dini sisteme etki ederek onu zamanla dontigtiiren
bir Islam tesiri bulunduguna iliskin bakisin yerine onun caligmalar1 daha ziyade devlete ama
ozellikle kurumsallagsmis yapilarin etkisine odaklanacaktir. Bir diger deyisle, kokende bulunan
Tirk inanglarinin doniisiimii devletin veya kurumsallasmig yapilarin bunlar iizerine etkileriyle
aciklanacaktir. Fransiz Tiirkologa gore kimi zaman gogerlik, seyyahlar, tacirler, tarikatlar kimi
zaman da medreseler ve devletler dinselligi bigimlendiren etkileri tastyacaklardir. Alevi-Bektasi
ve Stinni topluluklar arasinda yaptigi teolojik ayrimlar da bdylesi kurumsallagsmalarin getirdigi
sonuglar olarak degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Mehmed Fuad Kopriild, Iréne Mélikoff, Devlet, Din, Sekiilerlesme.

Abstract

This study focuses on the works of scholars, particularly Mehmed Fuad Kopriilii and Iréne
Meélikoff, who have made notable analyses of Turkish religion, culture, and literary history.
Their studies have examined the ways in which religiosity and culture among the Turks have
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either separated or merged. However, Kopriilii and Mélikoff’s explanations, which have built
solid paradigms in the fields of religion, culture, and literature, have recently faced intense
criticism. In contrast, these criticisms have not addressed the methodological approaches of
these authors. However, the methods followed by both Fuad Kopriilii and Iréne Mélikoff in their
works have enabled them to define, distinguish, and describe the fields of religion and culture.
Moreover, these methods have allowed for clarification of how the religious domain and the
secular cultural domain within Turkish society have been constructed, and how elements that
lie between these two domains, or more accurately, draw from both, have been named. The
study, which will focus on the works of these Turkologists, will argue that Kopriilii’s endeavor
has been made possible through the methodology he used. It will be demonstrated that the non-
religious cultural sphere of Turkish society has emerged from the remnants or transformation
of Central Asian Turkish religion. In contrast, the claim that Islam, which influenced these
societies from outside, began to form the religious sphere of Turkish communities, as suggested
by Kopriilii, will be analyzed. Like Kopriilii, Mélikoff will also share the view that Central Asian
Turkish beliefs are seen as the religious system at the origin of Turkish societies. However,
while she shares this view, her approach focuses more on the state’s influence and particularly
on the effects of institutionalized structures on the transformation of this religious system
over time. In other words, the transformation of the Turkish religious beliefs originating from
Central Asia will be explained through the influence of the state or institutionalized structures
on them. According to the French Turkologist, sometimes nomadism, travelers, traders, and
Sufi orders, and sometimes schools and states, will carry the influences that shape religiosity.
The theological distinctions made between Alevi-Bektashi and Sunni communities will also be
considered as the outcomes of such institutional developments.

Key Words: Mehmed Fuad Kopriilii, Iréne Mélikoff, State, Religion, Secularization.

Giris

Mit, bir dizi antropolog tarafindan dinin temeli olarak nitelendirilir (Mauss,
2005, 180-191; Cassirer, 1944, 97-100). insanin sahip oldugu bu sembol sistemi
tim toplumsal alanlar1 kendi i¢inden ¢ikardigindan dolay1r Emile Durkheim (1995)
tarafindan disil niteliklerle tanimlanmis ve koza olarak goriilmiisken, Marcel Mauss
tarafindan ise biitiinciil toplumsal olgu olarak ifade edilmistir. Rasyonellesme,
toplumsal is boliimii ve sekiilerlesmenin etkilerini degerlendiren Max Weber, Emile
Durkheim ve Mary Douglas gibi yazarlar dinin bu niteligini terk etmeden zamanla
tim toplumsal alanlar1 kendi igerisinden ¢ikartarak kendi hususi alanina ¢ekildigine
iliskin bakis1 paylasirlar (Weber, 1978; Durkheim, 1995; Douglas, 2002). Genel
olarak kiiltiir 6zel olarak ise edebiyat alanin1 da dinden koparak 6zerklesmis alanlar
olarak ifade ederler.

Tiirk din, kiiltiir ve edebiyat tarih¢ileri Mehmed Fuad Kopriilii ile Iréne Mélikoft da
bir sekiilerlesme perspektifine dayanmak suretiyle Tiirk halkinin din ve kiiltiir tarihleri
tizerinde dikkate deger ¢oziimlemeler {iretmis ve Tiirklerde dinsellik ile kiiltiiriin
birbirlerinden ayrilma ya da birlesme durumlarint degerlendirmislerdir. Calisma
konular1 genellikle Tiirk halklarinin, kimi zaman ise Alevi-Bektasi topluluklarin kiiltiir
ve dini iriinleri iizerinden ilerleyen Kopriilii ve Mélikoff’un ortaya koydugu tezlere
iligkin elestirel literatiir gelismemistir. Melikoff’un ¢aligmalarinin bir tarafiyla oldukga
doktriner nitelige sahip oldugu elestirisi bu baglamda literatiirdeki ender tenkitlerden
biridir (Seker, 2008, 71). Bu tarihgilerin katkida bulundugu Tiirk kiiltiir ve din tarihi
yaziciliginin sonuglarinin ortaya ¢ikardigi hatalarin Siinni halk inanglart {izerinden
degerlendirilmesiise Yasin Aktay (2011) haricinde yapilmamistir. Buna mukabil Alevi-
Bektasi topluluklarin ve halk inanglarmin siniflandirilmasinda bu tarihgilere yonelik
ortaya konan elestirel literatiir olduk¢a 6nemli sonuglara ulagmistir (Ocak, 1996, 169-
190). Markus Dressler bu baglamda sayilabilecek yazarlar arasinda yer alir. Aleviligin
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Tiirk ulus-devletine entegre edilme siirecinde Kopriilii'niin roliine iliskin analizler
gelistiren yazar, Batili Sarkiyatcilarim onun iizerindeki etkisine deginmekte, din
calismalarini bir takim normatif degerler lizerine insa ettigini savunmakta ve Aleviligi
de bu normatif dinin karsiti olarak sundugunu ifade etmektedir (Dressler, 2013).
Benzer sekilde Batili Sarkiyateilarin Kopriilii {izerindeki etkisini sorunsallastiran
bir diger yazar olan Ayfer Karakaya-Stump da (2015) Kopriili’nin ikili zithiklar
cergevesinde yaptigi din analizlerinin sonuglarina deginmekte ve iinlii Tiirkologun
¢ozlimlemelerinin yeterli ampirik kanitlarla desteklenmedigini ifade etmektedir. Din,
kiiltiir ve edebiyat alanlarinda literatiire etki etmis Kopriilii’'niin izahlarini 6nemli
derecede sarsmis olan bu yazarlar literatiire siiphesiz 6nemli agilimlar getirmislerdir.
Ancak her iki yazar da hem Mélikoff’un ¢aligmalarini yeterince irdelememis hem
de Kopriili'niin ulastigi sonuglarla ilgilenirken, onu bu sonuglara goétiiren metodik
yaklagimi ve sekiilerlesme analizini gdz oniinde bulundurmamiglardir. Oysa gerek
Kopriili'niin gerekse de Mélikoff’un eserlerini olustururken takip ettikleri metotlar
ve sekiilerlesme analizleri onlara din ve kiiltiir alanlarin1 saptama, ayirt etme ve
tanimlama olanagi sunmus, bu vesileyle Tirk toplumunda hem Siinni hem de
Alevilerin konumlandirmasini saglamistir (Coskuner, 2021). Dolayistyla bu yazarlar
tizerine gergeklestirilecek boyle bir ¢alisma, bu tarihgilerin yalnizca Alevi topluluklart
icin degil Siinni halk inanglari i¢in de ne tiir sonuglar dogurduklarini, sekiilerlesme
analizlerinin halkin inanislarmi ¢oziimlerken onlara ne tlir imkanlar sagladigini
degerlendirme olanagi yaratacaktir. Dolayisiyla bu ¢alisma, Kopriili ve Mélikoff un
eserlerinde izledikleri metotlarla Tiirk toplumunun dinsel alan ile sekiiler nitelikli
kiiltiir alanin nasil insa ettiklerini gostermeyi amaglamaktadir.

Caligmanin plan1 kapsaminda ilk boliimde kiiltiir, din ve edebiyat tarih¢isi Fuad
Kopriilii’niin calismalarina odaklanilacaktir. Eserlerini olustururken kullandigi metodu
ortaya koyarak, bu yontemin Tiirk toplumunun din ve kiiltiir alanlarini birbirinden
ayirma girigimlerine sagladigi kolaylik 6ne ¢ikarilacaktir. Fransiz Tiirkolog Iréne
Meélikoft’un eserlerinin ¢dzliimlenecegi izleyen boliimde ise onun hem Kopriilii’den
esinlenen hem de ondan ayrilan yaklagiminin izi siiriilecektir. Caligmalarinda din ve
kiiltiir alanlarmin farklilasmasinda kurumsallasmaya ne derece énem verildigi 6ne
¢ikarilacaktir.

1. Mehmed Fuad Koépriilii

Osmanli-Tiirk siyasal geleneginde halkin siyasal sisteme dahil edilme ¢alismalari
19. yiizyila uzanmasina ragmen halkin kiiltiriine odaklanarak onu siyasal yapinin
merkezine tagima girisimleri 20. yiizyilin baslaria tekabiil etmektedir. Ittihat ve
Terakki yonetimi bunda basat rol oynayacak, halk kiiltiiriiniin bilimsel yontemlerle
arastirilmasinda bir kara kutu olarak nitelendirdikleri Anadolu’ya yoneleceklerdir
(Baha Said Bey, 2000, 11-12). Bu bilimsel kesfin en 6nemli figiirii kuskusuz tinlii
kiiltir tarihgisi, Tirkolog Mehmed Fuad Kopriilii’diir. Anadolu halkindan milli bir
topluluk yaratma hedefinin 6nciilerinden biri olan Kopriilii igin milli uyanis halkin
kiiltiirel donanimina dayanan milli edebiyatin insasiyla miimkiin olacaktir. Bu
bakimdan mili edebiyat Kopriilii (1934, 15) i¢in yalnizca bir bilimsel ilgi degildir,
ayni zamanda milli hissi ve milli diisiinceyi ortaya koyacagindan dolay: da ilgiye
degerdir.

Halkin bilgelik dolu hikayelerinin, sozli anlatilarinin, efsanelerinin vb.
tiriinlerinin kaynaklik edecegi milli edebiyat igin ilk is folklorik ¢aligmalar yiiriitiip,
derleme faaliyetlerine girismektir. Ancak K&priilii bu derleme islemlerinin ardindan
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folklorcunun eline olduk¢a genis bir kiiltiirel mirasin gegecegini iyi bilmektedir.
Bu bakimdan onun bakis agisina gore halkin yaratici kaynagindan derlenen dgeler
kendi baglarma milli edebiyatin olusturulmasi igin yeterli olmayacaktir. Modern
bilimsel yontemler bu noktada devreye girerek milli bilincin olusturulma hedefinin
gergeklestirilmesine yardimci olacakti. Modern bilimsel yontemler kiiltiirel
malzemenin kesfinde, i¢cine milli biling yerlestirmede ve halka yeniden sunulmada
islev iistlenecektir (Asilsoy, 2008, 183).

Istanbul Universitesi dahilinde folklor etiitleri yiiriitmek i¢in Tiirkiyat (Tiirkoloji)
Enstitiisiibuhedefe ulagmak hedefiyle tesekkiil eder (Basgoz, 2011, 1540). Kopriili’niin
yonetimi altindaki enstitii biiyiik bir basar1 kazanarak uluslararast bir merkez olur.
Pek ¢ok kiymetli arastirmaci bu enstitiide yetisir (Inalcik, 2015, 325). Kopriilii’niin
bu kurumun tesekkiiliine iliskin ifadeleri gbz oniine alindiginda enstitliniin; bilim
ve milli bilinci harmanlama ya da daha dogru bir ifadeyle bilimsel araglart milli
bilincin hizmetine verme baglaminda olduk¢a dnemli olacagi goriilmektedir. Tiirkiyat
Enstitiisii ona gére hem ilmi hem de milli ihtiyaglara cevap verecektir (Kopriilii, 1928,
X). Anadolu’ya yonelik Ittihat¢1 etnografinin bilimsel ve milliyetci ilgisi bu baglamda
Kopriilii i¢in de gegeridir.

Halil Inalcik, K&priilii tarafindan yiiriitilen ¢aligmalarin asil énemini folklor
calismalar1 yiriitiip halkin kiltiirel irtinlerini ilmi yontemlerle ortaya koyarken
gelistirdigi bilim dilini standartlastirmis olmasinda goriir. inalcik’a gore yazim
hayatina bir sair olarak giren Kopriilii bilim diinyasinda giderek kendine has bir yazi
dili kuracak ve bu dil filolojik olarak sarsilmaz bir bilim dili haline gelecektir. Oyle
ki Kopriilii'niin bu dili, yarim yiizyil alanin yazi dili olacaktir (Inalcik, 2015, 325).
Abdiilbaki Golpinarli, Mustafa Akdag, Abdullah Tansel, Omer Litfi Barkan, Faruk
Siimer, Halil Inalcik gibi tarihgiler K&priilii’niin kurup standartlastirdign bu bilim
dilini kullanan tarihgilerden bazilaridir (Berktay, 1983, 90).

Milli hissin ve milli edebiyatin yaratilmasinda faydalanilan halk kdiltiird Girtinlerinin
yalnizca edebi degil ayn1 zamanda dinsel bir yoniiniin oldugunu bilen Kopriilii’niin bu
alandaki bilimsel faaliyetleri milli bir toplumun insasinda kiiltiir kadar dini de bilimsel
yontemlerle inceleme ve siniflandirmayi igerecektir. Anadolu halkinin kiiltiiriinii ve
inanglarimi agiklamaya girisen Kopriilii bu amaca ithafen kendine 6zgili bir yontem
gelistirir (Dressler, 2013, 251). Fransiz Sosyolog Emile Durkheim, Kopriilii’niin
olusturdugu yontemin en 6nemli ilham kaynagi olacaktir.

Durkheim, Képriilii iizerinde yogun bir tesire sahiptir (Berktay, 1983, 43). Unlii
Tiirkologun kiitiiphanesini inceleyen Dressler onun {izerindeki Durkheim etkisini
acikliga kavusturur. Kiitiiphanedeki eserlerin fiziksel durumuna iliskin bilgi veren
Dressler’e gore (2013, 163-164) Durkheim’in Les formes elémentaires de la vie
religieuse (Dini Hayatin ilkel Bigimleri) adli eseri Tiirkolog tarafindan fazlaca
tistiinde ¢aligilan bir eser oldugundan dolay1 olduk¢a yipranmis ve dolayisiyla Kopriilii
lizerinde biyiik bir tesir olugturmustur.

Les formes elémentaires de la vie religieuse, dinin toplum ig¢in tasidigi islevsel
degeri ele almakta, kutsallik diigiincesinin toplum igin kurucu ve kdkensel temeline
vurgu yapmakta ve dinin birtakim etkiler sonucunda nasil hem sekil degistirdigini
hem de toplumsal is boliimii neticesinde diger toplumsal alanlari kendi i¢inden
cikardigint etkileyici bir sekilde kuramsallagtirmaktadir (Durkheim, 1995). Fransiz
Sosyologun teorik izahlarindan faydalanarak kendi arastirma ydntemini olusturan
Kopriilii, calismalarinda (1934, 21) genetik usul adini verdigi bir metot kullanmak
suretiyle Tiirk kiiltiir tarihi arastirmalarina yonelir. Kendi tabiriyle;
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“tarihi ve filolojik tenkidin biitiin icaplarina riayet etmeden, sosyolojinin
bugiinkii esaslarindan miilhem olmadan, Génétique usulii —yani her hadisenin
ilk mengelerinden itibaren tekamiiliinii aramak usuliinii- tatbik eylemeden,
bugiinkii manasiyle bir edebiyat tarihinin yazilamayacag1”n1 diistiniir (Kopriili,
1934, 21).

Toplumsal olgularin anlasilmasi amaciyla oncelikle iki temel ¢oziimlemeyi
gerekli goren bu yaklasima gore ilk etapta bir koken tespiti yapilmalidir. Tiirk
kiiltiiriiniin temel unsurlarinin kokenlerini tayin etmek gibi olduk¢a zorlayici bir
sorusturma i¢ine giren tinlii Tiirkolog, “tiim toplumsal olgularin, onlar i¢in bir koza
gorevi goren dinin i¢inden ¢iktiga” iligkin Durkheim’mn temel teorik izahiyla
koken tayin etme zorlugunu biiyiik dliide ortadan kaldirir. Tlerleyen sayfalarda daha
ayrmtili gosterilecegi tizere, Kopriilii i¢cin kdkende bulunan bu olgu, Orta Asya Tiirk
topluluklariin dinsel inanislar1 olacaktir.

Kopriilii tarafindan toplumsal olgularin izahi i¢in kullanilan genetik metodun
ikinci temel sathasi ise sosyal olgularin gelisim seyrinin izlenmesidir. ikinci safha,
kokende dini olan toplumsal olgunun zamanla aldigi sekil ve mabhiyetleri ortaya
¢ikarmay1 amagclar. Bu bakimdan Ko6priilii’niin kiiltiir tarihi arastirmalari ¢ogunlukla
Tiirk dinselliginin tarihsel seyri ve aldigt sekiller iizerinedir. Kopriilii bunu su sekilde
agiklar:

“umumiyetle gilizel san’atlar —ve pek tabii olarak onun kisimlarindan olusan
siir menge’leri itibariyle, din ile ¢ok aldkadardir: Oyunlar ve giizel sanatlarin
baslica sekilleri dinden dogmus ve uzun middet dini bir mahiyet muhafaza
etmistir. Durkheim’in uzun uzadiya izah ettigi gibi, insanligin zihni faaliyeti
yavag yavas dini sekillerden dini olmayan sekillere gegerek, dini ayinler dini
olmayan oyunlar mahiyetini alir ve itikatlar1 doguran faaliyet eserleri san’ati
viictde getirir” (Kopriilii, 1966a, 50).

Kokene dini yerlestirip onun tarihi seyri vasitasiyla zamanla girdigi yeni
mabhiyetleri analiz eden Kopriilii igin kokende bulunan Orta Asya Tiirk inaniglar
zamanla dontisecektir. Ancak burada kendine 6zgii bir bakis gelistirerek doniigiimiin
temelini dis tesirlere baglayarak, Durkheim’in teorik izahlarindan farklilasacaktir. Bir
diger deyisle, Durkheim, toplumsal is boliimiiniin etkisiyle bir sekiilerlesme teorisi
inga etmekteyken Kopriilii 6zgiin bir bakis agisiyla bu doniisiimii disaridan etki eden
tesirlere baglar. Unlii Tiirkolog igin, kokendeki dinsel olguya etki ederck doniisiim
gecirmesini saglayan en miithim dis tesir Islam’dir. Oyle ki, eski Tiirk halk dini, Islam
tesiri altinda Tiirk topluluklarinin dinsel alanindaki konumunu kaybetmeye baslamis,
mahiyetinde doniisiim gerceklesmis ve kiiltiir ya da giizel sanatlar alanini (bedii
alani) olusturmaya baslamistir. Bir diger deyisle Tirk topluluklarinin dinsel ritiielleri,
ayinleri ve bu torenlerde icra edilen dinsel miizik ve danslar din dis1 alana kaymus,
kiiltiir-sanat alanini olusturmaya baslamistir (Kopriilii, 1966b, 100-101). Kopriili
bir baska calismasinda ise bir dis tesir olarak Islam’mn Tiirk topluluklarina tesiriyle
kokendeki Tirk dininin, milli adetlere dontistiigiinii iddia eder (Kopriili, 2005a, 39).
Iste bu nokta Tiirklerin sekiiler geleneklerinin var olduguna iliskin Kopriilii tarafindan
ileri siiriilen iddialarinin temelini olusturur (Coskuner, 2020: 55-60). Islam’in Tiirk
topluluklarma yonelik tesiri, eski Tiirk dinini dinsel alandan ¢ikartmakta onun
Ogelerini edebiyat, sanat, gelenek, kiiltiir ve hatta siyaset gibi sekiilerlesmis alanlara
itmektedir (Kopriilii, 2005a, 39).

Takip ettigi metodun getirdigi sekiilerlesme kurami, Kopriili'niin din ve kiltiir
alanlarinin nasil olustuguna iliskin izahlar gelistirmesini saglamistir. Ancak sekiiler
alana itilmis ve din dist kiiltiirel alana 6zgii olarak kodlanmig unsurlarin bazi
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topluluklar i¢in hala dinsel bir nitelik tasiyor olusu, onu din-toplum analizlerinde
yeni bir takim sifat ve kavramlar kullanmaya sevk etmistir. Boylece din ve din
dis1 olarak gordigii alanlar1 birbirine karistirmaya calisan toplumsal gruplari
“olgunlagsmamislik™, “cocukluk™ ve “sistemsizlik” gibi sifatlarla tanimlayacaktir.
Tiirk Edebiyatinda Ilk Mutasavviflar adli ¢alismasinda Bektasiligi degerlendirirken
bu sifatlart kullanan Kopriilii’ye gore Bektasilik, “anlasilmasi gii¢”, “cocukga” ve
“bir sistem haline girmekten ok uzak”tir (Kopriilii, 1966a, 302-303). Sekiiler, Islami,
felsefi hatta baska dini unsurlar i¢ ice gegmis bir sekilde bir araya getirerek bunlari
dini inang olarak yasadigini iddia ettigi Bektasi ve Kizilbas topluluklar ayn1 zamanda
“senkretik” ve “heterodoks” kavramlartyla ifade edilir (Kopriilii, 1980, 249; Kopriild,
2001, 72; Karakaya-Stump, 2015, 186). Bektasi ve Kizilbas topluluklar, Kopriilii’ye
gore kavmi Oge ile Islami Ogeleri birbirinden ayirip yerli yerine oturtmak yerine
“cocukca” bir sekilde i¢ ice gegirmektedirler. Bunu Gok Tanr1 telakkisi ile Islami Ali
telakkisinin birbirine karigmast izerinden 6rneklendirmeye ¢alisan Kopriilii’ye gore,
eski Tiirk inancinda yer alan Gék Tanr telakkisi Islami devirde Bektasi ve Kizilbas
topluluklarda yerini Ali telakkisine birakmig ancak Islami bir kisilik olan Hz. Ali
tanrisal 6zelliklerinden siyrilmamistir (Kopriilii, 1979, 462). Bu baglamda Miisliiman
akidelerden uzaklasmayla tanimladigi bu topluluklara karsi Siinnilik ortodoksiyi
ve Miisliman akidelere uygunlugu ifade eder (Kopriili, 1966¢, 184). Sitnniligi
ortodoksi ve Miisliiman akidelere uygunluk baglaminda degerlendirmesi yine ayni
teorik izahlardan beslenir. Buna gore milli ananevi geleneklerin terkedilmesi bunda
baslica amildir (K&priilii, 1966b, s. 97). Islami tesir ne kadar giiclii etki etmisse o
denli Miisliiman akaidler benimsenmis ancak milli ananeler ihmal hatta tamamen
imha edilmistir (Kopriilii, 1934, 3-4).

Kendi i¢ tartisma ve ilmi birikimiyle ilerleyen saf bir dinselligin olabilecegine
iligkin ptriten bir teolog gibi hareket eden Kopriilii, uyguladigt metodun ona sagladigi
aciklayici gerceve vasitastyla tiim Islami yorumlarin bir karisim olduguna, yani bir
takim dis etkilere maruz kalarak gelistigine, dair tezleri gérememis, bunu sadece halk
dinine has bir nitelik olarak diigiinmiistiir (Karamustafa, 2010, 47-48). Bu baglamda,
erken Cumhuriyet doneminin milliyet¢i entelektiielleri dine 6nem veren kisiler olsalar
da halk dinini kuraldigi saymislardir (Mardin, 1992a, 147). Goriildiigii tizere, Kopriilii
de bundan azade degildir. Buna mukabil, Dressler’in (2013, 183-184) Kopriili’ye
yonelik “dinin modernlesmeye olasi katkilarmma siipheyle yaklasan ve dinin
roliinii daha ziyade 6zel alanla smirli gérmeyi tercih eden [...] laik bir sekiilerist”
seklindeki yorumu pek gegerli goriinmemektedir. Aksine Kopriilii, din-toplum-siyaset
iligskilerinde, “Anadolu’nun dama tahtasina benzer yerel, dinsel ve etnik gruplarini,
Tiirkiye’nin karanlik ¢aglarindan kalma kalitilar olarak™ goéren diisiiniirlerinden biri
olmustur (Mardin, 1992b, 64).

2. Iréne Mélikoff

Kopriilir’'niin 6grenciligini yapmis ve benzer ilgi alanlari {izerine 6nemli ¢calismalar
yiirlitmiis bir diger Tiirkolog Iréne Mélikoff 1917 yilinda St. Petersburg’da dogmustur.
Azerbaycan asilli ailesiyle birlikte Sovyet Devrimi baslamadan 6nce Rusya’dan
kagarak Fransa’ya yerlesir. Buradaki iiniversite egitimi esnasinda Tiirk kokenli biriyle
tanigip evlendikten sonra 1940 yilinda Tiirkiye’ye gelir. Yaklasik sekiz sene burada
yasayan M¢likoff bu esnada Tiirkoloji sahasinda ¢ok sey 6grenir (Ocak, 2019). Orta
Asya Tiirk inanglar1 ve onun Anadolu topluluklarindaki kalintilarina-uzantilarina
yonelik analizler gelistiren Mélikoff ¢aligmalarint 6nemli dl¢iide Tirklerin dini ve
edebi kaynaklar1 iizerinden yiiriitecektir (Rigoni, 2003, 168). Ozellikle velayetnameler,
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buyruklar, nefesler, mitler ve anlatilar bu amag dogrultusunda kullanilan temel kiiltiirel
tirtinler olacaktir.

Literatiirde, hocast Fuad Kopriilii’'niin Mélikoft iizerinde onemli 6l¢iide etkisi
olduguna iliskin genel bir kani bulunur (Ocak, 1996, 169-172). Genel anlamda gegerli
olmakla birlikte Mélikoff’un ¢aligmalarinda 6zgiin taraflar da kendini gosterir. Ustelik
bu oOzgilinlik onun analizlerini kayda deger sekilde farklilastirir. Kopriili kendi
metoduyla uyumlu bir sekilde Tiirk kiiltiir tarihi incelemelerinde menseye Orta Asya
Tiirk dinini yerlestirip ona bir dis etki olarak Islam tesirinin sonuglar1 iizerine analizler
gelistirirken Mélikoff, Orta Asya Tiirk inanglarin1 Tiirk halklarinm kiltiir tarihinin
kokenine yerlestirmekle beraber onun ¢alismalarinda bir dis tesir olarak Islam’dan séz
edilmemektedir. Buna mukabil Fransiz Tiirkologun ¢aligmalari devlete ama 6zellikle
kurumsallagsmanin etkisine odaklanmaktadir. Bir diger deyisle, kdkende bulunan
Tiirk inang¢lariin doniigiimii devletin veya kurumsallasmis yapilarin bunlar {izerine
etkileriyle agiklanir. Gogmenler (gdcebeler), seyyahlar, tacirler, tarikatlar, medreseler
ve devletler dinselligi bigimlendirmekte etkiye sahiptirler (Mélikoff, 2007, 114). Bu
baglamda ¢alismalarinda Durkheim’den s6z etmemekle birlikte onun sekiilerlesme ve
uzmanlasma agiklamalarma yakin bir hat takip eder. Ornegin, Mélikoff’a gére, Orta
Asya’dan Anadolu’ya gd¢ eden ve daha ne herhangi bir devletle ne de kurumsallagmis
bir tekkeyle iliskisi bulunmayan hatta, Asikpasazade’den alintiladigi gibi, 1240°ta
Rum Selguklu Sultanligi’na kars1 girisilen Babai Isyan ile baglantis1 olan Hac1 Bektas
ve dervisleri (Mélikoft, 1982, 148) nominal olarak Miisliiman olmalarina ragmen Orta
Asya samanik inanglarint siirdiiriirler. Goriildiigii tizere, burada Hac1 Bektas Veli ve
cevresindeki dervislerinin itikadi niteligi kurumsalliktan uzaklik ve bununla birlikte
nominal Miisliimanlikla agiklanmaktadir. Dahast Mélikoff onlarin, Orta Asya’nin
kadim samanik uygulama ve geleneklerinden vazgegmedigini, saman danslart gibi
atesin etrafindaki coskulu danslar gergeklestirdiklerini belirtir (Mélikoff, 1998a, 2).
Yazar, Gayb Erenlerini de benzer sekilde samanin manevi yardimcilarina benzetir.
Hac1 Bektas ve dervislerinin ates etrafinda dans ettikleri, samanlarin gériinmeyen
goksel varliklari yardima cagirmak i¢in ardi¢ agaglarini ayinlerinde kullandiklart
gibi, Hirkadagi’nin zirvesinde yetisen ardi¢ agaglarinin yanan dallarindan goklere
cikan dumanin da goksel Gayb Erenlerini yardima ¢agirmak igin kullanildigini ifade
eder (Mélikoff, 1998a, 3). Bu bakimdan M¢élikoft’a gére Haci Bektas ve dervisleri 13.
yiizyilda samanist geleneklerin koruyuculart konumunda bulunmuslardir.

Haci Bektas’in manevi mirasinin tarikat haline gelmeye baslayip Osmanli sultanlari
ile siki bir bag icine girmesiyle (Mélikoff, 1994, 24) yani Osmanli Imparatorlugu
tarafindan kurumsallastiriimaya baslamasiyla doniistiigiinii diistinen Mélikoff’a gore
bu samanik inanglar da giderek daha ¢ok Islamilesmistir. Dimetoka’daki Seyyid Ali
Sultan tekkesinde gorevliyken, Sultan II. Beyazid tarafindan Hacibektas tekkesine
postnisin olarak atanan Balim Sultan bu tarihten itibaren Bektasilik Tarikatinin ortaya
cikmasini saglayacak ve Bektasiler arasindaki samanik unsurlar giderek islamilesmeye
baslayacaktir (Mélikoft, 2011, 11). Mélikoff’un (1998a) Alevi-Bektasi topluluklari
“Islamilestirilmis Samanizm” formiilasyonuyla tanimlamasi bu baglamda anlamlidir
(Markussen, 2010, 80-81).

Devletin ve kurumsallagmis yapilarin dinsellik iizerindeki etkisini agiklamaya
giristigi bir bagka calismasinda ise Alevi topluluklarinin inanislart {izerindeki
Safevi etkisini bir rnek olarak kullanir. Fransiz Tiirkolog, Safeviler’in 16. yiizyilda
Osmanli Imparatorlugu’nu yenmek amaciyla Alevilerin dinsel inancinda bir degisim
gerceklestirmeyi basardigini, bu topluluklarin dinlerini degistirmelerini sagladigini
belirtir (Mélikoff, 1975, 49-67). Devletin dinsellik tizerindeki etkisini agikga
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vurgulayan yazar Alevilik-Bektasilik ve Sitinnilik arasindaki farklilig1 ifade etmek
icin giristigi ¢oziimlemelerde de dinsellik ile devlet ve kurumsallasma arasindaki
iliskiyi gostermeye ¢alisir. Bunu yapmak amaciyla ilk olarak Alevilik ve Bektasilik
arasindaki farkliliklara odaklanan Mélikoff’a gore mitler hem Alevilik hem de
Bektasiligin teolojisinde dnemli bir yer tutmaktadir. Ancak Bektasi Tarikati iginde
bu mitik 6z degismez bir kurumsallagsma ve kurallasma gercevesinde kristalize
olmus ve netlik kazanmigtir. Buna karsin, kdy topluluklart olan Alevi ve Kizilbas
topluluklarda ise asil mite sdylence (Iégendaires) 6geleri karisagelmistir (MélikofT,
1999, 166). Kurumsallagmis Bektagilik diye tanimladigi kentli Bektasilere, mitsel
inanci atfederken, mitin sdylemsellestirilmesinden, efsane haline getirilmesinden ve
boylece farkli yerlerde farkli sekillerde goriiniimlerinden ise dinde kurumsallagsmay1
gergeklestirmemis koylii Kizilbaslart sorumlu tutmaktadir (Mélikoff, 1998b, 1-9).
Yazarin Hadji Bektach: Un Mythe et Ses Avatars adli eserini Tiirkgeye geviren Turan
Alptekin’in yaptig1 agiklamalar Mélikoff’un bu yondeki temel bakis agisin1 daha da
netlestirmektedir. Alptekin, calismasina Un Mythe et Ses Avatars altbasligini uygun
goren Meélikoff ile bizzat goriistiigiinii, yazarin bu basligi neden sectigini belirttigini
ifade eder. Yazar mythe’in, “varligin ve var-olusun ‘anlati” yoluyla agiklanis1”
oldugunu, avatar’in ise, “varligin ‘reel’ alandaki bedenlesmelerini igerdigini
dolayisiyla ‘metamorfoz’, ‘transformasyon’, hatta ‘deformasyon’ gibi kavramlara
acik oldugunu belirtir (Alptekin, 1999, 11-12). iste Mélikoff halis bir inanis bigimi
olan miti kurumsallasmig Bektasiler Tarikatinda yasatilan bir teoloji olarak goriirken
cesitli doniisiimler gegirerek mit olmaktan ¢ikip kiiltiirel bir {irin olan efsane haline
gelen anlatilar1 kurumsallagsmadan uzak koyli Alevi-Kizilbas topluluklara 6zgii olarak
nitelendirir. (Mélikoff, 1999, 166-228). Burada onun metodunda, kurumsallagma ile
dinsellik arasinda bir dogru iliski oldugu gériilmektedir. Ustelik Mélikoff’un analizleri,
bu kurumsallagmanin sadece din alaninda olmak zorunda olmadigini da gosterir.

Dinile kiiltiirti birbirinden ayiran kurumsallagsma derecesi siyasal alanda da kendini
gosterebilmektedir. Bu baglamda devlet, dinsellige dogrudan ve gii¢lii bir sekilde
miidahil olabilmektedir. Alevilik-Kizilbaglik ve Siinnilik arasinda karsilastirmali
analizler yaparken devlet ve kurumsallagsmig yapilarin dinsellik iizerindeki etkilerini
acik bir sekilde yansitan Mélikoff bu ikisini karsilagtirirken hocast Fuad Kopriili’niin
de kullandig1 heterodoksi-ortodoksi kavramlarint devreye sokar. Tiirk tarikatlarinin
en mithimi olarak ifade ettigi Bektasi Tarikatini, resmi otorite ile yani devletle
biitiinlesmeme yoniindeki tutumundan dolay1 heterodoks olarak nitelendirir (Mélikoff,
1999, 74-75). Burada M¢élikoff’'un diisiincesinde kurumsallagsmanin derecelerine
iligskin bir yonelim de agiga ¢ikmaktadir. Bektasi Tarikati, Fransiz Tiirkologun bakis
acisina gore kurumsallagmis bir nitelik tagiyor olmakla birlikte resmi otorite olan ve
en Ust kurumsallasmay1 ifade eden devletle biitlinlesmemekten dolay: heterodoks
olarak goriilebilmektedir. Buna karsin, Mélikoff’a gore resmi otoritenin kurumsal
yapilanmasinin destegini arkasma alan Siinnilik ise ortodoks olarak nitelendirilir
(Mélikoft, 1999, 74-75). Alevi-Bektasiligin, devletin kurumsal dinselligine karismama
noktasinda gosterdigi tutumu yorumlayan M¢élikoff bu direngenligi ayn1 zamanda
topluma karigmaya da direnmek olarak yorumlar. “Cemaat disilik” olarak heterodoksi
bu noktada M¢élikoff’un 6ne ¢ikan 6zgiin bir yorumu olarak kendini gdsterecektir.
Cemaat disinda olma anlamiyla donatilan heterodoksinin karsisinda konumlandirilan
ortodoksi yazara gore Tiirk tarihinde cemaati tanimlayan temel bilesen olmakla birlikte
itikadi olarak da Siinnilikle iliskilendirilir. Ciink{i cemaat disilik olarak heterodoksi
kavramini ayn1 zamanda “Siinnilik dis1 (hétérodoxe)” olarak da kullanan Mélikoff’un
(1999, 18) diisiincesinde denklemin bir tarafinda ortodoksi-resmi otorite-Siinnilik-
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toplum bulunurken o&te tarafinda heterodoksi-veli otoritesi-Alevilik-Bektasilik-
toplum disilik bulunur. Heterodoks bir Siinniligin olabilecegine iliskin ihtimale
gozlerini kapatan bu yaklagim (Aktay, 2011, 20-23) Alevi inanci terk edilmeden resmi
otorite ve toplumla biitiinlesmenin de gerceklesmeyecegini diisiiniir. Dolayisiyla
Tiirk din tarihi ¢caligmalariyla din-toplum ve siyasetin temel karakterlerini belirleyen
Me¢élikoff’un c¢aligmalar1 1993 yilinda Tiirkge olarak yayinlanip Tirk okuyucu
kitlesiyle karsilastiginda Aleviligin bu denklemdeki sekliyle konumlandiriimasinda
6nemli bir rol oynayacaktir (Shankland - Cetin, 2010, 18).

Sonug¢

Modern Tiirkiye’nin bir ulus-devlet olarak insasinda halki siyasal sistemin merkezi
unsuru haline getirme ¢abalaridan biri onun kiiltiiriine yonelmek olmustur. Hakkinda
oldukea az sey bilinen Anadolu halkini modern bilimsel yontemlerle arastirarak milli
bilincin olusturulmasi esas gayeyi teskil etmistir. Halka, dinine, kiltiiriine, edebiyatina
ve yasamina yOnelik ilgiyi paylasan Fuad Kopriilii bu nevi ¢aligmalarin dnciilerinden
biridir. Modern ve milli bir devlet kurmanin 6ncelikle din dis1 sekiiler bir kiiltiirel
alanin ingasin1 gerektirdigine inanan Kopriilii bu hedef dogrultusunda halkin dini,
kiiltiirel ve edebi triinlerini incelemeye baslar. Fransiz Sosyolog Emile Durkheim’in
nazari izahlarindan yola ¢ikarak kendi metodunu gelistiren Kopriilii genetik usul adimni
verdigi yontemi kullanarak Tirklerin din ve kiiltiir tarihi ¢éziimlemelerine yonelir.
Hem kokendeki toplumsal dini sistemi hem de ona zamanla etki eden dis tesiri analiz
cergevesi icine yerlestiren yazara gore Tiirklerin eski Orta Asya dini, Islam tesiriyle
din dis1 alana kayacak ve sekiiler kiiltiirel alan1 meydana getirecektir. Din dis1 kiiltiirel
alan, eski dinin kalintilarindan ya da dontisiimiinden ortaya ¢ikacaktir. Buna mukabil
disaridan etki eden Islam ise din alanm teskil etmeye baslayacaktir. Iste dini alan ile
kiiltirel alan arasinda keskin bir ayrim yapmay1 olanakli kilan bu izah ile Kopriili
oldukga piiriten bir teolog gibi hareket ederek, kendi i¢ tartisma ve ilmi birikimiyle
ilerleyen saf bir dinselligin olabilecegine inanarak eski dinin gercekten dini niteligini
yitirdigine iliskin temel bir 6n kabulii caligmalarinin temel dayanagi haline getirmistir.

Fransiz Tiirkolog Iréne Mélikoft ise, Tiirk edebiyat tarihgisi olarak Tiirk halklarinin
dini edebi driinleriyle ilgilenmis, kismen Kopriili’niin izahlarini devam ettirmekle
birlikte calismalarinda ondan ayrilan 6zgiin bakis agilariyla kendine has bir metot
gelistirmistir. Orta Asya Tiirk inanglarmi, tipki Kopriilii gibi, Tirk toplumlarinin
kokenindeki dinsel sistem olarak géren yazara gdore bu dini sisteme etki ederek
onu zamanla déniistiiren bir Islam tesiri bulunmamaktadir. Onun c¢alismalar1 daha
ziyade devlete ama ozellikle kurumsallagmis yapilarin etkisine odaklanir. Bir diger
deyisle, kokende bulunan Tiirk inanglarinin doniisiimii devletin veya kurumsallasmis
yapilarin bunlar iizerine etkileriyle aciklanir. Kimi zaman gogerlik, seyyahlar,
tacirler, tarikatlar kimi zaman da medreseler ve devletler dinselligi bigimlendiren
etkileri tagimaktadirlar. Alevi-Bektasi topluluklar arasinda yaptig1 teolojik ayrimlar
tam da boylesi kurumsallagmalarin getirdigi sonug¢lardir. Bu baglamda mitler hem
Alevilik hem de Bektasiligin teolojisinde 6nemli bir yer tutmaktadir ancak Bektasi
Tarikat1 i¢inde bu mitik 6z degigsmez bir kurumsallagsma ve kurallagsma ¢ergevesinde
kristalize olmus ve netlik kazanmistir. Ancak kdy topluluklart olan Alevi ve
Kizilbag topluluklarda asil mite sdylence (Iégendaires) 6geleri karisagelmistir. Bu
nedenle, kurumsallasmis Bektasilik diye tanimladigi kentli Bektasilere otantik bir
dinsellik atfederken, mitin sdylemsellestirilmesinden, efsane haline getirilmesinden
ve boylece farkli yerlerde farkli sekillerde goriiniimlerinden kiiltiir ile dinselligin
karisimi olarak soz etmis, bunu da koylii ve kurumsallasmamisg Alevi topluluklara
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has bir durum olarak nitelendirmistir. Heterodoksi ve ortodoksi tanimlamalarinda
da benzer metodu uygulayan Mélikoff i¢in devletin kurumsal giiclinlin arkasindaki
Stinnilik saf bir dinsellik olarak tanimlanmis buna mukabil heterodoksi ise bir
dinler ve kiiltiirler karisimi olarak ifade edilmistir. Bu baglamiyla kurumsallagsma
derecesi onun ¢aligmalarinda toplumsal olgunun din ve kiiltlir terazisinde nereye
konumlandirilacagina iliskin bir yontem saglamustir.
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Extended Abstract

Religion, which is a founding characteristic for human societies, has also been defined with
feminine traits and seen as a cocoon, because it generates all social spheres from within itself.
With the effects of phenomena such as rationalization, division of labor, and secularization,
religion has abandoned this characteristic over time, gradually extracting other social spheres
from within itself, and has retreated into its own specific field. Generally, culture, and specifically
the field of literature, is expressed as one of these spheres. The works of Turkish historians of
religion, culture, and literature, Mehmed Fuad Kopriilii and Iréene Mélikoff, have been situated
within this context, offering notable analyses on the religious and cultural histories of the
Turks. They have analyzed the separation or integration of religiosity and culture in the Turkish
context. However, the explanations of K&priilii and Mélikoff, who built solid paradigms in
the fields of religion, culture, and literature, have been subject to intense criticism in recent
times. In contrast, the criticisms have not addressed the methodological approaches of these
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authors at all. Yet, both Fuad Kopriilii’s and Iréne Mélikoff’s methods, which they followed
in constructing their works, allowed them to define, distinguish, and clarify the domains of
religion and culture. Moreover, through these methods, it becomes possible to clarify how the
religious domain and the secular cultural domain of Turkish society were constructed, and how
elements that are situated between these two domains, or more accurately, nourished by both,
were named. This study will focus on Kopriilii’s “genetic method,” which he developed based on
the theoretical explanations of French sociologist Emile Durkheim, and Mélikoff’s studies that
track the influence of the state, and particularly institutionalized structures, on religiosity. Using
text analysis, the paper will address the efforts of these Turkologists to distinguish the domains
of religion and culture in Turks. It will be concluded that Kopriilii’s initiative was made possible
through the method he employed. It will be demonstrated that the non-religious cultural sphere
of Turkish society emerged from the remnants or transformation of the ancient Turkish religion
of Central Asia. In contrast, the influence of Islam, which affected these societies from the
outside, will be analyzed in light of Kopriilii’s claim that it began to form the religious sphere
of Turkish societies. With this explanation, which makes it possible to draw a sharp distinction
between the religious and cultural spheres, it will be shown that Kopriilii was a writer who
believed in the possibility of a pure religiosity progressing through his own internal debates
and scholarly accumulation. It will be argued that a fundamental presumption in his work is
that the ancient Central Asian Turkish religion had lost its true religious nature. Mélikoff, who,
like Kopriilii, sees the Central Asian Turkish beliefs as the religious system of the origins of
Turkish societies, will share this view. However, his perspective on the influence of Islam that
transformed this religious system over time will shift the focus of his work toward the state and,
particularly, the effects of institutionalized structures. In other words, the transformation of the
Turkish beliefs at the origin will be explained by the influence of the state or institutionalized
structures on them. According to the French Turkologist, sometimes nomadism, travelers,
traders, and dervishes, and other times madrassas and states, will carry the influences that
shape religiosity. The theological distinctions he made between Alevi-Bektashi and Sunni
communities will also be regarded as outcomes of such institutionalizations. In this context,
both Alevism and Bektashism, as well as Sunnism, will be explained within the framework
of institutionalization and rule-making in his works. The degree of institutionalization will be
presented by Mélikoff as a reflection of pure religiosity. Moreover, according to Mélikoff, who
does not consider the institutionalization that takes place in the religious sphere to be important,
the institutionalization in the political sphere will also determine the purity of religiosity. In this
context, although he never explicitly mentioned it in his works, it will be concluded that the
French sociologist Emile Durkheim’s theory of secularization is adopted by him.
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