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ARCHIVES DE PHILOSOPHIE DU DROIT ET DE
SOCIOLOGIE JURIDIQUE

1930 da yine G. Gurvitch ve L. Le Fur taraflarindan kurulmus
olup — kisa bir fasila miistesnd — muntazaman nesriyat yapmis
olan bu dergi digerinden farkli olarak daha derin arastirmalar1 top-
lamigtir. Archive hukuk sosyolojisi ile hukuk felsefesi arasinda
koprii kurdugu icin bir ¢ok sosyolog ve hukukgu ve filozofun bir-
likte caligmasini temin etmektedir. Idare komitesinde G. Davy,
René Hubert, Marcel Mauss, gibi Durkheim’ci sosyologlarla F. Gény,
G. Morin, G. Renard, G. Ripert gibi muhtelif kanaatte olan hukuk-
cular bulunmaktadir. Archive’in yilda bir cikan ciltleri de az ¢ok
miisterek konulara ayrilmaktadir. Meselad 1940 da c¢ikan onuncu
yil No. 1-4 mukavele problemine tahsis edilmigti. Fakat son se-
nelerde Durkheim mektebine mensup sosyologlardan ¢ogunun vefat
etmis olmas1 derginin agirlik merkezinin daha ziyade dogrudan dog-
ruya hukuk teknigi ve bazan hukuk felsefesi olmasina sebep olmus-
tur. Gurvitch’in bir miiddet kadar Amerikada ders vermesi ve hu-
kuk sosyolojisine ait Fransizca ve Ingilizce kitaplar hazirlamasi,
bilhassa Cahiers’yi idare etmesi bu mecmuanin 1930 - 35 arasindaki
sosyolojik ve felsefi nesriyatin1 ayni kuvvette devam ettirmesine
méani olmaktadir.

EUGENE DUPREEL: SOCIOLOGIE GENERALE

Paris, Presses universitaires, 1948 - p. 397

Bruxelles Universitesinde profesor, Institut de France muhabir
azas1 olan Eugéne Dupréel simdiye kadar ahlak, ahlak tarihi ve kiy-
metler nazariyesine ait eserleriyle tanilmistir. Solvey Enstitisii
azasindan olmak dolayisiyle ayni zamanda sosyoloji ile yakindan
aldkali olan ve bu enstitii mecmuasinda sosyolojiye dair bircok ma-
kaleler nesretmis bulunan Dupréel ilk defa olarak bir Sogiologie
kitab: teilf ediyor. Eser ii¢c ana kavramdan hareket etmekte ve sos-
yolojiyi bir rabitalar ilmi olarak tarif etmektedir. Bu ana kavram-
lar da ictimai rabita (repport), ictimai ziimre, ve ictimai symbiose-
dir. Bu sonuncu kavram tek hiicreli uzviyetlerin miisterek hayatin:
gosteren ve ilk miirekkep uzviyetleri hazirlayan biyolojik bir ta-
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birden alinmistir. Miiellif bagta ictimai rabitalarin tasnifini yapi-
yor: Onlar miinferid, kolektif veya mubhtelit olurlar. Muvakkat,
siirekli veya daimi olabilirler. Tek tarafly veya iki tarafle olurlar.
Pozitif veya megatif olurlar, bu suretle de ictimai birlikleri veya
catigamlar1 meydana getirirler. Iki ictimai rabita miisterek bir had-
le birbirine baglaninca, bunlardan birine 6tekinin tamamlayicist
denir. Bir ictimai rabitalar kompleksinin parcalar1 arasinda tamam-
layiciik varsa, ona ictimai ziimre denir. Durpréel’e gore bir icti-
mai ziimre pozitif ve tamamlayic1 ictimai rabitalarla ferdleri bir-
birine baglayan ve digerlerinden ayiran bir cemiyettir. Miiellif
bundan sonra ictimai ziimrelerin tasnifine geciyor: Bunlarda mik-
tarmma, hacmine, teeskkiil sartlarina, fiili veya kastlr olmasina,
actk veya kapali olmasina, kuvvete veya ikna’a dayanmasina, ilh..
gore bircok kisimlara ayrilmaktadir. Oldukca karigik olan bu boliim-
ler sonunda miiellif séyle bir tasnife ulagiyor:

1. Temeli cogalma olan ziimreler

2. Temeli kuvvet olan ziimreler

3. Temeli inanma veya kanaat olan ziimreler
4. Temeli miibadele olan ziimreler

Ziimreler birbiriyle karsilikli niifuz halinde bulunduklar1 yani
symbiose’leri teskil ettikleri zaman asil miirekkep cemiyetler do-
gar. Bir symbiose bir ziimreden yap: birligi veya ictimai kuvvet
birligine sahip olmamasiyle ayrilir. Bir symbiose’in icinde birbirin-
den miistakil siyasi devletler, carpisan itikatlar, muhtelif diller bu-
lunabilir: Islam alemi, hiristiyanlik, Garp medeniyeti, Latin kil-
tird, ilh.. gibi.

Dupréel, basit veya miirekkep ziimrelerin tetkikine girmeden
once onlara temel olan biyopsikolojik héadiseleri paléosociologie adi
altinda topluyor. Burada bilhassa kuvvet ve istikamet diye tarif et-
tigi ictimai i¢ giidiileri tasnife calisiyor. Fakat muellifin bu ic gu-
diilere verdigi ehemmiyet Ingiliz sosyal psikolojisinin, meseld Mc
Dougall’in anladigi méanadan tamamiyle farklhidir. Belgikali sosyo-
loga gore ictimai i¢ giidiiler insan cemyietlerinin ruhi- ménevi ha-
yatini izah etmez, yalnizea onun sartim hazirlar. O, umumiyetle ic
giidiileri evvela ferdi ve ictimai diye ikiye ayiriyor. Ictimal ic gii-
diiler arasinda cekme ic giidiisiini, sempatiyi, glilmeyi de gozya-
sin1, taklit ic giidiisiinii sayiyor. Fakat biitiin bu ictimal dedigi i¢
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gidiileri de nevi i¢ giidiileri ve ziimre i¢ guduleri diye iki kisma
boliiyor: Asil ictimai hayat: hazirlayanlan ikinciler arasinda ari-
yor. Bununla beraber onlarin birincilerden tamamen miistakil ol-
duklarini iddia etmek giictiir. Ziimre hayatinda rol ‘oyniyan i¢ gi-
ditler yalnmiz yaklastiricr ve baglayic1 olanlar degil, ayni zamanda
uzaklagtiric1 ve menfi olanlardir. Kotii i¢ giidiiler denilmekte olan
bu gibilerin ictimai hayattaki rolii daha B. de Mandeville zama-
nindan beri dikkati cekmekteydi.

Dupréel’e gore ictimai ic giidiilerden sonra asil sosyolojiye gi-
rebilmek icin bir de kalabalik (foule) psikolojisini tetkik etmelidir.
Bununla beraber onun ehemmiyetini miibaldgalandirarak gecen asir
sonunda bircoklarinin zannettigi gibi insan cemiyetlerinin kanun-
larini dogrudan dogruya onlarda aramaya kalkmamalidir. Iki tiirli
kalabalik vardir: Biri bir ziimrenin bazi uzuvlarinin igreti olarak
toplanip dagilmasindan ibarettir: Hac veya ayin gibi. Oteki daha
karisik ve daha arizidir ve maraziye benzer vasiflar gésterir ki,
cogu kere, asil kalabalik denen sey de budur. Topluluk coskunlugu,
ve biitiin kitle psikolojisi goriiniisleri en cok burada meydana ci-
kar. Bugiin de Amerikan sosyologlarini en cok mesgul eden umumi
kanaatler (opinion) meselesi bu tahlillere baglaniyor. Miellif bu
faslin sonunda hayvan sosyolojisini de — tabii olarak — paléoso-
ciologie tetkiklerine sokuyor. Asil insan sosyolojisi — ona gore —
uzvi konstant’lar (ve bilhassa ictimai ic gudiler) le teknik miite-
haviller’in tetkikine dayanacaktir.

Ictimai ziimrelerin hayatim aragtiran miiellif burada da once
kuvvet ve yapt (biinye) diye iki ana kavramdan hareket ediyor.
Bu esaslara gére cemiyetlerin dogus ve dagilis sartlarim arastiri-
yor: Bu sartlarin basglicalari ¢ogalma (reproduction) ve somiirge
kurma (colonisation) dur. Ziimre hayat1 ile ferdin miinasebetini
gozden geciren Dupréel, burada esitlik, esitsizlik ve mertebelenme
diye iic esasli kanundan bahsediyor. Ona gére bu kanunlar su tarz-
da ifade edilebilir:

1) Ayni ictimai ziimre icerisindeki hayat, ferdleri birbirine da-
ha benzer ve bundan dolay: esit (miisavi) kilmaya meyleder.

2) Ictimal ziimrelerin cesitligini onlara dahil olan ferdlerde
farklar meydana getirir, ve bu da esitsizlik amili olur.

3) Esitlik ve esitsizlik rabitalar1 simiflar veya yukar:-asagl
diye tanilan seviyeler halinde sabitlesmeye meyleder.
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Bundan sonraki fasillarda ictimai ziimreler arasinda rabitalar:
inceleyen miiellif, bunlar1 da menfi ve miisbet rabitalar diye iki
umumi kisma ayiriyor. Menfi rabitalar ictimai tezadlari (antago-
nisme) dogurut. I¢timai catismalar arasinda igreti ve devamli olan-
lar1, minferit ve kolektif olanlari, antik ziimreler, itikatlar veya
ictimai tabakalar arasinda, milletler arasinda yer bulanlarini sayi-
yor. Bu tafsilatli sema ictimail tezatlarin tek sekle indirilemiyece-
gini, onlar1 ancak ihtimali determinizmle kavramak miimkiin ol-
dugunu gostermek icindir. Uzayan tezadlar cemiyetlerin kuvvetlen-
mesi tzerinde &mil olur: Tecaviiz ve miidafaa durumlar1 ictimai
ziimrelerde uyaniklik aldmetleridir.

Ictimai ziimreler arasindaki rabitalarin miisbet sekillerini do-
guran esas amiller arasinda da kuvvet, ikna ve miibadele’yi sayi-
yor: Bu amillerin muhtelif tarzlarda terkibi i¢ctimai faaliyetin bii-
tin miisbet sekillerini yaratir. Kanalize edilmis kuvvet, devlet ve
onun mieyyidelerini dogurur. Devletin himaye edici rolii buradan
ileri gelir. Tknaa dayanan ziimreler de — Dupréel’e gére — miis-
terek kiymetlerdir. Ictimai rabitalarin hududu genisledikce kiymet-
ler de genisler ve iiniversel kiymetleri teskil eder: Bunlardan bas-
licalar1 bilgi veya inanma kiymetleri (veya teorik kiymetler), ah-
1aki kiymetler (veya pratik kiymetler), duygu veya temasa kiy-
metleri (veya estetik kiymetler) dir. Miiellif kiymetler felsefesi
adli eserinde felsefi bakimdan tahlil ettigi kiymetlerin burada ic-
timal rollerini ve ziimre hayatinda kurucu, birlestirici vazifelerini
inceliyor, kuvvet ve iknaa dayanan ictimai miiesseselerin en barizi,
devletin iktidarini temsil eden kiymet, hukuk’tur. Hukuk organik
bir sistem, bir tabiat degildir, bir kiymet’tir. Bir ziimre tarafindan
kurulmus kaideler disinda hukuktan bahsedilemez.

Dupréel, dine de hukuk gibi bir ikna sekli, fakat bir cok kiy-
meti kendinde toplayan ictimai bir kiymet géziiyle bakiyor. Bu
ménada din bir nevi tekniktir. Burada miiellif esyadan istifade
icin kullanilan bilgi teknigi ile onu tamamlayan dini teknigi ayiri-
yor ve bunlara teknik A ve teknik B adlarini veriyor. Fakat dine
bir de i¢cinden ve siibjektlf olarak bakmalidir: Bu maénada o dini
suur yani iman’dir. Iman, ictimai kuvvetin cok miithim bir seklidir.
Ilim gibi o da bir ikna kuvvetidir ve miibadele yvani maddi kuvvetle
birlikte cemiyetin temellerinden birini tegkil eder.

Miibadele (gerek maddi gerek manevi seklinde) ziimreleri bir-
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lestiren, genisleten, ictimai ilerlemenin amili olan mithim bir fak-
térdiir. Maddi sekliyle miibadele iktisadi hayati meydana getirir.
Iktisadi yapinin hakim unsurlarindan biri miilkiyetin teminat alt1-
na alinmasidir. Devlet bu suretle vatandaslar arasindaki miibade-
leleri korur.

Symbiose hayatinda miiellif ictimai miivazene, ictimai merte-
belenme ile kiymetlerin mertebelenmesi arasinda Dupréel siki bir
miinasebet gormektedir: Su kadar var ki sosyolog olmazdan once
filosof olan miiellif kiymetler mertebelenmesini ictimai mertebelen-
menin neticesi saymiyor. Yalnizca herhangi bir i¢timai mertebelen-
menin mutlaka bir deger mertebelenmesi aradigini ve ikisi arasin-
da (muhtelif tarzlarda da olsa) bir paralelligin bulundugunu soy-
liiyor.

Kitabin ikinci kism1 ve son bahsini medeniyet teskil etmekte-
dir. Burada medeniyetin degismez sartlarini, iki biiyiikk miitehavvi-
lini tetkik ediyor: Bunlarda demografik miitehavvil ile teknik mi-
tehavvildir. Say1 cogalmasinin miinhanisi ile medeniyet terakkisi
miinhanisi arasinda da bir paralellik vardir. Bundan dolay1 dene-
bilir ki demografik hal teknik hali, o da — karsilik olarak — Gte-
kini sartlandirir. Belcikali filozof iki miitehavvilin muhtelif halle-
rini gozden geciriyor ve bilhassa terakki meselesine buyiik bir
ehemmiyet veriyor. Zaten daha 6nce Solvey enstitiisii dergisinde
bu meseleye bir iki makale ayirmis bulunuyordu. Terakki, ona gé-
re, siirekli ve muntazam bir hat halinde degildir. Bircok kavisleri,
duraklar:, hattd zikzaklar1 vardir. Yalmz son asirlarin tarihi bu
hadiseyi tekzip ediyor gibi goriiniir. Fakat bu, isin icine bircok ami-
lin karismasindan ileri gelen bir ritm hizlanmasidir.

Dupréel, bu eserde umumi sosyoloji ad1 altinda ictimai hadise-
lerin izahina yarayacak esasli mefhumlar1 toplamaya caligmistir.
Kendi ifadesine gore vakia bu hadiseleri tetkike daha bagka zavi-
yelerden de girilebilir; fakat heniiz baslangicinda olan bu ilme ait
calismalar1 ve hipotezleri toplayarak onlari mantiki bir baglant:
icinde vazih bir hale koymak icin bundan bagka care yoktur. Mi-
ellif bundan dolay: ictimai rabita mefhumunu temel olarak secti-
gini ve biitiin hAdiseleri ona gére sistemlestirdigini s6yliiyor. Ese-
rin sonunda sosyolojinin diger ilimlerle miinasebetini isaret ediyor.

Eserin dikkati ceken bir tarafi, basindan sonuna kadar sayisiz
yeni sosyoloji cereyanlari ve bunlarin belli bagh dnderlerinden hig-
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birinin zikredilmemis olmasidir. Bununla beraber miiellifin eserin-
de Durkheim mektebinden oldugu kadar Le Play sosyolojisinden.
Almanyadaki muhtelif felsefi sosyoloji temayiillerinden uzak oldu-
gu farkediliyor. Bu mutedil ve cok ihtiyath sosyoloji sisteminin di-
ger mektepler veya izahlar karsisinda sarih bir vaziyet almayisini
tenkit etmemek elden gelmiyor. Bir de su noktay: isaret edelim ki,
degerli filozofun sosyolojik insasi ne kadar mantiki olursa olsun.
bizi vakalarla daima kars1 karsiya getirmedigi, etnografya, tarih,
istatistik ve monografinin bol misalleri arasinda yaklastirmalar
yapmadig1 icin, daha ziyade bir felsefe sistemi hissini uyandirmak-
tadir.

J. HAESAERT: ESSAI DE SOCIOLOGIE

(et notes doctrinales conjointes)
Les Editions Lumiére Imp. Erasmus. 1946 - p. 411

dinamik ve mekanik olarak ii¢ boliimden ve disergie hakkinda da

Belcika’da Gand Universitesi sosyoloji proiecérii J. Haesaert
tarafindan 1945 - 46 yilinda yazilmig olan bu eser, bu memlekette
evvelce Waxweiler tarafindan kurulan sosyoloji cereyanina yakin
bir istikamette bulunmaktadir. Haesaert’in eseri Dupréel’in aksine
olarak etnografya, istatistik ve sosyoloji eserlerine bol bol basvur-
mak suretiyle meydana getirilmis bir érudition kitabi manzarasim
gosteriyor.

Kitap, cemaat hakkindaki bir giristen sonra, basglica istatistik,
dinamik ve mekanik olarak ii¢ bolimden ve disergie hakkinda da
bir son kisimdan ibarettir. Haesaert’e gore sosyolojinin esasli ko-
nusu cemaat’tir. Cemaatin ilk sekli ne siirii, ne ailedir. Bunu gerek
tarihte gerek bugiin, oldukc¢a karmasik bir ziimre olarak kabile’de
buluyoruz. Kabile basit bir ziimre degildir: Ona klan, fratri, aile,
koy gibi zlimrelerden bagka ana soyu siniflari, yas siniflari, servet
siniflar1 gibi muhtelif neviden tabakalanmalar da girmektedir. Bu-
nunla beraber bu ilk cemaatin temelini yine kan ve dil baglar1 tes-
kil etmektedir. Kabileden daha karmasik cemiyet kavim, nihayet
zamanmmizda millet’tir. Kavim’de kan baglantis1 6nemini kaybet-
mistir. Ayr1 ayr1 koklerden gelen kabileler bir idare altinda bir ka-
vim halini alabilirler. Bununla beraber kavim de dil birligi az ¢ok



