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OZET

Bu caligmanin amaci, yabancr/ikinci dil olarak Tiirkge Ogreten
ogreticilerin 6lgme ve degerlendirme okuryazarlik 6z yeterliklerinin
belirlenmesinde kullanilabilecek gecerli ve giivenilir bir 6lgme araci
gelistirmektir. Bu amag¢ dogrultusunda arastirmada, nicel arastirma
yontemlerinden tarama deseni kullanilmigtir. Alan yazini incelemesi
neticesinde madde havuzu olusturulmus ve taslak maddeler, uzman
goriisline sunulmustur. Kapsam gecerligine kanit olarak uzman
goriisleri Lawshe teknigi ile analiz edilmistir.  Yapr gegerligi
kapsaminda agimlayici ve dogrulayici faktor analizi verileri, farkli
zamanlarda 419 Ogreticiden toplanmistir. Analizler sonucunda 36
maddeden olusan dort faktorlii bir yapi elde edilmistir. Bu faktor
yapilari; “Dil becerileri”, “Temel kavramlar”, “Teknoloji tabanli 6lgme
ve degerlendirme” ve “Etik” olarak adlandirilmistir. Bu faktorlerin
Cronbach alfa katsayilar1 sirasiyla .903, .945, .930 ve .884 olarak
hesaplanmistir. Ayrica dlgegin tamamina ait Cronbach alfa katsayisi
.912 ve toplam agiklanan varyans yiizdesi %61,32 olarak bulunmustur.
Bu degerler, aragtirma kapsaminda gelistirilen 6lgegin Ggreticilerin
6lgme ve degerlendirme okuryazarlik 6z yeterliklerini belirleyebilecek
nitelikte gecerli ve giivenilir bir ara¢ oldugunu gostermektedir.

Bu aragtirma, birinci yazarin ikinci yazar danismanlhiginda hazirladigi yiiksek
lisans tezinden tiretilmistir. B

Bu ¢alisma i¢in Etik Kurul onay1 almmustir: YTU Sosyal ve Beseri Bilimler
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Giris

Modern egitim yaklasimlarinin benimsenmesiyle 0grenme slirecinin sistematik
olarak izlenmesi, yapici geri bildirim saglanmasi, dijital teknolojilerin degerlendirme
stirecine dahil edilmesi, ihtiyag ve ozel gereksinimlere gore cesitlendirilmesi, uygun
Ogretim yontemlerinin belirlenmesi i¢in Ogretmenlerin 6lgme ve degerlendirme
yetkinligine sahip olmasi beklenmektedir. Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlilikleri
(MEB, 2017), 6gretmenlere yonelik beklentileri gostermesi acisindan bir kaynak niteligi
tagimaktadir. Bu yeterlilikler; mesleki bilgi, mesleki beceri, tutum ve degerler olmak tizere
iic alan, on bir alt alan ve altmis bes gostergeden olusmaktadir. Ogretmenlerden beklenen
yeterlikler kapsaminda mesleki beceri alaninin alt boyutlarindan biri olarak 6lgme ve
degerlendirme &ne ¢ikmaktadir. Olgme ve degerlendirme etkinlikleri, &gretmenlerin
ogretim silirecinin etkinligini anlamasi, buna gore Ogretim yontem ve tekniklerini
giincellestirmesi, ¢esitlendirmesi ve siireci yeniden yapilandirabilmesi icin gerekli
uygulamalardir. Bu gereklilik, 6lgme ve degerlendirme okuryazarligini 6n plana
cikarmaktadir.

Olgme ve degerlendirme okuryazarhg kavrami Giirsoy’a (2015, s.9) gore
“Ogretmenin 0grenci basarisini, uyguladigi yontemlerin gegerligini ve 6gretim programinin
uygunlugunu dogru bir sekilde degerlendirebilmesi igin gerekli olan dlgme aracini etik
kurallar ve 6lgme prensipleri icinde se¢gme/gelistirme, uygulama, puanlama, yonetme,
bilgilendirme, sonucglari yayimlama siireglerini dogru yonetme bilgi ve becerisi dir.
Popham (2006) degerlendirmeye iligkin temel ilke ve kavramlar hakkinda yeterli bilgiye
sahip olmak olarak tanimlarken McMillan (2000) bunun yeterli olmadigini, 6grenmeyi
tesvik etmek i¢in uygun olani segebilmeleri olarak tanimlanmasi gerektigini savunmustur.
Bu yargiy1 destekler nitelikte Rogler (2014) 6gretmenlerin degerlendirmenin temel
kavramlar1 hakkinda yeterli bilgiye sahip olmasimnin yani sira degerlendirme
uygulamalarinin planlanmasi ve degerlendirmeye bagli olarak geri bildirim, not verme,
sonuglar1 paylagma gibi siireglere etkilerinin farkinda olmalar1 gerektigini dile getirmistir.

Olgme ve degerlendirme okuryazarligini, Stinggins (1995) dgretmenlerin nesnel
degerlendirme yapabilme, McMillan (2001) 6gretim siireci ve degerlendirme etkinliklerini
bir biitiin halinde planlayarak uygun yontem teknikleri kullanabilme, Webb (2002) 6lgme
ve degerlendirme sonuglarina gore siireci yeniden diizenleyebilme, Mertler(2004) 6lgme
ve degerlendirme etkinlikleriyle 6grencini bagarisini belirlemenin yani sira 6grenmeyi de
saglayabilme, Gottheiner ve Siegel (2012) 6zel Ogretim amacina uygun Olgme ve
degerlendirme aracini segebilme gibi yeterliliklere sahip olmasi bakimindan egitim siireci
icin vazgecilmez bulmaktadir.

Tim egitim alanlarinda oldugu gibi Tiirkgenin yabanci dil olarak Ogretimi
stirecinde de O6lgme ve degerlendirmenin 6nemi yadsinamaz. Yabanci/ikinci dil olarak
Tirkge oOgreten Ogreticilerin de Olgme ve degerlendirme okuryazarlik becerisi
farkindaliginda olmasinin egitim silirecine olumlu yansimalar1 olacaktir. Fakat
Kolcuoglu’nun (2022) calismasinda yabanci dil olarak Tiirkge Ogretiminde Olgme ve
degerlendirme alaninda dgreticilerin okuryazarlik diizeylerinin istenen ve olmasi gereken
diizeyin altinda oldugu tespit edilmistir. Boylu (2019) Tiirk¢enin yabanci dil 6gretim
stirecinde Ogreticilerin dlgme ve degerlendirme okuryazarlik yetkinliginde olmamasindan
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kaynakli olarak, gecerliligi ve giivenirligi saglanmamis 6lgme araglari kullandiklarina,
stire¢ yerine sonu¢ degerlendirmeye Oncelik verdiklerine, anlatma becerilerine yonelik
dereceli puanlama anahtar1 kullanmadiklarina deginmistir. Cakan’in (2004) caligmasinda
ogretmenler de genel olarak 6lgme ve degerlendirme becerilerinin yetkinlik diizeyinde
olmadigin1 dile getirmislerdir. Isikoglu (2015) calismasinda yabanci dil olarak Tiirkce
ogreten Ogreticilerin sinav hazirlama konusundaki yetersizlikleri sonucu, giivenirligi ve
gecerligi diisiik sinavlar hazirlandigini ifade etmistir. Bunun sonucunda uluslararasi
ogrencilerin dil seviyelerinin dogru tespit edilememesi, 6grencinin altinda oldugu bir iist
kura gegmesi ya da kuru tekrar etmesi, hatali sertifikalandirma gibi olumsuz sonuglara
neden olmaktadir. Bu nedenle Tiirk¢enin yabanci/ikinci dil olarak dgretiminde sorumluluk
alan Ogreticilerin 6lgme ve degerlendirme okuryazari olmalari, egitim siirecini dogru
degerlendirebilmeleri ve yorum yapabilmeleri, gegerli ve giivenilir bir 6lgme ve
degerlendirme siirecinin gerg¢eklesebilmesi icin ilk kosuldur.

Amerikan Ogretmen Federasyonu (AFT), Egitimde Olgme Ulusal Konseyi
(NCME) ve Ulusal Egitim Dernegi (NEA) (1990) tarafindan Ogrencilerin egitsel
degerlendirilmesinde O6gretmen yeterlik standartlar1 belirlenmistir. Bu standartlara gore
olgme ve degerlendirme okuryazari 6gretmenler; dlgcme ve degerlendirme yontemlerini
secme, gelistirme, uygulama, puanlama, sonuglari yorumlama, kullanma ve paylasma,
giivenilir ve gecerli notlandirma konusunda yeterli olmali ve etik ilkelere 6zen
gostermelidir.

Yabanci/ikinci dil olarak Tiirkge 6gretimi alaninda gorevli dgreticilerin dlgme ve
degerlendirme yeterlikleri ise s0yle siralanmistir (Barin ve digerleri, 2017):

e Yabancr/ikinci dil olarak Tiirkce Ogretimiyle ilgili 6lgme degerlendirme
uygulamalarinin amaglarin belirleyebilme
¢ Yabanct/ikinci dil olarak Tiirkge 6gretiminde 6lgme-degerlendirme araglarini ve
yontemlerini kullanabilme
e Hedef kitlenin dil gelisimini belirlemek amaciyla dlgme sonuglarini yorumlama
ve geri bildirim verebilme
eHedef kitlenin dil gelisimini belirlemek amaciyla Olgme degerlendirme
sonuclarini ¢caligmalarina yansitabilme
Bu yeterlikler, 6greticilere yabanci/ikinci dil olarak Tiirk¢e 6gretiminde dlgme ve
degerlendirme hakkinda yol gostericidir. Ogreticilerin, mesleki yeterliliklerini
sorgulamalari, mevcut durumlarini belirlemeleri gelisim hedeflerini olusturmalarin1 ve
giincellemelerini saglamak i¢in 6z degerlendirme bilincine ve yetkinliine sahip olmasi
gerekmektedir. Ozdemir’e (2008) gore dgretmenlerin kendi yeteneklerine ve becerilerine
iliskin kisisel yargilar1 nitelikli 6gretim yapmalarina ve dgretim siirecinde karsilastiklar
sorunlar1 ¢dzmelerine katki saglamaktadir.

Alan yazimmi incelendiginde Olgme ve degerlendirme okuryazarliklari iizerine
caligmalarda kullanilan Olgekler (Plake & Impara 1993; McMillan 2000; Mertler &
Campell 2005; Nartgiin, 2008; Kesici, 2022; Kirik, 2008; Biitliner vd., 2010; Maden &
Durukan, 2011; Mete, 2012; Ogan-Bekiroglu & Suzuk, 2014; Giiciiyeter & Karadogan,
2019; Kiling, 2011; Giilbahar & Biiyiikoztirk, 2008; Giines, 2007; Giil, 2011; Davies,
2008) goz oOnilinde bulunduruldugunda hedef kitleye yonelik yabanci/ikinci dil olarak
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Tiirkge Ogretimi siirecinde dil becerilerini degerlendirilmesi, teknoloji tabanli dlgme ve
degerlendirme yontemleri ve etik ilkeleri kapsayan alana 6zgii Tiirkce Olgek gelistirme
caligmasinin bulunmadig: tespit edilmistir. Bu durum, alandaki mevcut eksikligi ortaya
koymaktadir.

Bu baglamda yabanci/ikinci dil olarak Tiirk¢e 6greten dgreticilere yonelik dlgme ve
degerlendirme okuryazarliklarinin 6z degerlendirilmesine olanak saglayacak gecerli ve
giivenilir bir 06lgegin tespit edilememesi, calismanin yapilma gerekliligini ortaya
koymaktadir. Gelistirilmesi amaglanan Olgekle 6gretmenlerin 6lgme ve degerlendirme
okuryazarligi ¢ercevesinde gelistirilmesi gereken yonleri ile giicli yonlerini
degerlendirerek bu konudaki durumlarina farkindalik saglamasi hedeflenmektedir.

Arastirmanin Amaclari ve Arastirma Sorulari

Bu arastirmanin amaci, yabanct/ikinci dil olarak Tiirk¢e 6greten dgreticilerin 6lgme
ve degerlendirme okuryazarlik 6z yeterliklerinin belirlenmesinde kullanilabilecek gecerli
ve glivenilir bir 6lgme araci gelistirmektir. Bu amag¢ dogrultusunda ¢alismada yanitlanmasi
hedeflenen sorular siralanmstir:

1. Yabancr/ikinci Dil Olarak Tiirkge Ogreten Ogreticilere Yonelik Olgme ve
Degerlendirme Okuryazarhigi Oz Yeterlik Olgegi gegerli bir 8lgme aract midir?

2. Yabancr/Ikinci Dil Olarak Tiirkge Ogreten Ogreticilere Yonelik Olgme ve
Degerlendirme Okuryazarligi Oz Yeterlik Olgegi giivenilir bir 6lgme araci
midir?

Yontem

Arastirma Tasarimi/Modeli

Bu arastirmada nicel arastirma yontemlerinden tarama (survey) deseni,
arastirmanin modeli olarak belirlenmistir. Tarama deseni arastirmalar, “ge¢miste ya da
hélen var olan bir durumu var oldugu sekliyle tespit etmeyi amaglayan™ (Karasar, 2024
s.109), “bir konuya ya da olaya iliskin katilimcilarin goriiglerinin ya da ilgi, beceri,
yetenek, tutum vb. Ozelliklerinin belirlendigi genellikle diger arastirmalara gorece daha
biiyiik 6rneklemler tizerinden yapilan arastirmalar” (Biiytikoztiirk ve digerleri, 2023 5.231)
olarak tanimlanmistir. Tarama deseni, bir 6rneklem iizerinden evrene dair beceri, tutum
veya gorlislerin sayisal verilere dayanarak nesnel bir betimleme yapmaya olanak
saglamaktadir (Bal, 2023). Ayrica tarama deseninin; genis bir evrene ait birtakim
ozellikleri tanimlama, evrenin genel 6zelliklerini ortaya koyabilen giivenilir sonuglar elde
etme, birden fazla degisken arasindaki iliskiyi ayni anda tespit edebilme, arastirmaciya
anket maddeleri ve analiz teknikleri bakimindan esneklik saglama, katilimcilarin gorts,
tutum ve Ozelliklerini standart bir dlgekle tespit ederek daha objektif sonuglara ulasma gibi
diger yontemlere gore lstlinliik saglayan ozellikleri bulunmaktadir (Glirbliz & Sahin,
2018).

Bu arastirmada, biiylik gruplarla ¢alisilmasi, nesnel verilere dayali giivenilir
sonuglar elde edilmek istenmesi ve yabanci/ikinci dil olarak Tiirk¢e dgreticilerin 6l¢gme ve
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degerlendirme okuryazarligi 6z yeterlik becerilerinin belirlenmesine yonelik bir dlgme
araci gelistirilmesi amacina uygun olarak tarama deseni tercih edilmistir.

Yayimn Etigi

Bu arastirma, bilimsel yayimn etigine uygun olarak hazirlanmistir. Yildiz Teknik
Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirmalar1 Etik Kurulu tarafindan 31.10.2024
tarihinde 2024.10 toplanti nolu etik kurul onay1 verilmistir. Aragtirmaya katilim goniilliilik
esasina dayali olarak yiiriitilmiis ve katilimcilardan bilgilendirilmis onam formu
alimmustir.

Katihimcilar

Yabanci/ikinci dil olarak Tiirk¢e dgretiminde gorev alan 419 6greticiyle aragtirma
yurlitiilmistiir. A¢imlayici faktor analizi (AFA) i¢in ilk agamada amacl 6rnekleme yoluyla
secilen 217 ogreticiden veri toplanmistir. AFA sonucunda elde edilen faktér yapisinin
dogrulugunu test etmek amaciyla ikinci asamada 202 ogreticiden veri toplanmistir. Her iki
veri grubu da farkli zamanlarda ve birbirinden bagimsiz katilimcilardan elde edilmistir.
Ayrica gelistirilmek istenen Olcegin kapsam gecerligini belirlemek amaciyla goriislerine
basvurulan 3 6lgme ve degerlendirme ve 20 alan uzmani arastirmaya dahil edilmistir.
Cizelge 1. Faktor Analizi Katilimcilarinin Demografik Bilgileri

Degisken Alt Degisken Alt

Degiskenler f % Degiskenler %
Cinsiyet Kadin 140 64,5 Cinsiyet Kadin 127 62,9
Erkek 77 35,5 Erkek 75 37,1
Egitim Lisans 23 10,6 Egitim Lisans 153 75,7
Durumu Yiksek 132 Durumu Yiksek 45
Lisans 60,8 Lisans 22,3
Doktora 62 28,6 Doktora 4 2
Deneyim 0-5 y1l 87 40,1 Deneyim 0-5 y1l 5 2,5
Siiresi 6-10 y1il 60 27,6 Siiresi 6-10 yil 173 85,6
11-15 y1l 50 23,0 11-15 y1l 13 6,4
16-20 y1l 12 5,5 16-20 y1l 4 2
H 21-25yil 5 2,3 H 21-25yil 5 2,5
£ 26 yil ve 3 £ 26 yil ve 2
i'z ilizeri 1,4 Ez tlizeri 1
g Sertifika  Evet 193 88,9 g Sertifika  Evet 189 93,6
g Hayir 24 11,1 g Hayir 13 64
i) Toplam 217 100 ~ Toplam 202 100

Cizelge 1. incelendiginde aragtirmanin AFA ve DFA grubu katilimcilarinin
cinsiyet, egitim durumu, deneyim siiresi, “Yabancilara Tiirkce Ogretimi” Sertifikasina
sahip olma durumu degiskenlerine yonelik frekans analizi sonuglar1 goriilmektedir. Bu
cizelgeye gore 1. Calisma Grubunda yer alan 217 katilimcinin %64,5’1 kadin ve %35,5°1
erkektir. Katilimeilarin 23’1 (%10,6) lisans, 132si (9%60,8) yiiksek lisans, 62’si (28,6) ise
doktora mezunudur. Buna gore katilimcilarin ¢ogunlugunun (%89,4) lisans iistii egitime
sahip oldugu sdylenebilir. Bu alandaki deneyim siireleri degiskenine bakildiginda, 87
(%40,1) katilimcr 0-5 y1l, 60 (%27,6) katilime1 6-10 yil, 50 (%23) katilimer 11-15 yil, 12
(%35,5) katilimer 16-20 yil, 5 (%2,3) katilimer 21-25 yil, 3 (%1,4) katilimer 26 yil ve iizeri
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deneyime sahip oldugunu belirtmistir. Katilimcilarin sadece 24’1 (%11,1)’1 “Yabancilara
Tiirkge Ogretimi” sertifikasina sahip degilken geri kalam (%88,9) s6z konusu sertifikaya
sahiptir. 2. Calisma Grubu bilgileri incelendiginde %62,9 oraninda kadin, %371 oraninda
erkek katilimci bulundugu gézlenmektedir. Katilimeilarin 153 (75,7)’1 lisans, 45 (%22,3)’1
yiiksek lisans ve 4 (%2)’ii doktora mezunu olduklarini beyan etmislerdir. Katilimcilarin
cogunlugunun (%85,6) 6-10 yil deneyim siiresi bulunurken, bu siireyi 11-15 yil (%6,4),
21-25 yil (%2,5), 0-5 yil (%2,5), 16-20 yil (%2) ve son olarak 26 yil ve iizeri (%]1)
deneyim siiresi bulunan katilimcilar takip etmektedir. Katilimcilarin ¢ogunlugunun
(%93,6) “Yabanci Dil Olarak Tiirke Ogretimi” sertifikast vardir. Sadece 13 (%6,4)
katilimct bu sertifikaya sahip olmadigini belirtmistir.

Veri Toplama ve Verilerin Coziimlenmesi

Arastirma kapsaminda Tiirk¢enin yabanci/ikinci dil olarak dgretiminde gorev alan
ogreticilerin ¢evrim ici veya yiiz yiize geri doniisleri ile veriler elde edilmistir. A¢imlayict
faktor analizi verileri, 01.11.2024-29.12.2024 tarihleri arasinda tlniversitelerin Tiirk¢e ve
Yabanci Dil Uygulama ve Arastirma Merkezleri (TOMER), Dil Ogretim Uygulama ve
Arastirma Merkezi (DILMER) veya Yabanci Diller Yiiksek Okulunda Tiirkgenin yabanci
dil olarak 6gretiminde yer alan 6gretim gorevlileri ile yiirtitiilmiistiir. Dogrulayict faktor
analizi verileri ise 12.01.2024-01.02.2024 tarihleri arasinda toplanmustir.

Elde edilen veriler excel dosyasinda birlestirilerek biitiinliik saglanmistir. Ardindan
arastirmanin istatistiksel analizleri i¢cin IBM SPSS Statistics 30.0 ve IBM SPSS AMOS
24.0 programlart kullanilmistir. Kesfedici ve tanimlayici istatistikler SPSS kullanilarak
hesaplanirken, yapisal esitlik modellemesi (YEM) ve dogrulayici faktor analizleri (DFA)
icin AMOS'tan yararlanilmistir.

Bu calismada gelistirilen Yabancy/ikinci Dil Olarak Tiirkge Ogreticilerine Y 6nelik
Olgme ve Degerlendirme Okuryazarlik Oz Yeterligi Olgegi’nin gegerliligi ve giivenirligi,
iki asamal1 bir yaklasimla test edilmistir. ik asamada, 217 katilimcidan olusan bir pilot
calisma veri seti lizerinde agimlayici faktor analizi (AFA) uygulanarak 6l¢egin boyut
yapisi belirlenmistir. Ikinci asamada ise, 202 katilimcidan olusan farkli bir ana calisma
veri seti kullanilarak dogrulayicit faktor analizi (DFA) gergeklestirilmis ve AFA ile
kesfedilen faktor yapisinin mevcut veri ile uyumu sinanmaistir.

Olgegin giivenirligini degerlendirmek amaciyla Cronbach's Alpha (o) ve
McDonald's Omega (o) katsayilar1 hesaplanmistir. Yapisal gecerliligin bir parcast olan
yakinsama gecerliligi (convergent validity) icin birlesik giivenilirlik (CR) ve agiklanan
ortalama varyans (AVE) degerleri kullanilmistir. Ayrisan gegerliligin (discriminant
validity) yeterli diizeyde oldugunu dogrulamak amaciyla ise, yapisal esitlik modellemesi
oncesinde detayli analizler yapilmistir. Elde edilen bulgular, 6lgegin yapisal modelleme
icin gerekli olan istatistiksel kosullar1 karsiladigini ve gecerli bir 6l¢im aract oldugunu
kanitlamaktadir.

Islem Siireci

Alan yazmindaki Olgek gelistirme asamalari (Tezbasaran 2008; Yurdabakan &
Cim 2017; Carke1, 2020; Erkus, 2022; DeVellis, 2022) dogrultusunda izlenen adimlar
stralanmustir:
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Olgiilmek istenen ozelligin tammlanmasi1 ve amacimin belirlenmesi: Olgek
gelistirmenin ilk asamasi Olclilmesi hedeflenen 6zellik, kavram veya davranisin agik,
anlasilir, dlgiilebilir ve gézlemlenebilir bir sekilde ¢ergcevesinin belirlenmesi, tanimlanmasi
ve sinirlandirilarak aragtirmanin amacini ortaya koyma asamasidir. Gelistirilmek istenen
olgege konu olan 6lgme ve degerlendirme okuryazarligi kuramsal olarak incelenmis ve
Olcegin amaci belirlenmisgtir.

Literatiire dayah olcek maddelerinin iiretilmesi: Alan yazinindaki Tirkcenin
yabanci/ikinci dil olarak 6gretiminde arastirma konusuna yonelik ulusal ve uluslararasi
arastirmalar incelenmistir (Newfields 2006; Kose, 2008; Mete, 2012; Yildiz & Tepel,
2014; Beyreli, 2017; Barm ve digerleri, 2017; Boylu, 2019; Karadogan & Uyumaz 2022;
Bozkurt 2022; Dincel, 2021; Cigek ve digerleri, 2023; Bayrakdar, 2024). Bunun yan1 sira
MEB tarafindan belirlenen Ogretmenlik Meslegi Genel Yeterlikleri ve Diller igin Avrupa
Ortak Bagvuru Metni’'nden (D-AOBM) madde havuzu olusturulma siirecinde
yararlanilmigtir. Bu baglamda konu ile ilgili 86 madde tiretilmistir.

Madde havuzunun uzman goériisiine sunulmasi: Madde havuzu kapsaminda
olusturulan 86 madde igeren uzman goriis formu, kapsam gegerligini belirleyebilmek,
hedef kitleye uygunlugu ve maddelerin anlasilabilirligini tespit edebilmek amaciyla alan
uzmani ve Olgme ve degerlendirme uzmanlarina e-posta araciligiyla gortisleri alinmak
tizere ulastirilmigtir. On uzmanin uzman goriis formuna verdikleri yanitlar analiz edilerek
madde havuzu 49 maddeye indirgenmistir. Uzman goriisleri neticesinde madde havuzu
degerlendirilmek iizere ikinci bir uzman goriisii i¢in form yeniden diizenlenerek e-posta
araciligryla farkli 13 uzmana ulastirilmistir. Bu baglamda uzmanlardan 6l¢ek kapsaminda
kalmasmi istedikleri madde i¢in “yeterli”, belli degisiklikler oOngorerek kalmasini
diistindiikleri maddeler icin “gelistirilmeli”, Ol¢cekte bulunmasinin uygun olmayacagini
diisiindiikleri madde iginse “yetersiz” olarak goriis bildirmeleri istenmistir. Ayrica
“gelistirilmeli” veya “yetersiz” gordiikleri maddeleri neden bdyle degerlendirdiklerine
iliskin nedenleri ve varsa Onerilerini yazili olarak agiklamalar1 beklenilmisgtir.

Uzman goriislerinin veri analizi: ikinci asama uzman gbriislerinin nesnel olarak
degerlendirilebilmesi amaciyla Lawshe (1975) tarafindan gelistirilen maddelerin kapsam
gecerlik oran1 (KGO) ve kapsam gegerlik indeksi (KGI) hesaplanmistir. Bu hesaplamaya
iki 0lcme ve degerlendirme uzmani ve 11 alan uzmani olmak iizere 13 uzman dahil
edilmigtir. Ayre ve Sclally (2014, s.85) tarafindan kapsam gegerlik oranina dair kritik
deger, 13 uzman i¢in 0,538 olarak kabul edilmistir.

On deneme uygulamasmin  gerceklestirilmesi:  Olcek  maddelerinin
okunabilirliginin ve anlasilirhiginin kontrol edilebilmesinin yani sira 6l¢ek uygulama
stiresinin  ortalama olarak belirlenebilmesine yonelik 10 &greticiyle goriisme
gerceklestirilmistir.  Ogreticilerin  geri  bildirimleri degerlendirilerek diizenlemeye
gidilmistir. Uygulama siiresi ortalama 4 dakika 53 saniye olarak hesaplanmistir. Ayrica
pilot uygulamaya katilan 6greticiler, deneme uygulamasi 6rneklemi disinda birakilmistr.

Deneme maddelerinin belirlenmesi: Pilot uygulama sonrasi yapilan
diizenlemelerin ardindan nihai 6l¢ek maddelerine karar verilerek maddeler Google forma
aktarilmistir.
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Deneme uygulamasimn gercgeklestirilmesi: Yildiz Teknik Universitesi E-
44513635-399-12732 sayil1 yazist kurum izinleri alinmak tizere Tiirkiye genelinde bulunan
tiniversitelerin ilgili bolimlerine ulastirilmistir. Aliman kurum izinleri sonrast 6rneklem
biiytikliigii belirlenen hedef kitleye gelistirilmekte olan 6lgek uygulanmistir. Arastirmaya
katilmay1 kabul eden goniillii katilimcilardan elektronik veya basili olarak bilgilendirilmis
onam formu alinmistir.

Olcek verilerinin istatistik analizinin yapilmas1: Deneme uygulama sonrasi elde
edilen veriler dogrultusunda o6lcegin yapr gecerligini degerlendirmek, gilivenirligini
belirlemek ve 6lcililmek istenen 6zelligin alt boyutlarini ortaya koyabilmek amaciyla faktor
analizinden yararlanilmistir.

Olcege son halinin verilmesi: Olgegin son asamasinda, gegerlik ve giivenirlik
analizleri sonras1 gerekli maddeler ¢ikarilarak gecerlik ve giivenirligi kanitlanan 6lgege
nihai sekli verilmistir. Olgegin yonergesi, maddeleri ve segenekleri Tiirkce ifadelerle
olusturulmustur. Likert Olcek dortli derecelendirilerek 1: “Hi¢ katilmiyorum™; 2:
“Katilmiyorum”; 3: “Katiliyorum”; 4: “Tamamen katiliyorum” seklinde puanlanmaktadir.
Olgekte olumsuz maddeye yer verilmemistir. Olgekten almabilecek en diisiik puan 36 en
yiiksek puan ise 144 olarak belirlenmistir. Olgekten alman puanlar arttikca dgreticilerin
olgme ve degerlendirme okuryazarligt 6z yeterlik diizeyleri olumlu yodnde arttig1
sOylenebilir.

Bulgular

Kapsam Gecgerligi
Arastirmaya katilan 13 uzmanin kapsam gegerlik degerlendirmeleri Cizelge 2.’de

yer almaktadir:

Cizelge 2. Kapsam Gegerlik Orani (KGO)
Madde Yeterli KGO Madde Yeterli KGO Madde Yeterli KGO

gorils gorils gorils
sayisi(n) sayisi(n) sayisi(n)
ml 11 0,692 ml7 7 0,077 m33 10 0,538
m2 10 0,538 m18§ 10 0,538 m34 13 1,000
m3 10 0,538 m19 7 0,077 m35 13 1,000
m4 10 0,538 m20 12 0,846 m36 10 0,538
m5 12 0,846 m21 10 0,538 m37 10 0,538
mé 12 0,846 m22 12 0,846 m38 10 0,538
m7 12 0,846 m23 10 0,538 m39 10 0,538
m8§ 13 1,000 m24 10 0,538 m40 11 0,692
m9 10 0,538 m25 9 0,538 m41 13 1,000
m10 10 0,538 m26 10 0,538 m42 12 0,846
mll 11 0,692 m27 12 0,846 m43 5 -0,231
ml2 8 0,231 m28 10 0,538 m44 6 -0,077
ml13 12 0,846 m29 10 0,538 m45 10 0,538
ml4 10 0,538 m30 12 0,846 m46 13 1,000
ml5 10 0,538 m31 10 0,538 m47 6 -0,077
ml6 11 0,692 m32 12 0,846 m48 13 1,000
m49 12 0,846
Toplam Kapsam Gecerlik indeksi (KG) 0,696
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Olgek maddeleri kritik degere gore (0,538) degerlendirilmis, elde edilen KGO
sonuclar1 dogrultusunda kritik degerin altinda kalan maddeler (m12, m17, m19, m43, m44,
m47) dlgekten ¢ikarilmistir. Kapsam gegerlik orani hesaplamalari dogrultusunda deneme
uygulamasina almacak Olcek maddeleri, 43 madde olarak belirlenmistir. Ayrica bu
maddeler icin elde edilen KGI degeri (0,696), 0,538 olarak belirlenen kritik degerden
biiyiik olarak tespit edildiginden tiim Olcegin kapsam gegerliginin istatistiksel olarak
anlamli oldugu sdylenebilir.

Yapi Gegerligi
Olgegin yap1 gecerligini saglayabilmek icin AFA ve DFA degerleri incelenmistir.
Acimlayic1 Faktor Analizi (AFA)

Olgegin faktor yapisim kesfetmek i¢in AFA yapilmigtir. Faktor ¢ikartma yontemi
olarak maksimum olabilirlik (maximum likelihood) tercih edilmistir. Ayrica bu siirecte
elde edilen faktér yapisinin yorumlanabilirligini arttirmak amaciyla faktorler arasi
korelasyonun sifir oldugu varsayimi: dogrultusunda Varimax dondiirme ydntemi
uygulanmigtir. Bu yontem sayesinde, maddelerin belirli bir faktorde yiiksek yiik almasini
saglayarak faktor yapisinin daha agikligi ve yorumlanabilirligi arttirilmistir. Veri setinin
AFA i¢in uygunluk durumunu belirlemek amaciyla Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayis1
ve Bartlett testi incelenmistir.

Degiskenler arasindaki korelasyon matrisinin faktor analizi i¢in anlamli oldugunu
gosteren Bartlett’s Kiiresellik Testi sonucunun istatistiksel olarak anlamli oldugu (p<.01)
bulunmustur. Orneklem biiyiikliigii ve veri yapisimin faktdr analizi icin yeterligini gdsteren
Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) katsayis1 ise .893 olarak hesaplanmistir. Bu deger, alan
yazininda kabul edilen .80 iizerindeki degerler goz oniine alindiginda, veri yapisinin faktor
analizi i¢in miikemmel diizeyde uyumlu oldugunu gostermektedir. Bu bulgular, veri
setinin Olgek yapisini ortaya koymak i¢in son derece elverisli oldugunu kanitlamistir.

Cizelge 3. A¢imlayici Faktor Analizi Ozet Cizelgesi

Boyutlar Faktor  Varyans
Maddeler yiikii %
Olgme ve degerlendirmeye yonelik dilsel gorevleri gercek yasamdaki %17,99

< . o ,705

£ dil olaylarina benzer segebilirim.

2 Okuma becerisi sinav metinlerini, 6grencilerin diizeyine uygun 694

© okunabilirlik 6zelliklerine gore secebilirim. ’

P Dil yapilarini alimlama ve iiretime yonelik bir biitiin olarak

(= - N 671

2 degerlendirebilirim. >

E Sinav metinlerini 6grenicinin dil seviyelerine uygun olarak 664

5 s secebilirim. i

g % Dinleme metinlerinin sesletim hizini dil seviyelerine uygun olarak 651

s diizenleyebilirim. ’

@) Yazma becerisinin degerlendirilmesinde agik ve anlasilir bir yonerge

= o ,647

5 kullanabilirim.

= Yazma becerisini; dilsel bilesen, toplum dilbilimsel bilesen ile

§ edimbilimsel bilesen boyutlarini g6z 6niinde bulundurarak ,645

A degerlendirebilirim.

A Kullandigim &gretim programlari ile dlgme ve degerlendirme 620

uygulamalari arasinda tutarlilik saglayabilirim.
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Sinav metinlerinde yer alan s6z varligini 6grenicilerin dil diizeyine

o ,605
uygun segebilirim.
Konusma becerisini; sozli iiretim (kendini ifade etme) ve sozlii
etkilesim (karsilikli konusma) olmak tizere iki farkli durumda 6l¢iip ,597
degerlendirebilirim.
Konusma becerisini degerlendirmeye yonelik dereceli puanlama
o ,577
anahtar1 kullanabilirim.
Yazma becerisini degerlendirmeye yonelik dereceli puanlama anahtari
o ,558
kullanabilirim.
Hedef kitlenin ihtiyacina gore dinleme sayisini belirleyebilirim. ,556
Yazma becerisinin degerlendirilmesinde metin tiirlerinden (deneme, 578

mektup, giinliik vs.) uygun olani secebilirim.
Konusma becerisinin 6l¢iimiinii en az bir dis degerlendirici ile is ,503
birligi icerisinde gerceklestirebilirim.

Olgme ve degerlendirme araglarinda gegerligin anlamini 840 %16,66
aciklayabilirim. ’
Olgme tiirlerini agiklayabilirim. ,831
5 Olgme ve degerlendirme araglarinda giivenirligin anlamini 826
E agiklayabilirim. ’
<
E Degerlendirme tiirlerini agiklayabilirim. ,815
iﬁ) Sonug odakli degerlendirmenin anlamini agiklayabilirim. ,795
E} Siire¢ odakli degerlendirmenin anlamini agiklayabilirim. ,783
Olgme ve degerlendirme araglarinda kullanisliligin anlamini 783
aciklayabilirim. ’
Olgme ve degerlendirme kavramlari arasindaki farklar1 ayirt 729
edebilirim. ’
Geleneksel veya yenilik¢i 6lgme ve degerlendirme araglarimi 851 %13,27
4 teknolojiye uygun héle getirebilirim. ’
o Teknoloji tabanli programlarda dlgme ve degerlendirmeye yonelik
& < R 844
=9 kargilagtigim sorunlari ¢ozebilirim. i
2 S Ogrenme ¢iktilarina uygun teknoloji tabanl 6lgme araglari 840
g2 gelistirebilirim. ,
e Sinav siiresini teknoloji tabanli 6lgme araglaria uygun bigimde
=8 N o ,824
) diizenleyebilirim.
% A Teknoloji tabanli oyunlar1 6l¢gme ve degerlendirme amagl 316
Z kullanabilirim. ’
= Teknoloji tabanli 6l¢me ve degerlendirme araglarindan amaca uygun 766
olani segebilirim. ’
Sinav siirecinde tiim dgrenicilere esitlik saglayabilirim. ,863 %13,18
Sinav sonuglarinin hatali olmasi durumunda gerekli diizeltmeyi 856
yapabilirim. i
Sinav giivenligi (kopya ¢ekilmemesi vb.) i¢in 6nlem alabilirim. ,795
= Sinav evraklarini ve sonuglarimi giivenli bir alanda saklayabilirim. ,785
. Degerlendirme siirecinin yasal ve etik olmasi i¢in almam gereken 658
sorumluluklari bilirim. ’
Ogrenicilerin din ve milliyet yapisini gdzetmeden &lgiip
% s ,658
degerlendirebilirim.
Sinav sonuglarinin gizliligini saglayabilirim. ,628
Toplam Aciklama Orani %61,32

Yabancy/Ikinci Dil Olarak Tiirkge Ogreticilere Yonelik Olgme ve Degerlendirme
Okuryazarligi Oz Yeterlik Olgegi’nde uygulanan agimlayici faktdr analizi sonucuna gore
toplam varyans aciklayicilik yilizdesi %61,32 olarak tespit edilmistir. Bununla birlikte
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standart faktor ytikleri de 0.50 degerinden yiliksek bulundugundan agimlayici faktor
analizinin yeterli seviyede oldugu belirlenmistir. Olgekten 7 madde diisiik faktor
yiiklenimleri (<0,50) ya da binisik yiik olusturmasi nedeniyle elenmistir. Bu maddeler
analizden elenirken her seferinde yalnizca 1 madde elenmis ve analiz yinelenmistir. Kalan
36 madde ile agimlayici faktdr analizinde faktor sayisi belirlenirken yalnizca 6zdeger> 1
(Kaiser Kriteri) kurali ile birlikte
(Yamag Grafigi) ve alan yazininda en ¢ok Onerilen yontemlerden biri olan Paralel Analiz
yontemleri de kullanilmistir. Analiz sonucunda, her ii¢ yontemin de 4 faktorli bir yapiya
isaret ettigi goriilmiistiir. Bu boyutlar Dil Becerileri (DBC), Temel Kavramlar (TMK),
Teknoloji Tabanli Olgme ve Degerlendirme (TOD) ve Etik (ETK) olarak adlandirilmustir.
Analizden elenen maddeler ve elenme sebepleri Cizelge 4’te yer almaktadir.

daha giivenilir sonuglar elde etmek amaciyla Scree Plot

Cizelge 4. Agimlayic1 Faktor Analizinde Elenen Maddeler ve Elenme Nedenleri

No Maddeler Elenme

Sebebi

14. madde: Dil becerilerini 6lgme ve degerlendirmede hem siire¢ hem de sonu¢ Binisik yiik

degerlendirme araglarimi kullanabilirim. olusumu

15. madde: Dil gelisimini izlemek ve desteklemek icin akran ve 6z degerlendirme Binisik yiik

araclar1 kullanabilirim. olusumu

16. madde: Dil becerilerini 6lgmeye ve degerlendirmeye yonelik araglar diizenli Binisik yiik

olarak giincelleyebilirim. olusumu

17. madde: Dil becerilerinin degerlendirilmesinde ¢oklu 6lgme araglarindan amaca Binisik yiik

uygun olant secebilirim. olusumu

24. madde: Dinleme ve okuma becerilerinin degerlendirilmesinde yazma Diisiik faktor

gerektirmeyen sorulara yer verebilirim. yiki degerleri
(<0,50)

27. Madde: Yazma becerisinin degerlendirilmesine yonelik yazma konularimi Diisiik faktor

birden ¢ok segenek arasindan segme hakki tanirim. yuki degerleri
(<0,50)

30. madde: Dil gelisimi hakkinda 6greniciye geri bildirim verebilirim. Diisiik faktor
yiikii degerleri
(<0,50)

Olcegin Alt Boyutlarinda Ayrintih Giivenilirlik Analizi

Katilimer dgreticilerin Yabancy/ikinci Dil Olarak Tiirkce Ogreten Ogreticilere
Yonelik Olgme ve Degerlendirme Okuryazarlik Oz Yeterlik Olgegi alt boyutlarindan elde
edilen giivenilirlik ve i¢ tutarlilik degerleri Cizelge 5’te sunulmustur.

Cizelge 5. Yabancvikinci Dil Olarak Tiirkge Ogreticilerine Yonelik Olgme ve
Degerlendirme Okuryazarligi Oz Yeterlik Olgegi Tutarlilik Giivenilirligi Degerleri

Boyutlar Madde sayis1 Cronbach's Alpha Omega (0)

Dil Becerileri 15 ,903 0,938
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Temel Kavramlar 8 ,945 0,955
Teknoloji Tabanli Olgme ve 6 930

Degerlendirme 0,934
Etik 7 ,884 0,917
Olgegin tamanm 36 912 0,945

Yabancy/ikinci Dil Olarak Tiirk¢e Ogreticilerine Yonelik Olgme ve Degerlendirme
Okuryazarligi Oz Yeterlik 6lgeginin i¢ tutarlilk ve giivenilirligi, iki temel metrik olan
Cronbach's Alpha (o) ve McDonald's Omega (o) katsayilari ile degerlendirilmistir.

Cizelge 5’te yer alan bulgular, 6lgegin tamaminin Cronbach's Alpha degerinin .912
oldugunu gostermektedir. Bu deger, alan yazininda genel kabul goren ve yliksek
giivenilirligi ifade eden .90 esiginin iizerindedir. Bu sonug, 6l¢egin 36 maddeden olusan
biitiiniiyle son derece tutarli bir dl¢ciim aract oldugunu kanitlamaktadir. Alt boyutlarin
giivenilirlik degerleri incelendiginde ise su sonuglara ulagilmistir:

e Temel Kavramlar boyutu, .945'lik Cronbach's Alpha degeri ve .955'lik Omega
degeri ile 6l¢egin en yiiksek giivenilirlik katsayisina sahip boyutudur. Bu durum,
boyutun maddelerinin 6l¢tiigii kavramin son derece net ve tutarli oldugunu
gosterir.

« Dil Becerileri (a=.903) ve Teknoloji Tabanli Olgme ve Degerlendirme (0=.930)
boyutlar1 da miikemmel diizeyde giivenilirlige sahiptir. Her iki boyut i¢in de
Omega degerlerinin Alpha degerlerinden biraz daha yiiksek olmas1 (.938 ve .934),
bu boyutlarin giivenilirliginin Alpha katsayisindan daha giiclii bir sekilde
dogrulandigini gosterir.

« Etik boyutu, .884'liik Cronbach's Alpha degeriyle diger boyutlara gore biraz daha
diisiik olmasina ragmen, bu deger de yiiksek giivenilirlik seviyesini teyit
etmektedir. Bu boyut i¢cin hesaplanan .917'lik Omega degeri, Cronbach's
Alpha'dan daha yiiksek ¢ikarak bu boyutun giivenilirliginin aslinda daha da gii¢lii
oldugunu ortaya koymaktadir.

Omega (o) katsayisi, Cronbach's Alpha'ya kiyasla maddelerin faktor yiiklerindeki
farkliliklar1 da hesaba kattig1 i¢in daha dogru bir giivenilirlik tahminidir. Cizelgedeki tiim
Omega degerlerinin .90'in {izerinde olmasi, 6l¢egin her bir boyutunun ve biitiiniiniin
miilkemmel diizeyde giivenilir oldugunu gii¢lii bir sekilde kanitlamaktadir.

Bu kapsamli analiz sonuglari, Yabancy/ikinci Dil Olarak Tiirkge Ogreticilerine
Yonelik Olgme ve Degerlendirme Okuryazarligi Oz Yeterlik Olgegi’nin gecerli ve bilimsel
aragtirmalarda gilivenle kullanilabilecek, yiiksek giivenilirlige sahip bir ol¢iim aract
oldugunu net bir sekilde ortaya koymaktadir.
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Dogrulayic1 Faktor Analizi (DFA)

Dogrulayict faktor analizinde 6rnek biiytlikligi arttikca, 6zellikle 200'den biiyiik
orneklerde Ki Kare (x?) degeri de yiiksek ¢ikmakta ve Ki-Kare (x°) testinin istatistiksel
anlamlilik diizeyi diisiik ¢ikmaktadir (Bollen, 1989; Fornell & Larcker, 1981; Bagozzi vd.,
1999). Arastirma i¢in kullanilan dlgeklerin dogrulayici faktor analizi degerlendirmesinde
ve genel test edilen modellerin uygun olup olmadigina, serbestlik derecesi ile diizeltilmis
Ki- Kare (x?) degeri (Ki-Kare degeri/Serbestlik derecesi), diger uyum iyiligi indeksleri ve
standartlagtirilmig artik (residual) kovaryans matrisinde yer alan degerlerin incelenmesi
sonucunda karar verilmistir (Bayram, 2013).

Cizelge 6. Dogrulayici Faktor Analizinde Kullanilan Uyum lyiligi Indeksleri ve Uyum
Degerleri (Meydan, 2011)

indeksler Iyi Uyum Kabul Edilebilir Uyum
¥/ df 0<y2/df<2 2 <y2/df<3
CFI >0,95 >0,90
IFI >0,95 >0,90
SRMR <0,05 ,06 < SRMR < ,08
RMSEA <0,05 ,06 <RMSEA < ,08

Yapisal esitlik modellemesi (YEM), parametre tahminlerinin dogrulugu ve model
uyum indekslerinin gilivenirligi icin ¢oklu normal dagilim (multivariate normality)
varsayimimin karsilanmasin1  gerektirir (Hair ve digerleri, 2019). Tekil normallik
(univariate normality) ¢oklu normalligin saglanmasi i¢in gerekli bir kosul olsa da tek
basma yeterli degildir (Tabachnick & Fidell, 2019). Bu nedenle, bu ¢alismada ¢oklu
normallik durumu, Mardia's ¢oklu basiklik katsayisi (Mardia's multivariate kurtosis) ve bu
katsay1ya ait kritik oran (CR) degeri ile degerlendirilmistir.

Alan yazininda, ¢oklu normalligin 6nemli dl¢iide ihlal edilmedigini gosteren gesitli
esik degerler onerilmektedir. Tabachnick ve Fidell (2019), ¢coklu normallik i¢in Mardia's
basiklik katsayisinin kritik oraninin 5'in altinda olmasini 6nermektedir. Dogrulayici faktor
analizi (DFA) icin en uygun tahmin yonteminin belirlenmesinde, veri setinin c¢oklu
normallik varsayimi temel alinmistir. Analiz i¢in kullanilan 202 katilimcidan olusan veri
setinde, ¢oklu normallik durumu Mardia's katsayis1 (Mardia's multivariate kurtosis) ile
degerlendirilmistir.

Elde edilen Mardia's katsayis1 4,55 olarak bulunmustur. Alan yazininda, bu degerin
kritik orani (critical ratio) 5'in altinda oldugunda ¢oklu normallik varsayiminin karsilandig1
kabul edilmektedir (Tabachnick & Fidell, 2019). Bu durum, veri setinin DFA igin en
uygun ve en sik kullanilan tahmincilerden biri olan Maksimum Olabilirlik (Maximum
Likelihood - ML) yontemini kullanmaya elverisli oldugunu gdstermektedir.

ML yontemi, genis 0rneklemlerde ve normal dagilim varsayimi saglandiginda en verimli
ve sapmasiz parametre tahminlerini sunmasiyla bilinir. Bu nedenle, c¢alismanin
analizlerinin gilivenirligini en iist diizeye ¢ikarmak amaciyla DFA ve yapisal esitlik
modellemesi analizlerinde ML ydntemi tercih edilmistir. Bu se¢im, elde edilen model
uyum indekslerinin ve parametre standart hatalarinin giivenilir oldugunu garanti eder.
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Dogrulayict faktor analizi Oncesinde, veri setinin giivenilirligini ve modelin
tahminlerinin gecerliligini saglamak amaciyla ¢ok degiskenli aykir1 deger (multivariate
outlier) analizi yapilmistir. Tek degiskenli aykir1 degerler (univariate outliers) kolayca
tespit edilebilse de YEM gibi cok degiskenli teknikler i¢in bir araya geldiklerinde
normallik varsayimint bozan gozlemlerin belirlenmesi kritik 6neme sahiptir. Bu amagcla,
her bir gozlemin ¢ok degiskenli uzaydaki merkeze olan uzakligini 6lgen Mahalanobis
Mesafesi (Mahalanobis Distance) kullanilmistir (Tabachnick & Fidell, 2019, s. 147-151).
Mahalanobis mesafesi, degiskenler arasindaki korelasyonu da dikkate alarak aykir
degerleri daha hassas bir sekilde belirleme olanagi sunar. Bu analizde, Mahalanobis
mesafesi degeri i¢in bir Ki-kare (y¥*) dagilimi referans alinmig ve anlamlhilik diizeyi p<.001
olarak belirlenmistir. Elde edilen Mahalanobis mesafesi degerleri ve ilgili p degerleri
incelenerek, analizden 6nce DFA modelinin uyum ve tahmin parametrelerini olumsuz
etkileme potansiyeli olan gozlemler (9 adet) belirlenmistir. Bu gozlemlerin, veri giris
hatalarindan ya da dikkatsiz yanitlamadan kaynaklandigina karar verilmis ve analiz dis
birakilmigtir. Bu 6n islem, DFA’nin varsayimlarina daha uygun bir veri yapisi olusturarak,
model uyum indekslerinin ve parametre tahminlerinin giivenirligini artirmistir (Hair ve
digerleri, 2019).

Yabancy/Ikinci Dil Olarak Tiirkge Ogreticilerine Yénelik Olgme ve Degerlendirme
Okuryazarh@ Oz Yeterlik Olcegi dogrulayici faktor analizinde, (n=193) agimlayic1 faktor
analizinden elde edilen 4 boyutlu yapinin gegerliligi sinanmistir. Analizde standart faktor
yiiklerinin (,52; ,92) degerleri arasinda yer aldigit AMOS programinda ¢izilen Faktor
analizi grafik yapis1 Cizim 1°de izlenmektedir.
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Cizim 1. Dogrulayict Faktor Analizi Grafik Yapisi
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Cizim 1 incelendiginde dogrulayict faktdor analizinden elde edilen model
parametreleri; (p<0.05) olmak iizere x> (1220,618), x*/df (2,029) bulundugundan modelin
anlamli oldugu gortilmektedir. Modelin uyum indis degerleri IFI (.915), CFI (.909), SRMR
(,0529), RMSEA (,0714) kabul edilebilir uyum sinirlart i¢inde yer aldigindan modelin
gecerli oldugu anlagilmaktadir.
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Cizelge 7. Dogrulayici Faktor Analizi Ozet Cizelgesi

Faktor Standart

Alt boyut Madde yiikii fakor yiikii Z P
mll 1,000 ,760
m23 1,008 ,732 10,765 oAk
ml2 1,050 ,711 12,231 HoAk
ml0 ,887 ,663 9,631 oAk
ml9 1,065 ,740 10,906 ok
m26 1,037 ,763 11,296 oAk
m29 1,169 ,740 10,912 HoAk
Dil Becerileri ml3 1,039 , 721 12,636 oAk
m9 ,865 ,612 8,808 oAk
m20 1,145 ,759 11,228 ok
m21 1,198 ,679 9,891 oAk
m28 1,189 ,733 10,785 oAk
ml8 1,129 ,739 10,891 oAk
m25 1,063 ,709 10,382 ok
m22 1,090 ,528 7,499 oAk
m?7 1,000 ,922
m2 ,806 ,750 14,122 Hokk
mé6 918 ,885 20,342 HoAk
Temel Kavramlar m3 ,829 ,761 14,508 ok
m5 ,835 ,809 16,384 oAk
m4 ,820 ,836 17,647 oAk
m38 ,960 ,904 21,591 HoAk
ml ,827 ,841 17,881 oAk
m36 1,000 ,895
m33 ,995 ,866 17,409 oAk
Teknoloji Tabanli Olgme ve m34 1,059 844 16,550 e
Degerlendirme m35 1,072 857 17,075 ook
m32 ,895 ,769 13,823 oAk
m31 ,846 ,755 13,502 oAk
m42 1,000 ,874
m43 1,008 920 19,274 oAk
m38 1,046 ,879 17,506 oAk
Etik mal 968 1796 14,511 o
m37 ,967 ,860 16,740 oAk
m40 914 ,633 10,231 HoAk
m39 ,851 ,574 8,967 oAk
*4%p<0,001

Yabanci/ikinci Dil Olarak Tiirke Ogreten Ogreticilere Yénelik Olgme ve
Degerlendirme Okuryazarlik Oz Yeterlik Olcegi dogrulayici faktor analizinden elde edilen
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standart faktor yiiklerinin tamaminda bulunan standart yiikler istatistiksel olarak anlamli
oldugu belirlenmistir (p<0,05).

2. Diizey Dogrulayici Faktor Analizi

Dogrulayict faktor analizinin ikinci agsamasinda, agcimlayici faktor analizinden elde
edilen 4 boyutlu yapinin, tek bir iist kavram olan Olgme Degerlendirme Okuryazarlik Oz
Yeterligi'nin alt boyutlar1 olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegi sinanmistir. Bu
amagla, ikinci diizey dogrulayici faktor analizi (second-order confirmatory factor analysis)
modeli uygulanmistir (Byrne, 2016).

Bu model, her bir boyutun (Dil Becerileri, Temel Kavramlar, Teknoloji Tabanli
Olgme ve Degerlendirme ve Etik) kendi maddelerini agiklamasinin yan1 sira, bu dért boyut
arasindaki korelasyonun nedenini de aciklayan tek bir genel iist faktor (second-order
factor) tarafindan aciklanip agiklanmadigini degerlendirir (Kline, 2015). Bu yaklasim,
Olgegin boyutlarmin tek bir yapiyr temsil etti§ine dair giiglii bir kanit sunarak, 6l¢egin
yapisal gegerliligini ve kuramsal biitiinliiglinii desteklemektedir (Hair ve digerleri, 2019).
Elde edilen sonuglar, Yabancy/ikinci Dil Olarak Tiirkce Ogreticilerine Yénelik Olgme ve
Degerlendirme Okuryazarligi Oz Yeterligi’'nin ¢ok boyutlu ancak tek bir iist yaptya sahip
oldugunu dogrulamistir.
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Cizim 2. 2. Diizey Dogrulayic1 Faktor Analizi Grafik Yapist
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Dogrulayici faktor analizinden elde edilen model parametreleri; (p<0.05) olmak
lizere x? (1254,09), x?/df (2,131) bulundugundan modelin anlamli oldugu goriilmektedir.
Modelin uyum indis degerleri IFI (.913), CFI (.922), SRMR (,0435) ve RMSEA (,0714)

kabul edilebilir uyum

anlagilmaktadir.

sinirlari

icinde yer aldigindan modelin gegerli

oldugu
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Cizelge 8. 2. Diizey Dogrulayici Faktor Analizi Ozet Cizelgesi

529

Faktor Stan"dart
Alt boyut Madde yiikii fe{kt.(.)r z P
yiki

Olgme ve Dil Becerileri 1,000 692

Degerlendirme

Okuryazarlik Oz Temel Kavramlar 1,382 ,716 5,866 koA

Yeterligi Teknoloji Tabanl
Olgme ve 1,229 ,566 5,349 *kx
Degerlendirme
Etik 1,105 ,553 5,270 ok
mll 1,000 ,760
m23 1,009 ,733 10,787 ok
ml2 1,050 ,711 12,219 Rk
ml0 ,887 ,663 9,632 ok
ml9 1,064 ,740 10,900 ok
m26 1,037 ,764 11,308 Rk
m29 1,169 ,740 10,903 ok

Dil Becerileri mi3 1,038 720 12,622 ok
m9 ,866 ,613 8,818 ok
m20 1,145 ,759 11,230 Gk
m21 1,197 ,679 9,883 ok
m28 1,189 ,733 10,788 ok
ml8 1,129 ,740 10,899 ok
m25 1,063 ,708 10,376 ok
m22 1,090 ,528 7,498 ok
m7 1,000 ,922
m2 ,806 ,750 14,133 Gk
m6 918 ,885 20,356 ok

Temel Kavramlar m3 ,829 ,761 14,507 ok
m5 ,835 ,808 16,380 ok
m4 ,820 ,836 17,653 ok
m8 ,960 ,904 21,597 Rk
ml ,826 ,841 17,874 Rk
m36 1,000 ,895

Teknoloji Tabanli m33 996 ,867 17431 -

Olgme ve m34 1,059 ,844 16,545 Rk

Degerlendirme m35 1,074 857 17,088 ok
m32 ,894 ,768 13,783 Rk
m31 ,845 , 754 13,455 Rk
m42 1,000 ,872

Btk m43 1,014 924 19,376 o
m38 1,050 ,881 17,587 ok
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Fakior Standart
Alt boyut Madde acto faktSr z P
yikii -
yiki
m41 ,970 ,796 14,484 ok
m37 ,967 ,858 16,688 oAk
m40 ,905 ,626 10,081 ok
m39 ,903 ,609 9,529 oAk

*5%p<0,001

Olgegin 2. diizey dogrulayici faktdr analizinden elde edilen standart faktor
yiiklerinin tamaminda bulunan standart yiikler istatistiksel olarak anlamli oldugu
belirlenmistir (p<0,05). Alt boyutlarin tek bir kavramin alt boyutu oldugu bu modelle
ortaya konmustur.

Yakinsama ve Ayrisma Gegerligi

Yapr gecerliligi (construct validity), bir 6l¢iim aracinin teorik bir yapiy1 ne kadar
dogru Olctiigiinii gosterir. Yap1 gegerliligi, yakinsak ve diskriminant olmak tizere iki ana
bilesenden olusur. Diskriminant gegerliligi (discriminant validity), birbirinden teorik
olarak farkli olmasi beklenen yapilarin, ampirik olarak da yeterli diizeyde ayristigini
dogrulamay1 amagclar. APA 7'ye gore, diskriminant gegerliligini test etmek icin en yaygin
kullanilan iki yontem, Fornell-Larcker Kriteri ve Heterotrait-Monotrait (HTMT) Orani'dir.
Fornell-Larcker kriterine gore diskriminant gegerliligi, her bir yapinin ortalama varyans
aciklayicilig1 (Average Variance Extracted-AVE) karekokiiniin, ilgili yapinin diger tiim
yapilarla olan en yiiksek korelasyon katsayisindan daha biiyiik olmasiyla saglanir (Fornell
& Larcker, 1981). Bir dlgegin giivenilirligi, ayn1 kavrami 0lgen maddelerin tutarliligini
ifade eder. Bu ¢aligmada, Yabanci/Ikinci Dil Olarak Tiirkce Ogreten Ogreticilere Yonelik
Olgme ve Degerlendirme Okuryazarlik Oz Yeterlik Olgegi'nin giivenilirligi iki ana
metrikle degerlendirilmistir: Cronbach’s Alpha (CA) ve Birlesik Gilivenilirlik (Composite
Reliability-CR).

Cronbach’s Alpha (CA): Olgegin i¢ tutarhiligini dlgen en yaygin katsayidir.
Bir 6lgegin maddelerinin ne kadar tutarli bir sekilde ayn1 yapiyr olctiigiinii gosterir. Elde
edilen CA degerleri, tiim alt boyutlarda .914 ile .953 arasinda bulunmustur. Literatiirde,
.90'1n tizerindeki CA degerleri "miikemmel" i¢ tutarlilik olarak kabul edilir. Bu bulgular,
Olgegin maddelerinin son derece tutarli oldugunu ve katilimcilarin yanitlarinin giivenilir
oldugunu gostermektedir.

Birlesik Giivenilirlik (CR): Bu metrik, 6zellikle dogrulayici faktor analizi
(DFA) baglaminda, her bir boyutun latent degiskeni ne kadar iyi temsil ettigini gdsteren
daha gelismis bir giivenilirlik Olclisiidiir. CR, maddelerin standart faktor yiiklerini
kullanarak hesaplanir ve klasik Cronbach's Alpha'ya gore daha hassas bir degerlendirme
sunar (Raykov, 1997). Calismada, tiim boyutlar i¢in hesaplanan CR degerleri .922 ile .947
arasinda degismektedir. Bu degerlerin, literatiirde giivenilirlik i¢in genel kabul géren .70
esiginin oldukca iizerinde olmasi, 6l¢egin boyutlarinin giivenilir bir sekilde dl¢lildiiglini ve
bulgularin saglam oldugunu kanitlamaktadir. Bu iki giivenilirlik Sl¢iitiiniin de yiiksek
degerler vermesi, Yabancr/ikinci Dil Olarak Tiirkge Ogreticilerine Yonelik Olgme ve
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Degerlendirme Okuryazarligi Oz Yeterlik Olcegi’nin son derece giivenilir bir dl¢iim araci
oldugu sonucuna varmamizi saglamistir.

Cizelge 9. Yapilarin Ortalama Varyans Aciklayicilig1 (AVE) Karekdkleri ve Yapilar Arasi
Korelasyon Katsayilari

Boyut DBC TMK TOD ETK
Dil Becerileri (DBC) (,712)
Temel Kavramlar (TMK) ,548™ (,830)

Teknoloji Tabanl Ol(;me—degerlendirme (TOD) ,404™ ,369" (,828)

Etik (ETK) AT727 277 ,293" (,800)
Cronbach’s Alpha (CA) ,930 ,945 961 921
Composite reliability (CR) ,941 ,933 ,931 912

Aciklanan Ortalama Varyans (AVE) ,508 ,689 ,687 ,640

*Ep<0.001 **p<0.01 *p<0.05

Ayrigma gecerliligi, bir 6lgegin farkli boyutlarinin birbirinden bagimsiz ve 6zgiin
kavramlar1 6l¢tiigiinii kanitlama siirecidir. Bu gegerliligin en yaygin gostergelerinden biri,
Agiklanan Ortalama Varyans (AVE) degerinin karekokiiniin, ilgili boyutun diger
boyutlarla olan korelasyon katsayilarindan daha yiiksek olmasidir. Bu kriter, Fornell ve
Larcker (1981) tarafindan gelistirilen ve alanda genis kabul géren bir kuraldir.

Cizelge 9’da sunulan bulgular, bu kriterin tiim boyutlar ic¢in karsilandigini
gostermektedir. Bu durum, her bir boyutun, diger boyutlarla yiiksek diizeyde iligkili olsa
bile, kendine 6zgii bir kavrami Olctiiglinii ve Olgegin boyutlarinin kuramsal olarak
birbirinden ayristigin1 dogrulamaktadir. Bu giiclii ayrisma gecerliligi, 6lgegin boyutlarinin
tek bir kavramin farkli yonlerini degil, bagimsiz ve farkli yapilari temsil ettigini
kanitlamaktadir.

Tartisma ve Sonug¢

Bu arastirmada yabanci/ikinci dil olarak Tiirkge 6greten Ogreticilerin 6lgme ve
degerlendirme okuryazarlik 6z yeterliklerini  belirlemek amaciyla gelistirilen
“Yabanci/Ikinci Dil Olarak Tiirkce Ogreticilerine Yonelik Olgme ve Degerlendirme
Okuryazalign Oz Yeterlik Olgeginin giivenirlik ve gegerlik analizleri yapilmstir. Ik
asamada alan yazini incelenerek 86 madde igeren madde havuzu olusturulmustur. Olgegin
kapsam gecerligini saglamak i¢in on uzman goriisii alinarak gerekli diizenlemeler yapilmis
ve ardindan maddeler on ili¢ uzmanin goriisii alinmak {izere tekrar degerlendirmelerine
sunulmustur. Uzmanlarin geri bildirimleri dogrultusunda Lawshe (1975) teknigi
kullanilarak maddelerin kapsam gecerlik oranlari (CVR) hesaplanmis ve kritik degerin
(.538) altinda kalan maddeler Olgekten c¢ikarilmistir. Benzer sekilde Lawshe teknigini
kapsam gecerligine delil olarak kullanan ¢alismalar (Akcay & Sahin, 2015; Sallabas ve
digerleri, 2018; Inan Yildiz & Karadag, 2023; Sevim & Varisoglu, 2023) bulunmaktadir.
Ayrica maddelerin KGI (.696) olarak bulunmustur. Bu oranlar, kapsam gegerliginin
yiiksek oldugunu gostermistir.

Olgegin yapr gegerligini saglamak icin agimlayici faktdr analizi ve dogrulayici
faktor analizi yapilmistir. Bu yontemi destekler nitelikte her iki analizin bir arada tercih
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edildigi calismalar (Ulper ve digerleri, 2013; Yasar, 2014; Cetinkaya & Dikici 2023)
mevcuttur. Ac¢imlayic1 faktoér analizinde Maximum likelihood metodu kullanilmis ve
Varimax yontemiyle de rotasyon uygulanmigtir. Yabanci/ikici dil olarak Tiirk¢e dgreten
217 dgreticinin katilmis oldugu veri setinin Bartlett’s testti (p<0,01) ve Kaiser Meier Olkin
(KMO) katsayis1 (.893) olarak belirlenmistir. Bu degerler sonucunda veri yapisinin faktor
analizi i¢in iyi diizeyde uyumlu oldugunu gdstermistir (Cokluk ve digerleri, 2023).

Henson ve Roberts (2006) toplam varyans yiizdesinin %52 ve iizeri olmasi
gerektigini belirtmistir. Olgegin toplam varyans agiklayicilik yiizdesi %61,32 ve standart
faktor yiikleri de 0.50 degerinden yiiksek bulundugundan agimlayici faktdr analizinin
yeterli diizeyde oldugu goriilmiistiir. AFA sonrasi hesaplanan DFA’dan elde edilen
standart faktor yiiklerinin tamaminda bulunan standart yiikler istatistiksel olarak anlamli
oldugu belirlenmistir (p<0,05). Modelin uyum indeks degerleri IFI (.913), CFI (.922),
SRMR (,0435), RMSEA (,0714) kabul edilebilir uyum smirlarn1 ig¢inde yer aldigindan
modelin gecerli oldugu sonucuna varilmistir (Meydan, 2015). Ayrica tiim alt boyutlarin tek
bir kavramin alt boyutu oldugu saptanmustir.

Yabancy/Ikinci Dil Olarak Tiirkge Ogreticilerine Yonelik Olgme ve Degerlendirme
Okuryazarligi Oz Yeterlik Olgegi’nin i¢ tutarliligi, Cronbach's Alpha (o) ve McDonald's
Omega (o) katsayilari ile degerlendirilmis; 6l¢egin tamami icin 0=.912 bulunmustur. Alt
boyutlardan Temel Kavramlar en yiiksek giivenilirlik degerine (0=.945, ©®=.955) sahipken,
Dil Becerileri (0=.903) ve Teknoloji Tabanli Olgme ve Degerlendirme (a=.930) boyutlar
da yiiksek giivenilirlik gostermistir. Etik boyutu a=.884 olmasina ragmen ©v=.917 ile giiclii
giivenilirlik sunmaktadir. Tim Omega degerlerinin .90 iizerinde olmasi, Sl¢cegin hem
boyutlar hem de biitlin olarak miikemmel diizeyde giivenilir oldugunu gostermektedir

Yapilan analizler sonucunda giivenirligi ve gegerligi kanitlanan “Yabancy/ikinci Dil
Olarak Tiirkge Ogreten Ogreticilere Yonelik Olgme ve Degerlendirme Okuryazarhik Oz
Yeterlik Olgegi” otuz alti madde ve dért boyutlu bir yapiya sahiptir. 1. Boyut: “Dil
Becerileri”, 2. Boyut: “Temel Kavramlar”, 3. Boyut: “Teknoloji Tabanli Olgme ve
Degerlendirme” ve 4. Boyut: “Etik” olarak adlandirilmistir.

Bu veriler dogrultusunda arastirma kapsaminda gelistirilen “Yabanci Dil Olarak
Tiirkge Ogreticilerine Yonelik Olgme ve Degerlendirme Okuryazarlik Oz Yeterlik
Olgegi”nin dgreticilerin  6lgme ve degerlendirme okuryazarlik 6z yeterliklerini
belirleyebilecek nitelikte gecerli ve giivenilir bir ara¢ oldugu sonucuna varilmstir.

Oneriler

e Olcek yabanci/ikinci dil olarak Tiirkce oOgretimi Slgme ve degerlendirme
okuryazarligim1 kapsamaktadir. Farkli hedef dil 6gretimi ic¢in uyarlamasi
yapilabilir.

e Bu aragtirmada ogreticilerin 6l¢gme ve degerlendirme okuryazarlik 6z yeterligine
yonelik likert tipi 6lgme araci gelistirilmistir. Sonraki ¢aligmalarda 6greticilerin
Oleme ve degerlendirme okuryazarlik becerisini 6l¢limiinde kullanilmak iizere
senaryo odakli gorevler veya agik uglu sorulardan olusan 6lgekler gelistirilebilir.
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e Olgegi yabancy/ikinci dil olarak Tiirkge 6greten dgreticilere uygulanarak farkli
degiskenlere gore Ogreticilerin O0lgme ve degerlendirme okuryazarlik 06z
yeterliklerini ortaya koyan ¢aligmalar yiiriitiilebilir.

o Gelistirilen dlcek, dgreticilerin 6lgme ve degerlendirme okuryazarlik becerilerini
gelistirmeye yonelik yapilacak deneysel aragtirmalarda on test-son test olarak
uygulanabilir.
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Ekler
Ek: Yabanci/lkinci Dil Olarak Tiirkge Ogreticilerine Yonelik Olgme ve
Degerlendirme Okuryazarligi Oz Yeterlik Olgegi (YADOT-ODYO)

Yabancvikinci Dil Olarak Tiirk¢e Ogreticilerine Yonelik Olgme ve E
Degerlendirme Okuryazarhgi Oz Yeterlik Olcek Maddeleri | - i

— o —
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Temel Kavramlar

1 | Olgme ve degerlendirme kavramlari arasindaki farklari ayirt edebilirim.

2 | Olgme tiirlerini agiklayabilirim.

3 | Degerlendirme tiirlerini agiklayabilirim.

4 | Siire¢ odakli degerlendirmenin anlamini agiklayabilirim.

5 | Sonug odakli degerlendirmenin anlamini agiklayabilirim.

Olgme ve degerlendirme araglarinda giivenirligin anlamimni agiklayabilirim.

7 | Olgme ve degerlendirme araclarinda gegerligin anlamini agiklayabilirim.

8 | Olgme ve degerlendirme araclarinda kullanigliligin anlamini agiklayabilirim.

Dil Becerileri (Dinleme, Konusma, Okuma, Yazma)

9 | Smav metinlerini 6grenicinin dil seviyelerine uygun olarak segebilirim.

10 | Sinav metinlerinde yer alan s6z varligini 6grenicilerin dil diizeyine uygun
segebilirim.

11 | Olgme ve degerlendirmeye yonelik dilsel gorevleri gercek yasamdaki dil
olaylarina benzer segebilirim.

12 | Dil yapilarini alimlama ve iiretime yonelik bir biitiin olarak degerlendirebilirim.

13 | Kullandigim 6gretim programlart ile 6l¢gme ve degerlendirme uygulamalari
arasinda tutarhilik saglayabilirim.

14 | Hedef kitlenin ihtiyacina gore dinleme sayisini belirleyebilirim.

15 | Dinleme metinlerinin sesletim hizin1 dil seviyelerine uygun olarak
diizenleyebilirim.

16 | Konugma becerisini; sozlil tiretim (kendini ifade etme) ve sozlii etkilesim
(karsilikli konusma) olmak iizere iki farkli durumda 6l¢iip degerlendirebilirim.

17 | Konugma becerisini degerlendirmeye yonelik dereceli puanlama anahtari
kullanabilirim.

18 | Konugma becerisinin 6l¢iimiinii en az bir dig degerlendirici ile ig birligi
icerisinde gerceklestirebilirim.

19 | Okuma becerisi sinav metinlerini, 6grencilerin diizeyine uygun okunabilirlik
ozelliklerine gore segebilirim.

20 | Yazma becerisinin degerlendirilmesinde metin tiirlerinden (deneme, mektup,
giinliik vs.) uygun olani1 segebilirim.

21 | Yazma becerisinin degerlendirilmesinde acik ve anlagilir bir yonerge
kullanabilirim.
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22 | Yazma becerisini degerlendirmeye yonelik dereceli puanlama anahtari
kullanabilirim.

Yazma becerisini; dilsel bilesen (yazim, noktalama, dil bilgisi, sozciik bilgisi),
23 | toplum dilbilimsel bilesen (yerindelik, incelik kurallar1 vb.) ile edimbilimsel
bilesen (bagdasiklik, baginti, metinsellik vb.) boyutlarini gz 6niinde
bulundurarak degerlendirebilirim.

Teknoloji Tabanh Ol¢me ve Degerlendirme

24 | Teknoloji tabanli 6l¢me ve degerlendirme araglarindan amaca uygun olani
segebilirim.

25 Teknoloji tabanli oyunlar1 6lgme ve degerlendirme amagl kullanabilirim.

26 | Teknoloji tabanli programlarda 6lgme ve degerlendirmeye yonelik karsilagtigim
sorunlari ¢ozebilirim.

27 Ogrenme ¢iktilarma uygun teknoloji tabanli lgme araglar1 gelistirebilirim.

28 | Siav siiresini teknoloji tabanli 6l¢gme araglarina uygun bigimde
diizenleyebilirim.

29 | Geleneksel veya yenilik¢i dlgme ve degerlendirme araglarini teknolojiye uygun
hale getirebilirim.

Etik

30 | Degerlendirme siirecinin yasal ve etik olmasi i¢in almam gereken sorumluluklari
bilirim.

31 Sinav giivenligi (kopya ¢ekilmemesi vb.) i¢in dnlem alabilirim.

32 Sinav sonuglarinin gizliligini saglayabilirim.

33 Ogrenicilerin din ve milliyet yapisini gozetmeden 6l¢iip degerlendirebilirim.

34 Sinav evraklarini ve sonuglarimi giivenli bir alanda saklayabilirim.

35 Sinav siirecinde tiim 6grenicilere esitlik saglayabilirim.

36

Sinav sonuglarinin hatali olmasi durumunda gerekli diizeltmeyi yapabilirim.
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EXTENDED ABSTRACT

DEVELOPMENT OF A LITERACY SELF-EFFICACY SCALE FOR TEACHERS
OF TURKISH AS A FOREIGN/SECOND LANGUAGE

In this study, the reliability and validity analyses of the ‘Measurement and
Evaluation Literacy Self-Efficacy Scale for Teachers of Turkish to Foreigners’, which was
developed to determine the measurement and evaluation literacy self-efficacy of teachers
who teach Turkish as a foreign/second language, were conducted. In the first stage, the
literature was analysed and an item pool containing 86 items was formed. In order to
ensure the content validity of the scale, the necessary arrangements were made by taking
the opinions of ten experts and then the items were re-submitted to thirteen experts for
their opinions. In line with the feedback of the experts, the CVR value of the items was
calculated using Lawshe (1975) technique and the items below the critical value (,538)
were removed from the scale. Similarly, there are studies using Lawshe technique as
evidence for content validity (Ak¢ay & Sahin, 2015; Sallabas et al., 2018; Inan Yildiz &
Karadag, 2023; Sevim & Varisoglu, 2023). In addition, the CVI of the items was found to
be (,699). This ratio showed that the content validity was high.

Exploratory Factor Analysis and Confirmatory Factor Analysis were conducted to
ensure the construct validity of the scale. There are studies (Ulper et al., 2013; Yasar,
2014; Cetinkaya & Dikici 2023) in which both analyses were preferred together to support
this method. Maximum likelihood method was used in Exploratory Factor Analysis and
rotation was applied with Varimax method. Bartlett's test (p<0.01) and Kaiser Meier Olkin
(KMO) coefficient (,893) were determined for the data set in which 217 instructors
teaching Turkish as a foreign/second language participated. These values showed that the
data structure was (perfectly) compatible for factor analysis.

Henson and Roberts (2006) stated that the percentage of total variance should be
52% and above. Since the total variance explanatory percentage of the scale was found to
be 61.32% and the standard factor loadings were higher than 0.50, the Exploratory Factor
Analysis was found to be sufficient. The standard factor loadings obtained from the CFA
calculated after EFA were found to be statistically significant (p<0.05). Since the model's
fit index values IFI (.913), CFI (.922), SRMR (,0435), RMSEA (,0714) were within
acceptable fit limits, it was concluded that the model was valid (Meydan, 2015). In
addition, all sub-dimensions were found to be sub-dimensions of a single concept. As
evidence of the reliability and internal consistency of the scale, Cronbach's alpha
coefficient (,912) was found in the Exploratory Factor Analysis. When the sub-dimensions
of the scale were analysed, Cronbach's alpha coefficient was found (,903) for Dimension 1,
(,945) for Dimension 2, (,930) for Dimension 3 and (,884) for Dimension 4. These values
showed that all dimensions were ‘highly reliable’ (Karagéz & Bardake1, 2020).

The ‘Assessment and Evaluation Literacy Self-Efficacy Scale for Teachers of
Turkish as a Foreign/Second Language’, whose reliability and validity were proved as a
result of the analyses, has thirty-six items and a four-dimensional structure. Dimension 1:
‘Language Skills’, Dimension 2: ‘Basic Concepts’, Dimension 3: ‘Technology-Based
Measurement and Evaluation’ and Dimension 4: ‘Ethics’.
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In line with these data, it was concluded that the ‘Assessment and Evaluation
Literacy Self-Efficacy Scale for Teachers of Turkish to Foreigners’ developed within the
scope of the research is a valid and reliable tool that can determine the assessment and
evaluation literacy self-efficacy of the teachers.
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