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Miisliiman hakimiyetini kabul eden gayrimiislimlerle imzalanan tiim ahitler, temel hak ve
hiirriyetler konusunda benzer niteliklidir. Fakat Hz. Omer dénemine atfedilen surfit-i Omer,
icerigi ve imzalanma tarzi itibariyle diger ahitlerden hayli farklidir. islam tarihi kaynaklarinda
fazla yer almamakla birlikte surfit, icerigi itibariyle Islam siyasal tarihi, fiituhat siireci ve
zimmet politikalarinin temel konularindan birini olusturmaktadir. Sithhat agisindan sened
itibariyle hayli sorunlu oldugunu gordiigiimiiz surGitun, yer aldig1 kaynaklar1 kiyaslayarak
metin olarak da bir biitiinlitk arz etmedigi sonucuna vardik. Fiituhat siireci ile kiyaslamali
olarak inceledigimiz surfitun tarihsel gerceklerle uyusmadigini &rneklerle ortaya koyduk.
Suriitun, Miisliimanlarin temel hak ve hiirriyetlere yaklagimina, islam’in yayilis hizina, Hulefa-i
Ragidin uygulamalarina aykiri olmast agilarindan dolay1 Islam tarihine dair bir megruiyet

¢abasinin iiriinii oldugunu tespit ettik.

Anahtar Kelimeler: Hz. Omer, Surt-i Omer, SurGitu’'n-Nasara, Zimmet, Sam

The Covenant Of Umar: An Attempt to Legitimise Subsequent
Practices in Islamic History
Abstract

All pacts signed with non-Muslims who accepted living under the rule of Muslims are of
similar character with regard to the fundamental rights and liberties. However, the covenant of
Umar allegedly dating back to the period of the second caliph, Umar is quite different from
other covenants in terms of the content and the manner of signing. Although the sources of
Islamic history never refer to it, the covenant in question inherently stands as a subject of the
history of Islamic politics, with conquests and policies concerning dhimma. It appears to be
problematic regarding both the chain of narrators and the text. Through a comparative analysis
between the facts of conquests and the covenant, it is seen that the covenant contradicts the
historical realities. Based on that, it may be stated that the covenant of Umar indicates an
attempt to legitimise subsequent practices in Islamic history.
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1 Bu makale, Uluslararasi Hz. Omer Sempozyumu'nda sunulan “islam Tarihi Kaynaklarina
Gore Surit-u Omeriyye” adli tebligin genisletilerek yayina hazirlanmus halidir.
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Giris

Hz. Eb( Bekir'in hilafeti, Hz. Peygamber’in vefat1 ile karsilasilan Islam
devletinin beka sorununu ¢6zmekle ge¢mistir. Bunun 6niindeki engeller; icte
irtidat, dista ise Islam’in yayilmasina yonelik mukavemettir. Dolayisiyla
halife, icte birlik ve emniyet, dista ise Islam’in yayilis1 oniindeki engelleri
kaldirma adma bir sefer silsilesi baslatmustir. Irtidat tehlikesi tamamen
bertaraf edilince devletin tek giindemi, disa yonelik fetihlere odaklanmuistir.
Bu esnada bolgede, agir bir Bizans yenilgisine ragmen hala giicli
kurumsalligy itibariyle ayakta duran ama i¢ karisikliklarla mesgul olan
Farslar, diger yanda ise giiciiniin zirvesinde olan ve bdlgede herhangi bir
tehdit beklentisinde olmayan Bizanshilar vardi. Ancak en Onemlisi ise
bolgede siyasal agidan iki giiciin egemenlik miicadelesi altinda ezilen, temel
hak ve hiirriyetleri hususunda yarin garantisi olmayan topluluklar
yasamaktaydi. Hz. Ebti Bekir, hilafete tayin ettigi Hz. Omer’le icteki istikrari
siirdiirmek ve kuzeydeki yayilma siirecini muhkem hale getirmek istiyordu.
Nitekim Hz. Omer’in hilafeti ile fetih-teblig siireci daha da hizlanmig ve
Miisliimanlar fasilasiz bir fetih siirecine girmistir. Fethedilen yerlerin tabi
olacag sartlar, komutanlar tarafindan ahitlerle bizzat kayit altina alinmistir.
Bu ahitlerde goze carpan temel husus, Miisliimanlarin muhatablarina belirli
ilke ve esaslar cercevesinde hiikmedecegini garanti etmesidir. Genelde
yapilan ahitler temel hak ve hiirriyetler agisindan benzer nitelikli olmustur.
Dahasi, fetihten sonra isyana kalkisan bazi sehirler, kendilerine yonelik
ikinci bir askeri harekat ardindan bile aym sartlarla miikellef tutulmustur
(Belazuri; 1932, s.123). Bu sartlar, ayrintilarinda kismi farklilik gosterse de
muhatabi, devlete itaat ettirmeye ve sadakate odaklidir.

fslam devleti tebaasi olan gayrimiislimlerin din{ aidiyetleri {istiinden devlete
baglanmalari, hele hele her yerlesim yerinin bir ahitle kayit altina alinmasi
kendileri i¢in 6nemliydi. Yani bu durum Miisliiman hakimiyetin altindaki
gayrimiislimlere yonelik, muhtemel bir suiistimalin engellenmesi
hususunda bir sigorta gorevi gormekteydi. Ancak Hz. Omer déneminde
yapilan ahitler i¢inde birkag tanesi, igerdikleri sartlar veya fethedilen yerin
Onemine binaen farklilik arz eder. Bunlardan birisi ve belki de en dnemlisi,
Sam bolgesine dair olan ahittir. Kaynaklarda Surft (el-Hallal, 1994, 357; el-
Kalkagendi, 1918, XIII, 357), Surfit-i Omeriyye (Ibn Kayyim el-Cevziyye,
1994, 11, 657; Al-isa, 2002, II, 1061), SurGtu’'n-Nasara (el-Hindi, 1985, 1V, 503),
Sulh-u Omer (Al-isa, II, 1058), Ahd-i Omer (ibn Kesir, 2009, II, 338) gibi
isimlerle yer almakta olan metin, Islam tarihinde zimmet ehline dair akla
gelen ilk ahitlerdendir. Ahit; olusum sekli, icerigi, uygulama alani, aidiyeti
ve Onemlisi de sonraki donemlerde bazi uygulamalara mesruiyet
olusturmasi itibariyle hayli 6nemlidir. Bahsedilen nedenlerden 6tiirii hadis,
fikih, tarih ve nihayetinde siyasetnamelere konu olmustur.

Surfitu diger ahitlerden farkli kilan en 6nemli yanlari, teklif bigimi ve asir1
kisitlayic sartlaridir. Ciinkii burada, bir tarafin 6nce kendisi igin belirledigi
ilkeler, halife tarafindan kabul edilmesi {izerine gegerlilik kazanmistir.
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Bahsedilen metin; siyasi-sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve dini agilardan teklif
edenleri baglayan bir siirli sartlar barindirmaktadir. Belki de bu nedenle
kaynaklarda ahd olarak degil de daha ziyade surfit olarak adlandirilmistir.

Ulkemizde surfit-i Omer hususunda miistakil bir ¢alisma yapilmamis, konu
DIA’da bir madde olarak (Fayda, XXXIX, 2010, 273-274) ele alinmistir. Keza
bu konuya vergi, zimmet ve hilafet konulu calismalarda da alt bagliklar
seklinde (Fayda, 2006, 197-201; Oztiirk, 1995, 244-247) kismen deginilmistir.
Ancak surfittan bahsedilen c¢alismalarda sened-metin tenkit biitinliigi,
basta Islam hukuku olmak iizere interdisipliner agidan diger alanlardaki
yeri ve 6nemi, suritun ilk dénem Islam tarihine dair kiyaslamali incelemesi
yapilmamustir. Iste bu nedenlerden 6tiirii surfit konusu tarafimizdan segilip
calistlmistir. Bu dogrultudaki bir inceleme; ravinin durumu, olaymn
gercekligi, metnin tutarliligi, olayin kendinden oncesi, kendi dénemi ve
sonrasi ile uyumunu tespit etme agilarindan Onemli kolayliklar
saglayacaktir. Calismamiza esas tegkil eden surfitu, bu hususta ilk kaynak
olarak tespit ettigimiz “Ahkamu Ehli'l-Milel” adli eserde yer alan metin ve
benzerleri {izerinden yaparak smnirh tutacagiz. Bu sartlarin haricinde farkh
kaynaklarda daginik bir sekilde Hz. Omer'in Sam halkina yonelik
yasaklamalar igeren bazi mektuplarina da rastlamak miimkiindiir. Bu
yasaklar, surfittan bir kag esas tasisa da bizzat Hiristiyanlar tarafindan teklif
edilmemis olmalar1 nedeniyle s6z konusu rivayetleri surfit cercevesinde ele
alip incelemeyecegiz.

SurtGtun Yer Aldig1 Kaynaklar

Suritun sthhatini tespit i¢in evvelemirde surfitu ele alan kaynaklar:
kronolojik olarak ele alip sened sihhatini, ravilerin giivenirligi incelemek ve
sened kritigini yapmak gerekir. Surtitun yer aldig1 eserler ve senedleri su
sekildedir:

1- Ahkamu Ehli’l-Milel Mine'l-Cami li Mesaili Ahmed b. Hanbel

Eser, Maliki Mezhebi'nin temel kaynaklarini derleyen biiyiik Hanbeli alimi
Eb( Bekir el-Hallal -311/923-" a aittir (Ozen, XV, 1997, 382-383). Ahmed b.
Hanbel’in goriislerini topladig1 el-Cami adl1 eserin bugiine ulasan bir pargasi
olan Ahkam’da sur(it, miistakil bir babda sened ve metniyle birlikte tek
rivayet olarak yer alir. Burada sened zinciri sonunda yer alan Ismail b.
Ayyas zikredildikten sonra haddesena gayru vihidin min ehli'l-ilm (el-Hallal,
1994, 357) denmekte ve Abdurrahman b. Ganem zikredilmektedir.
Abdurrahman b. Ganem, Hicrl 78 de vefat etmigken (ibnu’l—Esir, 2012, 782),
Ismail b. Ayyas ise Hicrl 108 de dogmustur (ez-Zehebi, 1996, VIII, 313).
Dolayistyla bu senedi mu‘dal olarak nitelemek miimkiindiir.

2. Ciiz'un fihi SurGitu’'n-Nasara

Cilt: 7, Sayu:2
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Hicri 255 yilinda dogmus Samli bir fakih ve hadis alimi olan Eba
Muhammed Ahmed b. Abdullah Ibn Zebr er-Rebai, hadis, fikih ve tarih
alaninda eserler telif etmistir. Bu eserlerden birisi de sirf Samli Hiristiyanlara
dair kaleme aldig1 SurGitu'n-Nasara adli kitapgiktir. Ibnu‘r-Rebai’nin bu
eserinde ise surfita dair 2 tarik yer almakta olup, birinci senedde yer alan
Ebli Abdullah (er-Rebai, 2006, 21) kiinyeli Abdullah b. Ahmed b. er-Rebai,
miiellifin bizzat kendisi olup sika degildir (ez-Zehebi, 1996, XV, 315). Ikinci
senedin altinci tabakasinda ise Yahya b. Ukbe b. Ebi’l-zar yer almakta olup
(er-Rebai 2006, 21) EbG Hatim, Yahya'nin hadis uydurdugunu, Buhari ise
“munkeru’l-hadis” oldugunu sdylemektedir ( el-Ukayli, 1984, IV, 421).

3. Stinenu’l-Kiibra

Safil fikhinin 6nde gelen alimlerden ve aymi zamanda bir muhaddis olan
Ebt Bekir Ahmed b. Hiiseyin el-Beyhaki -v. 458/1066- (Kandemir, 1992, VI,
58), onemli hadis ¢alismasi olan es-Siinenu'l-Kiibra adli eserinde surfita dair
bir rivayete yer vermistir. Buradaki senedin besinci tabakasinda yer alan
Yahya b. Ukbe b. Ebi'l-Izar, ibnu'r-Rebainin eserindeki ikinci senedin 6.
tabakasinda yer almakta olup kendisi igin Buharl ve EbG Hatim’in
tespitlerini aktarmistik.

4. Siracu'l-Miiltk

Endiiliisliit Maliki fakih ve muhaddis olan Ebi Bekir el-Turt{isi —6. 520/1126-
‘nin, Fatimi veziri Me'mun el-Bataihi'ye sundugu eserdir (Kilig, 2012,
XXXXI, 430). Eserde surfit, senedsiz olarak yer almasina ragmen, surfita dair
belki de en fazla s6hret bulan kaynaktir.

5. Tarihu Medineti'd-Dimagk

Hadis, fikih, ahbar, edebiyat alanlar1 yaninda bolgesel tarih yazari olan Ibn
Asakir -571/1176-" in Dimagk’a dair o déneme kadar yazilan tiim tarih ve
tabakat bilgilerini topladigi bu meshur tarih eserinde Dimask ehline
atfedilen surfit rivayetlerinin yer almasi tabiidir. ibn Asakir, surtita dair
sayica en fazla rivayete yer vermis olup toplamda dort rivayet, sened ve
metniyle birlikte burada yer almaktadir (ibn Asakir, 1995, 11, 174-1 80). Birinci
senedde yer alan Ebti Muhammed Abdullah b. Ahmed b. Zebr i¢in Hatib el-
Bagdadi, “sika degil” ifadesini kullanmaktadir (ez-Zehebi, 1996, XV, 315-
316). Ikinci ve iigiincii senedlerde yer alan Yahya b. Ukbe hakkindaki
munkeru’l-hadis tespitini daha 6nce belirtmistik. Dordiincii senedde ise
Talha b. Musarrif yer almakta olup, kendinden 6nceki ravi Mesr(ik b. el-
Ecda’ ile arasinda yaklasik kirk dokuz yil olup, arada ittisal sorunu vardir.
Bunun yaminda kendisinin Mesrtik’tan 30 yil sonra vefat eden Enes b.
Malik’ten de hadis rivayeti yoktur (Zehebi, 1996, IV, 68; V, 191).

6. Ahkamu Ehli’z-Zimme

ibn Kayyim el-Cevziyye -751/1350-, eserinde surfitla ilgili 3 sened
aktarmaktadir. Birinci sened Abdullah b. Ahmed’e dayandirilmakta olup el-
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Hallal'in eserinde yer alan mu’dal senedle aynidir. Tkinci sened ise Siifyan
es-Sevri’den itibaren aktarilmakta olup eksiktir (Ibn Kayyim, 1994, II, 661).

bn Kesir, birgok farkli tarikten gelen suriit rivayetinin sihhati hususunda
“var olan birc¢ok tarik birbirini destekler” ifadesini kullanir (ibn Kesir, 2009,
IT, 338). Surfit, farkli bircok sened zincirleriyle gelmis olup bu hususta sabit
bir senedin olmamas: yaninda, surfitu sened {izerinden degerlendirmeye
gerek olmadig1 yoniindeki ifadelere de rastlamak miimkiindiir. Bu hususta
bn Kayyim’in yaklasimi oldukga ilgingtir. Surfitun sohretinin, sened
giivenilirliginden 6nce geldigini sdyleyen Ibn Kayyim, schretten hareketle
surlitun sthhatine hiitkmeder (Tbn Kayyim, 1994, 1II, 663-664). Subhi Salih,
selefi bir alim olan Ibn Kayyim’in senedi énemsemeyip bu derece metin
iizerinden savunmaya girismesini kendi doneminin tutuculuguna baglar
(Salih, 1981, 1-14). Ayrica ona gore, metni ¢ok sorunlu olan bir haberin
senedinin kugsku tasimasi da olasidir ki ona gore bu sorunlar, surfit
ravilerinin tedlisle ithamina kap1 aralamaktadir (Salih, 1981, 1-14). Fakat Ibn
Kayyim’in yayginlik iddialarina karsin, fiit{that siirecini ve ahitleri ayrintih
bir sekilde bize aktaran Hicri ticlincii asir tarihgilerinden Belazuri -6.
279/892- ve dordincii asir tarihgilerinden Taberi —6. 310/923- surdttan
bahsetmez. Iste bu eserlerde sur{it veya buna benzer yasaklar manzumesinin
olmayisini, suritun sonradan {iiretilmesi (Tritton, 1930, 115) hususunda
dayanak olarak gorenler vardir.

Suriitun Metni

Surfit tizerine yapilan ¢alismalar, genelde metin {izerinden yiiriitiilmiistiir.
Bunun temel nedeni, metinde yer alan bazi unsurlarin donemin
gercekleriyle uyusmamasidir. Sihhati hususunda fazla israrci olanlar ise
sur(itun metin tizerinden incelenip elestirilecegini diistinmiis olacaklar ki
suirekli metin {izerinden bir ikna ¢abasi i¢inde olmuslardir. Bu hususta ilk
siray1 Ibn Kayyim el-Cevziyye alir. O, metnin yaygmhigmy, tarihte uygulana
gelmesini ve halifeler tarafindan kabul edilmis olmasini, sthhat noktasindaki
dayanaklar olarak one siirer (ibn Kayyim, 1994, II, 663-664).

Surfit, genel hatlariyla ibadet ve mabet, giyim-kusam, dis goriiniis, ticaret ve
giivenlik bagliklar1 altinda ele alinabilir. Surfit rivayetlerinde yer alan
yasaklar, asagidaki gibi olup bu sartlarin hepsi, konuya dair ilk kaynak olan
el-Hallal’'dan alinmistir. Buna gore Surit maddeleri ayrintili bir sekilde
soyledir:

-Sehrimizde kilise; cevresinde manastir (deyr), tek kisilik uzlet evi (kilaye), inzivi
yerleri (savmae) inga etmeyecegiz.

-Yikilan kiliselerimizi veya Miisliimanlarin giizergdhlart iizerinde bulunan ibadet
yerlerini yenilemeyecegiz.
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-Gece-giindiiz kiliseleri dinlenme mekdni olarak kullanabilecek olan Miisliimanlar
engellemeyecegiz.

-Mabetlerimizin kapilarim gelip gecen ve yolda kalanlar icin daima acik tutacagiz.
-Mabedlerde ve miistemildtlarinda casus saklamayacagiz.
-Mabedlerde olup bitenlerle ilgili Miisliimanlardan bir sey saklamayacagiz.
-Sadece kilise icinde o da alcak sesle olmak iizere ¢can ¢alacagiz.

-Kiliselerimizin iizerinde hag bulundurmayacagiz.

-Ibadet esnasinda  veya kilisede kutsal kitabimizdan okumalar yaparken
Miisliimanlar yanmmizda ise alcak sesli olacagiz.

-Miisliimanlarin ¢arsilarinda hag veya dini kitap tagimayacagiz.

-Dini bayramimiz olan paskalya yortusu-fisth bayrami- ve Hz. Isa’nin Kudiis'e gelis
gtinii bayramim kutlamayacagiz.

-Oliilerimizin yaninda —aglarken- sesimizi yiikseltmeyece§iz

- Miisliiman ¢arsilarinda elimizde ateglerle cenazelerimize eslik etmeyecegiz.
-Miisliimanlara komgu isek domuz beslemeyecegiz.

-Icki satmayacagiz.

-Sirkimizi izhar etmeyecegiz.

-Dinimize ragbet ettirmeyecegiz, kimseyi dinimize ¢agirmayacagiz.
-Miisliimanlarin paymna diisen koleleri almayacagiz.

-Yakinlarimizdan Islam’a girecekleri engellemeyecegiz.

-Dag goriiniisiimiizii koruyacagiz.

-Kalensiive/baglik ve sarik takmada ve nalin giyme -tarzimizda- ve saclarimizin
percemlerini  ortadan  bélmede wve binek tarzimizda  Miisliimanlara
benzemeyecegiz, kiinyelerini kullanmayacagiz.

-Saglarimizin 6n kismum kisaltacagiz ve on kisumdan saglarmmizi iki yana
ayirmayacagiz.

-Belimize ziinndrlarimizi-kusak- baglayacagiz.

-Yiiziiklerimize Arapga ibare naksetmeyecegiz.

-Onlarin binek kiiltiiriine uymayacagiz.

-Dilleriyle konusmayacagiz.

-Egerli binege binmeyecegiz.

-Silah edinmeyecegiz, tasimayacagiz ve kili¢ kusanmayacagiz.
--Meclislerinde bulundugumuzda Miisliimanlara saygili olacagiz.
-Onlara rehberlik edecegiz.
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-Onlar bir mecliste oturmak isterlerse kendilerine yer verip ayaga kalkacagiz.
-Evlerinde olup bitenleri arastirmayacagiz.
-Cocuklarimiza Kur’an 63retmeyecegiz.

-Ticaret sahibi Miisliiman olmas: haricinde ticari faaliyetlerde Miisliimanlarla
ticari ortaklik kurmayacagiz.

-Beldelerimizden  gecmekte  olan  Miisliimanlara  ii¢  giin  boyunca
elimizdekilerden orta halli olacak sekilde ikram edecegiz.

Bu sartlar basta el-Hallal'm, Ahkam adli eserinde yer almakta olup
burada yer almayan ve diger eserlerde var olan maddeler ise su
sekildedir:

-Sirkimizi izhar etmeyecegiz ve kimseyi de ona cagirmayacagiz (el-
Beyhaki, es-Siinen, c. II, s. 340).

-Oliilerimizi Miisliimanlara yakin yerlere defnetmeyecegiz (er-Rebai, 2006, 25;
Beyhaki, 2003, IX, 340; Turtusi, 1994, II, 543).

-Miisliimanlara yonelik herhangi bir hileye girismeyecegiz (Turtusi, 1994, II,
542).

-Dinimizi izhar etmeyecegiz ve kimseyi ona ¢agrrmayacagiz (Turtusi, 1994, 11,
542).

-Miisliimanlarla ticari ortaklik kurmayacagiz. Ancak ticaretlerinde bir isci
olarak yer alabilece§iz (Turtusi, 1994, II, 543).

-Miisliiman  topraklarinda hazerde wve seferde silah kullanmayacagiz ve
tasimayacagiz (ibn Asakir, 1995, 11, 175).

-Miisliimanlarin  yollart veya carsilarmnda herhangi bir sey icin ates
tasimayacagiz (Turtusi, 1994, 11, 543).

-Acikta icki bulundurmayacagiz (Ibn Asakir, 1995, 11, 175).
~Kuran 6grenmeyecegiz (Ibn Asakir, 1995, I1, 174).

-Miisliimanlarin ~ giizergdhlar iistiinde veya onlarmn yasadi§r yerlerde
toplanmayacagiz (Ibn Asakir, 1995, 11, 174).

-Miisliimanlarin  payia  diigen  kolelerden ailelerinden  kimseyi satin
almayacagiz (Ibn Asakir, 1995, 11, 175).

Rivayete gore teklifin gonderildigi Hz. Omer, onay vermeden once
suriita su iki hususu eklemistir:

-Kolelerinizden satin almayacagiz.
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-Sizden kim, bir Miisliiman"1 kasten diéverse zimmet hakkini kaybeder (el-
Hallal, 1994, 359; Turtusi, 1994, 11, 542).

Koéle hususundaki ibare, bizzat surfitun icinde bir madde olarak yer almakla
(el-Hallal, 1994, 358; er-Rebai, 2006, 23; Ibn Asakir, 1995, II, 175) birlikte,
sonradan halifenin ekledigi maddeler arasinda da yer alir. Halifenin ekledigi
hususlar ise surGitun genelini inceledigimizde oldukg¢a hafif talepler
kalmaktadir. Ciinkii bu derece zor maddeleri kabul eden zimmet ehlinin
Miisliimanlarin payina diisen kolelere yonelik bir tasarrufta bulunmas: veya
Miisliimanlara siddete yeltenmesi imkan dahilinde degildir.

Suriitun Taraflar

Tek tarafli kaleme alinan bir yasaklar manzumesi olan surGtu teklif eden,
halife ya da onun boélgedeki vali veya komutanlar1 degil, bizzat zimmet
ehlidir. Suritun muhatab: agisindan elestirilmesi gereken hususlardan ilki,
bazi rivayetlerde teklifi yapan kesim i¢in “falanca sehir” ifadesinin yer
almasidir. Ornegin Tritton, bu kadar agir sartlari Hiristiyan halkin
kendilerine dayatmalarini saskinlikla karsilar. Ayrica o, Sam gibi 6nemli bir
merkezi sehrin, adinin belirtilmemesi ve ahitte olmamasini sthhat agisindan
bir sorun olarak goriir (Tritton, 1930, 8). ikinci husus ise teklif edenin
kendini ilzam eden tarzidir. Ciinkii Hulefa-i Rasidin doneminde anveten
veya sulhen ele gecen her yerde ahdi sunan ve belirleyen, Miisliiman
komutanlardir. Zaten muhatap, sunulan teklifleri kabul edip etmemesine
gore muamele gormekte ve her haliikarda ahit imzalanip haklar ahit
tizerinden garanti edilmekteydi. Bu nedenle Subhi Salih, maglubun galibe
sartlar sunmasini garipser (Ibn Kayyim, II, 663). Halbuki bu derece agir
sartlar Miisliimanlarin aleyhlerine bir durum tasitmamakta olup bu durum,
teoride galip taraf icin herhangi bir sorun teskil etmez. Bu nedenle olaya sirf
ilkesel olarak degil, pratik agidan da bakmak gerekir. Dolayisiyla meseleyi
Hiristiyanlarin kendilerini bu derece ilzam etmeleri acisindan tahlil etmek
daha yerinde olacaktir. Siinen-i Kiibra'da ve Siracu’l-Miiltk'te “Sam halk: ile
sulh yapildiginda su sulfalanca sehrin Hiristiyanlarindan” ibaresi yer alir.
Ahkamu'l-Milel'de ve ondan aktarimda bulunan Ibn Kayyim’'m
Ahkam’inda ise “Cezire halki” (el-Hallal, 1994, 357; ibn Kayyim, 1994, 1I,
658), Siracu’l-Multik’ta ve Tarthu Medineti Dimagk’ta, “Sam halk:
Hiristiyanlar1” (Turtusi, 1994, 1I, 542; Ibn Asakir, 1995, I, 174) ifadesi gecer.
Hallal'n aktardigi metinde, ahdi yazanin Cezire halk: oldugu belirtilmesine
ragmen, “Abdurrahman b. Ganem, bunu ilgili yerde uygulamis ve Sam
sehirlerinde ikamet eden Rumlarin bu surfita gore davranmasini
emretmistir” (el-Hallal, 1994, 359) seklinde bir ibare de gegmektedir. Aslinda
sirf bu ifade bile, hem idare hem zimmet ehli i¢in sikintili bir durumdur.
Ciinkii Abdurrahman b. Ganem, bolge valisi olmadig1 gibi, bolgede asama
asama yapilan fetihlerin hemen ardindan anveten veya sulhen alinan her yer
ve halki i¢in bolgede gorevli komutanlar tarafindan ayri ayri ahitler
yapildig: bir gergektir.
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Islam’in yayilmas siirecinde muhataplar daima ii¢ teklif (Islam’t kabul,
cizye, savas) yapmakta olup teklifleri yapan, halihazirda gorevli
komutandir. Surfitta ise mechul Hiristiyan tebaanin bir takim dayatmalarda
bulunmast s6z konusudur. Halbuki Hz. Omer’in, kendisine gelen bir resmi
evrakta sadece ay bilgisinin olmasi hasebiyle ait oldugu yil1 sorgulamasina -
ki bu durum Hicri takvimin tespitine neden olan olaylar arasinda gosterilir-
(et-Taberi, t.y., II, 338) karsin, “falanca sehrin Hiristiyanlarindan” ibaresine
yonelik, herhangi bir tepki vermemesi sasirticidir.

Suriitun Dénem Itibariyle Incelenmesi

Islam’da zimmet akdinin yegane sarti, cizyedir. Cizye ayetinin niizuliinden
beri yapilan zimmet anlagsmalarinda cizye sartinin olmadig1 ya da buna
mukabil bir hizmetin yer almadigi ahit, hemen hemen yok gibidir. Hz.
Peygamber Necran, Eyle, Cerba, Ezruh, Makna, Dimetu’l-Cendel, Tebale ve
Ciires, Bahreyn, Hecer ve Yemen halklariyla yaptig1 ahitlerde 6zellikle cizye
vermeyi -ki itaati simgeler- ve Miisliimanlara ikrami sart kosmus ve bu
sartlar karsiliginda kendilerine himaye garantisi vermistir (el-Belazuri, 1932,
71,72, 75, 83).

Hz. EbGi Bekir doneminde fethedilen Taberiyye (el-Belazuri, 1932, 123),
Ulleys (el-Belazuri, 1932, 244), Hire (et-Taberi, t.y, III, 364), Banikya (et-
Taberi, ty, III, 368), ve Aynut-Temr (el-Belazuri, 1932, 249) ile yapilan
ahitler arasinda miisterek esaslardan bahsetmek miimkiindiir. Buna gore,
cizye miktari, istihbarat temini karsiliginda can, mal, din hiirriyeti ve ibadet
mekanlariin dokunulmazligl, imzalanan her ahitte mevcuttur. Dolayisiyla
Hz. Eb( Bekir déneminde yapilan ahitlerde genel olarak Islam devletinin
vatandasligini kabul etme -ki bu cizye ile gerceklesmistir- yaninda giivenlik
alaninda talepler ve Miisliiman hakimiyetine saygi, temel esaslardandir.

Fetih dalgasinin yeni yeni basladig1 bu dénemde, 6zellikle Irak cephesinde
savasan Halid b. Velid'in yaptig1 Hire ahdinde savasa dair giyim kusam
yasag1 getirildigi vakidir. Buradaki amag, Islam devleti vatandas: olmayan
ve saldir1 potansiyeli olan harbi ile zimmiyi ayirt etmek olup ( Habib, 2002,
130) bunun temel nedeni de vatandasin giinliik hayatina bir miidahale
degildir. Ayrica burada Miisliimanlarin giyim tarzlarina benzememe
sartindan da bahsedemeyiz. Ciinkii donem itibariyle ne askeri agidan bir
iiniforma ne de fethedilen bolgede Miisliiman bir kitlenin varligr soz
konusudur (Demirci, 2012, 196-198).

Hz. Omer doéneminde yapilan tiim zimmet anlagmalarinda ise ahdin
taraflar1 yer alirken, bazilarinda ve oOzellikle kendi onayladig1 ahitlerin
kimler sahitliginde yapildig1 da yazilmistir (el-Belazuri, 1932, 130; et-Taber,
t.y, IIL, 609). Miisliimanlarin alacagi cizye kendileri i¢in hakimiyet, kars: taraf
iginde himaye garantisi ve itaat anlamina gelir. Surfit rivayetlerinde ise ikisi
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(er-Rebai, 2006, 21; Ibn Asakir, 1995, II, 174) haricinde — bunlarda da yedinci
tabakadaki Bisr b. Velid ve Bakiyye b. Velid hari¢ olmak iizere senedler
aynidir-, cizye ibaresi ge¢memekte olup zimmetin esasi olan cizyenin
sartlarina da yer verilmemekte, sadece kusursuz bir itaat hususuna vurgu
yapilmaktadir. Halbuki cizye esasi, zimmet akdinin eksenini olusturur.
Kald1 ki cizye ibaresinin yer aldig1 metinde de cizye miktar1 yer almaz.
Dolayisiyla burada zimmete talipli olan kitlenin itaat soziiniin temelde
karsiligi cizye veya cizyeye mukabil bir bedel olmalidir. Unutulmamalidir ki
Emeviler déneminde 6zellikle Omer b. Abdiilaziz’den 6nce, Islam’1 kabul
etmesine ragmen, hala cizye O0demeye mecbur tutulan Kkitleler vardi.
Emeviler zimmet ehlini giivenilir bulmadigi veya cizye kaleminden
gelmekte olan vergiyi kaybetmemek icin olsa gerek, Miisliimanliklarindan
siiphe ettikleri zimmilerden cizye alimina devam etmislerdir. Ama buna
ragmen tipki Hulefa-i Rasidin déneminde oldugu gibi Emevi doneminde
surlit tarz1 kisitlamalara rastlamak imkansizdir (Ye’or, 1985, 48).

Ahdin bir¢ok rivayetinde yer alan, giris kismindaki “Siz geldiginizde sizden
can, mal ve dinimiz hususunda eman istedik” (Beyhaki, 2003, IX, 339-340; el-
Hallal, 1994, 357) ifadesi, sanki surfitun 6ncesinde bir ahit daha imzalandig1,
surfitun ise ilave sartlar niteligi tasidig1 anlasilmaktadir. Ancak ilave sartlar
hususunu kabul etsek bile sosyo-kiiltiirel ve dini alanda surfitta yer alan
kisitlamalar, oncesinde bu hususta ne tiir haklarin verilmis olabilecegi
hususunda insan1 kuskuya diisiirmektedir. Dolayisiyla bu ahitte tek basina
itaat sarti yetersiz kalmaktadir. Ciinkii Islam devleti geleneginde devlete
baghhigin olglisti, dini aidiyettir. Zaten bu baglamda Miisliiman zekat,
zimmi ise cizye verir. Hz. Omer’in Beni Taglib’den cizye alma hususunda
diretmesi bunun en agik delilidir. Her ne kadar Beni Taglib, ayete binaen
kiiciiltme anlamindan dolay1 cizyeyi iki kat vermeyi teklif etse de Hz. Omer
bunu cizye mesabesinde kabul etmistir (el-Belazuri, 1932, 186). Fakat surfita
dair bir rivayette, nedense teklifi yapan Hiristiyanlar, cizye ayetindeki (et-
Tevbe, 9/29) “ustlba a5 2 o=” —kiigiilerek kendi elleriyle- ifadesini bizzat
kendileri kullanmaktadir (ibn Asakir, 1995, 11, 174). Bu kabule ragmen,
bizzat zimmet ehli teklifte bulunsa da ahdin temel unsuru olan cizye ve
buna dair agiklama veya buna mukabil bir hizmet surfitta yoktur. Ornegin
Habib b. Mesleme el-Fihri, el-Ceracime’de -Cebeli Lukam- Miisliimanlara
istihbaratta yardimci olmak teklifi karsiiginda zimmilerden cizye
almamigtir (el-Belazuri, 1932, 186). Kezd Abdurrrahman b. Rebia, Kazvin
bolgesinde zimmilere, diismana karsi yardim mukabilinde cizye vermemeyi
teklif etmis ve bu, halife Omer tarafindan da kabul edilmistir (et-Taber, t.y.,
IV, 156).

Arapga’y1 kullanmama hususu ile sanki yerli halkin devlet adina hareket
etmesi engellenmektedir. Ancak bunun ziddi durumda, yani kendi
dillerinde hazirlanacak ve miihiir olarak kullanilabilecek bir yiiziik, donem
itibariyle daha da tehlikelidir. Ciinkii bu doénemde divanlar hala daha
Rumca tutulmakta olup (el-Belazuri, 1932, 197) Islam devleti topraklarmin
genelinde resmi anlamda Arapg¢a’nin hakimiyeti heniiz s6z konusu degildir.
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Dolayisiyla burada yer alan Arapc¢a‘ya dair yasaklamalardan hareketle,
surit sayesinde Miisliimanlar1 yabanci kiiltiirlerin tasallutundan uzak
tutmak veya Miisliimanlarin din ve kiiltiir safiyetinin garanti edilmesi (Sifil,
2010, 43, 47) gibi zorlama iddialarda bulunmak son derece yersizdir. Ciinkii
bu ilkeler, Miisliiman bir heyet ya da halife tarafindan bir ihtiyaca, yasanan
bir kiiltiirel ¢atismaya binaen ihdas edilmemis, bildkis bolge halki kendi
aleyhine olmak iizere bunlar1 koymustur. Bu durumda korunacak bir sey
varsa o da bolge halkinin kendi kiiltiiriidiir. Ancak bu iddia da surfitu
sadece giyim-kusam agisindan ele alma durumunda gecerlidir. Fakat surft
icinde binegin tarzi ve binis niteligi vs. hususunda da simirlamalar vardair.
Tim bunlar (Ornegin egersiz binege binmek veya saclarin pergeminin
kesilmesi), Hiristiyan kiiltiiriin korunmasi ile ifade edilemez.

Surfit metinlerinde giivenlik konusuna yer verilmekle birlikte genel olarak
anlasilan husus, bolge Hiristiyanlarinin Miisliimanlarin eliyle yaptirimlara
basvurmakla kendilerini tedip etmeye calistiklar1 yoniindedir. Ancak Hz.
Omer’in hilafet siirecindeki uygulamalarim gérmezden gelsek bile, vefatt
esnasindaki vasiyetinde zimmileri bir emanet olarak kendisinden
sonrakilere birakmasi ve haklarinin teslimini tembihlemesi manidardir.
Zaten hilafeti siirecinde vali ve amillerine yo&nelik “zimmilerin gilig
yetiremeyecekleri seyleri kendilerinden istemeyin” (EbGi Yusuf, H. 1397, 125)
emri, sur(itun kendi eliyle onaylandig bilgisini yersiz kilar.

Suriit Metninin Tahlili
1. Dini Hak ve Hiirriyetler

Hz. Omer’in hilafete gelmesiyle ilk icraatlarindan birisi Halid b. Velid'i
gorevden alip yerine Eb(i Ubeyde b. Cerrah't tayin etmesidir. Bu tayin Sam
fethi donemine denk gelir ki Halid'in (et-Taberi, t.y, III, 440) veya Eba
Ubeydenin (el-Belazuri, 1932, 129) sulhen yaptig1 ahit, halifenin onayiyla
ylrirliige girmistir. Buna gore ozellikle fiitiihat kaynaklarinda yer alan
Dimagk ahdi su sekildedir:

Kendileriyle can ve mal garantisi yaninda mabetlerinin yikilmamasi,
evlerinin iskdn edilmemesi tlizere ahitlesilmistir (el-Belazuri, 1932, 128).
Hayyat'in aktardig1 rivayette ise “kilise ve evlerinin Miisliimanlarla yari
yariya boliisiilmesi, bayramlarmi kutlamaktan men edilmemeleri ve
kiliselerinin yikilmamas1” sartlar1 yer almaktadir. Buradaki sira dis1 madde,
kilisenin taksimi olsa da halkin kisa bir siireligine Antakya’ya kagmasiyla
ilgili gelismeler, bu béliisiime dair nedenlerden sayilabilir. Ancak Vakidi'nin
bu hususun kaynagini sorgulamasi ve boliistimii ihtimal dis1 gérmesini de
burada vurgulamak gerekir (el-Belazuri, 1932, 129).
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Suriitta yer alan, ‘yikilan mabedin onarilmamasi’ hususu, sira disi bir
yasaktir. Cilinkii bu yasakla zimmet ehli kendi nesillerini de baglarken,
aslinda dini varligini ilanihaye korumay: garanti etmeyerek, dini hayatin
yegane simgesi ve mekani olan mabetlerinin yok olmasina razi olmaktadir.
Halbuki Hanbeli fakihi el-Halladl, Ahmed b. Hanbel’den bunlar1 aktarirken,
oglu Abdullah, babast Ahmed b. Hanbel’den, yikilan mabedin onarilma
hakkinin sakli oldugunu aktarmaktadir. Dahasi, yapilan ahitte bir madde
olarak var olmasi durumunda, zimmilerin yeni kilise yapma haklarinin da
mevcut oldugunu belirtmektedir. Ona gore yasak konusunda temel kistas,
sehrin bizzat Araplar tarafindan kurulmus olmasidir (Ebt Abdurrahman,
1981, 260). Zaten Urfa fethinde bolge komutani EbG Ubeyde’'nin
gorevlendirdigi Iyad b. Ganem, Urfa halkiyla mabetler ve cevreleri
kendilerinde kalmak, yeni kilise insa etmemek sartlariyla ahitlesmis, hatta
Cezire halki da aym sartlara tabi tutulmustur (el-Belazuri, 1932, 176-177).
Ancak son donemde suritun varligina vurgu yapan calismalarda sirf bu
noktada yer alan farkli rivayetler de mabed tamiri yasaginin anlamsizligina
bir delildir. C)rnegin Harbutli'nin, el-Islam ve Ehli’z-Zimme adli kitabinin
bir yerinde yikilan eski mabetleri tamir rivayeti varken (Harbttli, 1969, 66),
bir bagka yerinde ise yikilanlar1 tamirin yasakligi rivayeti mevcuttur
(Harbitli, 1969, 80).

Kitabu'l-Harac'in takdim edildigi halife Harunu'r-Resid'in, Miisliimanlarin
fethettikleri beldelerdeki kilise ve havralar1 yikmayip dini giinlerinde
haglarla dolagmalarina izin vermelerinin sebebini Ebi Yusuf'a sormasi, bu
zamana kadar uygulamanin boyle olduguna bir delildir. EbG Yusuf verdigi
cevapta sOyle der: “Sam ve Cezire cihetinin biiyiik bir kismi bu sartlarla
fethedilmistir. Iste bu sartlara gore kilise ve havralar yikilmayip
bulunduklar1 sekliyle birakilmistir. Ancak yenilerinin yapilmamasi da bu
sartlardandir.”(EbG Yusuf, H. 1397, 148-149) Ebi Yusuf'un “Bazi alimler
bana Mekhiil es-Sami'nin soyle dedigini haber verdiler” diyerek aktardig:
Dimasgk ahdi ise su sekildedir:

-Var olan ibadethaneleri kendilerine birakmak ama yenilerinin ingasina miisaade
etmemek,

-Yolunu kaybetmis olanlara yol gostermek ve kendi imkdnlariyla nehirler iizerine
képriiler yapmak,

-Beldelerinden ge¢mekte olan Miisliimanlari ii¢ giin misafir etmek,
-Miisliiman’a hakaret etmemek ve onu dovmemek,

-Miisliimanlarin ~ yasadigr  yerlerde hag teshir  etmemek, domuz ¢ikarip
dolagtirmamak,

-Allah yolunda fetih yapanlar igin ates yakarak yol aydinlatmak,
-Miisliimanlarin strlarina muttali olmamak, onlar: diismanlarina ihbar etmemek,

-Ezandan énce ve ezan vaktinde can calmamak,
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-Bayram giinlerinde bayrak teshir etmemek, silah tasimamak ve evlerde silah
bulundurmamak, bu gsekilde davrananlari cezalandirip yasak olan bu gseyleri
ellerinden almak.

Bolge halki bu sartlar1 koyan Ebti Ubeyde’den senede bir giin olmak
kaydiyla biiyiik bayramlarinda bayraksiz olarak haglarini teshir edebilme
talebinde bulunmus, o da kabul etmistir. Ebi Ubeyde’nin bu konu hakkinda
halifeyle yazismasiyla ilgili rivayette su ifade yer almaktadir: “Belirlenen
gilin, orug tutup bayram ettikleri giindii ve Ebi Ubeyde belirlenen giinde
onlara bu imkam tanidi. Ebti Ubeyde, Cezire halkina da aymni sekilde
muamele etti.” (EbG Yusuf, H. 1397, 149; Halife b. Hayyat, 1985, 125) Bu
sartlar, ilgili kaynaklarda surfit olarak isimlendirilmese de suritun esasinu
olusturur niteliktedir. Ancak buradaki “Ezan zamani sonrasinda ¢an ¢alma
ve bayramlarda bayrak ve hag¢ tasima hakkinin verilmis olmasi”, surfit
ilkeleriyle gelisir. Nitekim bu sartlarin kabul edildigi ve hatta bdylece Islam
fetihlerinin miiyesser oldugunu (EbtG Yusuf, H. 1397, 149) soyleyen Ebii
Yusuf'un ifadesi ¢ok oOnemlidir. Ciinkii burada Hiristiyanlara, inang
propagandast hakki verilmese de kendi yerlesim alanlarinda kutsallarim
yasamalarina miidahalede bulunulmamaktadir.

Tecziyenin tarzi, defin yeri, Kuran 6gretmemek ve 6grenmemek, sirki izhar
etmemek, kilisede alcak sesle kiraat gibi hususlar1 da Eb(i Ubeyde'nin
aktardig1 sartlarla kiyaslamak gerekir. Hag gibi, dini semboller yaninda dini
kitaplarin tasinmamasi gibi yasaklar1 ilk etapta surlitta gormekteyiz.
Bunlarin Hiristiyanligin propagandasina dontistiiriilebilecegi muhtemeldir.
Ancak Ibn Kesir'in el-Musnedu’l-Fartik adli eserinde yer alan surfit
metninde ise “Miisliimanlarin yollar1 veya carsilarinda ha¢ veya pis olan
seyleri (salib ve neces) teshir etmeyecegiz”(Ibn Kesir, 2009, II, 335) ifadesi
bile ge¢mektedir. Hagin, burada bizzat Hiristiyanlar tarafindan “pis—neces”
ibaresiyle bir arada ve aymni nitelikte olan seyler misali pes pese dile
getirilmesi, olagan disidir.

Yeni mabetlerin yapilmasinin engellenmesi, [slam'in yayilmasini hedefleyen
bir ilkedir. Bu sayede zimmilere yayilmaci bir hak verilmese de dini
yasamlarinin idamesi igin zimmete binaen bir garanti de verilmis
olmaktadir. Dolayisiyla surfitta gecen eski kiliselerden yikilanlarin tamirine
yasak koyan sartlar sorunludur. Bazi ¢alismalarda eski mabetlerin yenilerle
aym statiide ele alinmasi, zimmet esasi ve amaci ile uyusmaz. Ornegin
Siracu'l-Miiltk’ta surit ve devaminda surfita dayanan uygulamalariyla,
Omer b. Abdiilaziz'in yasaklarina ¢ok¢a vurgu yapilir. Hatta onun Islam
diyarinda eski ya da yeni higbir kilise birakilmamasina dair emir verdigi
aktarilir (Turtusi, 1994, II, 550). Bu durumda Emevilerden sonra Islam
diyarinda Hiristiyan yasamina dair herhangi bir dini emare kalmamis
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olmasi gerekir ki tarihsel agidan giintimiize degin varliginmi koruyan kiliseler,
uygulamanin boyle olmadiginin bir ispatidir.

Kezd domuz besleme yasagi, birlikte yasamin oldugu sehirlerde
Miisliimanlar i¢in ciddi sikintilara sebep olabilecektir. Ancak Kuran'in
Ogretilmemesini, ilk etapta kendi i¢lerinden ehil olmayan ellerle dinin yanlis
aktarilmasi olarak diisiinsek bile, 6grenilmemesi hususu manidardir. Hele
hele Islam’a girecek olanlar1 engellememek sart1 agisindan bakildiginda, bu
husus anlamsiz durmaktadir. Kuran 6gretimi hususundaki bu yasaklama,
surlitun imzalanmasindaki amagla ilgili yapilan yorumlara da aykir
durmaktadir. Ciinkii zimmete muhatap olanlara yapilan bashca {i¢ teklif,
her haliikarda muhatabi Islam hakimiyetinde yasatarak onun Islam’1
tanimasini saglamaktir. Savasi bitirecek olan ise zimmettir. Cizye, Islam'm
egemenligini kabuliiniin bir temsilidir. Ancak surtla zimmileri kiigiik
diisiirme ve ‘zimminin zilleti-Miisliiman’in izzeti’ tezi (Al—isa, 2002, 11, 1064),
Kuran o6gretmeme ve Ogrenmeme yasagl ile celisir. Bu durum, zimmet
ehlinin Islam dininden ilelebet uzaklagtirlmasindan baska bir sey degildir.

Halife tarafindan eklenen sartlardan birisi de Miusliimanlarin esirlerinden
satin almama hususu idi. Halifenin ekledigi bu sartin agilimini yine Islam’m
yayllmas: agisindan  degerlendirmek miimkiindiir. Miisliimanlarin
gayrimiislim olan kélelerinin Miisliiman olma ihtimali, Islam kiiltiirii icinde
bulunmalan itibariyle daha giicliidiir. Zimmilerin bunlar1 satin almalar1
durumunda ise bu kolelerin kiifiirde devamliligi muhtemeldir (Ebt
Abdurrahman, 1981, 248).

2. Kiiltiirel Yasaklar ve Diizenlemeler

Hz. Peygamberin Medine’ye hicreti oncesi ve sonrasinda miisrik ve
gayrimiislimlerin dis goriiniisiine benzememe ve ayr1 bir Miisliiman modasi
olusturma c¢abalar1 malumdur. Buna gore Hz. Peygamber 6nce saclarim
uzatmus, sirk tehlikesi bertaraf edilince de bu da defa saglarini ortadan ikiye
ayirmistir (Buhari, Kitabu'l-Libas, 70). Bunda, yeni yeni tesekkiil etmekte
olan Miisliiman kiltiirtin bagka kiltiirlere tegbihle yorumlanmasin
engellemek amaci yatmaktadir. Ancak Ehl-i kitabin sag¢ sekli donem
itibariyle uzun, dnden percemlerin salindig1 ve sagin boliinmedigi bir halde
idi. Ama nedense bu sa¢ sekli de sur(itla diizenlenmekte ve serbest olan bu
sekil onden kisaltilmaktadir.

Surfitta yer alan yasaklara dair ilk 6rnekleri, Ebi Yusuf'un Kitabu'l-Harac ve
ibn Abdi’l-Hakem’in Futtihu Misir ve Ahbaruha isimli eserlerinde gérmek
miimkiindiir. {lk &nce Kitabu'l-Harac’ta zimmilere ait kalensiive ve ziinnar
gibi giyim Ogeleri tanimlanarak ayrintili bir gsekilde tarif edilmektedir. Tiim
bu tarifler, zimmiye yonelik degil, bilakis Miisliimanlara yonelik bir
bilgilendirme amaci tagimaktadir. Bu da Islam devletinde heterojen bir
yasama gecilmekte oldugunu, toplumsal catismalari bertaraf etmek ve
muhataba kendi sartlar1 dogrultusunda davranmak esasindan hareketle
yapildig1 izlenimini vermektedir. Ancak Eb( Yusuf, Hicrl ikinci asrin
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sonlarinda bu tanimlamalar1 yaparken, Sam’in fethi ardindan yazilmis olan
surlitta, ziinnar kelimesinin ¢ogul babinda kullanilmis olmasimnin sur{itun
gercek olmadigina delil getirilmesi (Salih, 1981, 11), pek makul degildir.
Ciinkii bazi rivayetlerde suritun Hiristiyanlarin talebi iizere Abdurrahman
b. Ganem tarafindan kaleme alinmis olmas: (Ibn Asakir, 1995, II, 175) veya
Araplarin ticaret maksadiyla eskiden beri Sam bdlgesine ve kiiltiiriine olan
asinaligl sebebiyle bu kelimenin ¢ogulunu -cem’i teksir halinde-
kullanmalart miimkiindiir.

Surfitta yer alan giyim-kusam diizenlemelerinden sarik yasagini ele alacak
olursak sarik, Islam’in zuhtiru ile ortaya ¢ikan bir giyim tiirii degildi. Sarik,
cahiliye doneminin de giyim kusam Ogelerinden bir bas giysisi idi ve
Acemlerdeki tacin karsilig: olarak tanimlanmaktaydi (Tbn Manzir, 1999, IX,
404). Keza kalensiive, sadece Araplarda degil, Tiirklerde, Farslarda ve
Yahudilerde giyilmekte olan bir elbise tiirtiydii. Kaynaklarimizda Hz.
Peygamber (ibn Kayyim, 1994, 1, 130), Hz. Ali (1br1 Sa’d, 2001, III, 28) ve
Halid b. Velid’'in (Ibnu’l-Esir, 1996, 11, 143) kalensiive giydiklerini nadir de
olsa gormekteyiz. Dolayisiyla Miislimanlarda heniiz yayginlasmamis ve
dolayisiyla da Sam bolgesi de dahil olmak {izere Hiristiyan din adamlari,
(Vakudi, 1997, 11, 250) ve Fars komutanlari (1bn Kesir, 1998, IX, 515) basta
olmak iizere bdlge insaminin giydigi bir elbisenin Islam giyim tarzinin klasik
bir 0Ogesi olarak sunulmasi dogru degildir. Miisliiman toplumda
muhtemelen bir moda/tarz haline gelmemis bir giyim aksesuarina tegbihin
Hz. Omer déneminde yasaklanmasi ise sasirticidir. Eger suritla hedeflenen,
Misliiman-Arap kiltiirtinti  korumak ise bolgede yasayan Hiristiyan
Araplarin varligindan da bahsetmek miimkiindiir ve bu onlarin da bir giyim
aksesuaridir. Amag Arap kiiltiiriinii korumak ise muhatap kesim zimmi
oldugundan, bir zimmet anlasmasi milli degil dini hassasiyetle
yapilacagindan otiirii s6z konusu giyim yasag1 makul olmayacaktir. Halbuki
Hicri 235 yilinda Abbasi halifesi el-Miitevekkil, yayinladig1 bir emirnamede
zimmilerin giyecekleri elbiseleri tek tek aksesuarlari (et-Taberi, Tartih, IX,
171-172) ile tanumlamustir. Bu emirname, zimmilere ve Ozellikle de
Hiristiyanlara yonelik c¢ikarilmistir. Bu durumda sanki i¢ ige ve yogun bir
yasamin var oldugu Abbasi toplumunda Miisliiman kamuoyunun talepleri
dikkate alimarak muhtemel suiistimallerin oniine ge¢me c¢abalar1 soz
konusudur. Keza dénem itibariyle yasanan Hagh faaliyetlerine karsin zimmi
kesime bu tarz bir takim dayatmalarin yapilmasi yorumlar1 (Oztiirk, 1998,
259) da dikkate alinmalidir. Hatta Abbasi doneminde ortaya ¢ikan bu tarz
talepleri, bu dénemde olusan dini asiriliklarin bir yansimasi olarak goren
yorumlara (Ye'or, 1985, 48) da rastlamak miimkiindiir. Ancak tiim bunlara
ragmen, yonetimler tarafindan yapilan bu tarz diizenlemeler de Miisliiman
kiiltiirtinii korumak seklinde yorumlanamaz. Ciinkii bahsedilen giyim
Ogeleri yasaklanmamakta, yalnizca baz1 niianslarda bir ayrima
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gidilmektedir. Keza kole kiiltiiriiniin yogunlugu ve muhtemel suiistimallere
gidilmesini 6nlemek igin, bu sinfin aidiyetinin tespitine yonelik de bazi
diizenlemeler yapilmis olmaktadir.

Yine ilk kaynaklardan olan Ibn Abdi’l-Hakem’in Futiihu Misir ve Ahbaruha
adli eserinde bir gsur(itname olarak yer almasa da Hz. Omer tarafindan
yazilip gonderildigi sdylenen ve surfita benzer, ancak onun kapsamadig: bir
kisim yasaklara, burada da rastlamak miimkiindiir. Buradaki kemer
baglama, percemlerin kesilmesi, egersiz sekilde bineklere binilmesi ve
Miisliimanlara giyim kusamda benzememeleri, suriitla ortak noktalardir.
Buradaki yegane fark, cizye yiikiimliilerinin boyunlarina asilacak olan
kursun miihiirlerdir (Ibn Abdilhakem, t.y., 104-105). Bircok tarih kaynaginda
yer alan ve cizye miikelleflerini tespit i¢in muvakkat olarak basvurulan
kursun miihiir sartina ragmen, gerek diger sartlar gerekse de bu rivayetin
senedinde yer alan Abdulmelik b. Mesleme (1bnu’1—Cevzi, h. 1406, 11, 152) ve
Abdullah b. Dinar’'in (Ibnu’l—CeVZi, II, 20, 96, 118, 152), miinker hadis rivayet
etmekle muallel olmasi manidardir. Su halde metin olarak kismen Ortiigse
de Hicrl tiglincli asra kadar kaynagimi gotiirebilecegimiz s6z konusu
yasaklar, sur(it kadar stimullii olmayip bizzat cizye sart1 ile aktarilmis
olsalar bile, ravilerinin durumu nedeniyle bu yasaklari da Hz. Omer
donemine irca edemeyiz.

Hz. Omer’in zimmi bir dilenciyle olan diyalogu, zimmilere yonelik kiyafet
zorunlulugu hususunda onemli bir Olglittiir. Hz. Omer’in dilenen sahsa
yaklasip “Sen Ehl-i kitabin hangi ziimresindensin?” diye sormasi, sahsin
kiyafetinden kismen tanimiyor olsa da Yahudi mi Hiristiyan m1 oldugunun
tam anlamuyla tespit edilemediginin delilidir. Ciinkii sur(itta var olan bele
ziinnar baglama esasi belli bir bolge veya dine mensubiyetin bir emaresidir.
Halbuki Hz. Omer’in rastladig1 dilencinin dini ve mezhebine dair belirleyici
bir kiyafet tasimamas1 (Ebt Yusuf, H, 1397, 136) manidardir. Halifenin bu
sorusundan, egemenligi altinda yer alan Yahudilerin giyim-kusamindan ya
haberdar olmadigi, ya boyle bir yasak koymadigi ya da dilencinin kendi
dinine has kiyafeti temin edemedigi gibi anlamlara ulasmak miimkiindiir.
En son ihtimal ise halifenin koydugu yasaklarin pratikte bir anlami
olmadigini gostermektedir. Fakat halife dilenciye giyim kusam hususunda
serzeniste bulunmamis, aksine dilenen kisinin hald cizye yiikiimliisii
olmasina tztilmistir. Zaten bu durum, Hz. Ebi Bekir doneminde Hire
halkiyla yapilan ve diiskiinleri cizyeden muaf tutan ahit maddesiyle de
uyumludur.

Tritton siur veya giivenlik nedeniyle giyim kugsam gibi sartlar1 surGitun
varligina delil getirenlere el-Cezire'yi gosterir ve Bizansla siir olmasmna
ragmen burada surfit benzeri bir yaptirrm olmadigini soyler (Tritton, 1930,
11). Ancak bazi surf(it rivayetlerinde ahdin Cezire halkiyla yapildig: bilgisi
yer aldigi icin Tritton'un bu delili fazla ikna edici degildir. SurGtun
olmadigina dair getirilen bir bagka delil ise Dimagk’la ilgili maddeleri ihlal
edip cezalandirilan insanlara dair herhangi bir haberin olmamas: (Tritton,
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1930, 11) ve buna dair tek haberin Kfife'ye ait olmasidir. (Ibn Kayyim, 1994,
I, 236) Bu durumda devreye sur(itun zimmete dair bir genel geger
diizenleme olabilecegi fikri girer. Eger bahsedilen zamana hitap etmiyorsa
suritun gelecege yonelik bir sigorta oldugu fikri de mantikli olamaz
(Tritton, 1930, 10).

Burada Miisliimanlar, muhatabi tanimak ve tanimlamak degil de Miisliiman
kiiltiiri korumak ya da suiistimalleri engellemek mi istemektedir? Eger
amag Miisliiman kiiltiirli korumaksa bunun Fars kiiltiiriiniin hakim oldugu
Sevad bolgesinde de yapilmis olmasi gerekir. Yok, eger zimmi kiiltiiriin
korunmasini saglamak ve kiiltiirlerine saygili olmak ise, o zaman bunun
kendi kiiltiirleri oldugunu ve pozitif ayrimin bizzat kendileri tarafindan
diisiiniilmesi gerektigini soylemek gerekir. Hz. Omer’in bu kurallari
gayrimiislimlerin taninmas: i¢in koydugunu iddia edenler yaninda, surfit
benzeri uygulamalarla hedeflenenin, onlarin asagilanmasi oldugunu
sOyleyen (Al—isa, 2002, I, 1064; Fayda, 2006, 195) arastirmacilar da vardir.
Kald: ki cizyede yer alan “0usséle a5 7 —kendileri kiiglilmiis bir sekilde-
ifadesi agisindan ele alinacak olsa bile, belirleyici olan zimmet ehli ise surfit
icin izlal anlami vermek ne kadar dogrudur? Bu durumda gercekten,
zimmet ehlinin i¢ine kapanmay ve edilgenligi degil de asagilanmay: teklif
etmesi gibi bir durum s6z konusu olacaktir.

Islam tarihinde zimmet ehline yonelik kiyafet tespitini olumlu anlamda
degerlendirenlere de rastlamak miimkiindiir. Buna gore dénem itibariyle bir
inan¢ mensubuna kendi kiyafetini icbar etmeyi, giintimiizdeki kimlik kart:
uygulamasi ile kiyaslayarak makul gorenler vardir (HarbGtli, 1969, 86).
Harbutli, Miisliimanlarin da gayrimiislimlere benzememesi yasaginin
gecerli oldugu bilgisinden hareketle bu tarz kisitlamalar1 makul sayar
(Harbtitli, 1969, 86). Her ne kadar burada ol¢iit bagka bir kavme dykiinme
riski olsa da egemen kiiltiiriin taklidi bir gercektir ve Islam agisindan bunun
bir¢ok olumlu yani vardir. Ancak bu 6zentinin evvelemirde ve ivedilikle
(fethin hemen ardindan) baslamis olmasi miimkiin degildir. Hatta ilk etapta
kiiltiirel anlamda etkilenmenin ters yonde yani Miislimanlar cenahinda
gergeklesmesi de olasidir. Dolayisiyla olaym Hz. Omer’e irca edilmesinin,
Ebti Yusuf'tan hareketle baslayan bir yanlis anlasilma oldugunu soylemek
mimkiindiir (Tritton, 1932, 233).

Kaynaklarda Hz. Omer déneminde Islam’a giren bir kadimin Hiristiyan
kocasindan bosanmasi olay1 vardir ki Ibn Kayyim bu sahsin halife
tarafindan cezalandirildigini aktarir. Bu cezalar, sahsin kakiillerinin
kesilmesi ve Miisliimanlara has elbiseleri giymesinin yasaklanmasidir (ibn
Kayyim, 1994, I, 236). Ancak rivayete konu olan olayda Hiristiyan bir sahus,
Miisliiman olan esine baski yapmis, Kiife valisi de sahsa siddet uygulayip
sagini tiras etmis ve ciftin bosanmasini emretmistir. Zaten ayete binaen
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gecersiz olacak olan nikdh ahdi yaninda siddet uygulanmasi ve saginin
kesilmesi zimmiye hakarettir. Ciinkii bizzat Hz. Omer’in bu hususta hassas
oldugunu bilmekteyiz. Dolayisiyla bu olay ardindan Hz. Omer’in tiim
sehirlere yazi gonderip zimmilerin saginin kesilmesi ve Miisliiman
giysilerinden men edilmeleri emri (Ibn Kayymm, 1994, 1, 236), konuyla
alakasiz durmaktadir. Keza halifenin bireysel bir olay: kitlesel bir ceza ve
uygulamaya doniistiirmesi anlamsizdir. Ayrica buradaki sa¢in tamamen
kesilmesi hususunu da 6rnek olarak sunmak miimkiin degildir. Ciinkii bu
uygulama Sam Hiristiyanlarina uygulandigi sdylenen surtittan farklidir.
Burada sag¢in tamamen kesilmesi ile bir cezalandirma durumu soz
konusudur ki zaten Iran kiiltiiriinde sagin bu sekilde kesilmesinin biiyiik bir
asagilama gostergesi oldugunu (EbG Ubeyd, H. 1353, 53) kaynaklarda
gormekteyiz.

Emeviler doneminde sur(it dahilinde 6zellikle giyim kusama dair herhangi
bir ahit metni ve uygulama 1srar1 yoktur. Ceracime ehlinin ihaneti iizerine
yapilan ikinci ahitte, kendilerine Miisliimanlarin elbiselerini giyme hakkinin
verilmesi 6nemli olmakla birlikte, bu ahitte de evveliyatina dair yasaklama
ile ilgili herhangi bir emare kaynaklarda mevcut degildir.

Ibn Bessam, Nihayetu'r-Riitbe isimli eserinde Ehl-i kitabin Hz. Omer
doneminden itibaren, Miisliimanlarla goriintii farklilig1 arz etmesi icin farkh
elbise giydirildigini soyler. Buna gore Yahudi ve Hiristiyanlara yonelik,
hatta kadinlariin giyecegi terliklere varincaya kadar her seyin kendisinin
yazdig cizye ehline dair kitapta yer aldigimi (el-Mubhtesib, 2003, 381) one
siirer. Hicrl sekizinci asra gelindiginde zimmilere yonelik giyim kusam
zarureti ve giyim-kusam ayrimlarini Hz. Omer’e dayandirmak suretiyle
mesruiyet olusturma yoOniindeki bu c¢abalari, giiniimiizde de gormek
(Kilavuz, 1996, X1V, 59) miimkiindiir.

Ziunnar gibi aksesuarlarin dini kaynakli kabul edilmesi durumunda
Hiristiyanlar kiiltiirleri dahilinde tutarak, kiiltiirel farklilig1 koruma amact
gerceklesmez. Clinkii hemen sinir 6tesinde yasayanlar da Hiristiyan oldugu
icin Islam devleti icinde ve disinda yasayan zimmi ile harbi giyim-kusam
agisindan ayirt edilemez. Dolayisiyla sartlarda sadece Dimagk ehli denmesi
gerekir ki mabhalll bir giyim kusam kastedilmis olsun. Ancak surftta
"nasard" vurgusu vardir. Ziinnar veya nalin gibi birtakim giyim unsurlari
dini kaynakli olmadig: gibi bunlarin sag tirasiyla bir arada sunulmasi da son
derece yanhistir. Eger burada amag gayrimiislim tebaay1 tanimlamak veya
tedip etmek olsaydi, Makna, Eyle, Cerba, Ezruh, Dtmetu’l-Cendel ve
Hayber gibi zimmet ehli olan bolgelere Hz. Peygamber bir giyim-kugam
tarzi icbar ederdi.

Binek kiiltiirti hususunu da kiiltiirel alandaki yasaklamalara dahil ederek
incelemek miimkiindiir. Ancak egersiz binege binmek hususunda ise Arap
kiiltiirti korunmus olmamaktadir. Ciinkii Selman-1 Farisi'ye, ehli zimmetten
bize helal olan nedir diye soruldugunda o, “Onlara hidayeti anlatmak,
fakirlerini maddi anlamda desteklemek, onlarin ikramini almak ve

“[nsan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar1 Dergisi”
“Journal of the Human and Social Sciences Researches” ISSN: 2147-1185
[itobiad]

[877]



Abdurrahman DEMIRCI

kendilerine ikram etmek, binek hayvanina binmek ve kendi binek
hayvanina onu bindirmek" olarak ifade eder (Ebt Yusuf, H. 1397, 136). Bu
husus, binek olarak kullanilacak hayvanmin tiirii, eger, binme tarzi hatta
kadin-erkek acisindan binek kullanma yasaklari vs. hususlarinda
kaynaklarda yer alan en ince ayrintilar1 bile hayretle karsilamaya sebep
olmaktadir. Kald: ki binege dair boyle bir yasak manzumesi varligi, cok
yogun bir teftisi de gerektirmektedir. Ama buna ragmen Ibn Bessam; hisbe
teskilati, isleyis ve uygulamalari iizerine kaleme aldig1 Nihayetu'r-Riitbe fi
Talebi'l-Hisbe adli eserde, bu gorevi muhtesibin uhdesinde goriir. (el-
Mubhtesib, 2003, 381).

3. Maddi Diizenlemeler

Bu husustaki ilkeler; ticarl ortaklik kurmamak, zimminin sadece Miisliiman
isinde calisabilecegi, yollardan gelip gecenlerin kiliselerde konaklamalar: ve
Miisliiman misafirlere ii¢ giin ikram hususlaridir. Tkram sarti,
Miisliimanlarin Hz. Peygamber doneminden itibaren imzaladigi bircok
ahitte yer almaktadir. Bunun amaci, Hulefa-i Rasidin doneminde fetih
politikas1 giiden devletin, askeri hareketliligi ve giderek genislemekte olan
topraklarda giizergahlar dstiinde zimmilerin bulunuyor olmasidir.
Buralardan geg¢mekte olan Miisliimanlarin misafir edilmeleri, bolgede
Miisliiman yasantisinin yogun olmadiginin da bir gostergesidir. Dolayisiyla
surlitun bu ilkesi diger ahitlerle muvafiktir. Ancak metinler kiyaslandiginda
bazilarinda bu ikramin orta halli (el-Hallal, 1994, 358) olmasi gerektigini
gormekteyiz. Bu da muhtemelen halife Hz. Omer’e yapilan sikayetin
neticesinde getirilmis bir diizenlemedir. Bu durumda surGtun stirekli
giincellenen bir sartlar manzumesi oldugu ihtimali dogmaktadir. Ancak ucu
acgik bir konaklama zaman ve sartlar: ile sirf Miisliimanlarin varligindan
dolayr Hiristiyanlarin ibadetlerine ¢ekidiizen vermesi, zimmi kesime
uygulana gelen dini hak ve hiirriyetlerle uyusmamaktadir. Ciinkii
konaklama muhtemel bir durum iken, ibadet daimi bir durum tegkil
etmektedir.

Miisliiman misafirlere ikram ve konaklama imkéani, imzalanan bir¢ok ahitte
ortak olmakla birlikte, elimizde yer alan surfit metinlerin ¢ogunda 3 giin ve
niteligi belirsiz ikramdan bahsedilir. Halbuki Sevad fetihleri akabinde
imzalanan ahitlerde ikramin siiresi yaninda niteligi de acik acik yazilmistir.
Buna gore ikram hususuna “Yanlarinda mevcut olan normal yiyecekten
bagkasini talep etmemek” (Eb(i Ubeyd, 1353, 145) ibaresi konulmustur.
Hatta Sevad’a yiiklenen bir giin bir gece ikram ve misafir etme siiresi
ardindan “Vuku bulacak bir hastalik veya yagmur engeli durumunda
Miisliimanlar ihtiyaclarini kendileri karsilamak zorundadir” ibaresine yer
verilmistir (Eb Ubeyd, 1353, 145). Keza el-Hallal'in el-Ahkam adli eserinde
de bu ikramin hastalik veya yagmur gibi olagan disi durumlarda 1 giinle
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sinirli oldugu ifadesi yer almaktadir (el-Hallal, 1994, 361). Ornegin Habib b.
Mesleme'nin Ermenistan’in Tiflis beldesine verdigi ahitnamede, “1 gece
iyilikle misafir etmek ve makul ¢ercevede agirlamak” sart1 konurken, ikram
hususunda “Ehl-i kitabin helal olan yiyeceklerinden” vurgusu yapilmistir
(Ebi Ubeyd, H. 1353, 147). Dolayisiyla surfit metinleri arasinda ikram siiresi
noktasinda biitiinliikk olmamakla birlikte, Sam bolgesinde cizye
miikelleflerinin gelirlerine gore ii¢ kisma ayrildigr bir yerde, ikram
hususunun da ayrintili olarak belirtilmesi gerekirdi.

4. Giivenlik Onlemleri

Suriitta yer verilen; Miisliimanlara karsi diismana yol gostermemek,
yollarin1 aydinlatmak icin yardimci olmak, diismana istihbarat temin
etmemek, Miisliimanlara hile yapmamak, evlerinde olup biteni
arastirmamak, evlerde ve mabetlerde casus saklamamak gibi hususlar,
Miisliimanlarin  giivenligini temin etmeye yoneliktir. Bu sartlar iginde
istihbarat temini hususunu hemen hemen bir¢ok ahitte gormekteyiz.
Ornegin Ebi Ubeyde, Urdiin ve Filistin'deki Samirilerle yaptig1 ahitte
yapacaklar1 ajanlik ve rehberlik hizmeti mukabilinde kendilerine cizye
yliklememistir (el-Belazurl, 1932, 162). Ancak diger maddelerin hepsi bir
arada diistiniildiigiinde, 6zellikle Hz. Omer déneminde Sam bdlgesinde
Miisliimanlarla Hiristiyanlar arasinda homojen bir yasamin oldugu ya da
olacagl anlamina gelmektedir ki buradan, gelecege doniik bir sartlar
manzumesinin tertip edildigi anlami ¢ikmaktadir (Tritton, 1930, 10).

Genel Olarak Suriit ve Baglayiciligy

Metnin sonunda, ‘burada yer alan sartlardan birinin uygulanmamasi
durumunda kendilerinden zimmetin berl olmasini ve savas ehli gibi islem
gormelerini” belirten madde agisindan da surfitun degerlendirilmesi gerekir.
Aslinda bu sart ile zimmet akdine bir yenilik ve farkli bir veche
kazandirilmaktadir. Ciinkii simdiye kadar olmayan bircok husus, zimmet
sarti sayilirken, zimminin Islam’a ve Hz. Peygamber’e saygisizligi veya
cizye gibi devlete itaatin olmazsa olmaz sartini ihlal etmesi ile Miisliiman
herhangi bir sahsa giiniibirlik bir sohbet ortaminda ayaga kalkmayip
saygisizlik gostermek, esit muamele gormektedir. Halbuki zimmetin adeta
miitemmim ciizli diyebilecegimiz cizyenin bile muhatabin imkansizlig1 veya
I[slam devletin cikarlar1 sebebiyle zaman zaman uygulanamadigi bir
gercektir (Ebtt Yusuf, H. 1397, 135). Halid b. Velid’in 6ldiirdiigii bir zimmi
kadin nedeniyle Eb Ubeyd’in zimmet sartinin baglayiciifina dair su
ifadesi oldukga ©nemlidir: “Hz. Peygamber’e hakaret, ehl-i zimmenin
kanlarin1 helal kilarken, onu yalanlayinca kanlarinin mesru goriilmemesinin
sebebi sudur: Onlarla, kendi dinlerinde serbest olmalar1 hususunda ahit
yapilmustir. Halbuki yapilan ahitte hakaret 6zgiirliigii yoktur.” (Ebt Ubeyd,
H. 1353, 179)
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Sonug

Hz. Omer idaresini, her acidan bir tesis donemi olarak nitelemek
mimkiindiir. Belki de Hulefd-i Rasidin donemi i¢inde en fazla ahit, Hz.
Omer zamaminda imzalanmustir. Genellikle birbirlerinin benzeri olmakla
birlikte bu donemin ahitleri, zamanla kiiltiirel] anlamda daha da heterojen
bir hale gelen Islam devletlerinde yeni uygulama ve yasaklamalar igin bir
dayanak olarak gosterilmistir. Zamanla sekillenen ve giderek daha da
ayrintili hale gelen bu ahitler, zimmilerin dindaslar1 olan oryantalistleri bile
hayrette birakacak bir vecheye biiriindiiriilmiistiir. Tarih kaynaklarindan
cok, fikih kitaplarinda yer alan surfitun olusumunda fikih mezheplerinin
rolii fazladir. Surfita yer veren siyasetname miiellifleri ise olmas1 gerekeni
hedeflerken ge¢misi de o minvalde dizayn etmeye ¢alismistir. Dolayisiyla
Ozellikle siyaset ahlaki ve siyasetname tarzi eserlerde hedeflenen temel
husus, devlet ve medeniyette beka oldugu igin, temel degerleri koruma ve
ideali yakalama adina, bu tarz yasaklarin ele alinmasi ve mesrulagtirma
¢abalar1 kendi mantig1 icinde makuldiir.

Buna gore:

-Surtitu Omer’i, tikel bir takim oOrneklerin Hz. Omer {izerinden
umumilestirilerek ~ mesrulastirilma  ¢abast  olarak  degerlendirmek
mimkiindiir.

-Biiyiik fetih dalgasi ardindan Hz. Omer’in Islam dini ve kiiltiiriiniin
hamiligine soyunarak, adeta azinlik durumunda kalan Miisliiman toplumu
ve Islami yasayisi koruma hassasiyetiyle, Omer b. Abdiilaziz'in Islam’in
yayilist gayretleri arasinda Surfit benzeri ¢alismalarla 6zdeslik kurma ¢abast
miimkiindiir.

Surfitta yer alan sartlar, Hz. Peygamber'den itibaren var olan zimmi
uygulamalar1 ve kiiltiiriine uymadig1 gibi, yerel halklarin kiiltiirlerine de
sinirlamalar getirmesi ve kiiltiirlerini sekteye ugratmasi yoniiyle makul
degildir.

Tim bunlar birlikte degerlendirildiginde surfit, miisterek yasamin hizla
artis1 sonucunda dini hassasiyetleri zaman zaman artan Miisliiman halkin
yogun yasaklama talepleri olarak anlagilmalidir. Hatta suritun, Hz. Omer’in
haberi olmadan yapilan bir takim uygulamalarin zamanla kodifikasyonu
seklinde yorumlanmast da miimkiindiir.

Giyim-kusam, dil, glindelik hayattaki iligkiler, seyahat gibi hemen her seyi
belirlemeye doniik bir igerik tasiyan surGtun, bir gecis yeri olan,
sosyokiiltiirel hareketliligin ve ticarl hayatin yogun oldugu $Sam halk:
tarafindan talep edilmis olmasi makul degildir.
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Islam fetihlerinin hizinda ve basarisinda sadece Miisliimanlarin azim ve
gayretleri belirleyici olmamustir. Donemin siyasi sartlar1 yaninda, bolge
toplumlarinin  Rum ve Farslardan gordiikleri baski ve eziyetler bu
yayllmaya olanak tamimistir. Surfit gibi stimullii yasaklar, gercek olarak
kabul edildiginde, bélge toplumlarmin Miisliiman yonetimleri altinda
eskisinden daha zor sartlara maruz kaldig1 izlenimi dogacaktir ki bu da
Islam tarihinin gerceklerine aykiri bir durum demektir.
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