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Muhammed et-Trabzon el-Medeni Osmanli’nin batililasma stirecinin basladigi dsnem-
lere denk diisen 18. yiizyilda yasamis cok yénlii ve vel(id bir ilim adamidir. Islamf ilimlerin
cesitli alanlarinda kaleme almis oldugu irili ufakli kirk civarinda eser, onun dini anlama ve
yorumlamada Ehl-i Siinnet ¢izgisinin disina ¢ikmamaya 6zen gdsteren tipik bir Osmanh
alimi olduguna isaret etmektedir. Trabzoni'nin eserleri ¢esitli calismalara konu edilmekle
birlikte “Ruseyyiletun fi beyini mi verede fi’s-sultdn mine’l-ehadis” isimli yazma halinde-
ki risalesi, muhtemelen tek niisha olarak 6zel bir aile kitapliginda bulunmasindan dolayz,
herhangi bir ilm1 ¢alismaya konu edilmemistir. Eser devlet yoneticisinin din nezdinde son
derece yiiksek ve degerli bir makama sahip olduguna isaret eden rivayetleri iceren bir hadis
derlemesidir. 44 hadisi barindirmasi itibariyle kirk hadis edebiyatinin Osmanli gelenegin-
deki bir 6rnegi olarak degerlendirilebilecek bu risaledeki hadisler biiyiik oranda SiiyGti’nin
Cem‘u’l-cevami‘ adl1 eserinden segilmis ve ¢cogunlukla bir yorum yapilmadan pes pese sira-
lanmugtir. Miellifin bu yontemi ilk bakista eserin orijinal bir yéniiniin olmadig: hissini ver-
se de icerigindeki rivayetlerin mahiyeti ve yazildigi dénem beraber degerlendirildiginde
bu kanaat degismektedir. Zira Trabzoni’nin yasadig1 dénemlerde batililasma karsithig: yiik-
selise gecmistir ve pek ¢ok kisi reform siireglerine onctiliik ettigi icin Osmanli sultanlarin
elestirmektedir. Osmanli ySnetimi de bu elestirilerin etkisini azaltmak i¢in dénemin bazi
ulemasina reformlari ve Osmanli ynetimini destekleyen cesitli eserler kaleme aldirmis, bir
kisim ulema da yonetimden bagimsiz olarak kendi istekleri ile siirece dahil olmustur. Eliniz-
deki makale Trabzoni'nin risalesini Osmanh sultanina mesruiyet destegi saglama seklinde
beliren ve ilerleyen bir gelenegin ilk érneklerinden birisi olarak konumlandirmaktadir. Bu
cercevede yazma risalenin sekli 6zellikleri, dayandigi kaynaklar: tespit edildikten sonra ha-
dislerin muhtevasi risalenin yazildig1 dsnemin Osmanli muhiti dikkate alinarak tahlil edil-
meye ¢alisilmistir, Risalenin Arapga tenkidli nesri yapilarak makalenin sonuna eklenmistir.
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Abstract

Muhammad al-Trabzoni al-Madani was a versatile and prolific scholar who lived in the
18th century, which coincided with the beginning of the Ottoman westernization process.
The roughly forty works he wrote in various fields of Islamic sciences, large and small,
indicate that he was a typical Ottoman scholar who took care not to deviate from the line
of Ahl al-Sunnah in understanding and interpreting religion. Although Trabzoni’s works
have been the subject of various studies, his treatise in manuscript form entitled “Rusayyila
fi bayan ma warada fi al-sultan min al-ahadith” has not been the subject of any scholarly
study, probably because there is only one copy in a private family library. The work is a
collection of hadiths containing narrations that indicate that the ruler of the state has an
extremely high and valuable position in the eyes of religion. This treatise, which can be
considered an example of the forty-hadith literature within the Ottoman tradition due to
its inclusion of 44 hadiths, primarily selected its hadiths from al-Suydati’s Jam* al-jawami’.
The hadiths in the treatise are mostly listed one after the other without any commentary.
Although the author’s method may initially give the impression that the work lacks origi-
nality, this perception changes when the nature of the included traditions and the histor-
ical context in which the treatise was written are considered together. During Trabzoni’s
lifetime, opposition to Westernization was on the rise, and many individuals criticized Ot-
toman sultans for leading reform processes. In an effort to mitigate the impact of such criti-
cisms, the Ottoman administration commissioned certain scholars of the period to produce
works supporting the reforms and the legitimacy of the government, while some members
of the ulama independently engaged in this process of their own accord. This article situ-
ates TrabzonT’s treatise as one of the earliest examples of an emerging and later institution-
alized tradition aimed at legitimizing the authority of the Ottoman sultans. In this context,
after identifying the formal characteristics of the manuscript and examining the sources
on which the selection is based, the content of the hadiths is analyzed with reference to the
period in which the treatise was composed. Finally, a critical edition of the Arabic treatise
is appended at the end of the article.
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Hadith, the Ottomans, Muhammad al-Trabzoni al-Madani, Ottoman Westernization, Ot-
toman Hadith Tradition.
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11 » Muhammed et-Trabzon{ el-Medent ve ‘Ruseyyiletun fi beyani mé verede fi’s
sultdn mine’l-ehadis’ Isimli Eseri

Giris

Muhammed et-Trabzoni el-Medent 18. ylizyilda yasamis 6nemli dlimlerinden birisidir.
Ancak onun biyografisine dair anlatilar bu 6nemle ortiisecek diizeyde degildir. Bu sebeple
Trabzoni'nin entelektiiel diinyas: hakkinda, geride birakmis oldugu ¢ok sayida kitap ve ri-
sale tizerinden sinirli degerlendirmeler yapilabilmektedir. Muhammed et-Trabzoni el-Me-
dent irili ufakli yaklasik kirk civarinda eser kaleme almistir. Kitap ve risalelerinin igerik
olarak fikih, hadis, kelam, siyer, Arap dili ve belagati gibi islam{ ilimlerin hemen her alanina
dagilan bir cesitlilik gosterdigi goriilmektedir.!

Trabzoni'nin kaleme almis oldugu eserlerden birisi de ¢alismamiza da konu olan “Ru-
seyyiletun fi beyini ma verede fi's-sultdn mine’l-ehadis” isimli risaledir. Bu eser, devlet
baskanlarina/sultanlara dair 44 adet rivayeti iceren kisa bir hadis seckisidir. icerdigi hadis
sayisi goz dniinde bulunduruldugunda, bu risalenin islam ilim geleneginin erken dénemle-
rinden itibaren dini, ahlaki, toplumsal ve edebi tiirden eserlerin yazilmasina dayanak olus-
turan kirk hadis edebiyatinin? Osmanli muhitindeki bir 6rnegi olarak degerlendirilebilir.
Osmanh kiiltiir ¢evrelerinde cesitli konularda kirk hadis formatinda derlemeler kaleme
almmasi yaygin bir gelenek olsa da bu derlemelerin odak noktasinin yénetimle ilgili riva-
yetler olmasi pek sik rastlanan bir hadise degildir.’ Bu durum dikkate alinarak Trabzon{'yi
boylesi igerikte risale kaleme almaya yonelten sebepleri tespit etmek makalenin temel
amagclarindan birisi olarak belirlenmistir.

Trabzoni ve eserleri hakkinda oldukea cesitli arastirmalar yapilmis olmasina ragmen®
galismamiza konu olan risale hakkinda simdiye kadar hicbir calisma yapilmamistir. Bunun
en 6nemli nedeni ilim diinyasinin yakin zamanlara kadar Trabzoni'nin boyle bir eser kale-
me aldigindan haberdar olmamasidir. Risalenin sadece tek bir yazma niishasinin olmasi, bu
niishanin da 6zel bir sahis kiitiiphanesinde bulunmasi eserin genis gevrelere ulasimini en-
gellemis goziikmektedir. Bu cercevede Ruseyyiletun fi beydni ma verede fi’s-sultdn mine’l-ehddis
isimli eser ilk defa bu makalede kapsamli bir incelemeye tabi tutulmustur. Makalede ayrica
risalenin Arapca metni nesredilmis, bdylelikle genis kitlelerin esere kolaylikla erisebilmesi
amaglanmugstir.

1 Genis bilgi icin bk. Senol Saylan, “Muhammed b. Mahmud et-Trabzont el-Medeni’nin Hayat1 ve Eserleri”,
Trabzonlu Miiellifler ve Eserleri, ed. Siileyman Giir-Ahmet Cevdet Karaca (Istanbul: Ensar Negriyat, 2023),
428.

2 Kirk hadis literatiiriiniin énemi ve Arap, iran ve Tiirk edebiyatindaki tesiri hakkinda bk. Abdiilkadir
Karahan, [sldm-Ttirk Edebiyatinda Kirk Hadis: Toplama, Terciime ve Serhleri (Ankara: Diyanet isleri Baskanlig
Yayinlari, 1991). Osmanli ilim gelenegindeki kirk hadis literatiirii icin bk. Selahattin Yildirim, Osmanli’da
Kirk Hadis Calismalart (istanbul: Osmanli Arastirmalari, 2000); Selahattin Yildirim, “Osmanli Muhaddisle-
rinin Eserleri ve Bunlar Arasinda Kirk Hadis Calismalarinin Yeri”, Anadolu’da Hadis Gelenegi ve Daru’l-Ha-
disler, ed. Muhittin Diizenli (Samsun: Cankir1 Belediyesi, 2011).

3 Osmanli kirk hadis gelenegi {izerine yapilan bir calismada tespit edilen 207 kirk hadis derlemesinden
cok az1 yoneticilere itaat konusuna hasredilmistir. Bk. Selahattin Yildirim, “Osmanli Muhaddislerinin
Eserleri ve Bunlar Arasinda Kirk Hadis Galismalarinin Yeri”, 146. Yildirim, bir baska eserinde kirk hadis
derlemeleri arasinda ydneticinin énemine dair bazi calismalarin bulundugunu fakat bunlari az sayida
oldugunu belirtmektedir. Bk. Selahattin Yildirim, Osmanli'da Kirk Hadis Calismalari, 27-28.

4 Muhammed Trabzoni'nin hayati ve eserleri tizerine yapilan ¢alismalar: topluca gérmek igin bk. Senol
Saylan, “Muhammed b. Mahmud et-Trabzoni”, 423-438.
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warada fi al-sultan min al-ahadith’

1. Trabzoni’nin Hayati ve ilmi Kisiligi

Tam adi Muhammed b. Mahmud b. Salih b. Hasan et-Trabzoni el-Medeni el-Kadiri
el-Hanef?'dir. Kaynaklarda hayati ve ilmi faaliyetleri hakkinda verilen bilgiler oldukca si1-
nirhdir. Trabzon’da dogmus olmasindan dolay: Trabzoni, uzunca bir miiddet Medine’de
ikamet etmesinden dolay1 da Meden{ nisbesi ile anilmistir. Hangi tarihte dogduguna dair
kaynaklarda kesin bir bilgi olmamakla birlikte 18. yiizyilin baslarinda diinyaya geldigi tah-
min edilmektedir. Biyografi kaynaklarinda nisbesinde isaret edilenler disinda aile fertleri
hakkinda herhangi bir bilgiye rastlanmamaktadir.®

Muhammed et-Trabzoni el-Medent hakkindaki belirsizlikler egitim hayati s6z konusu
edildiginde de siirmektedir. {lm1 gelisimine dair biyografi kaynaklarinda vurgulanan tek
husus, onun istanbul’da 6grenim gérdiigiine isaret eden siurh bilgidir. Muhtemelen ilk
egitimini Trabzon’da almis, akabinde zamanin yaygin 4detine uyarak daha ileri asamalar
icin istanbul’a gitmistir. istanbul’da hangi medresede ders gérdiigiine dair bir bilgi yoktur.
Ancak sonralari Silleymaniye Medresesi’'nde miiderrislik yapmast, {ist egitimine de burada
devam ettigine dair bir karine olarak degerlendirilebilir.®

Trabzoni Islam cografyasinin degisik yerlerini ziyaret etmis, Mekke ve Medine gibi
dnemli merkezlerde de uzunca siireler ikamet imkan: bulmus seyyah karakterli birisidir. Bu
yoniinii bir istinsah kaydinda kendisini “Allah’in arzinda dolasan bir seyyah” olarak tanita-
rak bizzat kendisi de dile getirmistir. Seyahatlerindeki temel amact ilim talebi olan Trabzont,
iki defa Hicaz bdlgesinde uzun siireli ikamette bulunmustur. Bu yolculuklardan bir kismin-
da gilizergahini Kahire, Halep, Sam, Kudiis gibi sehirlere diisiirmiis, buralarda bir stireligine
de olsa ikamet etmistir.” Hicaz seferleri i¢in istanbul’dan ayrilis ve geri doniis tarihleri tam
olarak tespit edilememektedir. Ancak kaleme aldig1 eserlerdeki bazi kayitlardan takriben de
olsa belli tarihlere ulasmak miimkiindiir. Trabzon’nin 1741’de Mekke’de, 1754’te de istan-
bul’da olduguna dair istinsah kayitlari, Hicaz'1 ilk ziyaretinde bolgede on yildan fazla kal-
digina isaret etmektedir. Trabzoni 1761 yilinda ikinci defa Hicaz yolculuguna ¢ikmis ve bu
seferde de yaklasik yedi yil Medine’de kalmustir. Hicaz'daki egitim faaliyetlerinin akabinde
istanbul’a dénmiis ve Siileymaniye Medresesi’ne miiderris olarak gérevlendirilmistir. Trab-
zont ikinci déniisiiniin akabinde istanbul’da on bes yil daha yasamis ve 15 Ramazan 1200/12
Temmuz 1786 yilinda vefat ederek Karacaahmet mezarhigina defnedilmistir.®

5 Bazi arastirmacilar Muhammed et-Trabzoni'nin dogum tarihine dair tarihler vermekle birlikte yakin
zamanlarda kaleme alinan titiz bir calismada Senol Saylan bu tarihlerin yanhslikla miiellife nisbet edilen
bir eserden ¢ikarildigina isaret eder ve mevcut bilgiler 1s13inda onun 18. yiizyilin baslarinda bulundugu
tahmininden &te bir ¢ikarimda bulunulamayacagini savunur. Bk. Senol Saylan, “Muhammed b. Mahmud
et-Trabzon1”, 425-426.

6  Bk. Saylan, “Muhammed b. Mahmud et-Trabzoni”, 426.

Saylan, “Muhammed b. Mahmud et-Trabzoni”, 424-425.

8 Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani Yahut Tezkire-i Mesahir-i Osmaniyye, haz. Mustafa Keskin vd. (istanbul:
Sebil Yayinevi, 1997), 4/1, 312; Bagdath ismail Pasa, Hediyyetii'l-drifin esmau'l-miiellifin ve dsdru’l-musan-
nifin, (Istanbul: Milli Egitim Bakanhg1 Yayinlari, 1955), 2/345; Hayreddin Zirikli, el-Aldm: Kdmiisii terdcim
li-esheri'r-rical ve'n-nisd, (Beyrut: Daru’l-ilm 1i’l-Melayin, 1992), 7/79. Bursali Mehmet Tahir, Trabzoni'nin
vefati icin 1123/1711 tarihi verir ve Medine'de vefat ettigini ileri siirer. Bk. Bursali Mehmed Tahir, Os-
manli Miiellifleri, (Ankara: Bizim Biiro Basimevi, 2000), 1/167. Ancak Trabzon?'nin istinsah ettigi eserlerde
verdigi tarihler, Bursali'nin ileri siirdiigii tarihin bir ziih(ll eseri olduguna isaret etmektedir. Bk. Saylan,
“Muhammed b. Mahmud et-Trabzon1”, 429.

~
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Muhammed et-Trabzoni mezhep olarak Hanefi bir lim, mesrep olarak da Kadirilik yo-
luna mensup bir sGfidir.” Hanefi olmasina ragmen diger mezheplerin fikirlerini de eserleri-
ne yansitabilmis olmasi onun mezhep taassubu ile hareket etmedigine isaret etmektedir.*
Trabzoni'nin tasavvufi yoniinii de eserlerine dogrudan yansitmadigini séylemek miimkiin-
diir. Bununla birlikte dzellikle tekfirci zihniyete sahip olanlara kars: risaleler kaleme almus
olmasi ve bu eserlerin igeriginde déneminde tekfirciligi ile 6ne ¢ikan alimlere karsi sert
ifadeler kullanmasi sifi damarinin da etkisiyle alinan bir tavir gibidir. Zira Trabzoni’nin
yasadig1 dénemde bir siiredir siifiler ile medrese mensuplari arasinda Kadizadeliler/Hal-
vetiler adi altinda bir zihniyet catismasi siirdiiriilmektedir."* Kavganin Kadizadeliler tarafi
zamanin bazi sGfilerine bidatleri benimsemek yaftasini vurarak tekfire varan suglamalar
yoneltmektedir. Trabzoni ise bu zihniyete kars1 reddiye niteliginde kaleme almis oldugu
eserlerle miicadele etmis, s6z konusu diisiincelerin énciiliigiinii yapanlara karsi zaman za-
man son derece sert diyebilecegimiz bir muhalefet yiiriitmekten ¢ekinmemistir.’? Bu cer-
cevede Trabzoni'nin klasik bir medrese hocasi olmakla birlikte tekke gelenegine de sahip
¢ikan tipik bir Osmanli 4limi oldugunu séylemek miimkiindiir.

2. Risalenin Tahlili
2.1. Metnin $ekli Tavsifi

“Ruseyyiletun fi beyani ma verede fi’s-sultin mine’l-ehadis” isimli risale Numanzade
Aile Kitapligi'nda 4033 numarasi ile yer alan 49 varaklik bir mecmuanin 47b-49b varakla-
r1 arasinda yer alan bir hadis derlemesidir.”® Bu niisha ayn1 zamanda risalenin bilinen tek
kopyasidir. Mecmuada ¢alismamiza konu olan eser disinda Kur’an surelerinin faziletlerine
ayrilmis yine Trabzonf'ye ait bir baska eseri yer almaktadir.** 4033 numarali mecmuanin
zahriyesinde “Zeleka kdyiinden Omer ogullarindan Ahmed oglu Omer Aslan tarafindan ya-
zilmigtir” seklinde bir ifade bulunmaktadir. Bu ifade metnin Ahmed oglu Omer Aslan tara-
findan kaleme alindig1 intibaini uyandirsa da gercekte bir istinsah kayd: degildir. Zira yazma
eser geleneginde miistensih ismine zahriye sayfasinda yer verme seklinde bir uygulamaya
rastlanmamaktadir. Ayrica Ahmed oglu Omer Aslan cumhuriyet déneminde Trabzon ilinin
Caykara ilgesine bagh Zeleka kdyiinde yasamis kimselerdendir ve 1993 yilinda vefat etmis-

9  Bagdatli ismail Pasa, Hediyyetu'l-drifin, 2/345; Zirikli, el-A'lam, 7/79; Bursali Mehmed Tahir, Osmanli Miiel-
lifleri, 1/167.

10 Ali Benli, “Trabzont, Mehmed”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 2012),
41/304.

11 Geg¢ dénem Osmanl ilim muhitindeki Kadizadeli Halveti gerilimi hakkinda bk. Mehmet Kalayci - Mu-
hammet Emin Eren. “Reflection of Qadizadelis-Khalwatis Tension on the Islamic Heresiography: Mustafa
ibn Ibrahim and His Alphabetical Classification of Sects.” Ilahiyat Studies 9/2 (2018), 250-261.

12 Trabzoni Risdle fi ademi cevazi tekfiri’l-mu’min, es-Sarimu’l-meslil li-unuk men tasadda bi-cehlihi kassa ahkd-
me’r-Rasil, Risdle fi reddi men kdle ihddu'l-fatiha li-rihi fuldn fe-kad esrake, Sarimu’l-vdriddt, Hadi’l-‘umyf ild
caddeti’t-tarik, Risdle fi iskdti’s-saldt, Risale fi hakki'l-istinca’, Risdle fi savmi yevmi’s-sekk gibi risaleleri vasita-
styla Kadizadeli/Vehhabi ¢evrelerinden ¢ikan tekfircilere karsi son derece sert igerikli reddiyeler yap-
mustir. Genis bilgi icin bk. Saylan, “Muhammed b. Mahmud et-Trabzoni”, 430; Eyiip Oztiirk, “Mehmed
Medent et-Trabzoni ve Tekfirci Sdyleme Kars1 itirazlar1”, I. Uluslararast Ge¢misten Giiniimiize Trabzon'da
Dini Hayat Sempozyumu Bildiriler Kitabi, ed. Senol Saylan-Betiil Saylan (istanbul: Degisim Yayinlari, 2016),
1/407-418.

13 Mecmuada varak numaralarina yer verilmemesi sebebiyle numaralandirmalar tarafimizdan takdir edil-
mistir.

14 Bu eser, miellifin ed-Diirerii’s-semine fi feddili’l-dydt ve’s-suveri’l-azime adli eseridir.
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tir. Uzun Omer adiyla da taninan Omer Aslan kdyiin énemli ulema ailelerinden Numanza-
delerin torunudur ve Numanzade Aile Kitapligi'ni tasnif edenlerden birisidir. Muhtemelen
bu tasnif siireci esnasinda esere temelliik kaydina isaret etmek amaciyla yukarida yer alan
ifadeyi eklemistir."® Ustelik mecmuada yer alan her iki risalenin ferag kaydinda Mustafa b.
Osman b. Ahmed tarafindan 4 Ramazan 1193 (15 Eyliil 1779) tarihinde istinsah edildigine
dair agik bir istinsah kayd: da bulunmaktadir.®

Risale okunakli olmakla birlikte pek ¢ok yazim hatasi barindiran bir nesih hattiyla ka-
leme alinmustir.'” Risalenin baslangicindan 48a’ya kadar olan kisim 28, kalan tek varaklik
béliim ise 27 satirdan olusmaktadir. Sayfa kenarlari cetvelle ¢izilmistir. Sayfa gecislerinde
reddide uygulamasi bulunmaktadir. Metinde her bir hadis gegisine isaret etmek igin kir-
mizi miirekkep kullanilmistir. Yine, miistensih Allah, din, islam, cennet, sultan gibi énemli
kavramlar: hatta zaman zaman 6nemli climleleri kirmizi miirekkep ile vurgulu bir sekilde
kaleme almay: tercih etmistir.

Risalenin derkenarlarinda miiellifin “minhuvat” tiirtinden notlar1 bulunmaktadir. Bu
minhuvatlarin bir kismi zikredilen hadiste gecen bir kelimenin veya ifadenin kisa izahi ni-
teliginde iken, bir kismu ilgili hadisin baska bir tarikine atiflardan miitesekkildir. Trabzont,
¢ogu zaman bu notlarin sonlarina “Miinavi” veya “Siiy(iti” gibi menselerine isaret eden
kayitlar diismektedir.'® Bu tiirden notlar miiellifin hadisleri secerken kullandigi/esas aldig
kaynaklara dair fikir verdiginden dolay1 ayrica kiymetlidir.

2.2. Hadislerin Sunumu ve Kaynak Kullanimi

Trabzoni risalede hadisleri belli basliklar altinda tasnif etmedigi gibi herhangi bir nu-
maralandirma da yapmamistir.” Toplamda 44 rivayetten olusan risalede hadisler baz istis-
nalar disinda alfabetik olarak siralanmustir. Trabzoni’nin risalesini biiyiik oranda Siiy(it?'nin
Cem‘u’l-cevami* (el-Cami‘u’l-kebir) adl1 eserine dayandirmis olmasi bu tercihin temel sebebi
olarak gozitkmektedir.

Trabzoni risalesinde hadislerin isnadlarina yer vermemis, sadece sahabe ravilerini zik-
retmekle yetinmistir. Miiellifin teknik anlamda bir muhaddis gibi davranmadigini gsteren
bu durum, risalede yer verdigi hadislerin sihhatiyle ilgili tutumunda da kendisini goster-
mistir. Zira Trabzon{ hadislerin se¢imini sahihlik durumunu dikkate alarak gerceklestirme-
mis, bu konuda risalede herhangi bir agiklama yapmamustir. Nitekim eserinde yer alan 44
hadisten sadece besinde hadislerin sithhatine dair kisa hiikiimlere yer verilmistir. Bunlarin

15 Senol Saylan, Kisisel Gdriisme, 29 Ocak 2025.

16 Muhammed b. Mahmud b. Salih b. Hasan et-Trabzon{ el-Meden{ el-Kadir{ el-Hanefl, Ruseyyiletun fi beydni
md verede fi’s-sultdn mine’l-ehadis, Numanzade Aile Kitapligi, 4033, 49b.

17 Yazi karakteri ve barindirdigi basit hatalarin varligi miistensihin titiz ve isin ehli olmadigi intibaini teyit
eder niteliktedir. Nesrini yaptigimiz Arapca metinde bu hatalar tespit edilip gdsterildigi icin burada
bunlara ayrica temas edilmeyecektir.

18 Risaledeki bu kabil miiellif isimlerinin verildigi minhuvat notlarinin cogu SiiyGti ve Miinavi’den iktibas-
lardan olusmaktadir. Fakat son varakta gecen —Arapga nesirde 42. hadis olarak numaralandirdigimiz- ha-
disin ve metninde gecen “Rum” kelimesinin izahi sadedinde ibn Kesir'in Tarih’inden bir nakle yer verilir
(bk. Trabzoni, Ruseyyile, 49a).

19 Risaleyi tahlil ederken bahse konu hadislere atiflarin ve bunlarin takibinin daha rahat olmasi igin Arapga
metnin nesrinde hadisler tarafimizdan numaralandirilmis ve bunlar késeli parantez iginde gésterilmis-
tir.
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tigiinde ilgili hadisin farkli muhaddislere atifla zayif*® kalan ikisinde ise Tirmiz{'ye atifla ha-
sen ve hasen-sahih seklinde degerlendirmeler yapilmistir.?* Trabzon'nin neden sadece bu
bes hadisle ilgili sthhat degerlendirmelerine basvurdugu ilk bakista anlasilmamaktadir.
Fakat yakindan tetkik edildiginde bu kanaatlerin Trabzoni’ye ait olmadig, hadisleri aldig
kaynaklarda gecen ifadelerin birebir naklinden ibaret oldugu ortaya ¢ikmaktadir.?? Trab-
zonf'nin hadisleri kullanirken sthhat durumlarini géz 6niinde bulundurmadan bir se¢cme
yaptigi agiktir. Dolayisiyla onun risalesini olustururken hadislerin ilmi degerinden ziyade
Osmanli muhitindeki karsiligini merkeze aldigini dile getirmek mtimkiindiir.

Trabzont hadislerin se¢imindeki yaklasimini kaynak kullanimu siirecinde de siirdiirmek-
tedir. O, 38. rivayete kadar risaleyi dayandirdig1 esas kaynaga herhangi bir atif yapmamus-
tir. Ancak isnadsiz olarak zikrettigi her bir hadisin sonunda “ahreceht” ifadesiyle rivayetin
gectigi kaynaklara atifta bulunmustur. Tahric kaydinda bazen sadece bir kaynaga bazen de
on sekiz kadar esere isaret edilebilmektedir. Bu durumu, pek ¢ok kaynagina isaret ettigi bir
drnekle somutlastirmak yeterli olacaktir. 9. hadisin akabinde soyle bir not yer almaktadir:

Bu hadisi Ahmed, Muslim, Ebu Davud, Nesai, Ebu Avane, ibn Huzeyme, ibn Hibban, Be-
gavi, Baverdi, ibn Kani‘, Beyhaki Su‘abu’l-Tman’da ve Ebu Nu‘aym Temim ed-Dari’'den
naklen tahric etmislerdir. Tirmizi -ki hadisin hasen oldugunu sdylemistir-, Nesai ve
Darakutni el-Efrdd isimli eserinde Ebu Hureyre’den naklen tahric etmislerdir. Ahmed ile
Taberani el-Kebir'inde ibn Abbas’tan naklen tahric etmislerdir. ibn Asakir Sevban’dan
naklen tahric etmistir.”

Yukaridaki 6rnek miiellifin ilgili hadis i¢in 18 adet kaynaktan istifade ettigi ve bunlara
dayanarak hadisi tahric ettigi izlenimini vermektedir. Ancak hadisler daha yakindan tetkik
edildiginde bu intibain isabetli olmadigy; zira Trabzoni’nin ilgili tahric kayitlarinda gegen
kaynaklardan dogrudan faydalanmadigi anlasilmaktadir. Aksine onun ¢ogu rivayetini Sii-
ylti'nin Cem‘u’l-cevAmi’inden zaman zaman da yine aym miiellifin el-Cami ‘u’s-sagir isimli
eserinden aldig1 rahatlikla tespit edilebilmektedir. Nitekim risaledeki hadisleri Cem‘u’l-ceva-
mi* ile karsilastirdigimizda, hem zikredilen hadis metinlerinin hem de hadislerin sonunda
verilen tahric notlarinin cogu kez kelimesi kelimesine ayni oldugu anlasilmistir.? Risaledeki

20 Trabzoni, Ruseyyile, 47b-49a (no. 7, 19, 41). Bunlardan 7. hadiste el-Hatib el-Bagdadi’nin, 19. hadiste ise
Beyhaki'nin hadisi zayif olarak niteledigi, 41. hadiste el-Haris b. Ebi Usdme’nin (8. 282/895) ibn Muhey-
riz’den zayif bir isnadla hadisi tahric ettigi kayd: diisiilmustiir. Risalede hadisin zayif bir isnadla geldigi-
nin belirtildigi bu kismin Miinavi'nin et-Teysir adli eserinde birebir gectigine bakilirsa [bk. Muhammed
Abdurralf el-Miinavi, et-Teysir bi-serhi’l-cdmi‘i’s-sagir, (Riyad: Mektebetu'l-imam es-Safi‘i, 1408/1988)
2/166] Trabzoni'nin bu hadisi, Miindvi'nin Teysir'inden oldugu gibi iktibas ettigi anlasilmaktadir. Ayni
hadis Feyzu'l-kadir’de de gegmekte ise de hadisin zayif olduguna dair rumuzla yetinilmis ve risalemizde-
kinden farkli olarak el-Haris’in tam ad1 verilmemistir. Bk. Muhammed Abdurraf el-Miinavi, Feyzu'l-kadir
serhu’l-cami‘’s-sagir, 4/420-421 (no. 5832), (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1391/1972).

21 Trabzoni, Ruseyyile, 47-48 (no. 9, 20).

22 Tirmizi'nin “hasen” olarak niteledigi 9. hadis ile 20. hadis hakkindaki “hasen-sahih” seklindeki sithhat
degerlendirmesi i¢in kullanilan ifadeler ayniyla SiiyGti'nin Cem‘ul-cevdmi’inde yer almaktadir. Sira-
siyla bk. Celaliiddin es-SiiyGti, Cem‘ul-cevami‘ el-ma‘rif bi'l-cdmi‘i’l-kebir, (yy.: Daru’s-sa‘dde 1i’t-tibd‘a,
1426/2005) 2/309 (no. 5487); 5/234-23 (no. 147045).

23 Trabzoni, Ruseyyile, 47b (no. 9).

24 Bunu bazi drnekler tizerinden karsilastirmak icin bk. Trabzoni, Ruseyyile, no. 4 (1/638, no. 3224), no. 5
(1/638, no. 3225), no. 6 (1/744, no. 3799), no. 7 (2/138, no. 4672), no. 8 (2/139, no. 4674), no. 9 (2/309, no.
5487), no. 10 (2/567, no. 6730), no. 11 (2/567, no. 6730), no. 19 (3/763-764, no. 11041). Parantez igindekiler
ilgili hadisin Cem‘u’l-cevami“deki karsihgidir.
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hadislerin SiiyGiti'nin ad1 gegen eserinde oldugu gibi alfabetik diizene gore siralanmis olma-
s1 da bu kanaatimizi teyit etmektedir.

Risale 38. hadisten itibaren Trabzoni, aktardig1 hadisleri hangi kaynaktan aldigina dair
acik atiflar yapmaya baslar. Trabzon?’nin muahhar hadis derlemelerine yaptigi bu agik refe-
ranslar risalenin daha 6nceki akisindan ve takip ettigi tarzdan ayrildigini géstermekle bir-
likte, onun eserde asil dayandig1 ve beslendigi kaynaklar: giin yiiziine ¢ikarmasi agisindan
Snemlidir. Nitekim 38. hadiste “ayni sekilde Cem‘u’l-cevimi“de...” ifadesiyle baslayip hadisi
zikrettikten sonra “el-Beyhaki, Eb(i Zer el-Gifarf’den naklen tahric etmistir” kaydmi diis-

mektedir. O, benzer sekilde risalenin son iki hadisinde de (43 ve 44) Siiy(iti'nin eserlerine
dayandigini agikea belirtmistir.?s

Risalenin sonunda 40. hadisle birlikte goriilen bir diger iislup ve yontem farklilasma-
s1 zikredilen hadisler hakkinda bazi kaynaklara ve alimlere atfen birtakim yorumlara yer
verilmis olmasidir. Bu ¢ercevede Gazzali’ye (40. hadis), Miinavi’nin Serhu’l-cimi‘i’s-sagir'ine
(41 ve 44. hadislerde), Eb(i Hayyan el-Endeliisi'nin Tefsir'ine* (41. hadis), ibnu’l-Esir’in C4-
mi‘wl-usil’tine (42. hadis) ve Aliyyu’l-Kari’nin el-Mirkdt'ina (43. hadis) acikca atifta buluna-
rak onlardan birtakim yorumlar nakletmistir.

Trabzoni'nin belirli bir konuyla alakali hadislerin asil kaynaklarina miiracaatla onlarin
farkli isnad ve metinlerini tespit olarak bir tahric ¢abasina girismedigi, geg ve ikincil kay-
naklara istinaden bir secki yaptig1 anlasilmaktadir. Bu durum esasinda muhaddislerin kabul
edebilecegi tiirden teknik bir “tahric” faaliyeti olmamakla birlikte, Osmanli cografyasinda-
ki hadis ile istigal tarzi dikkate alindiginda sasirtici degildir.”” Trabzoni’nin, Siiy(iti'nin adi
gecen iki eseri basta olmak tizere daha ge¢ désnem alimlere dayali bu atiflar1 Osmanli ilim
mubhitinin kaynak kullanim gelenegi g6z 6niinde bulunduruldugunda anlamh bir tercih
olarak durmaktadir. Zira Osmanli ulemas: eserlerini kaleme alirken ¢ogu zaman erken dé-
nemdeki hadis kaynaklarina miiracaat etmeye gerek duymamis, miiteahhir hadis derleme-
leri tizerinden yani “ge¢ dénem ikincil kaynaklara” dayanarak rivayetleri aktarmay: yeterli
gérmiistiir. Bu tutumun, erken dénem hadis klasiklerine erisim imkaniyla ilgili bir y6nii
olmakla birlikte temelde Osmanli ulemasinin kaynak bilinci ve onlarin bu husustaki ilm?
ve zihinsel kabulleri/teamiilleriyle ilgilidir.?® Bu anlamda Osmanli ilim geleneginde kaynak
kullaniminda “ana” ve “ikincil” eserler veya “erken dénem” “ge¢ dénem” telifler seklinde

7t}

25 43. hadiste “keza Cem‘u’l-cevami’ ve el-Cami‘u’s-sagir'de gecmektedir ki bu iki eser imam es- SiiyGiti’ye ait-
tir” kayd: yer alirken 44. hadiste “(bu hadis) ayrica el-Cami‘u’s-sagir ve Cem‘u’l-cevdmi‘de geger” notuyla
bu iki esere agik¢a atifta bulunulur. Trabzont, Ruseyyile, 49b (no. 43, 44).

26 Burada bahsedilen tefsir biiyiik ihtimalle miiellifin el-Bahru’l-muhit adl1 eseri veya onun muhtasari olma-
lidur.

27 Anadolu ve Rumeli cografyasindaki Osmanl alimlerinin, hadisin tahric, isnad ve ricl gibi teknik alan-
larina ydnelik 6zel bir ilgi ve titizlik sergilemediklerine iliskin degerlendirmeler igin bk. Recep Giirkan
Goktas, “On the Hadith Collection of Bayezid II's Palace Library”, ed. Giilru Necipoglu, Cemal Kafadar
ve Cornell H. Fleischer, Treasures of Knowledge An Inventory of the Ottoman Palace Library (1502/3-1503/4)
(Leiden & Boston: Brill, 2019) icinde, 1/313-314. Osmanli déneminde teknik anlamda hadisciligin zayif
olduguna dair benzer degerlendirmeler igin ayrica bk. Mustafa Celil Altuntas, Osmanli Déneminde Hadis
[lmi, (istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2018), 425-428.

28 Osmanli cografyasindaki yaygin hadis kitaplarinin, erken déneme ait temel hadis kitaplar1 yerine muah-
har hadis derlemeleri ve seckilerinin daha goriiniir ve tedaviilde olduguna dair II. Bayezid Saray Kiitiip-
hanesi'nde kayitl hadis kitaplar: iizerinden bir degerlendirmesi igin bk. Géktas, “On the Hadith Collec-
tion of Bayezid II’s Palace Library”, 1/314-315.
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bir ayrimin olmadigini séylemek miimkiindiir.”®
2.3. Risalenin Muhtevasi ve Hadislerin Tematik Analizi

Trabzoni risalesine kisa bir hamdele-salvele ile basladiktan sonra “bu kiiciik risale sul-
tan hakkinda varit olmus hadislerin beyani hakkindadir” demekle yetinmektedir. Kiinyede
gecen “beyin” kelimesi zikredecegi hadisleri izah edecegine dair bir beklentiye neden ol-
makta ise de Trabzoni son varaktaki birka¢ anekdot disinda rivayetler hakkinda herhangi
bir agiklamaya yer vermemistir.

Trabzoni risalenin sebeb-i telifi ve ne zaman kaleme alindigina dair herhangi bir agikla-
ma yapmaksizin hadisleri siralamistir.*® Aslinda bu durum genel olarak hadisleri/rivayetleri
derleme amaciyla kaleme alinmis irili ufakl hadis kiilliyatinda sikga rastlanan bir vakiadir.
Bilindigi lizere hadis miidevvenatinin cogunda miiellifler eserlerini nigin olusturduklarini
ve eserlerine aldiklar1 hadislerden ne anladiklarini izaha girismezler. Hadis kitaplar1 on-
lar1 tasnif eden mielliflerin ¢cogu kez kendi s6z ve ciimleleriyle goriiniir olduklar: eserler
degildir. Bununla birlikte, bir muhaddis tasnif edecegi hadisleri devasa kiilliyattan ve riva-
yetlerden secerek olusturmaktadir ki seckinin bizatihi kendisi, musannifinin tercihlerinin
bir neticesi olmasi hasebiyle bir “ilk yorum” mesabesindedir. Hadisin belirli bir konuyla
iliskilendirilmesi veya bir meseleyle ilgili hadislerden bazilarinin esere alinmasi, miiellifin
hadisleri belirli bir anlam zemininde baglamlastirmas: demektir. Hadis kitaplarinin tiirleri-
ne ve tasnif sistematigi ne gdre bu tercihin izini stirmek miimkiindiir. Zira konularina gére
diizenlenmis (ale’l-ebvdb) hadis eserlerinde musannifin sectigi hadisle iliskilendirdigi konu
tespit edilebilir. Dolayisiyla eserin ihtiva ettigi hadislerin hangi konu basliklar altinda zik-
redildigi, okuyucunun dikkatine sunulan veya 6n plana ¢ikarilan hadislerin neler oldugu,
bunlarin tematik dagilimi ve hatta konuyla ilgili hangi hadislerin disarda tutuldugu gibi
hususlar, bir hadis seckisinin ne tiirden amaclarla kaleme alindigina, nihai hedefinin ne
olduguna dair anlamli veriler sunar. Konu basliklandirmalar1 olmamasi hasebiyle daha zor
olmasina ragmen, miisned ve mu’cem tiirii sahis merkezli hadis kitaplarini dahi bu perspek-
tifle ele almak miimkiindjiir.**

Dolayisiyla muhaddisin yorum ve anlama faaliyeti, biiyiik rivayet “havuzu”’ndan hadis-
leri segmesiyle, yani eserine hangi hadisleri alacagina karar vermesiyle baslamis olmak-
tadir. Buna tercih ettigi hadisleri eserinin hangi sahis veya konu bashg altinda aktardig

29 Osmanli muhitindeki kaynak kullanimi hakkinda benzer degerlendirmeler ve 6rnekler i¢in bk. Mustafa
Celil Altuntas, “Osmanli’da Hadis ilminin Mahiyetine Dair Bazi Gézlemler”, Osmanli'da flm-i Hadis, ed.
Zekeriya Giiler vd., (istanbul: {sar, 2020) 14-16. Bu kaynak kullanim tarz1 sadece hadis kitaplariyla da
sinirh ve ilgili degildir. Fikih, kelam, siyer, biyografi alanlarinda da muahhar kitaplara dayal bir kay-
nak kullanimi séz konusudur. Osmanli déneminden kiitiiphanelere intikal etmis hadis kitaplarina, hangi
kitaplarin yaygin olarak istinsah edildigine, medreselerde okutulan hadis kitaplarina bakildiginda bu
durumu teyit edecek veriler oldukgca yeterlidir.

30 Risalenin sonunda miistensihin diistiigii su not, Trabzoni'nin, risalesini yazma amacini bizzat belirt-
memesine ragmen, onlarin nazarinda Trabzoni'nin bu risaleyi sultanin faziletlerini ortaya koyma ve
bu husustaki rivayetleri bir araya getirme hedefine matuf olarak yorumladiklarini géstermesi agisin-
dan 6nemlidir. “Seyh Muhammed el-Medent eliyle 6zetle cem* edilen sultanin faziletine dair (ff fadd’i-
li’s-sultdn) zikredilenler burada bitti. Allah onu ledunni ilme ulastirsin!” (Trabzont, Ruseyyile, 49b).

31 Sahis merkezli hadis eserlerinde konu ve tema agisindan bir tasniflendirme olmasa da esere dahil edile-
cek sahuslarin tespiti, bunlarin nasil bir siralamada sunulacagi ve ilgili sahislara ait rivayetlerin secilmesi
gibi hususlarin musannifin zihnindeki birtakim kabuller etrafinda sekillendigi asikardir.
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hususunu da ekledigimizde musannifin tercih ettigi hadisleri hangi baglama yerlestirdigi
nispeten netlik kazanacaktir. Bu nedenle -ister kapsamli hadis kitabi olsun isterse &zel bir
konuya hasredilmis bir secki olsun- hadis eserlerini, sadece rivayetlerin bir araya getirildi-
gi koleksiyonlar/derlemeler olarak degerlendirmemek gerekir. Bu gercevede bir eserin ne
zaman, hangi tarihsel atmosferde, ne tiirden din, ilmf, siyast sartlar altinda derlendigini
tespit etmek ilgili eserin tarihsel degerini takdir etmek bakimindan son derece dnemlidir.
Trabzoni'nin kaleme alma sebebine deginmedigi bu risalesini de sziinii ettigimiz bu pers-
pektiften tetkik etmek faydali olacaktir, Tahlil siirecinde risaledeki 44 hadisin tamamini tek
tek ele almak yerine, hadislerin konu dagilimlarina, 6ne ¢ikan temalara ve ifade kaliplarina
gore siniflandirarak incelenmesi tercih edilmis, boylelikle Trabzoni'nin risalesinin amag ve
hedeflerinin izi siirtilmeye ¢alisilmistir.

Risalenin muhtevasi ise “sultan” basta olmak tizere siyasi otorite i¢in s6z konusu edilen
unvanlar merkeze alinarak tahlil edilecektir. Bilindigi {izere Arapca metinlerde (6zellikle
hadis rivayetlerinde) yoneticileri ifade etmek igin “halife”, “emir” ve “imam” tabirleri sul-
tana nisbeten daha yogun olarak kullanilir. Trabzon{ ise yaygin olarak kullanilan bu unvan-
lar1 tercih etmeyip risalesinin bashig i¢in “sultan” tabirini kullanmay1 uygun gérmiistiir.
Esasinda onun bu se¢iminin hem Osmanl muhitinin genel algisini hem de secilen hadis-
lerin agirlikl karakterini es zamanli olarak yansitmasi hasebiyle oldukga isabetli bir tercih
oldugu sdylenebilir. Zira literatiirde Osmanli padisahlar1 i¢in “sultan” unvani digerlerine
nazaran daha fazla s6z konusu edilmistir.

2.3.1. Devlet Bagkaninin ‘Hilafet’ Kavramu ile Nitelendirildigi Hadisler

Esasinda devlet baskaninin “hilafet” ve “halife” szciikleriyle nitelendigi rivayetler ha-
dis kiilliyatinda yaygin bir kullanima sahip olmasina ragmen® Trabzoni bu hadislere risale-
sinde ¢ok fazla ragbet etmemis gériinmektedir. fleride bunun muhtemel nedenleri tizerinde
duracagiz, ancak risalede “hilafet” kelimesinin gectigi bir hadisle baglamasi hasebiyle “hila-
fet” ve “halife” olarak zikredildigi rivayetlerden baslamak anlaml olacaktir.

flk hadis su sekildedir: “Allah, birini hilafet icin yaratmak istediginde eliyle onun alnim mesh
eder.” Bu hadis bazi lafiz farkliliklar1 ve ziyadelerle risalenin muhtelif yerlerinde ii¢ kez
daha zikredilir ve esasinda bunlar ayni hadisin ii¢ ayr1 sahabiye nispetle nakledilmis ta-
rikleridir.** Bunlar arasinda Ka‘b b. Malik’ten nakledilen hadiste hilafet (li'l-hildfeti) yerine
halife (halifeten) ifadesi gegmektedir.”s

Bu hadislerdeki esas vurgu halifenin ancak Allah’in irade ve takdiriyle secildigi, dolay1-
siyla devletin baskaninin yiicelik, sayginlik ve otoritesini Allah’tan almis oldugunadir. Ni-
tekim hadiste gegen Allah’in halife olarak tayin ettigi kisinin “alnini mesh etmesi” ifadesi

32 “Hilafe” ve “halife” kelimesinin “el-hildfetu seldsiine dmen summe yekiinu ba‘de zdlike el-mulk”, “el-Hilafetu fi
kureys”, “el-Hildfetu n-nubuvve seldsune seneten” “halifetulldh el-mehdi”, “halifetun fi'l-ard”, “halifetullahi fi'l-
ard”, “el-hulefdu’r-rdsidin” vb. terkiplerle yer aldig1 hadisler i¢in Bk. Arent Jan Wensinck, el-Mu‘cemu’l-mu-
fehres li-elfdzi’l-hadisi'n-nebevi (Leiden: Brill, 1936), “h-1-f” mad., 2/70.

33 Trabzoni, Ruseyyile, 47b (no. 1).

34 Trabzoni, Ruseyyile, 47-48 ( no. 7, 8 ve 27). 1. ve 7. hadis Enes b. Malik’e, 8. hadis ibn Abbas’a ve 27. hadis
Ka‘'b b. Malik’e nispetle yer verilmistir.

35 Trabzoni, Ruseyyile, 48b (no. 27). “Allah azze ve celle birini halife olarak secmek istediginde sag eliyle o
kisinin alnini mesheder.”
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devlet baskaninin hasmet ve mehabetini vurgulayan, bu sekilde tebaanin ona itaatini belir-
ten bir istiare veya tesbih niteliginde mecazi bir ifade olarak yorumlanmaktadir.* Risalenin
bu hadisle baslamasi da Trabzoni’nin Osmanlh hanedaninin ve sultanlarinin Allah tarafin-
dan secilmis olmalarini éne ¢ikarmaya matuf dzel bir tercihi olarak yorumlamak gerekir.
Nitekim Trabzon?’den yaklasik yirmi y1l sonra vefat eden Osmanl edibi ve 4limi Kudsi'nin
(8. 1804-5) Hiisnii’s-Siilak adli kirk hadis serhinde Trabzoni gibi ilk hadis olarak naklettigi bu
hadisi ayni baglamda serh etmesi bu tespitimizi desteklemektedir.*”

2.3.2. ‘Habesli Kéle’ Rivayeti Cercevesinde Devlet Bagkanina itaati Vurgulayan
Hadisler

Risalede bu baglamda dikkat ¢eken bir baska grup hadisler, devlet baskaninin halife,
sultan veya imam olarak nitelenmeksizin ona itaatin gerekliligi hakkindadir. Trabzonf ri-
salenin baslarinda devlet baskanin “kollar: kesik (veya basi kuru tiziim gibi siyah) Habesli
bir kéle bile olsa dinleyin ve itaat edin” emrini iceren iki hadise yer verir.* Devamindaki bir
diger rivayet ise “Isitin ve itaat edin, onlarin giinahlar1 kendilerini, sizin giinahlariniz sizi
baglar” seklindedir.* Bu ii¢ rivayetin ortak noktasi siyasi otoriteye itaatin her hal ve sartta
gerekli oldugunu vurgulamalaridir. Ancak “Habesli siyahi kéleye” ve “uzuv eksikligine” te-
mas eden hadislerde devlet bagkaninin hem beden hem de nesep bakimindan “eksikligine”
ragmen onun itaat ve otoritesine boyun egme geregi vurgulanmistir. Bu husus nesep olarak
Arap ve Kureysli olmayan Osmanl hanedaninin mesruiyetine bu hadisler araciligiyla alan
acmasi yoniiyle de dikkat cekicidir.

2.2.3. Devlet Bagkaninin ‘imim’, ‘Emir’ ve ‘Mulik’ Kavramlariyla Nitelendirildigi
Hadisler

Trabzoni'nin risalesinde devlet baskanina “halife” ve “hilafet” kelimeleriyle atifta
bulunulan dért hadise yer verdigine, dolayisiyla literattirdeki kullanim sikligina nispetle
eserinde bu rivayetlere fazla ragbet etmedigine daha 6nce isaret etmistik. Ayni durumun
“emir” ve “mullk” ifadeleri i¢in de gegerli oldugunu séylemek miimkiindiir.#* Nitekim ri-

36 Miinavi Feyzu'l-kadir adli eserinde ilgili hadisi bu minval iizere serh etmektedir. Bk. Miin4vi, Feyzu'l-kadir,
1/343 (no. 403).

37 Hadisin bu minvaldeki izahi icin bk. Gékhan Demir, “Kudsi’'nin Hiisnii’s-Siiltk fi Sani’l-Miil0k (Serh-i
Hadis-i Erba‘in) Adli Eseri”, Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi 60/1(2020), 226-227.

38 Trabzoni, Ruseyyile, 47b (no. 3, 4).

39 Trabzoni, Ruseyyile, 47b (no. 5).

40 Tam da bu baglamda Trabzoni’nin “Hilafet Kureystedir” mealindeki meshur hadislere risalesinde hicbir
sekilde yer vermemesi Osmanl muhiti géz éniinde bulunduruldugunda oldukg¢a anlamlidir ve bilingli
bir tercihinin sonucu olmalidir. Bunun Osmanh baglamindaki degeri ve anlamu ele alinacagindan, bu-
rada ayrica bir degerlendirmeye girilmeyecektir. Ancak klasik literatiirde devlet baskaninda aranmasi
gereken nitelikler arasinda Kureysli olmak ve dolayli olarak Arap olma niteligi yaygin olarak giindeme
getirilen ve ilgili hadislerle de desteklenerek dile getirildigini hatirlatmak yerinde olacaktir. Ozellikle
hilafetin Kureysliligi meselesi Osmanli éncesi dénemlerden itibaren tartisma konusu edilmistir. Bu tar-
tismalar hakkinda bilgi sahibi olmak icin bk. S. Tufan Buzpinar, “Osmanli Hilafeti Meselesi: Bir Literatiir
Degerlendirmesi”, Tiirkiye Arastirmalart Literatiir Dergisi 2/1 (2004), 113-131.

41 Arapcada emir (¢. umerd’) kelimesi, devlet baskani (el-emir, emiru’l-mu’minin, umerd’) anlami disinda idar?
ve mali yetkilere sahip devlet gérevlisi, vali, ordu komutani (emiru’l-ceys/emiru’l-cund) vb. anlamlarda
kullanilan yaygin bir nitelemedir. Hz. Peygamber’in vefati tizerine muhacir ve ensarin halife se¢mek i¢in
Sakifetu Beni S&‘ide’de toplanmalarina dair tarihi kayitlarda ve rivayetlerde Miisliiman cemaatin baska-
niicin “emir” tabiri kullanilmustir [bk. Abdiilaziz ed-Dtirf, “Emir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi,
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salede emir kelimesi birinde ¢ogul formuyla (umerd’) olmak tizere iki yerde ge¢mektedir.
Hadislerin birisinde emirlere dil uzatmanin Allah’in onlar1 helak etmemesine vesile oldugu
vurgulanmigtir.2 Emir lafz1 bir defa da risalenin sonunda Fatih Sultan Mehmed’in Hz. Pey-
gamber’in dvgiisiine mazhar oldugunu dile getirmek icin zikrettigi istanbul'un fethine dair
meshur hadiste gegmektedir.” “Mulik” ifadesi ise devlet baskanina soviilmemesi gerektigi-
ni dile getiren tek bir hadiste yer almaktadir.*

A

Devletin bagkaninin “imam” olarak nitelendirildigi rivayetler ise risalede “sultdn” keli-
mesinin yer aldig1 hadislerden sonra en sik zikredilenlerdir. Bunlardan tek bagina “imam”
olarak gecen iki hadisten birinde halkin giivenligi i¢in devlet baskaninin zorunluluguna isa-
ret edilirken* ikincisinde basinda bir yonetici olmaksizin 8lenin cahiliye {izere dlmiis gibi
olacag vurgulanir.* Burada “cahiliye 6limii” nitelemesi bir anlamda sultana itaatsizligin
adeta Isldm cemaatinden ayrilmayi veya sapmay1 ima etmesi kayda degerdir. Yine, bu grup-
tan imdm kelimesinin ¢ogul halinin (e’imme) kullanildig {i¢ rivayetin birinde Miisliiman
yoneticiye (e’immetu’l-muslimin) kars1 “sadakat ve samimiyet”, Allah’in Kitabi ve resuliine
kars1 samimiyetle birlikte zikredilerek dinf bir sorumluluk olarak takdim edilmistir.”” Diger
ikisinde ise devlet baskanlarina karsi isyana ve bozgunculuga kalkisilmamasi ve onlara s6-
viillmemesi vurgulanmistir.

Yetkisinin/secilmisliginin Allah’tan kaynaklandigina vurgu yapilarak tebaanin devlet
baskanina itaat etmesinin dinen zorunlu olusuna ve ahalinin sultana kars1 yiikiimli oldugu
gesitli yiikiimliiliiklere isaret edilmesi simdiye kadar degindigimiz rivayetlerin ana temasi-

(istanbul: TDV Yayinlari, 1995), 11/121-123]. Bu baglamda giindeme gelen halifenin Kureys'ten olmasi
gerektigiyle alakali meshur hadiste oldugu gibi (el-umerdu min Kurays) diger hadis rivayetlerinde hem
halife hem de s6ziinii ettigimiz birtakim yetkilere sahip resmi gérevliler icin de sikca kullanilmaktadir.
Bu hadislerin Kutub-i tis‘a’da gecen drnekleri icin bk. Wensinck, el-Mu‘cemu’l-mufehres, “e-m-r” mad.,
1/98-105.

42 Trabzoni, Ruseyyile, 48b (no. 26). “Sayet sizlerin emirlerinize sgvgiileriniz olmasaydi Allah onlari, tizer-
lerine gdnderecegi atesle helak ederdi. Emirlere sévmeniz sebebiyle Allah onlardan azab: defetmistir.”
Hadis metni bu haliyle sultana dil uzatilmamas: gerektigiyle ilgili diger rivayetlere ve risalenin genel
akisina aykirilik teskil ediyor gériinse de devlet baskanina yapilan elestirilerin dahi onun hata ve yanhs-
larinin kefaretine vesile oldugu vurgulanmus ve sultanin otoritesi nihayetinde tebcil edilmis olmaktadir,
denilebilir. Nitekim el-Hind{'nin bu rivayeti emire itaat (Itd‘atu’l-emir mine’l-ikmal) bashg altinda zikret-
mesi bu yorumu destekler mahiyettedir. Yine de metinde herhangi bir eksik veya yanlis olma ihtimaline
binaen hadisin gectigi kaynaklara bakildiginda rivayetin risaledeki metinle ayni oldugu tespit edilmis-
tir. Hem Siiy(iti’de hem de Miittaki el-Hindi'nin Kenzu’l-‘ummal’inde rivayetin en erken kaynagi Deylem?
olarak verilmektedir. Fakat hepsinde metin aynidir. Bk. Ebu’s-Suca’ Sireveyh ed-Deylem, el-Firdevs bi-
me’siri’l-hitdb, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘[lmiyye, 1406/1986), 3/355 (no. 5072); Ali el-Miittaki el-Hindj,
Kenzii'l-‘ummdl fi siineni'l-ekval ve'l-efdl, (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle, 1413/1993), 6/63 (no. 14851); Sii-
yti, Cem‘u’l-cevami’, 7/158 (no. 18018).

43 “Istanbul mutlaka fethedilecektir. Onu fetheden kumandan (emir) ne giizel kumandan; o ordu ne giizel
ordudur!” (Trabzont, Ruseyyile, 49b (no. 42).

44 “Kalplerinizi meliklere (el-mulitk) sévmekle mesgul etmeyin, aksine onlar igin duada bulunarak Allah
Azze ve Celle’ye yakinlasin. Bylece Allah Tedla onlarin kalplerini size karsi sefkatli kilar.” Bk. Trabzoni,
Ruseyyile, 49b (no. 42).

45 “Sizden her kim devletin basi (imdm) olmaksizin uyumaya ve sabahlamaya giicii yeterse bunu yapsin!”
Bk. Trabzont, Ruseyyile, 48b (no. 29).

46 “Kim basinda ydnetici olmaksizin (imdm) 6liirse, onun 6liimii cahiliye dliimiidiir.” Bk. Trabzoni, Ruseyyi-
le, 49a (no. 39).

47 Trabzoni, Ruseyyile, 47b (no. 9).

48 Trabzoni, Ruseyyile, 49a (no. 33, 34).
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ni olusturmaktadir. Bununla birlikte risalede “el-imamu’l-adil”** ve “el-imamu’l-muksit”*
seklinde terkiplere sahip rivayetler de yer almaktadir. Bunlar ise digerlerinden farkli olarak
imamin tebaaya kars1 sorumlulugu olan adaleti 6ne ¢ikarmaktadir.” Risalenin kendi i¢ bii-
tuinltigiini dikkate alarak metinde “adil imam” nitelemesiyle zikredilen bu hadisleri de sul-
tanin Allah katindaki kiymetine isaret eden ana temay teyit eden rivayetler olarak deger-
lendirmek miimkiindiir. {lgili hadislerin icerigi de bdylesi bir yoruma imkin vermektedir.
Ornegin adil imamin Allah’in katinda insanlarin en faziletlisi olduguna®? ve onun duasinin
reddedilmeyecegine® isaret eden rivayetlerin ¢agrisimlar: bu yondeki bir saptamay1 des-
teklemektedir. Yine adil yoneticiyi cennette en yiiksek mertebede olan {i¢ siniftan birisi**
veya ahirette Allah’in kendi himayesine (gélgesine) alacagi yedi ziimreden birisi seklinde
tanmmlayan ve adil yoneticinin bir glintintin altmis yillik ibadetten daha faziletli olduguna®
isaret eden rivayetlere eserde yer verilmesini de Osmanli sultanina adaletli olmay1 hatirlat-
maya yonelik bir cabadan ziyade tebaanin géziinde sultanin sayginligini artirmay: hedefle-
yen tercihler olarak konumlandirmak daha dogru olacaktir.

2.3.4. Devlet Bagkaninin ‘Sultan’ Kavramiyla Nitelendirildigi Hadisler

Sultan tabiri Arapcada “hiiccet, delil, burhan, tahakkiim ve otorite” gibi anlamlara gel-
mektedir. Kavram Kur’an-1 Kerim’de gectigi otuz yedi yerde bu manalar etrafinda kullanil-
mustir.*® Ancak sultan kelimesi gii¢, kuvvet ve otorite anlamiyla kullanildig1 yerlerde dahi
siyasi otorite ve devlet bagskani manasini icermemistir. Bu ¢ergevede sultan kelimesini er-
ken islam? gelenekte devletin baskani anlaminda belirli bir sahsa yapilan somut bir tavsif
degil, baglama gore bazen “delil, burhan, hiiccet” bazen de “niifuz, giig, otorite ve yetki”
anlamlarina gelen, siyasi igerigi de olmayan soyut bir niteleme olarak kullanilmistir.”” Buna
uygun olarak isldm tarihinin erken dénemlerinde devlet baskan icin sultan ifadesi yerine,
“emiru’l-mu’minin” basta olmak iizere “halife”, “halifetullah” “imam/imamu’l-muslimin”
tabirleri kullanilmistir.®® Benzer durum hadis literatiirii i¢in de s6z konusudur. Bununla bir-
likte sultan ifadesinin gectigi hadis rivayetlerinin var olduguna da isaret edilmelidir. Fakat

49 Trabzoni, Ruseyyile, 47-49 (no. 6, 10, 13, 20, 23, 37).

50 Trabzoni, Ruseyyile, 48a-b (no. 21, 22).

51 Genel olarak yoneticilerin adaletli olmasinin 6nemine dair Hz. Peygamber’in pek ¢ok tavsiyesinin oldu-
gu bilinmektedir. Konuyla ilgili bir ¢alisma icin bk. Yusuf Acikel, “Hz. Peygamber’in Stinneti / Hadisleri
ve Bazi Yoneticilerin Ornek Uygulamalari Ozelinde AdAletin Te’sisine Yénelik Temel Yaklasimlar”, Ulus-
lararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi 12/66 (2019), 1247-1266.

52 Trabzoni, Ruseyyile, 47b (no. 6) Ayrica bu hadiste sultanin Allah’tan aldig1 yetkiyi insanlari yénetmede
kullandig1 da vurgulanmis olmaktadir.

53 Trabzoni, Ruseyyile, 48a (no. 13). “Adil imamin duasi reddolunmaz.”

54 “Yedi simf insan vardir ki Allah onlar1 kendi g6lgesinden baska gélgenin olmadig: (giinde) bizzat kendi
katindaki golgesinde himaye edecektir: Adil yonetici...” Bk. Trabzoni, Ruseyyile, 48a (no. 20). Risalede
farkli lafizlarla benzer hadisler i¢in bk. Trabzoni, Ruseyyile, 48a-b (no. 21, 22).

55 Trabzoni, Ruseyyile, 47-49 (no. 23, 24, 25, 37).

56 Mustafa Oztiirk’iin de belirttigi iizere “Ikrime’ye gore sultan zikredildigi Ayetlerin tamaminda ‘hiic-
cet” anlaminda kullanilmistir. Taber? de ilgili dyetlerin tamaminda ‘hiiccet’ anlaminda kullanilmistir.”
Bk. Mustafa Oztiirk, “Sultan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi, (Istanbul: TDV Yayinlari, 2009),
37/495-496.

57 Vecdi Akyiiz, Kur'an'da Siyasi Kavramlar (istanbul: Kitabevi, 1998), 138-140; Bernard Lewis, Islam’in Siyasal
Dili, gev. Fatih Tasar (Kayseri: Rey Yayincilik, 1992), 80.

58 Vecdi Akyiiz, Hildfetin Saltanata Déniismesi: Emeviler'in Kurulus Devrinde [slim Kamu Hukuku (istanbul: Der-
gah Yayinlari, 1991), 116-118.
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bunlarim énemli bir kisminda sultan tabiri ile miinhasir olarak devlet baskanindan ziyade,
insanlarin miras, nikah, velayet, sahitlik gibi fiiru meselelerinin ¢éziimii icin hukuki ve idari
yetkiyi elinde bulunduran resmi otorite/gdrevli manasi kastedilmistir.” Sultan tabirinin
devlet baskan: anlaminda diger sozciklerin yerine tercih edilmesinin ozellikle Abbasi-
ler déneminde bu sozciigiin yayginlasmaya baslamasiyla daha goriniir bir hal aldig1 géz
dniinde bulundurulmalidir, Zamanla Selguklu ve Osmanli dénemlerinde devletin basindaki
yOneticiyi ifade etmek tizere sultan tabirinin baskin bir sekilde yaygilik kazandig: goril-
mektedir. Oyle ki “sultan” Islam’in en biiyiik siyasi ve askerd basi, “egemenligin olagan Is-
1ami iinvani haline gelmistir.”* Sultan’in, “Allah’in yeryiiziindeki gdlgesi” (zillullahi fi'l-ard)
olarak nitelenmesi, bu anlamin hadis rivayetlerine yansiyan ifadesidir. Bu niteleme Osmanli
siyasetnameleri ile siir ve kaside gibi Osmanlica ve Farsca edebl metinlerde kullanilmasi
yine ayni anlayisin somut bir yansimasidir.®! Kavramin yayginlasmast ile “emir”, “halife” ve
“imam” sézciiklerinin yer aldig1 hadislerin manayla rivayet neticesinde sultan kelimesi ve
tiirevleriyle yer degistirmeye basladigini séylemek mtimkiindiir.®?

Trabzoni'nin eserinde sultan lafzinin gectigi hadislere daha fazla yer vermistir. Toplam-
da 15 adetten olusan bu gruptaki hadislerden sekizi sultani “Allah’in yeryiiziindeki golgesi
(es-sultanu zillullahi fi'l-ard)” olarak nitelerken,® besi “Allah’in sultani (sultdnullah)” seklin-
dedir.* Ayrica adil ve miitevazi sultana atifta bulunan iki rivayet daha vardir. Bunlarmn bi-
rinde “adil sultan” ifadesi gecerken,® digerinde sultan adaletinin yaninda tevazuuna atifla

birlikte “Allah’in golgesi” nitelemesi yine yer almaktadur.

Bu hadislerin muhtevasi sultana mutlak itaati, onu yliceltmeyi, ona kars1 isyan etmeme-
yive dil uzatmamayi salik vermeleri yoniiyle diger hadislerinkiyle 6rtiismektedir. Bir farkla
ki bu temalarin “Allah’'in golgesi” metaforu ve “Allah’m sultan1” ifadesiyle dile getirilmis
olmasi sultanin dinf otoritesini ve mesruiyetini dogrudan Allah’tan alan biri olarak takdi-
mini daha agik kilmaktadir.

2.3.5. Risalenin Osmanli Sultanina Mesruiyet Destegi Olarak Kaleme Alindigim
Somutlastiran Hadisler

Risalede yer alan son dort hadis, Trabzoni'nin eserini yazma gayesini daha agik bir se-
kilde anlamamiza imkan tanidig1 i¢in oldukca kiymetlidir. Miiellifin son varakta yer vermis
oldugu bu rivayetler Osmanli geleneginde yaygin bir sekilde Tiirklerin/Osmanlilarin Allah

59 ilgili rivayetlerin konularina gére tasnif edilmis hadis kitaplarinda belirgin bir sekilde nikah, talak, had-
ler, kasdme (ceza ve ispat hukukunda yemin), ahkdm ve miras gibi konular altinda zikredilmesi de sultan
kelimesinin bu anlam ¢ergevesini destekleyen bir husustur. Konuyla ilgili hadisleri bir biitiin olarak gor-
mek icin bk. Wensinck, el-Mu‘cemu’l-mufehres, “s-1-t” mad., 2/502-503.

60 Lewis, Islam'in Siyasal Dili, 81-82.

61 “Allah’in gdlgesi/zillullah” tabirinin Osmanl dénemi edebi metinlerindeki yaygin kullanimina bir 8rnek
olarak bk. Sadik Armutlu, “Farsca ve Tiirk¢e Kasidelerde ‘Allah’in Golgesi’ Olarak Sultan ve Vasiflari:
Mu'izzl-Enveri/N&’ili-Nef 't Ornegi”, Klasik Tiirk Edebiyatinin Ses ve Anlam Diinyast Sempozyumu Bildiri Kita-
by, ed. ilhan Geng ve Metin Akkus, (Diizce: Diizce Universitesi Yayinlari, 2020), 252-294.

62 Sultan sdzctigiiniin ve terkiplerinin mana ile rivayet neticesinde hadis rivayetlerinde diger sézciiklerin
yerine kullanmlmasi ihtimaline deginen bir degerlendirme igin bk. Yavuz Kéktas, “Hadislerde Gegen ‘Sul-
tan’ Kelimesine Dair”, Ustll Islam Arastirmalari Dergisi 9:9 (2008), 238, 240-242.

63 Trabzoni, Ruseyyile, 47b-49a (no. 2, 14, 15, 16, 18, 19, 35).

64 Trabzoni, Ruseyyile, 48b-49a (no. 28, 30, 31, 32, 38).

65 “es-sultanu’l-muksit”. Bk. Trabzont, Ruseyyile, 47b (no. 11).
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tarafindan secilmisligi misyonuna isaret etmek amaciyla kullanilmistir. Dolayisiyla Trab-
zoni'nin risalesinin sonuna bu rivayetleri yerlestirmesi, eserini Osmanli sultaninm mesru-
iyet arayislarina bir destek olarak kaleme aldigina dair acik bir isaret olarak degerlendiril-
melidir.

Trabzoni Osmanli'y1 tebcil etmek icin kullandig1 en etkili argiimani istanbul’un fethi-
ne dair meshur rivayettir.® Miiellif bu rivayete dayanarak Fatih Sultan Mehmed iizerinden
Osmanli hanedaninin Allah tarafindan 6vgiiye mazhar kilindigina dikkatleri ¢ekmektedir.
Trabzoni bu rivayetten hemen sonra Istanbul’un fethiyle ilgili baska bir rivayete yer vere-
rek Fatih Sultan Mehmed’in 6zel konumunu daha da pekistirmek istemistir: “Ummetimden
denizde gaza eden ilk orduya (cennet) vacip kilimmistir. Ummetimden Kayser'in sehrine gaza eden ilk
ordu da magfirete mazhar olmuslardir”” Trabzoni bu rivayetin de tipki dnceki gibi Fatih Sultan
Mehmed’in Allah katindaki degerine isaret ettigi kanaatindedir.*®

Miellifin dogrudan Osmanli’y1 tebcile ayirdigi diger hadisler ise “Rum” lafz: iizerine
insa edilen bir gelenek tizerinden amaci gergeklestirmektedir. Hadislerden birisinin igerigi
soyledir: “Miisliimanlar Farshlar ile bir veya iki defa savagirlar. Bundan sonra onlarin saltanatlari
zail olur. Rum’a gelince onlarin hakimiyeti asirlarca siirer. Bir asir (karn) sona erince sabir ehli olan
diger asir ona halef olur. Yasamda hayir oldugu siirece onlar zamanin sonuna kadar sizin dostlari-
miz olacaktir”® Trabzoni zikrettigi diger hadis de iceriginde Rum tabiri gectigi i¢in risaleye
alinmistir: “Kiyamet, Rumlar insanlarin en cogu oldugu zaman kopacaktir”® Trabzoni'nin bu iki
hadisi eserine almasinin temel sebebi metinde gecen “Rum” ifadesinin gelenekte Osmanli
ile iliskilendirilmesiyle irtibath olmalidir. Bilindigi tizere “Rum” tabiri Osmanh geleneginde
bir irktan ziyade Anadolu cografyasi ile kurulan aidiyet bagini ifade eden ¢agrisimi 6ne
¢ikarilarak benimsenmis,”* kavram ulema tarafindan kendilerini ifade etmek i¢in de rahat-
likla kullanilmistir.”? Trabzon? de bu zemine dayanarak Rum ifadesini iceren hadisleri ese-

66 “Istanbul elbet fetholunacakti. Onun fetheden komutan ne giizel komutan onu fetheden ordu ne giizel
ordudur.” Bk. Ebli Abdilldh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, el-Miisned,
(istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1992), 4/335.

67 Hadisin Ummu Haram’dan nakledilen bir metni igin bk. Muhammed b. ismail el-Buhari, Sahihu’l-Buhdri,
(Dimask: Daru ibn Kesir, 1423/2002), “Kitabu’l-cihad ve’s-siyer” (no. 2924). Trabzoni, istanbul’a ilk sefer
diizenleyenin Muaviye’'nin olmasindan hareketle II. Mehmed’in istanbul’un ilk fatihi olamayabilecegini
iddia eden yorumlara dikkat cekmekle birlikte sahabe zamanina denk gelen bu seferlerde istanbul’'un
tamamiyla fethedilmedigini vurgulayarak II. Mehmed’in ilk fatih olarak addedilmesi, dolayisiyla hadis-
lerde dile getirilen 8vgiiniin de Osmanli hanedanina mahsus olmas diisiincesine meyletmistir. Osmanl
geleneginde hadisin ayni amaclarla kullanimini 6rneklemek icin ayrica bk. Mahmud b. Hamza Efendi,
“Beka-y1 saltanat-1 Osmaniyye,” cev. Bereketzide ismail Hakki, Hilafet Risdleleri, ed. ismail Kara, (istan-
bul: Klasik Yayinlari, 2002), 1/261-282; Ahmet Muhtar Pasa, “Disiplin Yahut inzibat-1 Askeri’den Hilafet-i
Muazzama-i islamiye”, Hilafet Risdleleri, ed. ismail Kara, (istanbul: Klasik Yayinlari, 2002), 2/293-294, 305.

68 Miiellif burada da Miinavi'ye dayanarak séz konusu sehrin Hims olabilecegi ile ilgili alternatif goriise
isaret etmistir. Ancak Kayser sehri ile kastedilenin Istanbul olduguna isaret eden ilk yoruma dayanilirsa
dvgiiye mazhar olanin Fatih Sultan Mehmed olacagini da ayrica belirtmistir.

69 Hadis icin bk. Miinavi, Feyzu'l-kadir, no: 5832.

70 Ebi’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac Miislim, Sahthu Miislim, (Riyad: Beytu’l-Efkari’d-Duveliyye, 1419/1998),
“Kitabu’l-fiten ve’l-melahim” (no. 2898).

71 Genis bilgi icin bk. Salih Ozbaran, Bir Osmanli Kimligi: 14./17. Yiizyillarda Rim/Ramf Aidiyet ve Imgeleri, (is-
tanbul: Kitap Yayinevi, 2004); Cemal Kafadar, Kendine Ait Bir Roma: Diyar-1 Rum’da Kiiltiirel Cografya ve Kim-
lik Uzerine, (istanbul: Metis Yayinlari, 2019).

72 Ornegin 17. asirda eserler vermis bir fakih olan Beyazizade kendisinden 8nceki Hanefi fikih gelenegini

A~ . AAA

“Rumi” kavramini dne ¢ikararak sahiplenmistir. Bk. Mehmet Kalayci, “Fukah®’-i RGm: Beyazizade Ah-
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rine almis ve onlar iizerinden tebaanin Osmanli’ya sadakatini pekistirmeye ¢alismistir. Bu
gerceveden bakildiginda Rumlar yani Osmanlilar zamanin sonuna kadar gii¢ ve kuvvetlerini
kaybetmeyecek ve Araplara hakim olacaklardir.”

3. Risalenin Kaleme Alindig1 Tarihsel Arka Plan

Osmanli ilim geleneginde hadis derlemelerinin genis kitleleri irsad etme ruhuyla kale-
me alindigy, bu sebeple de iceriklerinin daha ¢ok dini ve ahlaki konulara odaklandigi bilin-
mektedir.”* Bu anlamda siyasi otoritenin mesruiyetini vurgulamak i¢in hadis derlemeleri
kaleme alnmasi Osmanli yazininda ¢ok sik rastlanan bir hadise degildir. Trabzoni dncesin-
de bu tiirden az sayidaki eser ise sadece sultanin otoritesini ve mesruiyetini vurgulamak
i¢in degil aynmi zamanda sultanin tebaaya karsi adil olmasi ve zullim yapmamasi gerektigini,
yani iki tarafin birbirlerine kars1 vazife ve sorumluluklarini dile getirilen nasihatname tar-
zinda kaleme alinmistir.”® Trabzoni'nin risalesi ise bu yoniiyle digerlerinden ayrilmaktadir.
Bu noktada Trabzoni'nin neden siyasi otoritenin mesruiyeti ile alakali bir eser kaleme alma
ihtiyact hissettigi sorusu akillara gelmektedir. Daha 6nce belirtildigi izere, miiellif kisa ha-
cimli risalesi igerisinde bu soruya bir cevap olusturabilecek herhangi bir bilgi vermemek-
tedir. Trabzoni'nin eserleri iizerinden izlenebilen akademik ilgisi de onun bu igerikte bir
risale kaleme almasini anlamlandiracak bir isaret icermemektedir.”®

Sayilar1 az olmakla birlikte siyasi otorite ile ilgili neredeyse es zamanli olarak kaleme
alinmis benzer baska risaleler vardir ve bunlarla bir karsilastirma yaparak Trabzoni'nin s6z
konusu risalesini kaleme alma nedeni hakkinda bir fikir yiiriitiilebilir. Bu ¢ercevede 6zellik-
le Seyyid Mehmed Carullah es-Sazell el-Halveti el-Kudsi (3. 1219/1804-1805) tarafindan Sul-
tan III. Selim déneminde yani Trabzoni’nin eseri ile hemen hemen ayni zamanlarda kaleme
alinmis ve tipki onun gibi saltanatla ilgili hadisleri igeren Hiisnii’s-stilitk f sani’l-miilitk (Serh-i
hadis-i erba‘in) isimli risale 6nemlidir. Seyyid Mehmed Carulldh’in eserinde yer alan hadis-
lerin biiyiik bir kisminin Trabzoni’nin derlemesinde de yer almas her iki eserin ayni mo-

med Efendi'nin (8. 1098/1687) Rimi Aidiyet Temelinde Fakihleri Listeleme Gabasi”, Ankara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi 64/1 (2023), 7-52.

73 Osmanli geleneginde her iki hadis Osmanli’nin kiyamete kadar baki kacagini ifade eden bir yoruma
medar olarak kullamlmistir. Ornek igin bk. Ahmed b. Muhammed el-Hamevi, ed-Diirrii'l-manziim fi faz-
li'r-Rdm, Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Hafid Efendi, 240, 2a-4a; Mahmud b. Hamza Efendi, “Beka-
y1 Saltanati Osmaniyye”, 269.

74  Altuntas, Osmanl Déneminde Hadis ilmi, 366, 381.

75 Osmanli’'nin erken dénemlerinde zaman zaman ydnetimle ilgili hadisleri iceren derlemeler kaleme alin-
mistir. Yavuz Sultan Selim déneminde yasamuis Muhyiddin Seydi Celebi'nin (8. 931/1525) Buhari’den
yaptig1 derleme bu tiire drnek olarak verilebilir. Miiellif s6z konusu eserini bizzat Yavuz Sultan Selim’e
ithaf etmistir. Bk. Muhyiddin Seydi Gelebi, Buhdri'de Yénetim Esaslart (Miistahrec mine’l-Buhdri), haz. Meh-
met Erdogan, (Istanbul: Darulhadis, 2000), 58. Yine Birgivi Mehmed Efendi’'nin (8. 981/1573) adil sultana
ovgiileri ve zalim sultana yergileri igeren “Risale fi Medhi’s-Sultani’l-Adil ve Zemmi’s Sultani'z-Zalim”
veya [rsadii’l-Miildk adiyla da tanindig belirtilen Ziihru'l-Miiloik isimli risalesi bu kapsamda yazilmig
eserler arasinda zikredilebilir. Bk. Huriye Mart1 ve Ahmed Urkmez, “XVI. Asir Osmanhisinda Bir Alimin
Kaleminden Siyaset Elestirisi: Birgivi ve ‘Zithru’l-Miilik’ Adli Eserinin Terciimesi”, Cukurova Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi 15/2 (2015), 11, 14-16.

76 Muhammed et-Trabzoni'nin ilmi ¢alismalar1 arasinda siyasi yapiyla iliskilendirilebilecek baska hicbir
eser yoktur. Eserlerinin bir listesi icin bk. Saylan, “Muhammed b. Mahmud et-Trabzoni el-Medeni’nin
Hayat1 ve Eserleri”, 431-435.
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tivasyonla yazildigina isaret etmektedir.”” Trabzoni'nin risalesini anlamlandirma siirecinde
karsilastirmaya medar kilinabilecek bir diger risale ise 1832 yilinda Kudsi’den yaklasik 20-
30 yil sonra hemen hemen ayni igerikle olusturulmus Huldsatii'l-burhdn fi itd‘ati’s-sultan’dir.
Sultan II. Mahmut'un seyhiilisldmi olan YasincizAde Abdiilvehhab Efendi tarafindan kaleme
alinmis olan bu eserde yer alan toplam 24 rivayetin neredeyse yarisindan fazlasi, tipki Ku-
dsi’ninki gibi, Trabzoni’nin eserinde yer alanlarla birebir aynidir.”

Bu li¢ miellifin birbirlerine ¢ok yakin tarihlerde icerikleri hemen hemen ayni olan ri-
saleler kaleme almasini nasil agiklamak gerekmektedir. Trabzoni'nin risalesinde eserini ka-
leme alma nedenine dair herhangi bir bilgi yoktur. Ancak hem Kudsi hem de Abdiilvehhab
Efendi risalelerini yazma amaglarina dair net agiklamalar yapmistir ve bize gore onlarin
dne stirdiikleri gerekceler zamanlama ve icerik benzerligi gibi nedenlerle Trabzoni'nin ri-
salesine de samil kilinmalidir. Buna gore, Seyyid Mehmed Carulldh risalesinin girisinde ya-
sadiklar1 zaman diliminde bazi insanlarin Osmanl sultani hakkinda ileri geri konusmaya,
sultanin sayginligina halel getirecek hos olmayan ciimleler kurmaya baslamasini eserini
yazma gerekgesi olarak agiklamistir. O, yazdig1 eserle sultanin Allah ve kul katinda maka-
minin yiiceligini insanlara hatirlatmaya karar vermis, bdylelikle Osmanli sultanina kars:
olumsuz bir tavir benimseyenleri ikaz etmek istemistir.” Yasincizide Abdiilvehhab Efendi
de risalenin hemen baslarinda Osmanl sultaninin makaminin dini anlamda yticeligine dair
vurgular yaptiktan sonra eserini kaleme alma gerekgelerini sunmustur. Buna gére avamdan
bazi insanlar cehalet, nisyan ve hatta iman zayifliginin bir eseri olarak Allah ve Resuluniin
halifesi makaminda bulunan sultana dinen zorunlu olan itaati géstermemeye baslamistir.
Abdiilvehhab Efendi serzenisler esliginde biiyiik giinah oldugunu belirttigi bu tavrin yayil-
masini Snlemek ve halki dogru yola getirmek amaciyla eserini kaleme aldigini dile getir-
mistir.*

Kuds?'nin ve Yasincizdde Abdiilvehhab Efendi'nin ifadeleri daha 6nce drnegi gériilme-
yen siyaset icerikli kirk hadis derlemelerinin neden birdenbire birbirlerinin pesi sira goriil-
meye basladigina dair oldukga net agiklamalar icermektedir. Her iki miiellifin beyanlarin-
dan s6z konusu dénemde Miisliiman ahalinin bir kismindan Osmanl sultanlarina yonelen
oldukga giiglii bir tepki dalgasinin var oldugu anlasilmaktadir. Siyasi otoriteye itaati 6ne
¢ikaran hadis derlemeleri kaleme alan miiellifler de bir nevi halka nasihat ederek Osmanli
sultanlarina yonelen bu tepkisel tavrin etkisini azaltmaya ¢alismislardir, Calismamiza konu
edilen risalede sultan hakkinda kétii diisiinmeyi/sdz sdylemeyi yasaklayan hadislerin ol-
dukca onemli bir yer tutmasi® da Trabzoni’nin de benzer sdiklerle hareket ettigine dair
Snemli isaretlerden birisidir.

Trabzon?'yi ve ¢agdasi diger miiellifleri siyasi otoriteye mesruiyet destegi sunma ama-
ciyla eserler yazmaya iten sebepleri anlama cabasi ise dénemin siyasi iklimine bir géz at-

77 Seyyid Mehmed Carullah Kudsi, Trabzoni'nin risalesinde yer verdigi biiyiik ¢cogunlugu lafiz ve mana
olarak ayni olan ¢ok sayida benzer hadisi kullanmustir. Bk. Demir, “Kudsi’nin Hiisnii’s-Stildk fi Sani’l-Miilak
(Serh-i Hadis-i Erba‘in) Adli Eseri”, 226-259.

78 YasincizAde Abdiilvehhab Efendi, Huldsatii'l-burhdn fi itd‘ati’s-sultan, (istanbul: Matbaa-i Amire, 1247), 1.

79 Demir, “Kudsi’nin Hiisnii’s-Stilik fi Sani’l-Miilak (Serh-i Hadis-i Erba‘in) Adl Eseri”, 225.

80 YasincizAde Abdiilvehhab Efendi, Huldsatii’l-burhan f1 itd‘ati’s-sultdn, 21.

81 Risalede yaklasik on adet hadis dogrudan sultan hakkinda kétii diistinmeyi veya konusmay: yasaklayan
bir icerige sahiptir.
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may!1 gerektirir. Trabzoni, Kudsi ve Yasincizdde'nin eserlerini yaklasik 1780-1830 yillar:
arasinda kaleme aldiklar: bilinmektedir. Osmanli Devleti'nin Bati diinyasiyla ilk temas giri-
simlerinin ise 18. yiizyilin baslarina kadar inmektedir.*? S6z konusu ti¢ miiellifin eserlerini
telif ettikleri donem, bu temas siirecinin baslamasindan yaklasik yarim ytizyil sonrasina,
yani Osmanli yénetiminin hentiz temkinli ve sinirh adimlarla hayata gecirmeye calistigi
bazi islahatlarin toplumsal diizlemde etkilerini géstermeye basladig1 yillara tekabiil etmek-
tedir. Bu siirecte eski diizenin farklilasmasindan hosnutsuz olan bir kesimin yavas yavas
yapilan yeniliklere kars1 seslerini yiikseltmeye basladiklar1 da bilinmektedir.®

Esas etkileri dzellikle 19. yiizyilda yogun bir sekilde hissedilecek olan batililasma sii-
reci Osmanli'nin Miisliiman ahalisinin bir kisminda tepkiler esliginde karsilanmistir. Zira
Avrupa'nin gii¢ ve refahini Osmanli’ya tasima adina yapilanlar genis kitlelerce gayrimiis-
limlerin tistiinliigiinii zimnen kabul olarak algilanmis ve siradan bir Miisliiman tebaa igin
bunu kabul etmek kolay olmamistir.** Avrupa’nin bilim ve teknolojide ulastig1 seviyeyi ya-
kalamak adina acilan kurumlar, degistirilen yapilar, benimsenen degerler Osmanli’y1 daha
dnce goriilmemis dlgiide yenilikler tilkesine cevirmis, geleneksel yapilarin sarsilmasindan
rahatsiz olan bir kisim ahali stirece dair hosnutsuzluklarini yiiksek seslerle dile getirmekten
cekinmemistir. Bu ¢ercevede 6zellikle pantolon, fes, sapka gibi giyim kusam sekilleri; tiyat-
ro ve balo gibi bat1 kékenli eglence bicimleri; vapur, tramvay ve tren gibi modern ulasim
araglar1 ve karantina uygulamalar1 gibi insanlarin giinliik hayat rutinlerinin degismesine
yol acanlar en ¢ok elestiri ¢ceken yenilikler olmustur.®® Osmanli idaresi ise bu siirecte aha-

82 Lale Devri lizerinden I1I. Ahmed dénemini batililasma ile iliskilendirilen tarih yazimina cesitli elestiriler
yapilmustir. Bu anlamda 18. yiizyili bir sonraki asirda gériilen sistematik batililasma zamanlar: ile es de-
ger kabul etmemek gerekmektedir. Bununla birlikte &zellikle Damat ibrahim Pasa'nin sadareti dénemi-
nin gesitli yenilikleri yiiriirliige sokma agisindan 6nceki donemlerden farklilastigi hususunda herhangi
bir siiphe yoktur. Bk. Feridun M. Emecen, “Matruska’nin Kiigiik Parcasi: Nevsehirli Damat ibrahim Pasa
Dénemi ve “Lale Devri” Meselesi Uzerine Bir Degerlendirme”, Osmanli Arastirmalart 52 (2018), 91.

83 Jean-Francois Solnon, Osmanli Imparatorlugu ve Avrupa, cev. Ali Berktay (istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiil-
tiir Yayinlari, 2024), 379-386; Roderic H. Davison, Osmanli Imparatorlugu’nda Reform 1856-1876, cev. Osman
Akinhay (istanbul: Dergh Yayinlari, 2021), 22-23; Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi (istanbul: iletisim
Yayinlari, 2009), 13.

84 Genis bilgi icin bk. Eyiip Oztiirk, “Osmanli’nin Batililagma Siirecine Refleksif Bir Bakis: Mehmed Emin
Efendi ve Risale-i irsadiyye Adli Eserine Yansiyan Teknik [Teknoloji] Karsitligi”, Osmanl Bilimi Arastirma-
lar1 26/1 (2025), 121-126.

85 Osmanl’'nin batililasma siireci olduk¢a uzun bir zaman dilimini kapsadig1 icin bu dénemlerde dile ge-
tirilen biitiin tepkileri/elestirileri burada dile getirmek miimkiin degildir. Ancak reformcu padisahlar
olarak 6ne ¢ikan III. Ahmed ve IIL. Selim’in y6netimlerine kars1 érgiitlenen isyanlarin akabinde énce
tahtlarini sonra da canlarini vermek zorunda kalmalari [Bk. Necdet Hayta-Ugur Unal, Osmanli Devleti'nde
Yenilesme Hareketleri (17. Yiizyil Baslarindan Yikilisa Kadar), (Ankara: Gazi Kitabevi, 2020), 34, 89-92; Solnon,
Osmanli Imparatorlugu ve Avrupa, 403-404], batililasma adimlarini en giiclii sekilde savunan hiikiimdarlar-
dan II. Mahmud’a bir kisim Miisliiman ahali tarafindan “gavur” lakabinin takilmasi [Bk. Seyfettin Ersa-
hin, “Westernization, Mahmud II, and the Islamic Virtue Tradition” American Journal of Islamic Social
Sciences 23/2 (2006), 40-42], hocalarin karantina uygulamasina Frenk adeti olarak suclamasi neticesinde
ahalinin karantinahineye saldirmasi [Bk. Nuran Yildirim, “Karantina istemeziik”, Toplumsal Tarih 150
(2006), 20], pantolon giymenin “gavur mukallitligi” olarak yaftalanmasi [Bk. Yunus ince, “Il. Mahmud
Devri Reformlarinin Tebaa Tarafindan Algilanisi”, Tarih Incelemeleri Dergisi, 32/2 (2017), 449], reformlari
uygulayan bazi devlet gérevlilerinin “Frenkperest” olarak tavsifi [Bk. Zeynep Gelik, 19. Yiizyilda Osmanh
Baskenti: Degisen Istanbul, cev. Selim Deringil (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1998), 51], din adam-
larinin kiirsiilerde Tanzimat ve Islahat fermanlarinin seriati kaldirmak anlamina geldigini ifade eden
aciktan vaazlari [Bk. Ali Riza-Mehmed Galib, Gecen Asirda Devlet Adamlarimiz (XIIL Asr-1 hicri'de Osmanli
Ricali), haz. Fahri Cetin Derin, (istanbul: Terciiman, 1977), 1/24] ve bu fermanlara tepki olarak devletin
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linin tepkisini dindirmek icin iist diizey din ulemasina hem sultanin otoritesini pekistiren
hem de yenilikleri savunan kitap ve risaleler yazdirma yoluna gitmistir.* Yaklastk iki ytizy1l
stiren bu uzun zaman diliminde gerek idari yapidan gelen taleple gerekse kendilerinin du-
rumdan vazife ¢ikarmalarinin bir sonucu olarak pek ¢cok Osmanli dliminin hem yeniliklerin
dine uygun oldugunu dile getiren hem de sultana itaatin zorunluguna isaret eden eserler
kaleme alarak hanedana ihtiya¢ duyduklar: siyasi destegi saglamaya calistiklari bilinmek-
tedir. Bu gercevede Tbnii’l-“Annabi,¥” Sahaflar Seyhizide Esad Efendi,*® Hamdan b. Osman,®
Tatarcik Abdullah,” gibi 6nemli ulema figiirleri yenilikler icerisinde yer alan herhangi bir
olgunun dinen uygunluguna dair eserler yazarak Osmanl sultanina yonelen elestirilerin
dntinii kesmeye calismiglardir. Bir kisim ulema ise daha farkh bir yol takip etmis ve bati-
lilagma siireglerine bir tepki olarak ortaya ¢ikan muhalefeti sultana itaati emreden hadis-
lerden derleme risaleler olusturarak Osmanli’ya siyasi mesruiyet saglamaya ¢alismislardir.
Bu tiirtin ilk 6rneklerinden birisinin daha dnce zikri gecen Seyhiilislim Yasincizdde Ab-
diilvehhab Efendi tarafindan kaleme alinan Huldsatii’l-burhdn fi itd‘ati’s-sultdn isimli risale
oldugu bilinmektedir. Eser déneminde ¢ok elestirilen I1. Mahmud’a destek amaciyla kaleme
almmstir ve tamamlanir tamamlanmaz basta istanbul olmak iizere devletin énemli mer-
kezlerinde dagitilmistir.”* Dogrudan siyasi otorite tarafindan yazdirildigina dair bir karine
olmasa da Kudsi'nin risalesi de kaleme alinma amaci ve muhtevasindaki hadislerin icerigi
gibi sebeplerle ayni tiiriin bir baska 6rnegi olarak saymak gerekmektedir. Bize gére igerik,
zamanlama ve motivasyon benzerlikleri gibi hususlar dikkate alinarak Trabzoni'nin eserini
de aynu siyasi iklimin bir sonucu olarak degerlendirmek gerekmektedir.”? Bu kabul edildi-

bazi bélgelerinde fiili isyanlarin gériilmesi [Bk. Bruce Masters, Osmanli Imparatorlugu’nun Araplari 1516-
1918: Sosyal ve Kiiltiirel Bir Tarih, cev. Feray Coskun, (Istanbul: Dogan Kitap, 2017), 19] gibi tarihsel olarak
belgelenmis bazi vakalar1 hatirlatmak yeniliklere Miisliimanlardan y6nelen tepkinin boyutlar: hakkinda
fikir vermek icin yeterli olacaktir.

86 Bk. Mahmut Dilbaz, Askeri Modernlesmenin Dinf Miidafaasi: Esad Efendinin Serhli Es-Sa‘yu’l-Mahmid Terciime-
si, (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2014), 10-11.

87 Ibnii’l-‘Annabi Miisliimanlarin maslahatini temel alarak gayrimiislimlerden ilim ve metot grenmenin
caiz oldugunu ayetlere, hadislere ve islam tarihinden &rneklere dayanarak temellendirmeye calisir. Bk.
Muhammed b. Mahm{id b. Muhammed b. Hiiseyn el-‘Annabf, es-Sa‘yiil-mahmid fi nizdmi’l-ciinid, (istan-
bul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi, 1885), 3a-57a.

88 Mahmut Dilbaz, “II. Mahmud'un Askeri Islahatlarina Dair Terciime Bir Miidafaaname: el-Kevke-
bii’l-Mes‘d fi Kevkebeti'l-CiinGid”, Divan: Disiplinlerarasi Calismalar Dergisi 16/31 (2011), 185-199.

89 II. Mahmut déneminde salginlari dnlemek amaciyla karantina uygulamas: yapilmak istendiginde bir
kisim Miisliiman ahali Avrupa kékenli bir uygulama oldugu gerekgesiyle karantinaya tepki gostermis-
lerdir. Bu tepkileri 6nlemek i¢in Takvim-i Vekdyf'de karantinanin seriata uygun oldugu dile getiren bir
yazi yazdirilmistir. Il. Mahmut ayrica ulemadan Hamdan b. Osman’a ana fikri Avrupa kaynakli olmasina
ragmen karantina uygulamasini tatbik etmekte dinen bir mahzur olmadigini vurgulayan bir eser kaleme
aldirtmustir. Bk. Yildirim, “Karantina istemeziik”, 18.

90 Uriel Heyd, “IIL. Selim ve II. Mahmud Dénemlerinde Batililasma ve Osmanli Ulemas1”, ¢ev. Sami Erdem,
Tiirk Hukuk ve Kiiltiir Tarihi Uzerine Makaleler, (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2019), 121.

91 Bk. Seyfettin Ersahin, “Islamic Support on the Westernization Policy in the Ottoman Empire: Making Mah-
mud II a Reformer Caliph-Sultan by Islamic Virtue Tradition”, Journal of Religious Culture 78/1 (2005), 4-5.

92 Trabzoni'nin yasadigi ddnem, aym zamanda Vehhabilik hareketinin ilk ortaya ¢iktig yillara tekabiil et-
mektedir. Trabzoni uzun siire Hicaz'da ikamet etmesinden dolay1 hem onlarin argiimanlarindan hem
de bu hareket sebebiyle Araplar arasinda Osmanli hanedanina yénelik yiiriitiilen olumsuz propagan-
dalardan haberdardir. Nitekim kendisi Vehhabilik hareketine ydnelik bazi elestirel risaleler de kaleme
almistir. Biitiin bu hususlar ilk bakista calismamiza konu olan risalenin de Vehhabi propagandasinin
olumsuz etkilerini ortadan kaldirmaya yénelik bir amagla kaleme alinmus olabilecegi yorumuna bir kap1
aralamaktadir. Her ne kadar Vehhabi hareketinin yol actig1 etkilerin, Trabzon?yi bdyle bir metni kale-
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ginde de Trabzont, bu tiirde eserler verdigi bilinen ilk miielliflerden birisi olacaktir.”

4. Risalenin Tahkikinde Takip Edilen Yéntem

Risale metninin tahkikinde iISAM Tahkikli Nesir Esaslar1 (iTNES) benimsenmistir. Yazim
hatas1 oldugu diisiiniilen ibarelerin metin icinde dogru yazimina yer verilmis, dipnotta niis-
hadaki aslina isaret edilmistir. Metinden diistiigii icin ilave ettigimiz ifadeler ile tarafimizca
eklenen risalenin bashgi, miiellifin adi ve hadis numaralar1 késeli parantez [ ] iginde belir-
tilmistir. Hadis metinleri ¢ift tirnak icine alinarak kalin (bold) olarak verilmistir. Son olarak
eksik olan bazi noktalama isaretleri ve harekeler tarafimizdan eklenmistir.

Sonug¢

18. asir Osmanl’'nin degisim ve ddniisiim stirecine ilk adimlarini atmaya basladig1 bir
¢agdir. Bu zaman diliminden itibaren yasanan yaklagik iki asirlik stirecte Osmanl tebaasi-
nin giindemine daha 6nce asina olmadiklar pek ¢ok yenilik girmis siradan ahalinin giinliik
yasamini etkileyen ¢ok sayida reform yapilmistir. Bu yenilikler halk arasinda destekgiler
buldugu gibi yasanan degisimlerden hosnut olmayan huzursuz bir kitlenin olusumunu da
tetiklemistir. Batililagsma yolunda atilan adimlar: dini ve kiiltiirel anlamda yozlasma olarak
konumlandiran bu topluluk, yenilesme politikalarinin énciiltigiinii tistlenen yénetici sinifa
kars1 seslerini yiikseltmekten ¢ekinmemis, keskin elestirilerini 6zellikle siirecin gercek ha-
misi olarak gézitken Osmanh padisahlarina yoneltmistir. Batililasma siireclerinden rahatsiz
olan kitlenin muhalefeti zaman zaman ¢ok etkili raddelere ulasmus, girisilen reformlar i¢in
tehdit olusturacak boyutlara varmustir.

Osmanli ySnetimine kars: aciktan elestirilerin yiikseldigi bu ¢agda ulema arasinda es
zamanl bir egilimin belirdigi gézlemlenmektedir. Bazilar1 bizzat devlet idaresi tarafindan
yonlendirilen bazilar1 da herhangi bir dis etki olmaksizin durumdan vazife ¢ikaran bir ki-
sim ulema, bu siirecte Osmanli sultanini destekleyen eserler kaleme alarak hem reformlari
hem de onlarin dnciiligiinii yapan Osmanl padisahlarini elestirilerin olumsuz etkilerinden
korumak istemislerdir. ilk olarak 18. asirda gériilmeye baslayan bu egilimin Osmanli'nin
yikilis siireclerine kadar devam eden bir siirekliliginin oldugu da anlasilmaktadir. Makale
gercevesinde yapilan tahliller Muhammed et-Trabzoni el-Medeni’'nin kaleme almis oldugu

me almaya sevk eden muhtemel sebeplerden biri olabilecegini biitiiniiyle dislamiyor olsak da, risalenin
muhtevasi ve tslubu dikkate alindiginda, miiellifi s6z konusu risaleyi telife yonelten asil saikin, Osman-
I'nin Batililasma istikametinde attig1 adimlarin sultanin mesruiyetini ve otoritesini de sorgulamay1 be-
raberinde getiren fikri ve toplumsal déniisiimler oldugu kanaatini tasimaktayiz.

93 Sultann otoritesini saglamaya yonelik hadis mecmualar: kaleme alma siireci daha sonralar1 da devam
etmistir. Bu gercevede dzellikle I1. Abdiilhamit’in politikalarini desteklemek igin kaleme alinan ¢ok sa-
yida hadis derlemesi bulunmaktadir. [Bk. Mahmud b. Hamza Efendi, “Beké-y1 saltanat-1 Osmaniyye,”
261-282; Ahmed el-Hafzi b. Abdiilhalik, “Hilafet ve Cihada Dair Kirk Hadis”, cev. Thsan Siireyya Sirma,
Hilafet Risdleleri, ed. ismail Kara, (Istanbul: Klasik Yaynlari, 2002), 1/283-294; Yusuf b. ismail en-Nebhan,
“el-Hadisu'l-erbein fi viictibi taati emiri’l-miiminin”, ¢ev. Mehmet Ozsenel, Hilafet Risdleleri, ed. ismail
Kara, (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2002), 1/343-352; Nazif Siirur, “Hilafet-i Muazzama-i {sldmiye”, haz.
Diicane Ciindioglu-Miijdat Ulugam, Hilafet Risdleleri, ed. Ismail Kara, (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2002),
2/207-216; Seyyid Muhammed Arif, “el-Hakku’l-mubin fi ehadisi erba‘in”, cev. Miijdat Ulugam, Hilafet
Risdleleri, ed. ismail Kara, (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2002), 2/217-248]. Neredeyse iki asir sonra kaleme
alinmis bu derlemelerde yer verilen hadislerin Trabzoni'nin risalesindeki rivayetlerle hemen hemen
ayni olusu 6zellikle dikkat ¢ekicidir.
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risalenin de Osmanli sultanlarina destek anlaminda eserler yazma geleneginin 18. asirda
goriilen ilk 6rneklerinden birisi oldugunu ortaya koymaktadir. Eserin igerigindeki hadisler
Osmanli ilim gelenegine uygun olarak muahhar kaynaklardan derlenmistir. Ustelik miiellif
risalesine aldig rivayetleri kapsamli bir yorumlama siirecine de tabi tutmamus, cogunlukla
sultanin Allah katindaki degerine isaret eden hadisleri pes pese siralamakla yetinmistir. Bu
nedenle Trabzoni'nin risalesinin degeri, zgiin bir igerige sahip olup olmadig vechesinden
degil, hangi tarihsel baglamda ve ne amagla kaleme alindig1 tizerinden takdir edilmelidir.
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Ek-2: Yazma Niishanin Fotograflar:

vr.47b-48a

vr.48b-49a
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vr.49b

Ruseyyiletun fi beyani ma verede fi's-sultdn mine’l-ehddis, Numanzade Aile Kitapligi, 4033,
47b-49b.
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