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ORTAOKUL OGRENCILERININ MILLET KAVRAMINA iLiSKIN METAFORIK
ALGILARI"
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Oz: Arastirma 2016-2017 egitim-6gretim yilinin ikinci ddneminde, Siirt il merkezindeki bir ortaokulda
O0grenim goren 148 6grenci ile gergeklestirilmistir. Bu ¢alismada, nitel arastirma desenlerinden
“olgubilim deseni” kullanilmistir. Orneklemin belirlenmesinde seckisiz olmayan &rnekleme
yontemlerinden 6l¢iit drnekleme kullanilmistir. Olgiit olarak Tiirk, Arap, Kiirt kékenli 6grencilerin
O0grenim gordigi bir okul segilmistir. Verilerin toplanmasinda 6grencilerinin “millet” kavramina
iliskin algilarini belirlemek amaciyla, 6grencilere “Millet...a/e benzer. Ciinkii ...” ifadesinin yer aldig
bir form kullaniimistir. Calismanin amaci, Giineydogu Anadolu Bolgesindeki farkli etnik gruplarin
bulundugu bir okulda 6grencilerin genel olarak millet kavramina iliskin metaforik algilarinin
belirlenerek incelenmesidir. Ogrencilerden 118 metafor elde edilerek, metaforlar 8 kavramsal
kategoriye ayrilmistir. En yiiksek frekansa sahip olan metaforlar, vatan (f=16) ve aile (f=14) olarak
gorilmektedir. Ogrencilerin “millet” kavramina cogunluk olarak “vatan” kavramini cevap olarak
vermesi olumlu olarak degerlendirilmektedir. Kategorilere bakildiginda 6grenciler tarafindan en
fazla birlik ve manevi birlik; en az ise kiiltir ve bagimsizligin degerlendirildigi; milleti olusturan Glki
unsuruna ise hemen hemen hi¢ deginilmedigi goriulmektedir. Farkli etnik unsura sahip olan
ogrencilerin millet kavramina iliskin yorumlamada kavram eksiklikleri olmasina ragmen, 6grencilerin
millet kavramini etnik ayrim yapmaksizin olusturduklari gérilmektedir. 148(%100) 6grenciden
118(% 80)’i millet kavrami ile iliskili olan ilgili forma yanit vermis olmasina ragmen, 6grencilerin 30’u
yani %20’si ise forma hig¢ cevap vermemistir. Yizde 20 orani yiiksek bir oran olup, millet kavramini
bu oranlar dahilinde degerlendirilecek olunursa, ¢alisma grubundaki 6grencilerin millet kavramina
yonelik kazanim yeterliliklerinin distik oldugu séylenebilir.
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MIDDLE SCHOOL STUDENTS” METAPHORIC PERCEPTIONS REGARDING the
CONCEPT of NATION

Abstract: This study was conducted with 148 students who study in a middle school which is located
in Siirt city center in spring semester of 2016-2017 academic year. phenomenological approach was
used as research design in the study. For determining the sample, criterion sampling was used from
non-random sampling methods. One middle school in Siirt, which houses Turkish, Arabic and Kurdish
students, was selected as a setting for the study. In order to determine the perceptions of the
students about the concept of "nation", students were asked to complete the following missing
statement in a form: "Nation is like ...., because............ ". The aim of the study is to determine the
metaphorical perceptions of the students on concept of nation in a school where different ethnic
groups are represented in Siirt,Turkey. 118 metaphors were obtained from the students’ responses
and these metaphors were divided into 8 conceptual categories. The most frequent metaphors given
by the students were homeland (f = 16) and family (f = 14). It can be considered positively that
majority of students produced homeland as metaphor for the concept of nation. Looking at the
categories, the unity and the spiritual unity were the most frequently expressed metaphors,
whereas culture and independence were the least expressed ones. Additionally, the social Ideal
constituting the nation were hardly expressed by the students. By looking at these categories, it can
be concluded that students with different ethnic background have a concept of nation despite the
lack of interpretation about the concept thoroughly. As for the questionnaire, it was seen that 30
out of 148 students (20%) did not produce any metaphors on the form. 20 percent is actually a high
ratio, therefore it can be argued that the students' acquisition of the concept of nation could be
considered low.

Keywords: Social Studies, Metaphor, Qualitative Research, Nation, Middle School

Extended Summary

Purpose

This study’s data, obtained from the cognitive and affective judgments of the
participants through metaphors, are thought to help studies that can be conducted in the
future. The aim of this study is to determine the metaphorical perceptions of the students
about the concept of nation in a school where different ethnic groups are represented in
Turkey’s Southeastern Anatolia region. Two other objectives sought for this purpose are as

follows:

1. To what extent are the concepts such as culture, unity, ideals, homeland used by

students for the concept of nation?
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2. Will the students produce metaphors related to ethnic discrimination when they form

the concept of nation?
Method

In this study, “phenomenology” was used as a qualitative research design. The study
group consists of a total of 148 students in a middle school in Siirt province in the spring
semester of 2016-2017 academic year. In determination of sampling, non-arbitrary sampling
methods were used as criteria sampling. As a criterion, the school, in which Turkish, Arabic
and Kurdish students were studying, was chosen. In order to determine perceptions of the
students about the concept of "nation", students were requested to complete the following
the statement in form: "Nation is similar to ................. Because............... Students were asked
to indicate in the form that metaphors can be done in the form of anything and to write the
reason for their metaphors. In addition, content analysis of metaphors was used in
determining the categories according to different concepts. The data were then analyzed in
accordance with the content analysis. 118 metaphors and 8 conceptual categories came to

the forefront following this analysis.
Results and Discussion

Metaphors expressed by students are ranked from highest to lowest in frequency as
follows: Homeland (f = 16), Family (f = 14), Community and People (f = 8), Society (f = 6), Soldier
(f = 5), State and Human (f = 4). It is positive for students to give the concept of "Homeland"
as a metaphor for "Millet" first. As it is known, a nation without homeland is less likely to exist
as a nation. When students are considered in this regard, it is seen that they understand one
of the components of the concept of nation. It is seen that other elements included in the
concept of nation are given as metaphors with low frequencies. In a similar study carried out
by Ulusoy and Erkus (2015), students regard the homeland concept as a community of
individuals and a place which the nation has obtained by war, and define the two as
inseparable parts. In another study on homeland by (Gémleksiz and Uner, 2016), middle
school students developed 19 metaphors in four categories, different from the eight
categories in our study of the homeland concept. The "family" for the national metaphor is
one of the most metaphors associated by the students most with the concept of homeland,
then the "home" metaphor is the most common metaphor identified by the students

associated with the concept of homeland (Ozkan ve Taskin, 2014; Gémleksiz and Uner, 2016).
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Sadik and Sari (2012) have also found that "school" is the most influential factor in the
students' metaphors about democracy in terms of the expression of democracy perception by

middle school students.

In this study, it is necessary to refer to the concept of nation again in order to form the
categories that go with with the definition of nation. A nation can be described as a large group
of people who live on the same land, have a common historical background, and share a
feeling of joy and sorrow or a sense of purpose or tradition. Percentage of metaphor
categories is as follows; the Unity is 27%, Spiritual Unity 21%, Location 18%, Political Unity
10%, Power 10%, Assistance and Solidarity 7%, Independence 4%, Culture 3%. When the
categories were examined, it was found that the students expressed the Unity and Spiritual
Unity the most; whereas culture and independence were the least expressed. In a study by
Sapling and Moon (2013), the concept of "nation" is related to "culture" and "cultural
heritage" and these two as the most expressed metaphors. Given the other categories in this
study, it is seen that the students of the nation constitute almost nothing. In the light of this
result, it can be said that the ‘ideal’ exists in definition of nation concept, but students do not
know or even realize it. Similar to lack of "ideal" element among metaphors expressed by the
students for the nation, "human-environment interaction" and "geography-human relation"
in the definition of geography appear to be absent by middle school students” metaphors in
Aydin's (2010) study. In these studies, while it is necessary for students to acquire concepts
when perceiving them; they do not consider these concepts as important and essential

elements in their perception.

The common understanding of history and the element of culture are seen again with very
low in frequency. Some students said "Nation is like a homeland. Because the homeland
means Turkey "," The nation is similar to the country. Because every country is a nation. It is
seen that the students consider the nation only a group of people living on soil surrounded by
borders. However, the nation should not be limited to Turkey. Erdz (1987) states that the

people in nation is not just a group of people living side by side on the same geographical area

without cultural bonds.
Conclusion

81 (55%) male, 67 (45%) were female student’s form the working group of the study.

and the distributions of the classes within the group was as follows: 5th grade (f = 26), 6th
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grade (f = 25), 7th grade (f = 24), 8th grade (f = 25) students. Out of the 148 students who
constituted the group, 118 (80%) responded to the form while 30 (20%) did not. When the
ratio of the respondents in each class is analyzed, it is seen that 33 (89%) of the respondents
are in the sixth grade (highest); and the lowest responding class is the 5th grade with 27 (71%)
students. When we look at the ratios among non-responders, it is seen that the highest ratio

is 5th grade with 11 (29%) and the lowest ratio is 8th grade with 4 (11%).

When we look at the forms completed by Arab, Kurdish and Turkish students, no
separatist or racist expression has been found. When the metaphors are categorically
examined, it is seen that the students of different ethnic factors have conceptual deficiencies
in interpretation of the concept of the nation, but students have fully developed

consciousness of unity.

Although 118 (80%) out of the 148 (100%) students produced metaphors for the
nation, 30 (20%) students did not complete the form at all. If the rate of 20% is considered

high, it can be said that students’ acquisition of the concept of nation are low.

Giris

ingilizcede “millet” anlamina gelen nation kelimesi, Latincede “dogmak” anlamina
gelen nasci fiilinden tiretilmistir. Latince olan nationem kelimesi ise “soy” ya da “irk”1 ifade
etmektedir. Esas olarak ortak kan ve soy bagi anlamini barindiran bu kavram, tarihsel siirecte
degisim gecirerek giniimizde kullanilan millet kavramina doénidsmistir (Yildirnm, 2017).
“millet” Arapca bir kelime olmakla beraber bu kelimenin ¢ogulu ise mileldir. Bu kelime Tirk
tarihinde “budun”, bati dillerinde ise yukarida belirtildigi gibi “nation” kelimesini karsihgidir.
Onceden millet kelimesi din ve mezhebi veya din ve mezhebe bagli olan cemaati ifade ederdi

(Keskin, 1999).

Millet kavrami ile ilgili bircok farkli tanimlamalar yapilmistir. Bu tanimlarin bazilarina
bakildiginda; Millet, ayni tarihi kokten gelen, kiltiir ve gelenek ortakligi gosteren, genellikle

ayni topraklarda ve ekonomik alanda yasayip ayni dili konusan insan toplulugu seklinde
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tanimlanmistir (Dogan, 2010). Tark Dil Kurumu’na goére (2017) Millet, “cogunlukla ayni
topraklar Gzerinde yasayan, aralarinda dil, tarih, duygu, ulki, gelenek ve gorenek birligi olan
insan toplulugu” olarak tanimlanmaktadir. Atattirk milleti; dil, kiltir, mefkure (Glka) birligi ile
birbirine bagh vatandaslarin teskil ettigi bir siyasi ve toplumsal heyet olarak agiklamistir. Tiirk
Milleti’ni ise; siyasi varlikta, dil, yurt, irk ve mensei de birlik olan tarihi ve ahlaki yakinligi
bulunan, zengin hatira ve mirasa sahip, beraber yasama isteginde samimi olan, milli mirasin
korunmasinda misterek iradeye sahip Tirk insanlarinin viicuda getirdigi bir cemiyet olarak

tarif etmistir (Turan vd., 2006).

Ulken’e (1943) gore, milleti tarif edebilmek icin dort ayri niteligi géz 6niinde
bulundurmak gerekmektedir. Bunlar: Cografi temel, nifus, isleyis tarzi, kiiltlr birligidir. Eroz
(1987), millet denilen en bulyik sosyal zimreyi, bircok distnirin tek faktorle agiklamaya
calistigini; boyle bir sosyal, kiltiirel ve tabii gercegi, bu sekilde agiklanmaya galisiimasinin ilmi
bir davranis olmadigini belirtmektedir. Taser’'e gore milleti olusturan unsurlar igine iktisat,
ticaret gibi ekonomik unsurlar sokulmamalidir. Bu unsurlar, milleti daha kudretli, refahli ve hiir
kilmak icin uygulanan unsurlardir. Milleti olusturan ana unsurlar ise din, lisan, anane ve
romantizmdir. Taser, romantizmi sevgi ile bagdastirmis ve onu iman unsuru kadar degerli

gormustir. Ona gore seven insan ihanet edemez (Catak, 2010).

Yukarida yapilmis olan millet tanimlarina bakildiginda hakim olan iki tlir mevcut
anlayisin var oldugu gorilmektedir. Bunlardan birincisi, objektif millet anlayisi, digeri ise
kiltirel millet anlayisidir. Objektif millet anlayisi, millet olusumunda ayni irk, dil ve dini esas
alirken; kultiirel millet anlayisi ise, millet olusumunda kultlr, gondl, Glka birligi ile birlikte
yasama ve ortak tarih suurunun var olmasi esasina 6nem vermektedir (Ayin, 1998). Ayrica
milletin olusumu igin toplumda tarihsel, kiltirel gibi bazi 0Ozelliklerin belirginlesmesi
gerekmektedir. Milletin Gyeleri olan insanlar ortak bir kiltiiri paylastiklarina yonelik bir inanci
hissetmeye basladiklarinda ve ortak kiiltiir cercevesinde hareket etmek zorunda olduklarini
fark ederek milletin bir Uyesi olarak kendilerini kabul ettiklerinde, o zamandir ki milletle

dayanismasi, kiltlrel ve iletisim kurmasi kolaylasacaktir (Akinci, 2014).
Millet ve Milliyetgilik

Millet ve milliyetgilik kavraminin bugiinkii anlami Fransiz ihtilali ile ortaya ¢ikmis olup,
Fransiz ihtilali ile ylikselen milliyetciligin temelinde ise milli egemenlik, bagimsizlik, esitlik ve

laiklik gibi prensipler yatmaktaydi. Avrupa’da milliyetgilik anlayisinin esasi ise belli sinirlar
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icerisinde ayni dili konusan, ayni kiltliri paylasan ve birlikte yasama duygusuna sahip olan

millet kavramina dayanmaktadir (Sarinay, 2004).

Hobsbawn‘a (2010) gore milliyetgilik, milletlerden énce gelir. Milletlerin devletleri ve
milliyetgilikleri ortaya g¢ikarmadigini bunun tam tersi olarak, milliyetgiliklerin ve devletlerin,
milletleri olusturdugunu ifade etmistir. Milliyetcilik "cagin ruhu"nun bir parcasi oldugu kadar
ayni 6l¢lide daha eski motif, hayali canlandirma ve fikirlere de baglidir. Zira milliyetgilik farkl
dizeyde faaliyet gosterebilecegi gibi; bir siyasi ideoloji ve toplumsal hareket tiirti oldugu kadar
bir kiltir bicimi olarak da gorilebilir (Smith 1994). Gellner,’e (1992) gore milliyetcilik, millet
ve devletten ayri olamaz. Milletler ve devletler ise kosullara bagl olarak olusmuslardir; ama
bu kavramlari olusturan kosullar ise ayni degildir. Millet ve devletin birbirinden bagimsiz birer
olgu oldugunu belirterek, iki insanin ancak ayni kiltiri paylagsmalari halinde ayni milletten

sayllabilecegini sdylemistir (Akt. Bilge, 2017: 478).

Anderson (1995) milliyetciligin ve milliyetin 6zel bir kiltirel yapim tirid oldugunu
aciklayarak devaminda bu kavramlarin dogru bir sekilde anlasilabilmesi igin bunlarin tarihsel
varliklarini nasil kazandiklari, zaman igerisinde anlamlarinin nasil degistigi ve nigin, bugin,
boyle derin bir duygusal bir gecerlilik kazandiginin iyi bir sekilde incelemesi gerektigini

belirtmistir.

Etnik milliyetcilikte ise millet, genetik soyla baglanmis bir toplum olarak algilanir ve milli
kimlik, etnik kimlik, mit ve hafizadan beslenir. Ancak her iki milliyetgiligin de benzer yanlari s6z
konusudur. ikisi de homojen bir millet arzu ederler (Simsek, 2009). Etnisitenin anlam olarak ne
ifade ettigi veya nasil —hangi kavramsal veya metodolojik yordamla— tanimlanip
incelenebilecegi veya ortak bir kabullin oldugunu belirtmek zordur. Genellikle etnisiteyi, grup
siniflandirmasi, etnik grup temelli bir aidiyet bigimi, etnik kimligin kurucu 6zl veya bir grubun
diger gruplardan ayirt edilebilme olcltli olarak degerlendirildigi gorilmektedir (Yalginer,
2014). Smith’e (2002) goére, millet kendisinden ¢ok daha eski ve yaygin olan etninin modern
mirascisi ve dondsmis halidir. Bu ylzden millet modern oncesi etnisitenin sembol ve
mitlerinin hepsini birden kendinde toplamaktadir. Sosyolojik anlamlari sorgulanmaya calisilan
kimlik, etnisite, etnik kimlik ve milliyetcilik kavramlarini birey boyutunda ele almaktan ziyade

topluluk ve toplum temelde ele alinmasi daha dogru olacaktir (Yanik, 2013).
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Sosyal Bilgiler Dersi ve Millet Kavrami

Anadolu cografyasinda hemen hemen bin yildir ayni kaderi yasayan insanlarin, ortak
tarih ve kulturel gesitlilige sahip olmasina ragmen, Turk Milleti’nin icerisinde hala tarih, tlki
ve kiltlrel yapi gibi milleti olusturan 6nemli unsurlara, aidiyet yontinden farkl tutum gelistiren
bireylerin mevcudiyeti asikardir. Bu olgunun (bircok agidan sorgulanabilecegi gibi) egitim

acisindan da sorgulanmasi gerekmektedir.

Amerika Birlesik Devleti binyesinde barindirdigi farkli irk, dil, din..vb. unsurlara sahip
insanlarin olusturdugu; toplama bir millete, yapay bir kiltiire ve tarihe sahip olma (San ve
Haslak, 2012) dezavantajini tasimasina ragmen; millet unsurlarina bagli olarak gelisen teror
problemiise hemen hemen bulunmamaktadir. Amerika’da 2017 yilinda, sadece DEAS destekli
iki teror eylemi kayda gecirilmistir (CNN Library, 2018). Bu durumun nedenlerinden biri olarak;
bu llkede millet kavraminin, reel amaca uygun, planh ve sistematik bir sekilde 6grenenlere
kazandirildig1 séylenebilir. Sosyal bilgilerdeki standartlar, eyaletlerdeki insanlarinin ihtiyacina
gore belirlenmislerdir. Bazi eyaletlerin sosyal bilgiler standartlari incelendiginde genel olarak
tarih, vatandaslik bilgisi ve yonetim, kiiltlir temalarin igcinde millet kavramina iliskin dogrudan
veya dolayli standart ve kazanimlarin olusturuldugu gorilmektedir (Web-1; Web-2; Web-3).
incelenen li¢ eyaletten Louisiana’nin diger eyaletlere gére daha fazla millet kavramina énem
verdigi gortlmektedir. Bu durum, devlet politikasi ile egitim politikasinin belli bir hedef

dogrultusunda yonlendirildiginin ihtimalini bize sunmaktadir.

ABD egitim sistemi, bireylerine gii¢li bir liderlik GlklUsi kazandirmakla beraber sahip
oldugu farkh irk, din ve dil gibi unsurlari ise bir kiltir zenginligi olarak vatandaslarina
benimsetmektedir. Amerika’daki gliclii millet anlayisinin temellerini, egitim politikasinin araci
olarak kullandigi — iyi bir vatandas vyetistirme amaciyla- sosyal bilgiler dersi ile
gerceklestirmektedir. Kisaca, sosyal bilgiler dersi ile 6grencilere, millet kavrami ve bunu
olusturan unsurlarini benimsetmeye, devlete olan bagliliklarini ise saglamlastirmaya

¢calismaktadirlar.

Turkiye’de ise sosyal bilgiler dersiyle gelecek nesilleri bicimlendirecek olan bir millet
kavrami ve milleti olusturan unsurlarin kazanim olarak zayif oldugu, ayrica lizerinde etkili bir
planlama ve planl ilerleme bulunmadigi gérilmektedir. Sekizinci sinif ders programinda iki
saat olarak yer alan T.C. inkilap tarihi dersine bakildiginda, kavramin bir anda doruk noktasina

ulastigl gorilmektedir. Kisacasi sosyal bilgiler dersinin millet kavrami yéniinden zayif, T.C.
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inkilap tarihi dersinin ise zengin oldugu goérilmektedir. Sekizinci sinif 6grencilerinde var olan
sinav kaygisi, ginimiz egitim istikrarsizligi ve ders saatinin yetersiz olmasi gibi problemler

disiunidldiuginde 6grencilerin kazanimlarinin yeterliligi konusu da simdilik tartismalidir.

Tlrkiye’de sosyal bilgiler dersi ile millet kavraminin kazaniminda, 6grenenlere dncelikli
olarak objektif millet anlayisini kazandirmaktan ziyade, kultirel millet anlayisinin
kazandirilmasinin; ayrica objektif millet anlayisinin  kltirel bir zenginlik olarak
degerlendirilmesinin 6gretim acisindan fayda saglayacagi; Tirk Milleti ve milleti olusturan

kiltlirel unsurlari ise giiclendirecegi sdylenebilir.

Sosyal bilgiler 6gretmenleri, 6grencilerine millet kavramini kazandirirken 6grencilerinin
sosyo- kiiltiirel 6zelliklerini dikkate almalidir. Ogretmenler, 6grencilerinin bu kavrama ydnelik
duyussal ve bilissel dizeyleri ile hazirbulunusluklarinin ne diizeyde oldugunu belirleyip buna
gore yontem ve teknikleri uygulamasi gerekmektedir. Bu durum millet kavraminin 6gretimde

ki temel amacina fayda saglayacaktir.

Sosyal bilgiler 6gretmenleri 6grencilerde 6gretim programinin temel felsefesine ve
O0gretim programinin genel amacina uygun bir millet kavraminin 6grencilere kazandirilmasi igin
ogrencilerin hazirbulunuslugunu 6rnek olay yontemi gibi farkli yontem ve tekniklerle
belirleyebilirler. Bilinenlerin disinda, bu ¢alismada oldugu gibi, 6grencilerin kavramlara yonelik
bilissel veya hem bilissel hem de duyussal hazirbulunusluklarini belirlemek icin 6gretmen
tarafindan basit bir metafor arastirmasi yapilabilir. Buna uygun bir strateji izlenerek de

o0grenenlere saglikh bir kavram 6gretimi saglanabilir.

Ders kitaplarindaki, millet kavraminin yeri ve sayisi (TBMM, BM gibi 6zel isimler harig)
incelendiginde, besinci sinif ders kitabinda bu kavramin toplam 3 kere; ders kitabinin 6grenme
alanlarinda ise kavram “kiiltir ve miras” da 2, “kiresel baglantilar” da ise 1 kere
tekrarlanmaktadir (Evirgen vd., 2017). Altinci sinif ders kitabinda 57 kere millet kavramini
gectigi, Unitelerde ise “ipek Yolu’nda Tiirkler”de 27, “lilkemizin kaynaklari”’nda 1, “lilkemiz ve
dinya” da 10, “demokrasi seriiveni”’nde 15, “elektronik ylzyll” da ise 4 kere bu kavram
tekrarlanmaktadir (Karakaya, Midilli ve Gliven, 2017). Yedinci sinif ders kitabinda da 57 kere
millet kavraminin gectigi goriliirken, Gnitelerinde ise, “iletisim ve insan iliskileri”nde 6, “Tilrk
tarihinde yolculuk”ta 8, “yasayan demokrasi” de 32, “lilkeler arasi kopriler” de ise 11 kere
millet kavramina yer verilmistir (Unal vd., 2017). MEB’in (2017a) yayimladigi yeni Sosyal

Bilgiler Dersi Ogretim Programi, kazanimlar agisindan incelendiginde bu programin icerisinde
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millet kavramina dogrudan yer verilmedigi; yine MEB’in (2017b) yayimladigi T.C. inkilap Tarihi
ve Atatiirkcilik Dersi Ogretim Programi’nda millet kavraminin kazanimina yonelik ifadelere
bu programda yer verildigi ve sekizinci sinif 6gretmen kilavuz kitabinda ise millet kavraminin

yogun bir sekilde kullanildigi gérilmektedir (Atas, 2017).

Diizey acisindan incelendiginde 4 ile 7. sinif sosyal bilgiler 6gretim programinda yer
alan millet kavraminin; sosyal bilgiler dersi ile 6grencilere dordiinci ve besinci siniflarda giris
diizeyinde, altinci sinif sosyal bilgiler dersinde gelistirme diizeyinde, yedinci sinif sosyal bilgiler

dersinde ise pekistirme dlizeyinde verildigi gorilmektedir (Bilgili, 2016).

Bu calisma 6grencilerin metafor yolu 6grencilere ait olan bilissel ve duyussal yargilarini
ortaya konularak elde edilecek verilerin ileride kullanilabilecek galismalara kismen de olsa
yardimci olacagi disinilmektedir. Bu dogrultuda calismanin amaci, Glineydogu Anadolu
Bolgesindeki farklh etnik gruplarin bulundugu bir okulda 6grencilerin genel olarak millet
kavramina iliskin metaforik algilarinin belirlenerek incelenmesi, ¢alismamizin amacini
olusturmaktadir. Bu arastirma millet kavrami 6gretimindeki sorunlarin ¢6ziime yonelik olarak
yapilacak olan arastirmalara 6zgin fikirler sunuyor olmasi ise bu calismanin 6nemini

arttirmaktadir.
Bu amag dahilinde yanit aranan diger alt amaglarda ise:

1. Ogrenciler millet kavrami icerisinde yar alan kiiltiir, birlik, Glkii, vatan gibi kavramlari
ne diizeyde kullanmaktadirlar?
2. Millet kavramini olustururken 6grenciler, etnik ayrimciliga yonelik meteforlar lretip

Uretmeyeceklerine dair yanitlar bu calismada aranacaktir.

Yontem

Arastirmanin Deseni

Bu calismada, nitel arastirma desenlerinden “olgubilim (gériingiibilim, fenomenolojik)
deseni” kullanilmistir. Olgubilim (phenomenoloji) deseni farkinda oldugumuz, ancak
derinlemesine ve ayrintili bir anlayisa sahip olmadigimiz olgulara odaklanmaktadir. Olgular
yasadigimiz diinyada olaylar, deneyimler, algilar, yonelimler, kavramlar ve durumlar gibi cesitli

bicimlerde karsimiza cikabilmektedir. Ancak bu tanisiklik olgulari tam olarak anladigimiz
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manasina gelmez. Bize tlUmiyle yabanci olmayan, ayni zamanda da tam anlamini
kavrayamadigimiz olgulari arastirmayi amacglayan ¢alismalar i¢in olgubilim uygun bir arastirma
zeminini olusturur (Yildirim ve Simsek, 2013: 78). Ek olarak belirtmek gerekir ki fenomenoloji
ozlerin bilimi degil, bilincin bilimidir (Turgut, 2014). Olgubilim deseninin ozellikleri ile bu
calisma igeriginde yer alan 6grencilerin millet kavramina yonelik algilari, anlayislari ve yukarida
belirtilen diger unsurlarin tarafimizdan derinlemesine incelenecek olmasi, bu arastirmanin

goriinglibilim deseni ile uyumlu oldugunu géstermektedir.
Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu 2016-2017 egitim-6gretim yilinin ikinci déneminde, Siirt
il merkezindeki bir ortaokulda 06grenim goéren toplam 148 06grenci olusturmaktadir.
Orneklemin belirlenmesinde seckisiz olmayan érnekleme yéntemlerinden élgiit 6rnekleme
kullanilmistir. Belli 6zellikler tasiyan kisiler Gzerinde bir calisma yapilmak istenmesi 6lcit
ornekleme ornek olarak gosterilebilir (Blylkoztiirk vd., 2016). Bu ¢alismada 6lgit olarak Tirk,
Arap, Kirt kokenli 6grencilerin 6grenim gordigu bir okul segilmistir. Segilen okulun idaresi
tarafindan okuldaki 6grencilerin kesin olmamakla beraber etnik olarak birbirine yakin bir

oranda oldugu belirtilmistir. Calisma grubuna ait veriler asagida verilmistir.
Tablo 1

Calisma Grubundaki Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Sinif ve Cinsiyete Gére Dagilimi

Erkek Bayan Toplam
Sinif f % f % f %
5. Sinif 21 58 17 42 38 100
6. Sinif 19 51 18 49 37 100
7. Sinif 20 55,5 16 44,5 36 100
8. Sinif 21 57 16 43 37 100
Toplam 81 55 67 45 148 100

Calisma grubunu olusturan 148 6grencinin; 81 (% 55)’i erkek, 67 (% 45)’inin bayan olup,
siniflarin kendi icerisindeki dagilimlari yaklasik olarak sirasiyla; 5. sinif (f=26), 6. sinif (f=25), 7.
sinif (f=24), 8. sinif (f=25) olusturmaktadir.
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Tablo 2

Calisma Grubundan Forma Cevap Veren Ogrencilerin Ogrenim Gordiikleri Sinifa Gére Frekans

ve Oransal Dagilimi

Cevaplayanlar Cevaplamayanlar Toplam
Sinif f % f % f %
5. Sinif 27 71 11 29 38 100
6. Sinif 31 84 6 16 37 100
7. Sinif 27 75 9 25 36 100
8. Sinif 33 89 4 11 37 100
Toplam 118 80 30 20 148 100

CGalisma grubunu olusturan 148 6grenciden 118 (% 80)’i hazirlanmis olan forma cevap
vermisken, 30 (% 20)’si cevap vermemistir. Sinif bazinda cevap verenlerin orani
incelendiginde, en cok cevap veren sinifin 6. sinif oldugu 33 (% 89); en disuk cevap veren
sinifin ise 27 (% 71) ile 5. sinifin oldugu gorilmektedir. Cevaplamayanlar arasindaki oranlara
baktigimizda ise en yiksek oranin 11 (% 29) ile 5. sinif, en dusiik oranin 4 (% 11) 8. sinif oldugu

gorilmektedir.
Verilerin Toplanmasi

Ogrencilerinin “millet” kavramina iliskin algilarini belirlemek amaciyla, 6grencilere
“Millet......... a/e benzer. Cinkii ......... ” ifadesinin yer aldigi bir form dagitilmistir. Ogrencilere,
formda benzetmenin herhangi bir seye yapilabilecegi belirtilerek, cinki ifadesi ile de
metaforun gerekcesini yazmalari istenmistir.  Ogrencilere ilgili metaforun (zerinde

yogunlasarak, diisincelerini aktarmalari icin yeterli stire taninmistir.
Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Metaforlarin  aracihg ile kategorilerin  belirlenmesinde icerik analizinden
yararlanilmistir. Veriler icerik analizine uygun olarak ¢éziimlenmistir. icerik analizi, insan
davranislarini ve dogasini belirlemek icin siklikla kullanilan; belirli kurallara dayali kodlamalarla
bir metnin bazi sozciiklerinin daha kiglk icerik kategorileri ile 6zetlendigi sistematik,

yinelenebilir bir tekniktir (Blyukoztiirk vd., 2016).

Verilerin analizi ve yorumlanma asamasi, benzer calismalardan vyararlanilarak
diizenlenmistir (Coskun, 2010). Calisma grubundan elde edilen veriler; (1) kodlama ve

ayiklama, (2) 6rnek metafor derleme, (3) kategori gelistirme, (4) gecerlilik ve glivenilirlik ve (5)

28
© 2018 TUHED Tum Haklari Sakldir. ISSN: 2147-4516



Muzaffer CATAK & Caglar YILDIZ

verilerin bilgisayar ortamina aktarilmasi olmak lzere bes asamada analiz edilmistir. Bu

dogrultuda yapilan ¢alismalar asagida verilmistir.

Kodlama ve Ayiklama Asamasi: Bu asamada her iki arastirmaci tarafindan; 6ncelikle
ogrencilerin Urettikleri metaforlar incelenerek bos birakilan ya da anlamsiz ifadeler
ayiklanmistir. Geri kalan formlar numaralandirilarak bilgisayara aktariimistir. Bu dogrultuda
tespit edilen 30 form arastirma kapsami disinda birakilarak toplam 118 form lizerinden galisma

ylrittlmastar.

Ornek Metafor Derleme Asamasi: Bu asamada metaforlar bilgisayar ortaminda
incelenerek ayni metaforlardan her metaforu temsil eden birer 6rnek metafor ifadesi
secilmistir. Ornek metafor derleme asamasinda secilen ifadeler millet kavramina ait icerik

analizinde analiz strecini ve yorumlarini gegerli kilmak amaciyla kullaniimistir.

Kategori Gelistirme Asamasi: Bu asama Ogrencilerin Urettikleri metaforlar gruplara
ayrilarak “millet” kavramina iliskin farkli kategoriler elde edilme asamasidir. Bu asamada 118
metafor tekrar incelenmis ve siniflandirilmistir. Bu siniflandirma ile 8 kavramsal kategori

olusturulmustur.

Gegerlilik ve Giivenirlik Asamasi: Guvenilirligi saglamak igcin 118 metaforun yer aldigi
liste ile 8 farkl kavramsal kategorinin yer aldigi liste bir uzmana verilerek birinci liste ile ikinci
listeyi eslestirmeleri istenmistir. Uzmanlar tarafindan olusturulan liste arastirmaci tarafindan
olusturulan liste karsilastirilarak goris birligi ve ayriliklarinin sayilari belirlendikten sonra
calismanin givenirligi, Miles ve Hubermann (1994)in “Giivenirlik= ((Gériis Birligi):(Goriis

Birligi+Gériis Ayrihigi))x 100” formuli kullanilarak hesaplanmistir.
[Glivenirlik= ((111):(111+7))x100 => Glivenirlik= % 94]

Nitel calismalarda, uzman ve arastirmaci degerlendirmeleri arasindaki ylizdelik
uyumun % 90 ve Uzeri oldugu durumlarda arzu edilen diizeyde bir guvenirlik saglanmistir

(Saban; 2008).

Verilerin Bilgisayar Ortamina Aktarilmasi Asamasi: Bltlin veriler bilgisayar ortamina
aktarilarak 118 metafor ve 8 kavramsal kategoriyi temsil eden katilimci sayisi (f) ve orani (%)

hesaplanmistir.
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Bulgular ve Yorum

Bu bdélimde, 6grencilerinin “millet” kavramina yonelik gelistirdikleri metaforlar ve
bunlarla iliskili olan 8 farkli kavramsal kategori ve bu kategorilerde yer alan metaforlarin

Ogrencilerin Urettigi 6rnek agiklamalarla desteklenmesine ¢aligiimistir.
“Millet” Kavramina iliskin Metaforlar

Ogrencilerin “millet” kavramina yonelik iirettikleri metaforlar asagida verilmistir.

Tablo 3

Ogrencilerin “Millet” Kavramina iliskin Olusturduklari Metaforlar ve Onlari Temsil Eden

Ogrenci Sayisi ve Yiizdelik Orani

Sira ?\:Il;i:;::::: Frekans Sira olvlll:_-i:;:)l:'::: Frekans Sira (:lllist:;:)l:::: Frekans
1  Vatan 16 18 Okul 2 35  Defter 1
2 Aile 14 19 Dayanisma 2 36 Karinca 1
3 Topluluk 8 20 Asa 1 37  Ogrenci 1
4  Halk 8 21 Kalp 1 38  VYurttas 1
5  Toplum 6 22 Tayfa 1 39  VYurttaslik 1
6  Asker 5 23 Tek Yirek 1 40  Ulke 1
7  Devlet 4 24 Gig 1 41 Kahraman 1
8 insan 4 25 Silale 1 42  Vatanseverlik 1
9  Tirkiye 3 26  Kurt 1 43 Sinif 1

10 Kardeslik 3 27  Akraba 1 44 eaés:;ilarl 1
11  Kardes 3 28  Akciger 1

12 Ordu 3 29  Egitim 1 Toplam 118
13  Demokrasi 3 30 lag 1

14  Birlik 3 31 Cumbhuriyet 1

15 Vatandas 2 32 Ogretmen 1

16  Yardimlasmak 2 33 Beraberlik 1

17  Bagimsizlik 2 34 ikiz 1
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Tablo 3'te de gorildugi gibi, 16 ile 3 frekans arasi metaforlari 65 6grenci, 3 frekansli
metaforlari ise 6grenci, 2 frekansh metaforlari ise 10 6grenci, 1 frekansli metaforlari ise 25
toplam &grenci tarafindan metaforlar Gretilmistir. Ogrenciler tarafindan belirlenen
metaforlarin frekans olarak en yliksekten en disige dogru siralandiginda; vatan (f=16), aile
(f=14), topluluk ve halk (f=8), toplum (f=6), asker (f=5), devlet ve insan (f=4), Tiirkiye, kardeslik,
kardes, ordu, demokrasi, birlik (f=3); vatandas, yardimlasmak, bagimsizlik, okul, dayanisma
(f=2); asa, kalp, tayfa, tek yiirek, giic, silale, kurt, akraba, akciger, egitim, ilag, cumhuriyet,
o6gretmen, beraberlik, ikiz, defter, karinca, égrenci, yurttas, yurttaslik, llke, kahraman,

vatanseverlik, sinif, agacin yapraklari (f=1) olarak gorilmektedir.
“Millet” Kavramina iliskin Metaforlarin Kategorilere Gére Dagilimi

Ogrencilerin “millet” kavramina iliskin ifade ettigi kategoriler sirasiyla; “gii¢c olarak
algilamaya, kozmopolit yapiya, bilim ve medeniyet merkezine, adil olarak algilamaya,
yayilmaci diisiinceye, gerilemeye, egemenlik siirecine, olumsuz olarak algilamaya, sistem
olarak algilamaya, yenilik¢i olarak algilamaya ve ata olarak algilamaya yénelik” olmak Uzere
11 kategoride ele alinmistir (tablo 3). “cinar, okyanus, diinya, giines, yapboz, dag, diinya ve

kitap” metaforlari birden fazla kategoride yer alan ortak metaforlardir.

Tablo 4

Ogrencilerin “Millet” Kavramina iliskin Olusturduklari Metafor Kategorileri

Metafor

Sira Kategoriler Metafor Adlan f %
()

Aile (10), Vatansever (1), Tek Yirek (1),
1 Manevi Birlik  Silale (1), Kardeslik (3), Kardes (3), Birlik (2), 25 21
Akraba (1), Turkiye (2), Kalp (1), ikiz (1).
Devlet (3), Vatandas (2), Birlik (1), Aile (4),

2 SR TIg Yurttaslik (1), Agacin Yapraklari (1). v W
)4 Toplum (6), Halk (8), insan (4), Topluluk (8), Karinca

N (1), Okul (1), Defter (1), Sinif (1), Aile (1) A
Yardimlasma, Tayfa (1), Yardimlasmak (2), Tirkiye (1), Gig (1),

4 . . 8 7
Dayanisma Dayanisma (2), Ogrenci (1)

5 Giic Asa (1), Ordu (3), Kurt (1), Asker (5), Devlet (1), 12 10

Vatan (1)

6  Kultir Egitim (1), ilag (1), Ogretmen (1), Kahraman (1), 4 3
Konum - 4

7 PN Vatan (18), Akciger (1), Ulke (1), Okul (1). 21 18

8 Bagimsizhk Bagimsizlik (2), Demokrasi (3). 5 4

Toplam 118 100
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“Millet” Kavramina Yonelik Kategoriler
1. Manevi Birlik

Millet olusumunda gerekli olan manevi duygularin bu kategorideki orani %22 olarak
belirtilmistir. Bu kategorinin icinde yer alan metaforlar ise su sekildedir: Aile (f=10), vatansever
(f=1), tek yurek (f=1), stlale (f=1), kardeslik (f=3), kardes (f=3), birlik (f=2), akraba (f=1), okul
(f=1), Tarkiye (f=1), kalp (f=1), ikiz (f=1). Bu metaforlar 26 6grenci tarafindan olusturulmustur.

Olugturulan metaforlara iliskin 6rneklerin bazilari asagida verilmistir:
“Millet aileye benzer. Ciinkii ailede herkes birbirine yardim eder.”
“Millet kalbe benzer. Ciinkii bir millet tek yiirektir.”
“Millet tek ylirege benzer. Ciinkii millet tek yiirektir.”
“Millet stilaleme benzer. Ciinkii siilalemde birlik var.”
“Millet akrabalara benzer. Ciinkd o birlik igindedir.”
“Millet kardeslige benzer. Ciinkii birlikte glicliiyiiz.”
“Millet Tiirkiye’ye benzer. Ciinkii hepsi kardestir.”

“Millet kardese benzer. Ciinkii kardesler birbirine bagldir ya millette birbirine éyle

baghdir.”

“Millet beraberlige benzer. Ciinkii hepimiz kardesiz.”

“Millet ikizlere benzer. Clinkdi ikizler ayni diisiintir ayni hisseder.”

“Millet vatansevere benzer. Clinkii milleti vatanseverler ayakta tutar.”

“Millet agacin yapraklarina benzer. Ciinkii devlet agac ise yapraklari millettir.”
2. Siyasi Birlik

Ogrenciler tarafindan millet olusumunda temel olan siyasi birlige vurgunun yapildigi bu
kategoride, 12 6grenci tarafindan metafor Giretilmistir. Bu metaforlarin diger kategorilere gore
orani ise %24’in0 olusturmaktadir. Bu metaforlar sirasiyla sdyledir: Devlet (f=3), vatandas
(f=2), birlik (f=1), aile (f=4), yurttashk (f=1), agacin yapraklari (f=1). Bu kategoriye iliskin 6rnek

metaforlar asagida verilmistir.

“Millet vatandasa benzer. Clinkii bu llkenin vatandaslari milleti olusturur.”
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“Millet birlige benzer. Ciinkii herkes bir bag ile birbirine baglidir. O bag bayraktir.”
“Millet aileye benzer. Ciinkii bir bayrak altindadir.”
“Millet devlete benzer. Ciinkii millet devletsiz higtir.”
“Millet yurttashga benzer. Ciinkii herkesin sorumlulugu vardir.”
3. Birlik

Millet kavramini ne manevi ne de siyasi olarak degerlendirmeyen 6grencilerin, millet
kavramini bu kategoride birlestirici, birlik saglayan bir unsur olarak 6n plana cikardiklari
gorilmustir. Millet kavraminin birlik olarak 6n plana gikarildigi bu kategoride yer alan 9
metafor, 31 6grenci tarafindan Uretilmistir. Diger metafor kategorileri igindeki orani ise %27
olmustur. Metaforlar sirasiyla su sekilde yer almistir: Toplum (6), halk (8), insan (4), topluluk
(8), karinca (1), okul (1), defter (1), sinif (1), aile (1). Ornek metaforlar ise su sekildedir:

“Millet topluma benzer. Ciinkii millet toplumlardan olusur.”

“Millet aileye benzer. Ciinkdi birlik vardir.”

“Millet halka benzer. Ciinkii halklardan olusur.”

“Millet okula benzer. Ciinkii insanlar kaynasir.”

“Millet insana benzer. Clinkii insandan meydana gelmistir.”

“Millet topluluga benzer. Ciinkii topluluklarda birdir.”

“Millet karinca benzer. Ciinkii beraberlerdir.”

“Millet deftere benzer. Ciinkii her sayfasi insandir.”

“Millet sinifa benzer. Ciinkii sinif millet gibi birlik ve beraberlik vardir.”
4. Yardimlasma ve Dayanisma

Millet kavramiyla iliskilendirilen bu kategoride 6grencilerin, yardimlasma ve dayanisma
temelli metaforlari ifade ettikleri gortlmektedir. Bu metaforlar, tayfa (f=1), yardimlasmak
(f=2), Turkiye (f=1), gic (f=1), dayanisma (f=2), 6grenci (f=1). bu kategorinin olusumunda 8
O0grenci tarafindan Uretilen 6 metafor yer almaktadir. Bu metaforlar toplam metaforlar

icerisinde ise % 7’lik bir orani kapsamaktadir. Ornek metaforlar asagida verilmistir:

“Millet tayfaya benzer. Ciinkii herkes birbirine yardim eder.”
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“Millet giice benzer. Clinkii insanlar kenetlenmis bir bicimde birbirini korur ve

yardimlasir.”
“Millet yardimlasmaya benzer. Clinkii yardimlasma olmasa ayakta duramayiz.”
“Millet Tiirkiye’ye benzer. Clinkii Tiirkiye demek dayanisma demektir.”
“Millet dayanismaya benzer. Clinkii hep dayanisma halindedirler.”
“Millet 6grenciye benzer. Ciinkdi bir sey olursa herkes birbirine danisir.”
5. Gii¢

Ogrenciler millet kavramiyla ilgili bu kategoride giic temelli metaforlari 6én plana
cikarmiglardir. Bu metaforlar, asa (f=1), ordu (f=3), kurt (f=1), asker (f=5), devlet (f=1), vatan
(f=1). bu kategorinin olusumunda 6 6grenci tarafindan lretilen 12 metafor yer almaktadir. Bu
metaforlar toplam metaforlar igerisinde ise % 10’luk bir orani kapsamaktadir. Bu kategoriye

iliskin metafor 6rnekleri sdyledir:
“Millet vatana benzer. Ciinkii Oliimsiizdiir.”
“Millet asaya benzer. Ciinkii iilkeye gli¢ verir.”
“Millet devlete benzer. Ciinkii milleti devlet yénetir.”
“Millet ordu benzer. Ciinkii millet kuvvetlidir.”
“Millet askere benzer. Clinkii gerekirse savasir.”
“Millet askere benzer. Clinkii asla yilmaz.”
“Millet askere benzer. Clinkii hi¢ yilmaz.”
“Millet kurda benzer. Clinkii kimseye muhtac degildir.”
6. Kiiltiir

Ogrenciler millet kavramini bu kategoride kiiltiirii temel alarak metaforlari 6n plana
cikarmistir. Bu metaforlar, egitim (f=1), ila¢ (f=1), 6gretmen (f=1), kahraman (f=1). bu
kategorinin olusumunda 4 6grenci tarafindan lretilen 4 metafor yer almaktadir. Bu metaforlar
toplam metaforlar icerisinde ise % 3’luk bir orani kapsamaktadir. Bu kategoriye iliskin metafor

ornekleri soyledir:

“Millet egitime benzer. Ciinki egitim kdilttrlestirir.”
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“Millet ilaca benzer. Clinkti milletimiz insanliga ilag¢ gibidir.”
“Millet 6gretmene benzer. Ciinkii 6gretmen kdiltirliddir.”

“Millet kahramana benzer. Ciinkii ge¢misten gliniimiize millet icinde kahramanlar

vardir.”
7. Konum Agisindan

Ogrenciler millet kavramini bu kategoride, konumu temel alan metaforlar 6n plana
cikararak ifade etmislerdir. Genellikle 6grenciler burada bir mekan olarak ya da bir yer olarak
metaforlari bu kategoriye yerlestirmislerdir. Burada yer alan metaforlar sirasiyla: vatan (f=18),
akciger (f=1), Glke (f=1), okul (f=1). bu kategorinin olusumunda 21 6grenci tarafindan lretilen
4 metafor yer almaktadir. Bu metaforlar toplam metaforlar icerisinde ise % 18’lik bir orani

kapsamaktadir. Bu kategoriye iliskin metafor 6rnekleri ise soyledir:
“Mille vatana benzer. Clinkii vatansiz millet olmaz.”
“Millet vatana benzer. Ciinkii vatan= Tiirkiye”
“Millet vatana benzer. Clinkii onu olusturan seydir.”
“Millet akcigere benzer. Clinkii vatanin 6nemli bir pargasiyiz.”
“Millet okula benzer. Ciinkii ayni yerde yasayip ayni yerde yasiyoruz.”
“Millet iilkeye benzer. Clinkii her (ilke millettir.”

8. Bagimsizhik

Ogrenciler millet kavramini bu kategoride bagimsizhgi temel alarak metaforlari 6n
plana c¢ikarmistir. Burada yer alan metaforlar sirasiyla: Bagimsizlik (f=2), Demokrasi (f=3). Bu
kategorinin olusumunda 5 6grenci tarafindan tretilen 2 metafor yer almaktadir. Bu metaforlar
toplam metaforlar igerisinde ise % 4’lik bir orani kapsamaktadir. Bu kategoriye iliskin metafor

ornekleri ise soyledir:
“Millet bagimsizliga benzer. Ciinkii o 6zglirdiir.”
“Millet bagimsizliga benzer. Ciinkii kendi kararini kendi verir.”
“Millet demokrasiye benzer. Ciinkii demokrasi millet icin gereklidir.”

“Millet demokrasiye benzer. Ciinkii demokrasi millettir.”
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Sonug, Tartisma ve Oneriler

Calisma grubunu olusturan 148 6grencinin; 81 (%55)’i erkek, 67 (%45)’inin bayan olup,
siniflarin kendi icerisindeki dagilimlari yaklasik olarak sirasiyla; 5. sinif (f=26), 6. sinif (f=25), 7.
sinif (f=24), 8. sinif (f=25) olusturmaktadir. Calisma grubunu olusturan 148 6grenciden 118
(%80)’i hazirlanmis olan forma cevap vermigken, 30 (%20)’si cevap vermemistir. Sinif bazinda
cevap verenlerin orani incelendiginde, en ¢cok cevap veren sinifin 6. sinif oldugu 33 (%89); en
disik cevap veren sinifin ise 27 (%71) ile 5. sinifin oldugu goérilmektedir. Cevaplamayanlar
arasindaki oranlara baktigimizda ise en yiiksek oranin 11 (%29) ile 5. sinif, en disiik oranin 4

(%11) 8. sinif oldugu gorilmektedir.

Ogrenciler tarafindan belirlenen metaforlarin, frekans olarak en yiiksekten en distige
dogru siralandiginda; vatan (f=16), aile (f=14), topluluk ve halk (f=8), toplum (f=6), asker (f=5),
devlet ve insan (f=4) olarak gériilmektedir. Ogrencilerin “millet” denilince kavramina ilk olarak
“vatan” kavramini cevap olarak vermesi olumlu olarak degerlendirmektedir. Bilindigi Gzere
vatansiz, bir milletin millet olarak var olma sansi dustiktiir. Ogrenciler bu agidan
degerlendirildiginde millet kavraminin 6zlerinden birini anladiklari gorilmektedir. Millet
kavraminda yer alan diger unsurlarin ise dusik frekanslarla metafor olarak verildigi
gorilmektedir. Ulusoy ve Erkus (2015) tarafindan yiritilen benzer bir calismada 6grenciler,
vatan kavramini bireylerden olusan topluluk ve bir milletin savasla elde ettigi yer olarak gorip,
ikisini birbirinden ayrilmaz bir parca olarak tanimlamaktadir. Vatan lzerine yapilan baska bir
calisma (Gémleksiz ve Uner, 2016) da ise, ortaokul 6grencileri vatan kavramina iliskin olarak
¢alismamizdaki sekiz kategoriden farkli olarak, dort kategoride toplam 19 metafor
gelistirmislerdir. Bu arastirmaya benzer olarak yapilan (Ozkan ve Taskin, 2014; Gémleksiz ve
Uner, 2016) calismalarda, millete ait metaforlardan olan “aile”, égrenciler tarafindan vatan
kavrami ile 6zdestirilen en fazla metaforlardan biri olup, “aile”den sonra ise “ev” metaforu
karsimiza ¢ikmaktadir. Sadik ve Sari (2012) tarafindan yapilan ve demokrasi algisinin ortaokul
ogrencileri tarafindan metaforlar araciligiyla ifade edilmesini konu alan c¢alismada da,
ogrencilerin demokrasiyle ilgili kullandiklari metaforlari en ¢ok etkileyen etken olarak “aile”yi
tespit ettikleri gorilmektedir. Universite 6grencilerinin katilarak, milli degerler tizerine yapilan
calismada ise toplam 71 tane gecerli metafor Uretilmis, bunlar icerisinde bayrak (f=16) ve

kaltar (f=10) metaforlari en fazla ifade edilen metaforlar olarak yer almistir (Karacanta, 2013).
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Bu calismada milletin tanimi ile olusturulmus olan kategorilere karsilastirmali olarak
incelenmesi icin millet kavramina tekrar deginmek gerekmektedir. Millet, ¢cogunlukla ayni
topraklar lGzerinde yasayan, ortak bir tarihi gecmisi olan, sevingte ve kederde bir olan yani ayni
duyguyu paylasan, amaglari veya Ulkisl ve gelenek- gorenegi bir olan insan toplulugudur.
Kategorilere bakildiginda; birlik %27, manevi birlik %21, konum agisindan %18, siyasi birlik
%10, glic %10, yardimlagsma ve dayanisma %7, bagimsizlik %4, kultlr %3, olarak goriilmektedir.
Kategoriler incelendiginde, 6grencilerin en fazla birlik ve manevi birlik; en az ise kiltir ve
bagimsizhgin kategorilestirdikleri gorilmektedir. Fidan ve Ay (2013) tarafindan yapilan
calismada ise “millet” kavrami “kiltiir” ve “kiltirel miras” ile iliskilendirilmis olup, bunlar en
cok ifade edilen metaforlar olarak calismasinda yer almistir. Bu ¢calismadaki diger kategoriler
goz 6nunde bulunduruldugunda, milleti olusturan Glkd unsuruna 6grenciler tarafindan hemen
hemen hig¢ deginilmedigi gérilmektedir. Bu sonug dogrultusunda, millet kavraminin yapisi
icerisinde var olan tlkl unsurunun 6grenciler tarafindan bilinmedigi veya 6grencilerin farkinda
bile olmadiklari séylenebilir. Aydin (2010) tarafindan yapilan ve ortaokul 6grencilerinin
cografya ile ilgili metaforlarini konu edinen calismada da tipki millet tanimindaki “Glki”
unsurunun eksikligi gibi, cografya taniminda gecen “insan-cevre etkilesimi”, “cografya-insan
iliskisi” gibi kavramlarin 0Ogrencilerin ifade ettikleri metaforlar arasinda yer almadigi
gorilmektedir. Bu c¢alismalar dahilinde 6grencilerin kavramlari tanimlarken kazanmalari

gerekli olan; 6énemli ve asli unsurlari kendilerinde yapilandirmadiklari gériilmektedir.

Giriste belirtildigi gibi 68renciler millet kavramina ait kazanimlari elde ederken dncelikli
olarak (lki, duygu ve kiltir birligini fark etmeli; ayrica kendi duygu ve disiincelerine uygun
unsurlari yapilandirmalari ve 6zimsemeleri gerekmektedir. Bu ¢alismada 6grencilerin duygu
birligine yonelik olan 6nemli metaforlara yer verdikleri gorilirken, tlki kavramina dair higbir
metafora rastlanilmamasi 6gretmenlerimizin bu konuda daha hassas olmalari gerektigi

sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Ortak tarih anlayisi ve kiltir unsurunun ise yine frekans olarak ¢ok distk oldugu
gorilmektedir. Bazi 6grencilerin “Millet vatana benzer. Clinki vatan= Tirkiye”, “Millet tlkeye
benzer. Ciinki her (ilke millettir.” ifadeleri ile 6grencilerin milleti sadece vatan topragi olarak
degerlendirdikleri ve sinirlandirdiklari goérilmektedir. Halbuki milleti, Tarkiye kalbi ile
sinirlandirmamak gerekmektedir. Eroz (1987), millet denilen ziimrenin, sadece ayni cografya

pargasi Uzerinde yan yana oturan insanlar toplulugu olmadigini belirtmektedir.
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Galisma grubunu Arap, Kirt ve Turk ogrencilerin olusturdugu goz o©nilinde
bulunduruldugunda hicbir ayristirici veya irkgi bir ifadeye rastlaniimamistir. Kategorilere
bakildiginda farkli etnik unsura sahip 6grencilerin millet kavramina iliskin yorumlamada
kavramsal eksiklikleri bulunmasina ragmen bazi 6grencilerde “millet” kavraminin ve birlik

suurunun kazandirildigi gorilmektedir.

148 (%100) 6grenciden 118 (%80)’i millet kavramiyla iligkili olan forma yanit vermis
olmasina ragmen, 6grencilerin 30’u yani %20’si ise bu forma hig cevap vermemistir. Yiizde 20
orani, yiksek bir oran olup; eger ki millet kavrami bu oranlar dahilinde degerlendirilecek
olunursa, ¢alisma grubundaki 6grencilerin millet kavramina yonelik kazanim yeterliliklerinin

dislik oldugu soylenebilir.

Sosyal bilgiler dersi ile Glkenin egitim felsefesinin bulustugu ortak noktalarindan biride
genel olarak; okullarda Tirkiye Cumhuriyeti Devleti’'nin normlarina saygil ve iyi yetismis,
yurttaslarin olusturulmasidir. Bu amacin gerceklesebilmesi icin gerekli olan temel yollardan
biri ise milli birligi saglayacak olan temel kavramlarin, 6grenciler tarafindan iyi bilinmesi ve
0ziimsenmesidir. Bu kavramlar, ulusal birligin gliclenmesine katki saglayacag gibi basta terér
olmak Uizere bircok problemin asgari diizeye inmesine de yardimci olacaktir. Ogrenciler
tarafindan bu kavramlar benimsenmeyip, 6ziimsenmedikce Ulkemizde iyi bir vatandas

yetistirilmesinin mimkiin olamayacagi aciktir. Bu dogrultuda;
Oneriler
1. Millet kavraminin Turkiye ile sinirh olmadigi farkindahgi 6grencilere kazandirilmalidir.

2. Objektif millet anlayisindan ziyade, kiiltlirel millet anlayisini muhteva eden
kazanimlarin; sosyal bilgiler ders kitabinda sistematik, planli ve sarmal bir sekilde
verilmesi milli baglarin kuvvetlenmesine fayda saglayabilir.

3. Ders kitaplarinda yer alan millet kavraminin kapsami arttirilarak, 6grenciler igin
gerekli olan kavram kazanimlari saglanmalidir.

4. Sosyal bilgiler 6gretmenlerinin metafor ile 6grencilerin, millet kavramina yonelik
bilissel veya hem bilissel hem de duyussal hazirbulunusluk dizeylerini
belirleyebilecekleri hazir formlar olusturulabilir.

5. Yukarida belirtildigi gibi 6grencilerin millet kavramina yonelik 6grenci diizeyleri
belirlenmeden, “6grencilerde istenilen kazanimlarin elde edilemeyecegi” vurgusu
o0gretmen kilavuz kitaplarinda vurgulanmalidir.
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6. Milli egitimin ve sosyal bilgiler 6gretim programinin amaglarina uygun bir planlama
yapilarak 6grencilerde millet kavraminin olusumuna yonelik kazanimlar
olusturulmalidir.

7. Ogretmen kilavuz kitaplari kaldirilmamalidir.
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