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Ulusal ve uluslararasi yazma kiitiiphanelerinde, bir kismi bibliyografik kaynaklarda
dahi kayit altina alinmamis ve miiellifi belirlenememis bir¢ok yazma eser niishasi bulun-
maktadir. Bu eserlerin tespitine ve aidiyet sorunlarina yénelik ¢esitli calismalar mevcuttur.
Ancak, bu ¢alismalarda birincil bagvuru kaynagi olarak kullanilan bibliyografik eserlerdeki
hatalar ya da bu eserlerde yer alan metinlerin arastirmacilar tarafindan yanls yorumlan-
masi, eser-miiellif iliskisinin dogrulugunu etkileyen faktérler arasinda yer almaktadir. Ote
yandan arastirma konusu eserin imkanlar Slgiisiinde tiim niishalarina ulasmadan veya bu
niishalarda eserin ve miellifin kimligini ortaya koyacak bilgileri tetkik etmeden miiellif
tespit etmeye calismak, bir takim hatali sonuglarin ortaya ¢ikmasina ve yayilmasina sebe-
biyet vermektedir. Bu ¢alisma, bibliyografik eserlerin ve katalog kayitlarinin sistematik bir
sekilde taranmasi, tarihsel baglamin analitik bir yaklasimla degerlendirilmesi ve metinler-
de yer alan eserler ile sahislarin detayli bir sekilde incelenmesi yoluyla, yeni eserlerin orta-
ya cikarilmast ve telif stireglerinin aydinlatilmasina y6nelik bir arastirma sunmaktadir. Bu
makalede tilkemizdeki yazma eser kiitiiphanelerinde yiizden fazla niishast bulunan ve bazi
kayitlarda sehven Ali Kuscu’ya nispet edilen el-ifsah isimli eseriyle bilinen meghul bir mii-
ellifin hayati ile ilgili, eserlerinden elde edilen bilgiler sunulacaktir. Ardindan el-ifsah adl
eserde yer alan atif bilgilerinden hareketle tespit edilen mezk{ir miiellife ait yeni eserler ile
katalog calismasi sirasinda elde edilen telif listesinin birlikte degerlendirilmesi sonucunda
miiellife ait toplam on eserin varlig1 ortaya konacaktir. Bu eserler arasinda 6zellikle el-Ifsdh
ve el-lsah’in aidiyetiyle ilgili problemler ele almacak ve tiim eserler bibliyografik acidan
tanitilacaktir. Miiellifin ismi me¢hul olmakla birlikte, yasadig1 dénemin sinirlarinin belir-
lenmesi, hayatta iken irtibatta oldugu bazi sahislarin bilinmesi ve eserlerinin tespit edilip
literatiirdeki yerlerinin dogru konumlandirilmasiyla ilmi mirasin insasina katk: sunulmasi
beklenmektedir.
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Abstract

In national and international manuscript libraries, there are many copies of manu-
scripts, some of which are not even recorded in bibliographic sources and whose authors
has not been identified. There are various studies on the identification of these manu-
scripts and the problems of attribution. However, errors in bibliographic works used as
primary reference sources in these studies or misinterpretation of the texts in these works
by researchers are among the important factors affecting the accuracy of the work-au-
thor relationship. On the other hand, trying to identify the author without reaching all the
copies of the work subject to the research to the extent possible or without examining the
information that will reveal the identity of the work and the author in these copies causes
some erroneous results to emerge and spread. This study presents a comprehensive re-
search on the discovery of new works and the elucidation of the writing processes through
a systematic scanning of bibliographic works and catalogue records, analytically evaluating
the historical context, applying intertextual comparison techniques, and examining the
works and individuals in the texts. In this article, the information obtained from his works
about the life of an unknown author known for his work titled al-ifsdh, which has more than
a hundred copies in manuscript libraries in our country and which is mistakenly attributed
to ‘Ali Qiishji in some records, will be presented. Then, the existence of a total of ten works
by the aforementioned author will be revealed as a result of the evaluation of the new
works belonging to the author, which were identified based on the citation information in
the al-Ifsah, and the list of authored works obtained during the cataloguing process. Among
these works, especially the problems related to the belonging of al-Ifsah and al-ISah will be
discussed and all works will be introduced bibliographically. Although the author's name
is unknown, determining the boundaries of the period in which he lived, knowing some of
the people he was in contact with while he was alive, and identifying his works and posi-
tioning them correctly in the literature will contribute to the construction of the scholarly
heritage.
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Giris

Biyografi ve bibliyografya kaynaklarinda Sultan Murad déneminde hayatta oldugu ve
Seyh Ahmed b. Y{isuf es-Selaniki isimli bir sahsin talebi tizerine oglu icin el-ifsah fi’rdbi stire-
ti’l-Fatiha ve Kitabi'l-Kdfiye isimli eseri telif ettigi bilgisi haricinde hakkinda bilgi bulunmayan
mechul bir miiellif vardir.! Miiellifin el-Ifsah isimli eserinin yurtici ve yurtdisi kiitiiphaneler-
de yiizden fazla niishas: bulunmaktadir. Bu denli yaygin bir niisha sayisina sahip olmasinin
birkac temel sebebi bulunmaktadir. ilk olarak, el-ifsdh adli eser iki béliimden olusmakta-
dir: Birinci boliimde Fatiha S{iresi’nin tefsiri ve i‘raby, ikinci béliimde ise ibnii’l-Hacib’e (51.
646/1249) ait el-Kdfiye eserinin i‘rb1 yer almaktadir. Eserin bu iki farkli igerige sahip olmasi
hem tefsir hem de Arap diliyle ilgilenen arastirmacilarin dikkatini cekmesine neden olmus-
tur. Tkinci olarak, el-ifsdh, Osmanh medreselerinde orta seviyede okutulan el-Kdfiye eserinin
metin ¢oziimleme rehberi niteliginde olup, nahiv derslerinde énemli bir yardimci kaynak
olarak kullanilmistir. Bu 6zelligi sayesinde eser, donemsel olarak degil, siirekli bir sekilde
basvurulan bir kaynak haline gelmistir.? el-Kdfiye'nin 6zellikle glintimiiz geleneksel medre-
selerinde nahiv ciimlesi icerisinde ders kitab: olarak okutulmaya devam etmesi el-IifsGh ve
diger mu'rib tiirii eserlerin 6nemini korumasina katkida bulunmaktadir.

Kesfii'z-zuniin'da el-Ifsdh adli eserin miiellifi mechul olarak kaydedilmistir. Buna ragmen
ayni eserde el-Kdfiye'nin Farsca serhlerinden birinin nispet edildigi Ali Kuscu (61. 879/1474),
akabinde gelen mu'‘rib tiirii eserlerin sayildigi listenin baginda bulunan el-ifséh’in miiellifi
oldugu zannedilerek hatali olarak telakki edilmistir.* Bu hata sonraki bibliyografik kaynak-
lara ve yazma eser kataloglarina kadar sirayet etmistir.*

Eser ve miiellif nispetinin hatali olusu arastirmact Musa Alp’in dikkatini cekmis ve el-If-
sdh'in Ali Kuscu'ya nispetinin miimkiin olmadigini makalesinde delilleriyle agiklamigtir.®
Daha sonra Ammar Emin ed-Dedev isimli arastirmaci, miiellifin Emin b. Molla Y{isuf b. Ra-
mazan b. Muhammed el-Yogurtcl olduguna kanaat getirmistir. Yine baska bir arastirmaci
Yasir Muhammed el-Hall, el-ifsdéh’in ilk béliimiinde bulunan Fatiha Stresi'nin i‘rabini tah-
kik etmis ve miiellifin Abdullah b. Muhammed el-Esteb? oldugunu iddia etmistir.’”

el-ifsah isimli eser incelenirken mechul miiellife ait oldugu tespit edilen el-Isdh isim-

1 Katib Celebi, Kesfii’z-zunin ‘an esimi’l-kiitiibi ve'l-fiinin, ed. Rifat Serefettin Yaltkaya - Kilisli Muallim
(istanbul: Maarif Matbaasi, 1360), 2/1373; Carl Brockelmann, Tdrihu'l-edebil-Arabi, gev. Abdiilhalim
en-Neccar (Kahire: Darii’l-Maarif, 1983), 5/325; Ali Riza Karabulut - Ahmet Turan Karabulut, Mu’cemu td-
rihi’t-turdsi’l-Islam? fi mektebati'l-dlem: el-mahtdtdt ve’l-matbidt (Kayseri: Mektebe Yayinlari, 2001), 3/2135;
Abdullah Muhammed el-Habest, Camiu’s-surih ve'l-havdst: Mu’cemun samiliin li-esmai’l-kiitiibi’l-megriha
fit-tiirasi’l-Islam? ve beyani siirdhihd (Cidde: Daru’l-Minhac, 2017), 3/658.

2 Dursun Hazer, “Osmanl Medreselerinde Arapca Ogretimi ve Okutulan Ders Kitaplar1”, Hitit Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Dergisi 1/1 (2002), 284.

3 Katib Celebi, Kesfii’z-zuntin, 2/1373.

4 Miijgan Cunbur, Ali Kuscu Bibliyografyas: (Ankara: Kiiltiir Bakanhg: Milli Kiitiiphane Genel Miidiirliigii,
1974), 24; Katalog Kayitlar1 icin ayrica bk. Kastamonu Yazma Eser Kiitiiphanesi (YEK), Kastamonu Halk
Ktp. Koleksiyonu, 1634/01, Kastamonu YEK, Kastamonu Halk Ktp. Koleksiyonu, 1011.

5  Musa Alp, “Arap Dilinde Telif Edilmis ‘el-ifsah’ Adli Eserin Aidiyet Problemi, Kaynaklari, icerigi ve Deger-
lendirilmesi”, Cukurova Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 10/2 (2010), 95-96.

6 Ammir Emin ed-Dedev, “Kiitiibii i'rabi’l-Fatiha beyne’t-taklidi ve’t-tecdld”, Mecelletii Tibydn
li'd-Dirdsati’l-Kur'dniyye 12 (Subat 2013), 150-151.

7  Yasir Muhammed el-Halil, “Tahkiku’l-ifsah fi I'rab1 SGirati’l-Fatiha”, Mecelletii Uliimi’s-Ser iyye 11/4 (Tem-
muz 2018), 1665-1666.
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li eser, el-ifsah’a benzer bir durumla karsilasmis ve Semseddin Muhammed en-Niksarf (81.
743/1343’ten sonra?)? veya Muhyiddin Muhammed b. ibrahim en-Niksari’ye (51. 901/1495)
nisbet edilmistir.’

Bu makalede mechul miiellifin yasadigi donem, meshur eseri el-ifsah'in telif tarihi,
eserlerinin tespit ve tanitimi gibi yukarida adi gecen arastirmacilarin ¢alismalarinda yer
vermedikleri konular ele alinacaktir. Miiellifin el-ifsdh ve el-fsdh isimli eserleri hakkindaki
nisbet iddialar1 ayrica ele alinip degerlendirilecek ve geri kalan eserlerin mechul miiellife
aidiyeti ispat edilecektir. Bdylece miiellifin yasadig1 dénem daha dar bir zamana hasredilip,
yeni tespit edilen eserleri tanitilacak ve hepsinin ayni mechul miiellife ait oldugu ortaya
konacaktir, Ayni zamanda el-Ifsdh ve onun etrafinda olusan serh ve hasiyelerin telif siireci
hakkinda bilgiler sunulacaktir. Ayrica bu eserlerin tanitilmasiyla isim ve igerik benzerligine
dayali hatalarin engellenmesine katki sunulmasi hedeflenmektedir.

1. Miiellifin Yasad1g1 D6nem ve Hayat1

Miiellife dair elde edilen ilk bilgiler, Kesfii’z-zuniin’da mevcuttur. Bu eserde miiellifin Sul-
tan Murad déneminde yasamis bir 4lim oldugu ve Seyh Ahmed b. Y@suf es-Selaniki'nin ta-
lebi {izerine, oglu icin basinda Fatiha Shiresi'nin tefsirinin bulundugu el-Ifsdh isimli el-Kafiye
mu'ribini telif ettigi bilgisi yer almaktadir.'® Ancak bu sinirh bilgiler dahi agiklamaya muh-
ta¢ bir husus barindirmaktadir. Zira Kitip Celebi, “Murad” ismiyle anilan padisahlardan
hangisini kastettigini acikca belirtmemistir. Bunun temel sebebi, Sahibii'l-ifsdh’in eserinin
mukaddimesinde Sultan Murad’a ydnelik Gvgiilerde bulunmasina karsin, hangi Murad’a
atifta bulunduguna dair herhangi bir ifadenin yer almamasidir. Muhtemelen Kétip Cele-
bi’nin inceledigi niisha veya niishalarda telif tarihi ile ilgili bilginin olmayisi tayin ve tes-
pite mani olmustur. Diger bir ihtimal ise Katip Gelebi'nin mechul miiellifin el-ifsdh tizerine
yaptig1 serh, hisiye ve ihtisar calismalarina ulasamamasi veya bu eserler arasindaki irtibati
kuramamas olabilir. Zira Katip Celebi'nin miielliften bahsederken zikrettigi “Seyh Ahmed
b. Ylsuf es-Selaniki” ismi el-Ifsdh isimli eserde tam olarak yer almayip sadece “Seyh” ifadesi
bulunmaktadir. Bu ismin acik hali ise miiellifin el-izdh ff serhi dibdceti’l-ifsah isimli eserinde
serh olarak aktarilmistir.”* Bu durumda Katip Celebi'nin el-izdh isimli eserde gecen bilgiyi
kullanip el-ifsah ile arasinda baglant: kurmamasi ve eserinde el-izdh’tan bahsetmemesi izaha
muhtactir.

el-Ifsah isimli eser incelenirken tespit edilen ve ileride tanitilacak el-inkdh fi Serhi Dibdce-
ti'l-Ifsah isimli eserde miiellifin Sultan Murad’dan kastinin I11. Murad (6. 1003/1595) oldugu
kendisi tarafindan beyan edilmistir.’? Sultan I1I. Murad, 982-1003/1574-1595 arasinda padi-
sahlik yaptigina gore, s6z konusu miiellifin en azindan bu dénemin bir kisminda hayatta

8  ZiyaErding, “Eserleri Meshur Meghiil Bir Alim: Semseddin en-Niksari’nin Entelektiiel Kisiligi”, Rize flahi-
yat Dergisi 24 (Ekim 2023), 85.

9 Hasan Gokbulut, “Niksari”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2007),
33/122.

10 Katib Celebi, Kesfii’z-zuniin, 2/1373.

11 el-fzah fi serh-i dibdceti’l-ifsah (Ankara: Diyanet isleri Baskanligi Kiitiiphanesi, Yazma Eserler Koleksiyonu,
4421), 82a.

12 el-Inkdh fi serhi dibdceti’l-ifsah (istanbul: istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, Arapca Yazma-
lar Bliimii, 4026), 186b.
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oldugu anlasilmaktadir.’

Diger taraftan mechul miiellifin hayatta oldugu dénemi tespit etmek icin eserlerinin
niishalar1 incelenmis ve telif tarihlerinin 972-987/1564-1579 arasinda oldugu tespit edil-
mistir.™

Miiellifin yasadig1 dénemin tespitine katki saglayabilecek bir diger énemli unsur, eser-
lerinde adi gecen Seyh Ahmed b. Y(isuf es-Selaniki ve oglu Muhammed b. Ahmed’in hayat-
larina dair bilgilerdir.'”® Ancak mevcut kaynaklarda bu sahislara iliskin herhangi bir kayda
rastlanmamistir, Haklarinda edinilebilen sinirh bilgiler ise yalnizca miiellifin eserlerine
dayanmaktadir. Eserde aktarildigina gore, Seyh Ahmed “Imamzade Semsiiddin Ahmed b.
Yusuf es-Selaniki” olarak taninmakta olup kabri Dimask’ta bulunmaktadir.’® Ote yandan,
Seyh’in oglu Muhammed b. Ahmed, miiellif el-ifsdh’1 heniiz tamamlamadan vefat etmistir."”
Bu bilgilere dayanarak, Muhammed b. Ahmed'in en geg el-ifsah’in telif tarihi olan 972/1564
yilinda vefat etmis olabilecegi 6ngoriilmektedir.

Sonug olarak miiellifin telif tarihi tespit edilen eserleri ve eserin dibacesinde Sultan III.
Murad’a y6nelik Svgiileri dikkate alindiginda 972-987/1564-1579 aras1 kesin olarak hayat-
ta oldugu tespit edilebilmektedir. Bununla birlikte miiellifin dogumu, ¢ocuklugu ve egitim
hayati da g6z dniinde bulunduruldugunda, onun Kanfini Sultan Siileyman déneminde 926-
974/1520-1566 diinyaya gozlerini actig1 ve hayatta oldugu Sultan I1I. Murad déneminde de
aktif olarak ilm1 calismalarini stirdiirdiigii anlasilmaktadir. Miiellif eserlerini orta yasta yaz-
mast halinde hayatta oldugu dénemin I11. Murad dénemini asmasi da ihtimal d4hilindedir.

Miiellif, niishalar1 mevcut olan hi¢bir eserinde ismini zikretmemistir. Bunu nefsini ez-
mek ve gururunu kirmak igin yaptigini el-fzah’da agiklamustir.’® Bu tercihi miiellifin sahsiye-
ti ile ilgili birtakim ipuglari sunmaktadir. Mechul mellifin, Seyh’in hem im4 yoluyla hem
de sarih bir ifadeyle kendisinden eser telif etmesini istediginde bu istegini yerine getirmesi
onun Seyh’e olan hiirmetini géstermektedir.' Bu talepten sonra Seyh’in 6nemli bir mec-
liste miiellifi “telif erbabi” olarak vasiflandirmasi miiellifin tasavvuf ehliyle birlikte vakit
gecirdigine ve Seyh’in oglu icin istedigi eser telifini reddedemeyecek derecede ona saygi
duyduguna isaret etmektedir.”®

Miiellif, eserinde kendinden (L) ve (Jiludl) vasiflariyla bahsetmekte? ve bu ifadeleri
“miskin, muhtag” ve “tazarru ile talep eden” diye agiklamaktadir.?2 Ne var ki ¢esitli alanlar-
da on tane eser telif etmesi,?> onun ilm1 birikimini ortaya koyarken, o bu birikiminin kendi-

13 Bekir Kiitiikoglu, “Murad 111", Tiirkiye Diyanet Vakfi [sldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2006),
31/172.

14 el-ifsah f i‘'rabi Sreti’l-Fdtiha ve Kitdbi'l-Kafiye (Bursa: Bursa inebey Kiitiiphanesi, Orhan Gazi Cami, 5998),
124b; el-Incah mu’ribu Muhtasari’l-Avamil (istanbul: Siileymaniye Ktp., Servili, 297/4), 219a.

15 el-fzah fi serh-i dibdceti’l-Ifsah (Yazma Eserler Koleksiyonu, 4421), 61b.

16 el-fzah fi serh-i dibdceti’l-ifsah (Yazma Eserler Koleksiyonu, 4421), 82a.

17  el-fzah fi serh-i dibdceti’l-Ifsah (Yazma Eserler Koleksiyonu, 4421), 61b.

18 el-fzah fi serh-i dibdceti’l-Ifsah (Yazma Eserler Koleksiyonu, 4421), 74a.

19 el-Inkdh fi serhi dibaceti’l-Ifsah (Arapga Yazmalar Bliimii, 4026), 200b.

20 el-inkdh fi serhi dibdceti’l-ifsah (Arapga Yazmalar Boliimii, 4026), 198b.

21 el-ifsah fii‘rabi Streti’l-Fatiha ve Kitabi'l-Kafiye (Ankara: Milli Kiitiiphane, Yazmalar, 3942/1), 1b.

22 el-fzah fi serh-i dibaceti’l-IfsGh (Yazma Eserler Koleksiyonu, 4421), 74a.

23 el-incah mu’ribu Muhtasari’l-Avamil (istanbul: istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, Arapca
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sini gurura sevk etmesini énlemek amaciyla eserlerine asir1 deger atfetmekten kaginmis ve
ismini gizleyerek miitevazi bir tercihte bulunmustur. Miiellifin sahsiyetiyle ilgili diger bir
husus ise onun ilm1 hassasiyetidir. Miiellif, eserinin mukaddimesinde yazimda ve delillerin
takririnde yaptig1 hatalarin kendi ifadesiyle “ihvan” tarafindan diizeltilmesini talep etmis-
tir.2* Miiellifin ilm? hassasiyetini tevazu ile ifade etmesi onun ne derece ahlaki olgunluga
sahip oldugunun diger bir gostergesidir.

Netice itibariyle miiellifin Seyh Ahmed b. Y@suf ile yakinliginin bulunmasi onun sift
dgretiler ile hareket etmis olabilecegini distindiirmektedir. Miiellif, kendisini nefsin afet-
lerinden korumak i¢in ismini kasitli olarak gizledigini agik¢a beyan etmis,? fakat onun bu
tercihi eserlerinin tespitini zorlastirmis ve aidiyet problemlerine yol agmustir.

2. Eserleri

Biyografi ve bibliyografya kaynaklarinda bahsi gecen miiellife yalnizca el-ifsah adli eser
atfedilmistir. Ancak el-ifsh’da el-izdh ve el-isah isimli eserlere yapilan atiflar, miiellifin te-
liflerinin varligina dair nemli bir ipucu sunmustur.? Miiellifin kendi eserlerine yaptigi bu
atiflar sayesinde el-fzdh ve el-[sah isimli eserleri tespit edilmistir. Buna ek olarak el-ifsdh’in
dibAcesine el-lzdh’tan sonra yapilan ikinci bir muhtasar serh olan el-inkdh isimli eser, bir-
¢ok yazma mecmuada el-ffsah’in hemen devaminda bulundugu ve el-ifséh’in dibacesini konu
edindigi fark edilerek tespit edilmistir. Bununla birlikte el-Inkdh’in bazi katalog kayitlarinda
el-Ifsah’in dibAce serhi ve miistakil bir eser oldugunun fark edilmedigi gériilmektedir.””

Mechul miiellife ait eserleri tespit siirecinde Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiip-
hanesi’nin kataloglama projesi kapsaminda arastirmacit Musa Alak, Arapca Yazmalar No.
6042’de kayith, dibicesinde Muhtasarii’l-‘Avimil’in i‘rAbini igeren miicez bir eser oldugu
belirtilmis bir niishanin hamisinde, yukarida tespit edildigi ifade edilen eserleri de iceren,
toplamda on eserin varligina dair bir serhe rastladigini tarafimiza iletmistir.”® Ancak niis-
hanin varak kenarlarinin okunamamasi ve ibarede eser isimlerinin eksik olmasi sebebiyle
tarafimizdan Muhtasarii’l-Avamil konulu ¢alismalar taranmaya baslamistir, inceleme sonu-
cunda tespit edilen Servili-297/4’de kayith niishada da hamisteki telifat listesinde eksik ol-
masina ve eser ismi dibAcede bulunmamasina ragmen ilgili eserin el-incah mu’ribu Muhtasa-
ri’l-Avamil oldugu hamisteki bilgiden tespit edilmistir.” Eser isminin bulunmasi sonucunda
yapilan taramalarda istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, Arapca Yazmalar Bo-
liimi, No. 4202/4’de kayith niishanin hAmisinde bulunan minhuvat kaydinda mechul miiel-
lifin eserlerinin toplu listesi eksiksiz olarak tespit edilmistir.*® Bu eserin hamisinde miiellif,
toplam on eserin ismini aktarmustir. Listedeki eserlerden sadece yedi tanesinin niishasina
ulasilmstir. Isimleri bilinmesine ragmen {i¢ eserin niishasina heniiz ulasilamamistr.

Yazmalar Boliimii, 4202/4), 28b.

24 el-ifsah f1i‘rabi Stireti’l-Fatiha ve Kitabi'l-Kdfiye (Yazmalar, 3942/1), 1b.

25 el-fzah fi serh-i dibaceti’l-IfsGh (Yazma Eserler Koleksiyonu, 4421), 74a.

26 el-ifsah f1i‘rabi Stireti’l-Fatiha ve Kitabi'l-Kdfiye (Yazmalar, 3942/1), 4b, 89b.

27 el-inkah fi serhi dibdceti’l-Ifsah (Istanbul: Siileymaniye Ktp., Ismihan Sultan Koleksiyonu, 371), 188b.

28  el-incdh mu’ribu Muhtasari’l-Avamil (istanbul: istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, Arapca Yaz-
malar Boliimii, 6042), 4b. Bu bilgiyi benimle paylasma nezaketini ggsteren Musa Alak’a miitesekkirim.

29 el-incah (Servili, 297/4), 206b.

30 el-incdh (Arapga Yazmalar Béliimii, 4202/4), 28b.
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Miiellifin, kaleme aldig1 eserlerin dibicesinde eserin ismini zikretmesi onun benimse-
digi bir telif tarzi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durum, eserlerinin tespitine yardimci
olmustur.

2.1. Niishas1 Tespit Edilen Eserleri

Yukarida ifade edildigi tizere mechul miiellifin niishalar1 tespit edilmis yedi eseri mev-
cuttur:

2.1.1. el-ifsah fi i‘rabi Sireti’l-Fatiha ve Kitabi'l-Kafiye

Bu eser iki bgliimden olusmaktadur. ilk béliimde Fatiha Slresi'nin tefsir ve i‘rab1 yapil-
mustir, ikinci béliimde ise ibnii’'l-HAcib’in el-Kdfiye isimli eserinin i‘rab1 yapilmis, serh ve
istitrat tiirii bilgiler verilmis ve el-Kdfiye’de bulunmayan bazi konular tekmile kabilinden
esere dercedilmistir.

Miiellif, eserine el-ifsah adini verdigini mukaddimesinde agiklamistir. Ayrica, bu eserden
bahsederken “el-Ifsah”, “Serh” veya “Muhtasar” isimlerini kullanmaktadir.** Nitekim eserin
Fitiha Siiresi ve el-Kdfiye'nin muhtasar i‘rdbi niteliginde oldugunu mukaddimesinde agik¢a
ifade etmistir.?

Dijital ve yazili katalog taramalar1 neticesinde el-Ifsdh’in yurt icinde yiiz kirk yedi, yurt-
disinda yirmi dort olmak tizere toplamda yiiz yetmis bir niishas tespit edilmistir. Bu niis-
halar kirk bir farkli kiitiiphanede bulunmaktadir. Bu niishalardan yaklasik kirk tanesinin
katalog kayt bilgisi Musa Alp’in ¢alismasinda bulunmaktadir.®® Niisha katalog bilgilerinin
tamaminin burada sunulmasi ¢alismanin sinirlarini asacagindan sadece tahkik esaslari agi-
sindan 6nem arz eden niishalar ile ilgili bilgiler paylasilacaktir.

el-ifsah’in miiellif niishasina ulasilamamis olmakla birlikte, miiellif niishas1 ile mukabele
edilmis bir niishasi tespit edilmistir.** Ancak s6z konusu bu niisha, miistensihten kaynak-
lanan bazi hatalar icermektedir. Tespit edilen en eski niisha ise Bursa inebey Kiitiiphanesi,
Genel-4123 numarada kayith olup, bu niisha 10 Zilhicce 1023/11 Ocak 1615 tarihinde istin-
sah edilmistir.

el-ifsah’in telif tarihi, Bursa inebey Kiitiiphanesi, Orhan-5998’de bulunan niishanin so-
nunda gecen manzumda, tarih diisiirme y6ntemiyle ve sayiyla 972/1564 olarak kaydedil-
mistir.*> Bu hususta zahiren bir ¢eliski goriinmektedir. Clinkii daha 6nce eserin dibicesinde
982-1003/1574-1595 yillari arasinda padisahlik yapmis I11. Murad’a sena oldugu belirtilmis-
ti. Ancak bu geliskili durumu yine miiellifin kendisi el-inkdh adli dibAce serhinde su sekilde
acikliga kavusturmustur:

“sarih, ilk olarak el-ifsah’in mukaddimesini telif edip sonra bu béliime el-fzdh isimli genis
bir serh yazdi. Daha sonra el-ifsah’in mukaddimesine baz1 kelimeler ilave edip el-inkdh

31 el-fzah fi serh-i dibaceti’l-Ifsih (Yazma Eserler Koleksiyonu, 4421), 60b, 61a, 84b.

32 el-ifsah fli‘rabi Streti’l-Fatiha ve Kitabi'l-Kdfiye (Yazmalar, 3942/1), 1a.

33 Alp, “Arap Dilinde Telif Edilmis ‘el-ifsah’ Adli Eserin Aidiyet Problemi, Kaynaklari, icerigi ve Degerlendi-
rilmesi”, 90-92.

34 el-ifsah fi i'rdbi Sireti’l-Fatiha ve Kitabi'l-Kdfiye (istanbul: istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
Arapga Yazmalar Bdliimii, 4026), 185b.

35 el-ifsah fli‘rabi Streti’l-Fatiha ve Kitabi'l-Kdfiye (Orhan Gazi Cami, 5998), 124b.
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diye adlandirilan ikinci bir muhtasar mukaddime serhi yazdi. Boylelikle -Fettah olan Al-
lah’in izniyle- kitap temize ¢ekildi.”*

Bu agiklamasiyla miiellif, el-Ifsdh ve etrafinda olusan teliflerin meydana gelis siirecinde-
ki belirsizlikleri ortadan kaldirmistir. Ayrica miiellifin el-iz4h’in son bsliimlerinde dibacede
yer alan (i) kelimesinin serhini yaparken okuyucuyu el-ifsah’ta Fatiha Stiresi'nin sonunda
bulunan (c) kelimesine yénlendirmesi, bu iki eseri ayn siiregte yazdigini géstermekte-
dir.”” Zira ferag kayitlarina gore her ikisinin telif tarihi de 972/1564’diir.*®

Bazi miiellifler eser telif ederken 6nce kitabin ana bsliimlerini daha sonra dibaceyi yaz-
maktadir. Bazilari ise dibiceyi 6nce kaleme alip sonra kitabin ana béliimlerini yazmaktadir.
Miiellifin yukaridaki ifadelerinden, dnce dibaceyi sonra kitabin diger bsliimlerini yazdig
acik bir sekilde anlagilmaktadir. Ayni sekilde miiellife ait bu agiklama, 972/1564 olarak tes-
pit edilen telif tarihi ile Sultan’in saltanat tarihleri 982-1003/1574-1595 arasindaki farkin
sebebini de ortaya koymaktadir, Buna gdre el-Ifsah’in 972/1564’de yazilmis ilk hali ve sadece
Sultan I1I. Murad’a seni ifadelerinin eklenmesiyle meydana gelen ikinci hali olmak tizere iki
ayr1 versiyonu mevcuttur. el-ifsdh, nihaf halini 982-987/1574-1579 yillar1 arasinda almistir.
Ciinkii ITI. Murad her ne kadar 1003/1594 yilina kadar hiikiim siirse de telif tarihi 987/1579
olan el-incdh isimli eserde Sultan Murad’dan kastedilenin III. Murad oldugunun agiklandig
eser olan el-inkdh’a atif bulunmasindan dolay: el-Ifsih’in en ge¢ 987/1579 yilina kadar ikinci
ve son hali tedaviile ¢ikmus olmasi gerekir.”® Halihazirda yazma kitiiphanelerde bulunan
ve incelenen niishalarin tamami eserin ikinci versiyonuna aittir. Sultan 111. Murad’a sen4-
nin bulunmadigi el-ifsah’in ilk haline ise ulagilamamstir. Muhtemelen miiellif, eserin ilk
versiyonunu okuyucuya sunmamis olup, yalnizca nihai halini tedaviile sokmustur. Ayrica,
dibacede yapilan sinirh diizeydeki eklemeler nedeniyle, miiellifin eserin son halini de ilk
versiyonun telif tarihini esas alarak ilim diinyasina takdim ettigi anlasilmaktadir.

2.1.1.1. Aidiyeti ile ilgili iddialar ve Degerlendirilmesi

el-Ifsah’in aidiyeti ile ilgili edindigimiz ilk bilgiler biyografi/bibliyografi kaynaklarina
dayanmaktadir. Kesfii’z-zunin'da eserin muellifi hakkinda Sultan Murad déneminde yasa-
mis olmasi gibi ¢ok net olmayan bilgiler olmakla birlikte eser muayyen bir miiellife nispet
edilmemistir.” Carl Brockelmann da el-ifséh’m miiellifinin mechul oldugunu eserinde ak-
tarmistir.*

Miiellifin Ali Kuscu oldugu yéniindeki iddia ise ilk kez “Ali Kus¢u Bibliyografyasi” adli
calismada ortaya atilmisg gériinmektedir.*? Zira bu iddianin dile getirildigi Mu'cemu tdri-
hi’t-turdsi’l-Islam? fi mektebati’l-dlem* ve Camiu’s-surh ve’l-havast* isimli kaynaklar, “Ali Kuscu

36 el-inkah fi serhi dibdceti’l-Ifsah (Istanbul: Siileymaniye Ktp., Servili, 297/1), 5a.

37 el-fzah fi serh-i dibaceti’l-ifséh (Yazma Eserler Koleksiyonu, 4421), 84b; el-ifsah fi i‘'rabi Sireti’l-Fatiha ve
Kitabi'l-Kafiye (Yazmalar, 3942/1), 10a-10b.

38 el-Ifsah fli‘rabi Shreti’l-Fatiha ve Kitabi'l-Kdfiye (Orhan Gazi Cami, 5998), 124b; el-zdh fi serh-i dibaceti’l-IfsGh
(Yazma Eserler Koleksiyonu, 4421), 91a.

39 Kitdbii'l-incdh (istanbul: istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, Arapca Yazmalar, 4202/4), 29a.

40 Katib Celebi, Kesfii’z-zuntin, 2/1373.

41 Brockelmann, Tarthu'l-edebi’l-Arabi, 5/325.

42 Cunbur, Ali Kuscu Bibliyografyast, 24.

43 Karabulut - Karabulut, Mu’cemu Tadrihi’t-Turdsi’l-Islami, 3/2135.

44 Habest, Camiii’s-stirtih ve'l-havdsf, 3/658.
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Bibliyografyasi”dan daha sonra telif edilmistir. Dolayistyla bu iki eserin, “Ali Kuscu Bibliyog-
rafyasi’nda ortaya atilan goriisii tekrar ettigi ya da ondan etkilenmis olabilecegi degerlen-
dirilebilir. Cunbur’un ¢alismasini kaynak olarak kullanan yakin tarihli ¢calismalarda da el-if-
sah’in Kuscu’ya nispeti karsimiza ¢ikmaktadir.®

Goriildiigii tizere el-Ifsah’in Ali Kusgu’ya nispeti yakin bir tarihe dayanmaktadir. Muh-
temelen yukarida belirtilen cagdas kaynaklardan elde edilen bilgiler dogrultusunda yazma
eser kiitiiphanelerinin katalog fisleri doldurulmus ve hatali nispet, kayitlara bu sekilde ge¢-
mistir.*

el-Ifsah’in aidiyet problemi ve §zellikle Ali Kuscu'ya nispet edilmesi konusunu daha énce
Musa Alp makalesinde ele almustir. Alp, makalesinde el-ifsdh’t kaynaklar: agisindan incele-
mis ve referans gosterilen bazi kaynaklarin telif tarihlerinin Ali Kuscu’nun vefat tarihinden
sonra oldugunu tespit etmistir. Alp, uyguladig1 bu yéntemle eserin Ali Kuscu'ya ait olama-
yacagini ispat etmistir.?” el-Ifsah’m Ali Kuscu’ya nispet edilmesi Alp’in makalesinde de ele
aldig1 gibi muhtemelen Kesfii’z-zuniin’da gegen ibarenin yanls anlasilmasindan kaynaklan-
maktadir. flgili ibare su sekildedir:*®

o o] s B sl (5 9 ) Copal dana il Gy T i 7 el 5 e A L a5 5 (e -1

QUS - slesl o) A5 2- (879/1474) A b siall (pdishl dama G Ao Cpal) 638 5 (A Al dpal aia
Chagy O daal Gl Al Adla Aadal s Al ga ?'\5 o) gl Agal) slale (e aal gl CMYQ (s
Al S,

1- el-Kdfiye lizerine yapilan Farsca serhler arasinda Seyyid Serif Ciircani’nin (5. 816/1413)
serhi disinda su serhler bulunmaktadir: a) Bunlardan biri, vefat tarihi bilinmeyen Mui-
niiddin Muhammed Emin el-Herevi'ye aittir. el-Herevi, bu eseri Ubeydullah Han (1.
946/1539) icin kaleme almistir. b) Bir diger serh ise, Aldeddin Ali b. Muhammed el-K{is
(6. 879/1474) tarafindan yazilmistir. 2- el-Kdfiye iizerine yapilan mu'‘ribler sunlardir: a)
Bunlardan ilki Sultan Murad dénemi alimlerinden birine 4it “el-ifsah” adli kitaptir. Miiel-
lif, eserin basinda Fatiha S{iresi’nin tefsirine yer vermistir. Eseri, Selanikli Seyh Ahmed b.
Y{suf’un ogluna ithafen ve onun yonlendirmesiyle kaleme almustir.

Bu ibare Kesfii'z-zuniin'da el-Kdfiye tizerine yapilan ¢alismalarin tiirlerine gére simiflan-
dirildig1 bsliimde yer almaktadir. Ali Kusgu'nun serhi Farsca serhler arasinda zikredildikten
sonra mu‘rib tiirii eserlere gecilmis ve ilk olarak el-Ifsah isimli esere yer verilmistir. Muh-
temelen daha sonra arastirmacilar tarafindan (cx ¢ 5) kelimesinin basindaki (), istinaf
vavi zannedilerek matuf (s ¢3e)’in, matufun aleyh (o) cp=s) ile irtibati kesilmis ve bir
sonraki climlenin unsuru kabul edilmistir. Bu hatali telakki de el-ifséh’m Ali Kusgu'ya nis-
betine yol agmustir.

el-Iifsah’m aidiyet problemi Ali Kuscu’ya nispet edilmesi ile sinirli kalmamistir. Sonraki
calismalarda el-ifsah’a farkhh miellif nispetleri yapilmustir. Daha dnce zikrettigimiz lizere

45 Bkz. Musa Yildiz, “Ali Kusgu'nun Risale fi'l-istiare’si”, islim Arastirmalar: Dergisi 3 (1999), 216.

46 el-ifsah fi i‘rdbi Sdreti’l-Fatiha ve Kitabi'l-Kafiye (Konya: Konya Yazma Eserler Bélge Miidiirliigii, Aksehir,
453), Vikaye varagina bk.

47  Alp, “Arap Dilinde Telif Edilmis ‘el-ifsah’ Adli Eserin Aidiyet Problemi, Kaynaklari, icerigi ve Degerlendi-
rilmesi”, 95-96.

48 Katib Celebi, Kesfii’z-zuntin, 2/1373.
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el-Ifsah’in baginda Fatiha Sfiresi'nin tefsir ve i‘rabinin bulunmasi Kuran ilimleri ve Tefsir ile
ilgilenen arastirmacilarin bu eseri incelemesine vesile olmustur. Bu ¢alismalar esnasinda
arastirmacilar, mechul olan miiellifi tespit etme gayretiyle eseri bazi sahislara nispet et-
mislerdir. Bunlardan Ammar Emin ed-Dedev, dncelikle miellifin Ali Kuscu oldugu iddiasini
reddetmistir. Ferag kaydinda yer alan (o218 g z 5801 138 8 La o3 38 5) jbaresinin miielliflerin
eserlerin sonunda kullandigi kalip ifadelerden oldugunu ileri siirerek Emin b. Molla Y@suf b.
Ramazan b. Muhammed el-Yogurtgu'nun eserin miiellifi olduguna ve bu eseri 1149/1736’da
telif ettigine karar vermistir.*

Dedev’in iddiasini temellendirdigi ferag kaydindaki ifadeler ister muellif isterse de
miistensih tarafindan kullanilsin bir eserin miiellifini tespit etmek icin tek basina yeterli
degildir. Oysaki Dedev, calismasinda el-ifsdh’1 tamitirken Kegfii'z-zuntin’dan alint1 yapmistir.®
Alint1 yaptig1 eserin sahibi Katip Celebi'nin vefat tarihi 1067/1657'dir. Katip Celebi'nin ve-
fatindan sonra telif edilecek bir eserden haber vermesi miimkiin degildir. Dolayisiyla De-
dev’in, nilishanin miistensihini eserin muellifi zannettigi asikardir. Sonug olarak Emin b.
Molla Y{isuf'un el-ffsah’in miiellifi olmasi miimkiin degildir.

Diger bir arastirmaci Yasir Muhammed el-Halil, calismasinda Dedev’in iddiasi da dhil
kendinden énce el-ifsih’in miiellifi ile ilgili ortaya atilmis iddialar1 degerlendirmis ve hepsi-
ni reddetmistir. Ancak kendisi de Dedev’in diistiigli hataya diismis Abdullah b. Muhammed
el-Estebi’nin eserin miiellifi oldugunu ve eseri 1081/1670’de yazdigini iddia etmistir.* Ayni
sekilde Halil'in, Katip Celebi’nin vefat tarihini géz 6niinde bulundurmadan miiellif tahmin
etmeye calistig1 goriilmektedir.

Yukarida iddialarin1 degerlendirdigimiz her iki arastirmacinin tarihsel siralamaya dik-
kat etmemelerinin yaninda, el-Iffsdh niishalarini tam olarak tespit etmeden sadece ellerin-
deki birka¢ niishadan hareketle miellif tespit etme gayreti igerisinde olduklari goriilmek-
tedir.

el-Ifséh’m Ali Kusgu'ya nispet edilmesinin Kesfii’z-zuntin’daki ibarenin yanhs anlasilma-
sindan kaynakladigi ifade edilmisti. Benzer bir durum Habesi'nin Camiu’s-suriih ve’l-havast
isimli eserinde yasanmustir. Arastirmaci Ziya Erding, Habesi'nin el-ffsdh’1 ‘Alemiiddin Kasim
b. Y@suf b. Mu‘avda’ya nispet ettigini aktarmigtir.5? Halbuki Habesi, el-Ifsdh’1 Ali Kuscu'ya
nispet etmistir.* Burada ibarenin yanlis anlasilmasinin sebebi Camiu’s-suriih ve’l-havdsi’de
once eser ile ilgili bilgilerin daha sonra miellifin zikredildiginin zannedilmesidir. Oysa-
ki Habest, ilgili eser bashig: altinda ilk 6nce miiellif hakkinda kiinye bilgilerini aktarmak-
ta daha sonra miiellifin eseri veya eserleri hakkinda bilgiler vermektedir. Bu siralamanin
sehven karigtirilmas: el-ifsah’in miiellifinin ‘Alemiiddin K4sim b. Y{isuf b. Mu‘avda olarak
aktarilmasina sebep olmustur.

Yukaridaki iddialarin disinda yazma niishalarin serlevhasinda veya zahriye sayfalarin-
da sonradan yazildiklar: diisiiniilen bazi miiellif isimleri mevcuttur. Bu tiir bilgilerin kriti-

49 Ammar Emin ed-Dedev, “Kiitiibii i'rabi’l-Fatiha beyne’t-taklidi ve’t-tecdid”, 150-151.
50 Ammar Emin ed-Dedev, “Kiitiibii i'rabi’l-Fatiha beyne’t-taklidi ve’t-tecdid”, 150.

51 Halil, “Tahkiku'l-ifsah fi I'rdb1 SGrati’l-FAtiha”, 1665-1666.

52 Erding, “Eserleri Meshur Mechdl Bir Alim”, 94-95.

53 Habest, Camiii’s-stirdh ve'l-havdsf, 3/658.
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ginin yapilmasi 8nem arz etmektedir. Ornegin Manisa il Halk Kiitiiphanesi-8366’da kayitli
el-Ifsah niishasinin serlevha béliimiinde eserin isimuddin’e ait oldugu yazmaktadir. Halbuki
isamuddin’in Serhu’l-Kéfiye isimli eseri, el-ifsdh’ta en ¢ok atifta bulunulan eserdir.* Dolayi-
styla bu nispetin de dogru olmasi miimkiin degildir.

Zeynizide (8l. 11757 /1761?) el-Fevdidii’s-sdfiye ‘ald i‘rabi’l-Kafiye isimli eserinde otuz
lic yerde sarih bir sekilde el-ifsah’a atifta bulunmaktadir. Ancak ilgili yerlerde miielliften
meshur eserine nispetle “Sahibii’l-ifsah” diye bahsedilmektedir.® Ayni sekilde Mustafa b.
Mustafa Mihalici (61. 1300/1882), Serhu sevahidi’l-Kdfiye ve'l-Cm{’de miiellifi eserine nispet
ederek “Sahib-i ifsdh” seklinde zikretmektedir.* Bunlarin yaninda el-Ifsd¢h’in sadece el-Ka-
fiye i‘rabi bdlimiinii Tlrkge’ye terclime eden miitercim Ahmed b. Mahmd b. Abdulgaffar,
eserinde muellif ile ilgili herhangi bir bilgi paylasmamugtir.”’

Sonug itibariyle el-ifsah’in miiellifiyle ilgili sonradan ortaya atilan iddialar, yazma niis-
halardaki bilgilerin yeterince tahkik edilmemesine ve bibliyografi eserlerindeki metinlerin
yanlis anlagilmasina dayanmaktadir. el-ifsah ve etrafinda olusan telifattan elde edilen bil-
gilere gére miiellif sGff bir yaklasimla miitevazi davranip ismini gizlemeyi tercih etmistir.
Tespit edilip incelenen hicbir eserinde, muellifin ismini zikretmemesi bu diistinceyi destek-
lemektedir.

2.1.2. el-izah fi Serhi Dibaceti’l-ifsah

Bu eser, el-Iifsah’in dibacesinin serhidir. Miiellif, ilk dnce el-Ifsdh’in dibAcesini yazmus
daha sonra onu serh etmistir. Miiellifin el-ifsdh’a yazdig ilk dibicede Sultan III. Murad’a
send ifadeleri bulunmamaktadir. Bu nedenle elimizdeki el-ifsih niishalariyla karsilagtiril-
diginda el-fzah’da Sultan’a sen ifadelerinin bulunmadig ve serh edilmedigi goriilecektir.

Miiellif, eseri muhtasar bir dibace serhi olarak nitelendirmis ve “el-izah” ismini vermis-
tir. Mechul miiellife aidiyetiyle ilgili herhangi bir siiphe yoktur. Zir4 el-Ifsah ve el-izdh’ta kar-
silikli atiflar bulunmaktadir.’® fzah’ta zikrettigi («;Ua;};\»—; (oakdl) Uin 5 dallbaey 4llad / el-ifsah
isimli serhimizi miitalaa etmesi gerekir.) ifadesi her iki eserin mechul miiellife ait oldugunun
kesin delilidir.*®

Eserin erisilebilen yedi niishasinin® ii¢ tanesinde teliften ferag kaydi bulunmaktadir.**
Bu niishalara gore eser 972/1564’te yazilmustur.

Eser zengin bir kaynakcaya sahiptir. incelemelere gére miiellif eserinde yaklasik doksan

54  Alp, “Arap Dilinde Telif Edilmis ‘el-ifsah’ Adli Eserin Aidiyet Problemi, Kaynaklari, icerigi ve Degerlendi-
rilmesi”, 95.

55 Hiiseyin b. Ahmed Zeynizade, el-Fevdidii’s-sdfiye ‘ald i'rabi’l-Kdfiye (Istanbul: ismailaga Yayinevi, 2019), 153,
220, 285, 303, 358.

56 Mustafa b. Mustafa Mihalict, Serhu sevahidi'l-Kdfiye ve'l-Cam{ (Istanbul, 1286), 4.

57 Ahmed b. Mahm{d b. Abdulgaffar, Kafiye Mu’ribi ifsah Terciimesi (Istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi,
Darulmesnevi Koleksiyonu, 514), 1b.

58 el-ifsah f1i‘rabi Stireti’l-Fatiha ve Kitabi'l-Kdfiye (Yazmalar, 3942/1), 4b.

59 el-fzah fi serh-i dibaceti’l-Ifsdh (Yazma Eserler Koleksiyonu, 4421), 84b.

60 el-fzah niishalar1 igin bk. 1- Siileymaniye Ktp., Sehit Ali Pasa, 2347; 2- Siileymaniye Ktp., Laleli, 3323;
3- Siileymaniye Ktp., Yahya Tevfik, 367; 4- Siileymaniye Ktp., Ayasofya, 4450; 6- Diyanet Isleri Bagkanlig
Ktp., Yazma Eserler Koleksiyonu, 4421; 7- University of Michigan, Islamic Manuscripts, 627.

61 Teliften ferag kaydi bulunan niishalar icin bk. 1- Siileymaniye Ktp., Laleli, 3323; 2- Siileymaniye Ktp.,
Sehit Ali Pasa, 2347; 3- Diyanet Isleri Baskanlig1 Ktp., Yazma Eserler Koleksiyonu, 4421.
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dokuz esere atifta bulunmustur. Kaynaklarin yarisindan fazlasi Sarf, Nahiv, Belagat, Siir ve
Liigat alanindadir. Miiellif bunlarin disinda Tefsir, Hads, Keldm, Fikih, Tasavvuf, Astronomi
ve Adabii’l-Bahs alanlarinda da kaynaklara bagvurmustur.

Miiellif, el-ifsah’in dibAcesini, islemek istedigi konulari sunmak icin zemin olarak kullan-
mustir. Bu eser, el-Ifsah’in dibace serhinin yaninda fazladan konular icerdiginden miistakil
bir kaynak olarak da istifade edilebilecek niteliktedir. isledigi ek konular arasinda zarf’in
kisimlari, elif 1Am’in manalari, iktibas, sila-mevsil, ‘4idin hazfi, hal ve kisimlari, izafet ile
ilgili hiikiimler, atif ve atif harfleri, harf-i cer ve mecrirlari hakkinda hiikiimler, harf-i cer-
ler ve manalart, zarflar ile ilgili hitktimler gibi konular vardir. Miiellif bu konular1 ayrintili
olarak ele almistir.

2.1.3. el-isah fi Hasiyeti'l-izah

Bu eser, miiellifin el-fzdh adli serhinin hamislerinde yer alan hasiyelere dayanmakta-
dir. Miiellif, faydali gérdiigii baz1 bilgileri de eklemek suretiyle metni miistakil bir ¢alisma
haline getirmistir.> Miiellif bu eserde el-izdah’ta serh yaparken yer vermedigi kelime agikla-
malarina yer vermis, i‘'rdb durumlarini beyan etmis ve zikrettigi kavaidi 6rneklerle agikla-
mustir.® Ayrica alintilarin kaynaklarini ayrintili sekilde vermistir. Ancak miiellif, el-izdh’taki
hisiyeleri bu esere gegirirken hepsini yeniden diizenlememis bircogunu aynen aktarmakla
yetinmistir.*

Miiellif, el-fzah'in hamislerinde oldugu gibi (415 yéntemiyle serh yapmustir. Bu hasiye-
ler el-izah'in serh kismindaki metinlerin agiklamasi olmasi sebebiyle bu eserden miistakil
olarak istifade edilmesi pek miimkiin gézitkkmemektedir. Dolayisiyla el-fzah'in hasiyelerinin
genisletilmis hali olan bu calisma el-zdh ile birlikte takip edilecek bir eser hiiviyetindedir.

Eserin ulagilabilen iki niishasinda telif tarihi ile ilgili bilgi bulunmamaktadir.®® Eserin ilk
versiyonu, el-fzdh'in hamislerinde yer almaktadir. Bu hasiyelerden birinde (48 dlle (canpm
il s 3 LYy ) “Mevzunun geri kalam el-fsah’in ilgili bahsinde sana anlatilacak” ifadesi
gecmektedir.® Metinde gériildiigii tizere el-Isdh’in isminin el-fzdh'ta agikca zikredilmesi ve
ona atifta bulunulmasi el-isah’m miistakil olarak el-fzah ile aym veya ¢ok yakin zamanda
yazildigina isaret etmektedir.

2.1.3.1. Aidiyeti ile ilgili iddialar ve Degerlendirilmesi

Katip Celebi, Kazvini’nin (6. 739/1338) el-izdh adli eseri {izerine yapilan calismalar ara-
sinda, Semseddin Muhammed b. Ahmed en-Niksar?’nin (5l. 743/1343’ten sonra)® el-Isah

62 el-fsah fi hasiyeti’l-fzah (istanbul: Siileymaniye Ktp., Refsiilkiittab Mustafa Efendi, 1014), 1b.

63 Hagsiyelerde ilave bilgiler bulunduguna misal olarak (Jid i & :415) diye baslayan hasiyeye bk. el-fsdh fi
hdsiyeti’l-fzah (Refsiilkiittab Mustafa Efendi, 1014), 3b; el-iz4h fi serh-i dibdceti’l-Ifsah (Yazma Eserler Kolek-
siyonu, 4421), 1b.

64 Hasiyelerde diizenleme yapilmadigina misal olarak (4 <ilus ;1) diye baslayan hasiyeye bk. el-fsah fi
hdsiyeti’l-fzah (Refsiilkiittab Mustafa Efendi, 1014), 3a; el-izah fi serh-i dibdceti’l-Ifsah (Yazma Eserler Kolek-
siyonu, 4421), 1b.

65 Niishalar1 incelemek icin bk. 1- Siilleymaniye Ktp., Refsiilkiittab Mustafa Efendi, 1014; 2- Istanbul Univer-
sitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi (IUNEK), Arapga Yazmalar (AY), 1185.

66 el-Izah fi serh-i dibaceti’l-Ifsah (Yazma Eserler Koleksiyonu, 4421), 28b.

67 Erding, “Eserleri Meshur Mechil Bir Alim”, 85.
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isimli bir hasiyesinin bulundugunu belirtmistir.®® Bunun disinda eserle ilgili bagka bilgi
vermemistir. Ayni yerde Muhyiddin Muhammed b. ibrahim en-Niksari’ye (61. 901/1495) ait
bir el-fzah serhi oldugunu zikretmistir. Bu bilgiler daha sonraki biyografik kaynaklarda har-
manlanarak farkli bir nisbet ile karsimiza gikmistir, Ornegin Bursali Mehmed Tahir, “Hasiye-i
Tzdh fi'l-me‘ant el-miisemma bi-sah” ismiyle Muhyiddin Muhammed b. ibrahim en-Niksari’ye
bir eser nispet etmistir.” Ay sekilde Bagdath ismail Pasa, ibnii’l-Hatib Muhyiddin Muham-
med b. Taceddin ibrahim’e (8. 901/1495) “el-isah hdsiye ale’l-izah fi'l-meant ve’l-beydn” isimli
bir eser nispet etmektedir.”

Basvurulan kaynaklar, iki farkli miielliften bahsetseler de hepsi Kazvint'nin el-fzdh'mm
el-fsah isimli bir hasiyesi oldugu iddiasindadir. Ancak bu kaynaklar kastettikleri eseri diger
eserlerden ayirt edecek bir 6zellik veya niishanin bas kismindan bir ibare paylasmadiklar
icin aidiyet problemlerine sebebiyet vermektedirler.

Bahsi gecen eser ve miiellifler ile ilgili aidiyet problemine y6nelik yapilan ¢alismalar-
da Semseddin en-Niksari'nin Kazvini’nin el-fzdh’1 {izerine bir serhi oldugu ancak bu ese-
rin isminin el-fsdh olmadig1 ortaya konmustur. Ayni sekilde bu arastirmalar neticesinde
Muhyiddin en-Niksar?’ye ait herhangi bir el-fzdh serhi tespit edilememistir.”* Sonug olarak
Kazvini'nin el-izdh serhine el-fsdh diye bir isim ihdas edildigi ve Niksar? nisbeli iki miiellif:
Semseddin en-Niksari ve Muhyiddin en-Niksari'nin birbirleriyle karistirildig1 anlasilmak-
tadir. Zira el-fsah ismiyle Kazvini'nin el-fzdh'inin bir serhi oldugu iddiasini destekleyecek
somut bir delilin varhigindan bahsedilememektedir. Bununla birlikte Semseddin en-Niksari
ve eserleriyle ilgili galigmalarda deginildigi iizere meghul miiellife ait el-fsah ile Kazvininin
el-fzah'ina yapilan serh arasinda sehven baglanti kuruldugu gériilmektedir. Yukarida belir-
tilen biyografi kaynaklarinin hatal tespitlerinin yaninda yanilgiya sebebiyet veren diger
unsur ise Siileymaniye Kiitiiphanesi’'nde kayith bulunan Yusuf Aga-328 ve Yusuf Aga-329
numarali yazma niishalarin zahriyelerinde, sonradan eklenmis oldugu tahmin edilen “Sem-
seddin Muhammed b. Ahmed, el-fsah serhu’l-izah” ibaresinin oldugu diisiiniilmektedir.”

Mechul miiellife ait el-fsah’m bu iltibasmn icinde bulunmasinin sebebini anlamak icin
katalog kayitlar: incelendiginde, tespit edilen iki niishadan Reisiilkiittab Mustafa Efen-
di-1014’teki niisha, “el-fsah hdsiyetiil-Izah” ismiyle Muhyiddin Muhammed b. ibrahim
en-Niksari adina kaydedilmistir. Istanbul Universitesi Arapca Yazmalar-1185teki niishada
bulunan katalog fisinde ise eserin ismi “Isah ale’l-Izdh (i Celaliddin Muhammed b. Abdurrahman
el-Kazvini)” olarak, miiellif de Semseddin Muhammed en-Niksari seklinde kaydedilmistir.”
Ote yandan giincel dijital ortamdaki katalogda bu eserin Muhyiddin Muhammed b. ibrahim
en-Niksari adina kaydedilmis el-isdh niishalariyla uyusmadig: belirtilerek aslinda bir prob-

68 Katib Celebi, Kesfii’z-zuntin, 1/211.

69 Bursali Mehmet Tahir, Osmanl Miiellifleri, haz. Ali Fikri Yavuz - ismail Ozen (istanbul: Meral Yayinevi, ts.),
1/388.

70 Bagdatli ismail Pasa, Hediyyetii'l-drifin esmadii'l-miiellifin ve dsdriil-musannifin (Istanbul: Milli Egitim Basi-
mevi, 1955), 2/218.

71 Hiiseyin Arslan, “Semseddin Niksari ve Serhu’l-izah Adli Eserinin Tahlili”, Osmanlida Uliim-i Arabiyye
(istanbul: ISAR, 2022), 266-267; Erding, “Eserleri Meshur Mechtil Bir Alim”, 94.

72 Arslan, “Semseddin Niksari ve Serhu’l-izah Adli Eserinin Tahlili”, 266-267.

73 el-Isah fi hasiyeti’l-fzah (istanbul: istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi, Arapca Yazmalar Blii-
mii, 1185), vikdye sayfasinda.
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leme isaret edilmistir.”

Mezk{ir iki niisha incelendiginde Muhyiddin Muhammed b. Tbrahim en-Niksari veya
Semseddin Muhammed en-Niksari'ye ait herhangi bir kayit bulunmamustir. Dolayisiyla bu
niishalarla ilgili olarak eser icerigi kontrol edilmeden sadece bibliyografi eserlerindeki ben-
zer isimli eserler dikkate alinarak katalog bilgilerinin diizenlendigi anlasiimaktadur.

Kaynak eserler ile kataloglardaki tutarsizliklar, sonraki arastirmalarda hatalara yol ag-
mustir, islam Ansiklopedisinin Niksar? maddesinde “Serhu’l-izdh el-ifsdh ‘ale’l-izdh” isimli
eser, Kazvini'nin el-fzdh'inin serhi oldugu iddia edilmis ve Reisiilkiittab-1014’teki niisha re-
ferans gosterilmistir.”> Halbuki niishanin zahriye sayfasindaki “Tsah havdsi’l-izah serhi’l-ifsah”
ifadesi metin, serh ve hasiye silsilesini agiklamaktadir. Ayni sekilde Hasan Fehmi Ulus, dok-
tora calismasinda Semseddin Muhammed b. Ahmed’in “el-Isah havdsi'l-izah” isimli bir eseri-
nin oldugunu ve Reistilkiittab-1014’te bulundugunu iddia etmistir.”® Habes! ise Kazvin'nin
el-izah fi'l-medni ve'l-beyan isimli eseri {izerine yapilan ¢aligmalari sayarken Muhyiddin Mu-
hammed b. ibrahim ibnii’l-Hatib en-Niksari'nin “el-fsdh ale’l-Tzah fi'l-medni ve'l-beydn” isimli
bir eseri oldugunu iddia etmis ve meghul miiellife ait olan el-fsah’m bas kismin (e & 2eall
ALYy A 5 ) 5l e I Y Lo A e iz bas ¥y (o) o 48 Cinan Tpeaide 1368 32y W 4 53) bura-
da aynen zikretmistir.”” Habesi, diger miiddeilerden farkli olarak kastettigi eserin basindan
bir béliim vermis ve somut bir delil ortaya koymustur. Ancak paylastigi mukaddime ifade-
leri mechul miiellifin el-isdh’ina ait olmas: hasebiyle Kazvini'nin el-izdh'1 ile bir ilgisi bulun-
mamaktadir, Ayni sekilde 901/1495 vefat tarihli Muhyiddin en-Niksari ile meghul miiellifin
tarih bakimindan da hicbir yakinligi bulunmamaktadir.

Sonug olarak el-ifsah metin; el-izdh, serh; el-fsdh, hasiye silsilesinin birbirleri arasindaki
atiflar ve mechul miiellifin kendi beyanlar1 bu eserlerin ayni sahsa ait oldugunun agik de-
lilidir.”®

2.1.4. el-inkah fi Serhi Dibaceti’l-ifsah

Daha 6nce ifade edildigi tizere miiellifin el-ifsah’in dibacesine yaptig1 ilk serh el-fzah'tir.
el-inkdh ise mechul miiellif tarafindan el-ffsah’in dibacesine yapilan ikinci bir serhtir. Miiellif
el-Ifsah’in dibAce kismina sonradan Sultan III. Murad’a yonelik seni igeren bir pasaj ekle-
mistir.” Daha sonra yeni eklenen pasaji da konu edinen el-inkdh isminde bir serh yazmustir.
Bu serh, el-izdh ile karsilastinldiginda olduk¢a muhtasar bir yapiya sahiptir. Ancak 8zlii bir
metin olmasina ragmen, el-Ifséh’in dibacesinde ve Kesfii’z-zuniin'da gegen “Sultan Murad”
ifadesinin agiklifa kavusturulmasi ve el-Ifsgh etrafinda sekillenen eserlerin olusum sirasinin

74 “el-Isah Hasiyetiin ale’l-izah”, Istanbul Universitesi (IU), Kiitiiphane ve Dokiimantasyon Daire Baskanligt (Eri-
sim 23 Subat 2025). Not: ilgili sitenin yapisal 6zelliginden dolay: direkt katalog bilgilerine link verileme-
mektedir. Kaynakgadaki link “fsdh” isimli eserin arama ara yiiziine aittir.

75 Gokbulut, “Niksar?”, 33/122.

76 Hasan Fehmi Ulus, Semseddin Niksari ve Serhu’l-izah’t (istanbul: istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Ens-
titiisii, Doktora Tezi, 1994), 10.

77 Habest, Camiii’s-stirtih ve'l-havdst, 1/542.

78 el-Ifsah fii‘'rabi Streti’l-Fatiha ve Kitabi'l-Kafiye (Yazmalar, 3942/1), 89b; el-fzah fi serh-i dibaceti’l-ifsah (Yazma
Eserler Koleksiyonu, 4421), 28b; el-fsah fi hasiyeti’l-fzah (Reisiilkiittab Mustafa Efendi, 1014), 2a.

79 I Murad’a 6vgli iceren ve el-ifsah dibacesine sonradan eklenen pasaj metni: . )
A J.mlu o5ae Ul il B8 0\ & A 2l B Jaa U AT 38 @A 315a Gdalll Y PLENES] ;L{m}
Jaas :\;A\jl A.Mjk_i‘)-uly‘ 4_\1} & eyes...]\ ‘iunu)h.l u\a_ud\ e};ﬂ\h\}b;b] AnDs Al ).\;Jl_‘mh‘\.uja
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bu eserde belirtilmesi, el-inkdh’1 nemli bir konuma tasimaktadir. Bununla birlikte eserde
dib4ce metni lizerinden kelime tahlilleri yapilms, kelime ve ciimlelerin i‘rdb agisindan ko-
numlar1 incelenmis ve i'rab vecihlerine gére manalar takdir edilmistir.

incelenen on yedi niishada® el-inkdh’in telif tarihi hakkinda bir kayit bulunamamstir.
Ancak miiellifin eserinde Sultan III. Murad’dan bahsetmesi eserin 982/1574 yili itibariyle
yazilabilecegine isaret etmektedir. Diger taraftan telif tarihi 987/1579 olarak kaydedilen
miiellifin el-incdh isimli eserinde el-inkdh’a bir atif bulunmaktadir.® Dolayisiyla el-inkdh'in
telif tarihinin 982-987/1574-1579 yillar1 arasinda oldugu anlasilmaktadir. Bazi yazma mec-
mualarda el-inkdh'in el-Ifsdh’tan hemen 6nce veya sonra oldugu gériilmektedir. Bu durum
el-Ifsah’n ikinci versiyonuyla el-inkdh'in telif tarihlerinin ¢ok yakin oldugu ihtimalini do-
gurmaktadir.

2.1.5. Muhtasarii’l-Avamil

Bu calisma, Abdiilkahir b. Abdirrahman b. Muhammed el-Ciircani’nin (1. 471/1078-79)
el-‘Avamilii’l-mi’e diye bilinen eserinin muhtasaridir. Mechul miiellif, ihtisar uygulamasinin
yaninda Avamil metni iizerinde takdim-tehir ve kaidelere verilen misallerin ¢esitlendiril-
mesi gibi bir takim tasarruflarda bulunmustur.®2 Ornegin, CiircAni'nin el-‘Avamiliil-mi’e adl
eserinde amiller sirasiyla lafzi ve manevi olarak ikiye ayrilmisken Sahibii’l-ifsah, Muhtasa-
rii’l-Avamil’de takdim ve tehir ile manevi ve lafzi olarak nevilerine ayirmistir.®* Ayni zaman-
da miiellif ortaya ¢ikan yeni Avamil metnine satir arasi i‘’rb uygulamasi yapmustir.

Ulasilabilen iki niishada® telif tarihi ile ilgili bir bilgiye rastlanmamistir. Ancak bu ese-
rin mu‘ribi olan ve miiellifin eser listesinin yer aldig el-incdh isimli eserin 9 Zilhicce 987/27
Ocak 1580’de telif edildigi géz 6niinde bulundurulursa en geg bu tarihe kadar yazilmus ol-
malidir.

2.1.6. el-incah: Mu’ribu Muhtasari’l-Avamil

Bu eser, miiellifin Muhtasarii’l-Avdmil adl1 eserinin mu‘ribidir. Muhtasarii’l-Avamil’de sa-
tir arasinda ve kelimelerin sadece climle icerisindeki i‘'rabi konumu belirtilirken bu eserde
harf, kelime ve ciimle bazli degerlendirmeler yapilmistir. Ayni zamanda bu eserde metinde
gecen ibareyle baglantili olarak bazi nahiv konularina yer verilmistir. Ozetle miiellifin el-if-
sah’ta uyguladigi mu'‘rib ve serh metodu burada da uygulanmustir.

el-incah’in alt1 niishasi tespit edilmistir.® Bu niishalardan Servili-297°de kayitl olan niis-
hanin sonunda teliften ferag kaydi bulunmaktadir. Buna gore el-Iincdh, 9 Zilhicce 987/27

80 Ornek el-inkdh niishalari igin bk. 1- Milli Kiitiiphane, Samsun Vezirk&prii ilge Halk Kiitiiphanesi, 647/3;
2- Milli Kiitiiphane, Yazmalar, 3942/2; 3- Manisa Kiitiiphanesi, Akhisar Zeynelzade, 1406/2.

81 el-incdh (Arapga Yazmalar Béliimii, 4202/4), 29a.

82 el-‘AvAmili’'l-mi’e’de bulunan misallerin bazilarinin degistirildigine misal olarak bk. Muhtasarti’l-Avamil
(Istanbul: Siileymaniye Ktp., Servili, 297/3), 198b; Karsilastirmak icin bk. Eb(i Bekr Abdiilkahir b. Abdir-
rahman b. Muhammed el-Ciircani Ciircani, el-‘Avamilii’l-mi’e (Cidde: Darii’l-MinhAc, 1430), 43.

83 Muhtasariil-Avamil (Servili, 297/3), 197b; Karsilastirmak igin bk. Ciircant, el-‘Avamilii’l-mi’e, 40.

84 Muhtasarii’l-Avamil niishalar igin bk. 1- Stileymaniye Ktp, Servili, 297/3; 2- Milli Kiitiiphane, Ankara Ad-
nan Otiiken il Halk Kiitiiphanesi Bsliimii, 3177.

85 el-incdh niishalari icin bk. 1- Siileymaniye Ktp., Fatih, 4788/2; 2- Siileymaniye Ktp., Servili, 297/4; 3- IU-
NEK, AY, 4202/4; 4- ITUNEK, AY, 6042; 5- Bursa Inebey Ktp., Ulucami, 3347/4; 6- Bibliothéque nationale de
France, Département des manuscrits, Arabe, 4203.
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Ocak 1580 tarihinde telif edilmistir.*
2.1.7. el-Evfa fi Serhi’l-Esmai’l-Hiisna

Bueser, Esmaii’'l-Hiisna’nin serhidir. Miiellif, Stiyit'nin (81. 911/1505) el-Cami‘u’s-sagir’in-
den naklettigi Esmai'l-Hiisn hadisini konu edinmistir.’” Calismasinda Allah’in isimlerini
lugatlere bagvurarak agiklamistir. Kendisinden 6nce bu alanda yapilan bazi serhlerden der-
leme yaptig1 gézlemlenen miiellif, (J8) sigasiyla nakil yaparak bir¢ok farkli manaya yer ver-
mistir. Derledigi manalarda tasavvufi ve kelami bakis acisi géze carpmaktadir. Eserde (J8)
sigasiyla derledigi manalara drnek olarak asagidaki ibare verilebilir:®

(525 comasall sabial g ¢ aa) i g eyl 53 g BIAN Jlacly Ll olina 148 g co o8 IS e i Hl1 s (Crangeall
(Gaaall rolina 1 g e a1 s ey Sl e sa s lea e Al el B egll Cull cadly (e Jeld and
6..4141\ Jd céﬂ;\d\ i gl e.:lﬂ\ Hor-P) ‘H;)l\ s g dadlall 8 g iyl Qb (e 05S0 dia g,

“Uaxall”, her seyi gozetleyen demektir. S6yle de denilmistir: Mahliikatin amellerine ve
onlarin sevaplarina sahit olan manasindadir. Yine denilmistir ki: Emin olan anlaminda-
dir. Ash “ce:340”dir; bu kelime “é43f” fiilinin ism-i failidir. Hemze, mahrec yakinhig se-
bebiyle “sW”ya kalb edilmistir. “0+3%” veznindendir; tipki “ 5" kelimesi gibi. Bazilarina
gore ise “tasdik eden” anlamina gelir ki bu durumda “d\=4)” babindandir. Diger bazi g6-

riislere gore ise “koruyucu”, “rahmet eden”, “adaletiyle kaim olan”, “her seyden haber-
dar olan” veya “hiikmeden” anlamlarina gelir.

el-Evf@’nin yedi niishasi tespit edilmistir.?> Darii’l-Kiitiibi'l-Katariyye-49/2 niishasinda
bulunan ferag kaydina gdre eser, 9 Zilhicce 987/27 Ocak 1580'de yazilmistir.®

2.2. Niishas1 Tespit Edilemeyen Eserleri

Miiellifin el-incdh isimli eserinde isimlerini zikrettigi ancak niishalar1 heniiz tespit edi-
lememis {i¢ eseri mevcuttur:

2.2.1. Emsile

Kelime ¢ekimlerinin yapilip siga bilgilerinin verildigi meshur Emsile calismasiyla ayni
ismi tasiyan bu eserin niishalarina heniiz ulagilamamistir.

2.2.2.Es’ile

Farkl alanlarda ilgili bilim dalinin birbirinden bagimsiz meselelerini ele alan telif tiiri-
nii ifade eden Es’ile ile ayn1 ismi tasiyan bu eserin niishalarina heniiz ulasilamamustr.

2.2.3. Telhisu Cami‘i’s-Sagir min Hadisi’l-Begiri'n-Nezir

o

Stiy(iti’nin el-Cdmi‘u’s-sagir isimli eserinin muhtasar1 olan bu eserin niishalarina ulasila-
mamistir. Milellifin hadis eserleri arasinda el-Cami‘u’s-sagir'a 6zel bir ilgisi mevcuttur. Zira

86 el-incah (Servili, 297/4), 219a.

87 el-Evfd fi serhi’l-Esmdi’l-Hiisnd (Katar: el-Mektebetii'l-Amme, Darii’l-Kiitiibi'l-Katariyye, 49/2), 323b.

88 el-Evfd (Dari’l-Kiitiibi'l-Katariyye, 49/2), 325a.

89 el-Evfd niishalari igin bk. 1- Darii’l-Kiitiibi'l-Katariyye, el-Mektebetii’l-‘Amme, 49/2; 2- Bursa inebey Ktp.,
Genel, 854/1; 3- Atif Efendi Ktp., Atif Efendi, 02846/16; 4- Manisa Ktp., Manisa il Halk Ktp., 2994/4; 5-
Edirne Selimiye Ktp., Selimiye Yazmalar, 84/2; 6- Siileymaniye Ktp., Halet Efendi, 822/25; 7- Siileymaniye
Ktp., Digiimlii Baba, 217/2.

90 el-Evfd (Dari’l-Kiitiibi'l-Katariyye, 49/2), 329a.

el
el
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el-Ifsah ve el-Evfd’da naklettigi hadisleri bu eserden nakletmis ayni zamanda onu ihtisar et-
mistir.”*

Halihazirda niishalarina ulagilamayan bu (ic eser, el-Incdh’taki eser listesinde bulundu-
gundan en geg 9 Zilhicce 987/27 Ocak 1580’e kadar yazilmis olmalidir. Ote yandan “Emsile”
ve “Es’ile” ismiyle kataloglarda pek ¢cok kaydin bulunmasi mechul miiellifin ayni isimdeki
eserlerinin tespitinde zorluklarla karsilasilmasina sebebiyet vermektedir.

Miiellifin eserleri konularina gore incelendiginde, ¢alismalarinin nahiv alaninda yo-
gunlastig1 gbzlemlenmektedir. Bu alanda kaleme alinan alti eserin tamaminin niishalarina
ulasilabilmistir. Bunun yani sira miellifin hadis, akaid ve tasavvuf disiplinleri altinda deger-
lendirilebilecek nitelikte el-Evfd adl bir caligmasi bulunmakta olup, bu eserin de niishasina
erisim miimkiindiir. Bunun yaninda niishasina ulasilamasa da Telhisu Cdmi‘i’s-Sagir ismin-
den hareketle hadis alaninda oldugu anlasilan bir eseri mevcuttur. Miiellifin diger eserle-
rinin ayrintili isimleri igerik tahminine imkan verirken “Emsile” ve “Es’ile” isimli iki eseri
ne telif tiirii ne de icerik bakimindan herhangi bir bilgiye ulasmaya imk4n vermemektedir.

Sonug

Ulkemiz yazma eser kiitiiphaneleri essiz bir ilmi mirasa ev sahipligi yapmaktadir. Bu
ilm? birikimden haberdar olmamizi saglayan biyografi ve bibliyografi eserlerinin bu mirasi
yansitmada eksik kaldigini yazma eser kiitiiphanelerinde yapilan ¢alismalar ortaya koy-
maktadir. Bununla birlikte 6zellikle miiellifi mechul ve literatiirde irtibatl oldugu telifati
tespit edilememis bazi eserler, bibliyografi eserlerinden alinan bilgiler ile kataloglarda tani-
tilmistir. Sayet kaynaktaki bu bilgiler sihhatli degilse bir eserin kimligini ifade eden katalog
bilgileri, o eserin ger¢ek kimligini yansitamamaktadir. Bu alandaki ¢alismalardan bazilar:
eserlere gercek kimliklerini kazandirmak gayesiyle aidiyet problemleri {izerinde durmus-
tur. Bu calismalar, bir binanin yap taslar1 gibi olup tedrici olarak sonuca ulasmaktadir. Bu
makalede de daha énce el-Ifsah’in miiellifi ile ilgili yapilan arastirmalar degerlendirilmis
eksik goriilen yerler tamamlanmustir.

Elde edilen bulgular mellifin yasadigi ddnem ve eserleri olarak iki baslik altinda ele
alinmustir. Miiellifin niishalarina ulasabildigimiz en eski tarihli eseri 972/1564’de telif edil-
mistir. En yakin tarihli eseri ise 987/1579’da telif edilmistir. Dolayisiyla miiellifin, dogup
bilyiime ve yetisme doénemleri de g6z 6niinde bulunduruldugunda Kanunf Sultan Siileyman
déneminin (926-974/1520-1566) bir kismiyla, I1I. Murad’in saltanatinin (982-1003/1574-
1595) ilk yarisinda hayatta oldugu tespit edilmistir. Miellifin eserlerinde bahsettigi Seyh
Ahmed b. Y(suf es-Selaniki ve oglu Muhammed b. Ahmed hakkinda sadece miielliften edin-
digimiz kisith bilgiler mevcuttur. Buna gére Seyh Ahmed “imamzade es-Selaniki” olarak
bilinmekte ve kabri Dimagk’tadir. Seyh’in oglu Muhammed b. Ahmed ise el-Ifsah tamamlan-
madan vefat etmistir. imdmzade es-Selaniki, mechul miiellifi “telif erbabi1” olarak nitele-
mistir. Nitekim mechul miiellifin yazdig1 on eser, bu nitelemeyi dogrulamaktadir. Miiellifin
tasavvuf ehliyle mesaisinin bulunmasi onun tasavvufi ilkelere bagh kalmasini saglamis ve
buradan hareketle nefis terbiyesi gayesiyle telif ettigi eserlerde kasith olarak ismini zikret-

91 el-ifsah fi I'rabi Sareti’l-Fdtiha ve Kitabi'l-Kafiye (Yazmalar, 3942-1), 10b; Evfd (Dari’l-Kiitiibi'l-Katariyye,
49/2), 323b.
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memistir. Bu durum eserlerinde aidiyet sorunlarina yol agmustir. Miellifin meshr eseri
el-Ifsah’in yuiz elliye yakin niishasi incelenmis, miellif niishasiyla mukabele edilmis bir niis-
has: tespit edilmistir. i¢erik incelemesi sonucunda el-ifsdh’in dibace serhi, hasiyesi ve ikinci
bir dibace serhi tespit edilmistir. Bunun yaninda miiellif tarafindan el-ifsdh’in dibacesine
I1I. Murad déneminde sen4/ithaf ifadeleri eklendigi ve ikinci dibace serhi olan el-inkdh’in,
son halini alan el-ifsah dibAcesi {izerine yapildigi tespit edilmistir. Miiellifin el-incdh isimli
eserinin hamisinde telif listesi kendisi tarafindan verilmistir. Bu eserlerden yedi tanesinin
niishalarina erisim imkani varken ii¢ tanesi heniiz tespit edilememistir. el-ffsah’in el-Kafiye
i‘rabinin yapildigi boliim Ahmed b. Mahm{id b. Abdulgaffar tarafindan Tiirkge’ye terclime
edilmistir. Zeynizide ve Mustafa b. Mustafa Mihalici, el-Ifsah’tan alint1 yapmis ve miiellifi
meshur eserine nispetle “Sahibii’l-ifsdh” diye calismalarinda zikretmislerdir.

Bu makalede konu olan mechul miiellifin yasadigi ddnemin tespit edilmesi ve irtibatta
oldugu tasavvuf ehli kisilerin belirlenmesi, ilgili alanin arastirmacilarina yeni bir ¢alisma
konusu sunmaktadir. Eserleriyle ilgili elde edilen bilgilerin aktarilmasiyla, miiellifin hentiz
tespit edilemeyen {i¢ eserinin ortaya ¢ikarilmasina ve ¢agdaslarinin sahitliklerinin tespiti-
ne yonelik bir zemin olusturulmustur. Bununla birlikte, makalede mechul miiellife nispet
edilen ve yazma niishalar gliniimiize ulasan eserler, muhakkikler tarafindan tahkik edilme-
yi ve ilgili disiplinlerdeki arastirmacilarin istifadesine sunulmay: beklemektedir.

https://dergipark.org.tr/tr/pub/tid
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