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FELAKETLER, SAVASLAR, COKLU KRIZLER CAGINDA DiSTOPYALASAN
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Ozet

Bu calisma 20. yuzyihn Almanca konusulan felsefe diinyasinin temel filozoflarindan biri olan, yarim
yUzyili askin bir stre boyunca ele aldigl konulari farkli yonleriyle analiz eden ve umudun filozofu
olarak anilan Ernst Bloch'un umut ve Utopya kavramlarina toplum ve politika felsefesi baglaminda
odaklanmaktadir. Umut ve Utopya kavramlari olumlu anlamlarinin yani sira olumsuz anlamlar ve
imgeler de icermektedir. Bloch, bu olumsuz anlam ve imgelerin farkinda olarak kavramlarin tarihsel
onemine vurgu yaparken, elestirel noktalari da dile getirmektedir. Bu makalede Bloch'un bu iki
kavrama olan tutkulu baglhgl gosterildikten sonra, Bloch'un o6zelestirisi olarak okunabilecek
vurgulari da ele alinmaktadir. Umut ve Utopya kavramlarinin tersi yondeki (distopya) bir anlayis icin
de anlamli olabilecegi ve boylece her iki kavramdan beslenen yeni bir sentezin olusturulabilecegi
hem Bloch'un kendi metinleri hem de elestirileri Gzerinden aktarilmaktadir. Boylece felaket,
distopya, coklu kriz, kiyamet kavramlarinin siklikla kullanildigi bir dénemde umut ve Utopya
kavramlarinin bir anlaminin kalip kalmadigi ve bu tartismalara nasil midahil olabilecegi gosterilmeye
calisiimistir.
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Abstract

This study focuses on the concepts of hope and utopia of Ernst Bloch, one of the main philosophers
of the German-speaking philosophical world of the 20th century, who analysed the issues he dealt
with in different aspects for more than half a century, and who is known as the philosopher of hope,
in the context of social and political philosophy. The concepts of hope and utopia contain negative
meanings and images in addition to their positive meanings. While Bloch emphasises the historical
importance of the concepts by being aware of these negative meanings and images, he also
expresses critical points. In this article, Bloch's passionate devotion to both of these concepts is
shown, and then Bloch's emphases, which can be read as his self-criticism, are also discussed. It is
conveyed through both Bloch's own texts and his critics that the concepts of hope and utopia can
also be meaningful for an understanding in the opposite direction (dystopia), and thus a new
synthesis that feeds on both concepts can be formed. Thus, in a period when the concepts of
catastrophe, dystopia, multiple crises, apocalypse are frequently used, it has been tried to show
whether the concepts of hope and utopia have any meaning left, as well as how they can intervene
in these discussions.

Keywords: Ernst Bloch, hope, utopia, dystopia, political and social philosophy.
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Ernst Bloch’ta Utopya ve Utopya’nin ickin-Elestirisi: Felaketler, Savaslar,

Coklu Krizler Caginda Distopyalasan Bir Utopya Mi?

GIRIS
"Es kommt darauf an, das Hoffen zu lernen.”

(Mesele umut etmeyi 6grenmektir.)

(Ernst Bloch, Umut ilkesi)

Umut kavramiyla kurdugu iliskinin yogunlugundan ve onu felsefenin temel kavramlarindan biri haline
getirmek icin gosterdigi uzun soluklu gayretlerden 6tirt ‘umudun filozofu’ (Philosoph der Hoffnung)
olarak da siklikla anilan Ernst Bloch’un felsefi kavramlari ve o kavramlari kavrayislari, donmus bir yapi
biciminde sabitlikte degildir. Onun kavramlari bir cesit ‘yogrulus’ halinde ve devinerek anlamini
bulmaktadir. Oyle ki ona gére oldugu yerde durmak, betonlasmak hayatin adeta can damarlarinin
kurumasi gibi bir anlama gelir. Bu yiizden "Hicbir dis oldugu yerde durmamalidir, iyi gelmez bu” (“Kein
Traeumen darf stehenbleiben, das tut nicht gut”) diyerek sabit-duragan-donmus bir yapidan ziyade
dinamik-hareketli-canh bir kavrayisin canlilik kaynagi olduguna, yalnizca bu kavram o6zelinde degil,
genel bir ilke olarak da isaret eder (Bloch, 1968, s.29). Bu onun, umuttan Utopyaya kadar temel politik-
toplumsal kavramlari kavrayisina dair genel uyarlanabilir bir ilkedir kuskusuz. Bloch’un 1964 tarihli bir
réportajit hem Umut hem de Utopya kavramina dair uzun yillara yayilan arastirmalarinin Griinii olan
eserlerinden sonra gelmesi bakimindan oldukca 6zIU bir aktarimdir. Nitekim Bloch’un ge¢ déneminde
yogunlugu artan roportajlari esas olarak bu temel nedenden 6turd, filozofun fikirlerini sistematik bir
batinltkle anlamak bakimindan anlamli ve islevseldir. Pek c¢ogu 1961 sonrasina, Bati
Almanya/Tubingen donemine denk gelen bu roportajlari, bir cesit sentez, fikirlerinin bir cesit damitiimis
hali olarak da gorulebilir. Erken donem eserlerinden gec/olgunluk dénemi eserlerine kadar olan
kalliyatin icerisinde sekillenen kavrayis, bu tirden derinlikli réportajlarda sarih bir bicimde aciga
cikmaktadir. Ornegin 1964 yilinda Theodor Adorno ile birlikte verdikleri bu réportaj her iki filozofun,
bastan sona Umut ve Utopya kavramindan ne anladiklarina, kavrayislarindaki ortakliklara ve farkliliklara
odaklanir. Bilindigi kadariyla Bloch’un Adorno ile olan tek musterek réportaji da budur. Bu réportajin
hemen basinda ltopya kavraminin bugin artik kulak tirmalayan, tamamen olumsuz cagrisimli bir

yaplya indirgenmis, negatif yikli ve anlamli oldugu ifade edilir. Devaminda ise bu kavramin
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degersizlestiriimis bir kavrama donUstlgl temel tespitinden hareketle, bu mevcut negatif yikli
durumlarin nedenlerine ve ortadan kaldirilma imkanlarina dair bir soru ile baglanir. Bloch bu soruna
iliskin olarak “...bu degersizlestirmenin cok eski olduguna inaniyorum. ‘iste tam bir ttopik diisiince’
slogani, kiicimseme olarak, ‘bulutlardaki saray’a, tamamlanma imkanindan yoksun, ‘htisnikuruntu’ya,
seyleri siradan bir anlamda hayal etmeye ve dislemeye indirgendi” demektedir (Bloch, 1975, s. 59 -
Bloch, 2014, s. 68). Hakeza Adorno da bu degersizlestirmenin, negatif cagrisimla esitleyerek

“

sabitlestirmenin elestirisiyle “...insanlarin 6znel olarak bilincini yitirdikleri sey, cok basit bicimde,
batinltgl, tamamen farkli olabilecek bir sey olarak hayal etme yetenekleridir.” diyerek, yitirilen seyin
sadece bir kavramin itibari degil daha genel bir insani 6zellik ve toplumsal alana dair baska tarlt bir
toplumsal-politik ufkun kaybi olduguna vurgu yapmaktadir (2014, s. 69). Roportajin basligl olarak
kullanilan “Etwas fehlt...” bu noksanlk hali baglaminda anlamini adeta kendi bulmaktadir: “Bir seyler

J

eksik/Eksik bir seyler var...”. Bu bashgin isaret ettikleri dogrultusunda ortaya cikan temel sorunlar
olarak, Utopya nedir ya da neydi ve nasil bir deger kaybina ugradi? Bu sorular Gzerinde durulmali, bu

durum degerlendirilmelidir.

Bu yazida, Bloch’un Utopya kavrami ve onu anlama bicimi, “ickin-elestiri” cercevesinde ele
alinacaktir. Ardindan, felaketler, savaslar ve coklu krizler kavramsallastirmalari dolayimiyla ginimdzle
olan baglantilari da géz 6ntinde bulundurularak, Gtopyanin distopya ile iliskisi Bloch’un cagdasi ve

elestirmenlerinin en 6nde gelenlerinden biri olan Giinter Anders araciligiyla tartisilmaya calisilacaktir.

Utopya ve Umut

Bloch-Wérterbuch (BW) (Bloch S6zIUgi) icerisinde “Utopie” (Utopya) maddesini yazan Peter Zudeick
Utopya kavramina hem genel hem de Bloch 6zelinde gelisim tarihi bakimindan bir yaklasim
gostermektedir (2012, s. 633-64). Zudeick’a gore, Gtopyanin klasik tanimlarini, yani en genel anlamiyla
daha iyinin hayali ya da bir toplumun tasarimi yollarini takip etmekle birlikte, Bloch'ta kavramin
kullanimi ayni zamanda, gerceklige dair bir imkdn dlzlemine ve onun da O6tesinin dusdnulerek
gelistirilmesine isaret eder. Tek bir somut durumdan o6te bir kurucu esas ilkeye gdéndermede
bulunulmaktadir burada. Ek olarak bu kavram, insanin disinme ve eylemde bulunma konusunda
kendisini ve verili diinyayl asma yetenegine de vurgu yapar (2012, s. 633-4). Utopyalari gercekligin
fantastik ya da “ucar’” askinliklari ve dolayisiyla son derece soyut olarak tanimlayan alisilagelmis
yorumlarin aksine Bloch, somut Gtopya kavramini Gtopik arzularin ve disinmenin gercek egilimlerle
olasi baglantilarini vurgulamak icin kullanmaktadir. Boylece ltopya ve onunla dogrudan baglantisi
icerisinde “Utopyaci” durumun kendisi de, kapsaml bir felsefi ilke haline gelir. Bu dogrultuda
Zudeick’tan da hareketle Bloch’un Utopya kavrayisinin diinyaya dair kurucu bir temel ilke olmasinin

yani sira, adeta bir cesit buyruk olarak isledigi de ifade edilebilir. Frederic Jameson Utopya Denen Arzu
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kitabinda Bloch'un Utopya kavrayisinin (topya metinleriyle sinirli olmayan, alanina dair bu ilke koyucu

yapisini su sekilde tanimlamaktadir:

[Bloch] Utopya'nin tek tek metinlerin toplamindan daha fazlasi oldugunu bize
hatirlatir. Bloch yasamda ve kultirdeki gelecege yonelik her seyi ydneten ve
oyunlardan patentliilaclara, mitlerden kitle eglencelerine, ikonografiden teknolojiye,
mimariden eros'a, turizmden sakalara ve bilincaltina kadar her seyi kapsayan
Utopyaci bir dirti oldugunu varsayar(2009, s. 19).

Jameson’in bu temel kavrayisi, Bloch’un Umut ilkesi’'nin baslangic bélimiindeki kendi
ifadesinden hareketle, kavrami tartisirken ortaya c¢ikan “ansiklopedi”ye yarasir icerik zenginligini tekrar
gdstermektedir. Bloch en erken dénem calismalarindan olan Geist der Utopie (Utopyanin Ruhu)
calismasinin sonuna ekledigi “Karl Marx, der Tod und die Apokalypse” (Karl Marx, Olim ve Kiyamet)
boliminde UGtopyayr kisith bir cercevenin ufkuyla degil genis bir menzilin ton ve bicimiyle
tartismaktadir. Esas olarak Eski Ahit’teki kiyamet/dtnyanin sonu tartismasi ile ilgileniyordur kuskusuz.
Ancak bu ilginin menzili tek bir katman ya da sorunla sinirli degildir. Bloch mevcut verili diinyadan farkl
olarak gercek dinyanin baslangicinin, yalnizca sonda oldugu tezini dolayh olarak tartisir ve eszamanl
olarak bu diinyanin dogru ve iyi bir yapida olmadigina da isaret eder. ilaveten bu diinyanin (istesinden
gelinmesi, onun asilmasi gerektigini vurgulayarak devam eder. Bloch’un bu erken dénem eserinde bu
Ustesinden gelme ile kastedilmekte olan, dolayl ancak net bir bicimde, kitabin ortaya ciktigi tarihsel-
toplumsal dénemde somut bir bicimde, tim ciddiyetiyle gérliinir olan sosyalist hareketler ve onlarin
somutlayarak cerceveledigi politik ufuktur. Bunlarla birlikte bu olasi kopuscu/devrimci  “son” ayni
zamanda olasi/mumkin gercek diinyanin da bir cesit mutlak baslangici olacaktir. Bloch’un da etrafinda
siklikla gezindigi Yeni Ahit'in “kiyamet”i esasinda buytk bir degisim ilkesi anlamindadir. Bloch’un
kavrayisinda bu degisim ve altlst olus halinin (herciimerg), esitleyici bir yeniden baslamanin metaforu
olarak da kullanildigi gérilmektedir Bloch’un kavrayisinda. Utopya kavraminin icinde olan “yer” (topos)
boylece altlst edilmekte ve kiyamet ile yer degistirerek bir yeni yerin kurulumuna da géondermede
bulunmaktadir. Bloch’a gére dogrudan “Ruh, Mesih, kiyamet tim politika ve kdltlrln a priori'sidir”
(1971, s. 433). Bu altlist olma hali ile birlikte yeni bir dinyanin kurucu taslari da zeminde yerini

alabilecektir.

Kuskusuz her okurun kolaylikla gérebilecegi gibi Bloch’un dilinde metaforlar ve birinci anlamlar
¢cogu zaman i¢ ice gecmektedir. Bu son aktarim da bu durumun érneklerinden biridir. Ayrica bu kavram
setinin ‘Mesiyanik Marksizm’ denilen ve Bloch-[Walter/Benjamin ile adeta karakterize olan politik-
felsefi egilimin alameti farikasi oldugu akilda tutulmalidir. Bloch kendine 6zgi Utopya kavrayisini

“somut Utopya”? ile acikhga kavusturmakta ve diger kavrayislardan farkililastirmaktadir. Bloch
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Marksizm ve Utopya arasindaki iliskinin, pek cok alanda oldugu gibi, mekaniklestirilerek basitlestirilmesi
ve birbirinden tamamen yaltimis kavramlarmis gibi ele alinmasina sistematik bir bicimde karsi
cikmistir.  Ufkunu hayli genis tutan bir nazar ile Platon, Aristoteles, Schelling, Hegel,
idealizm/materyalizm ya da Yahudilik, Hiristiyanlik, islam kaynakli motifleri ‘malzeme’ olarak islemekte
bir beis gérmemektedir. Hatta oyle ki ilkesel olarak reddedilen ya da mesafelenilen cesitli kaynaklarda
bile her zaman yararli bir seyler bulmak icin titizlikle neredeyse kazi yapan bir ilke ile hareket ettigi de
malumdur (Zudeick, 2012, s. 653). Bu nedenle, dolayli-dolaysiz bicimde mimkin olan her alandan sizan
Ozlerle, Utopyanin iyi cekirdegi sabitlenilerek korunmaldir. Bloch’un iyi cekirdek/niive/cevher ifadesi
ile kastettigi "Utopyanin somut-diyalektik, gercek egilimi icinde kavranan Marksizmin yasayan
Utopyas!”dir (ibid). Nitekim bu durum Zudeick’a gére, hep bir var olanin 6tesini arzulama, mevcut olani
asma caba ve egiliminin toplami olan Gtopik ufka denk gelir ve "Marksizmin somut Gtopyasi" da bunun
asli dusiinsel kaynak gidalari arasindadir. Bu yizdendir ki, Bloch'un felsefesinde Gtopya da cesitli farkh

anlam katman ve bicimlerinde goriilebilecek olan bir kavramdir (2012, s. 654).

Yukarida kullanilan “somut Utopya” kavrayisina tekrar dondldtginde, BW’un ilgili boliminde
de isaret edildigi Uzere Bloch, somut Utopya kavramiyla, soyut olarak Gtopik olan her seyden, yani
Utopyanin gerceklesme kosullari hakkinda endise duymadan, soyut olarak gercek olani, verili olani
asan, onun Uzerinden gecen fikirlerden uzaklasmak ister. Dogrudan kendi ifadeleriyle "Nesnel
belirlenmislik olarak somut Utopya, somut fragmani nesnel belirlenmislik olarak varsayar ve gergi
elbette neticede asilacak bir sey olmakla birlikte [sirece] dahil eder." (Bloch 2007, s. 276) Ayni zamanda
Utopya kavraminin icerik ve ufkunu, onun bir edebi tir olmasi gercegini de yadsimaksizin, ancak bunun
Otesine de gecerek genisletir. Bloch insani, hayalleri, fantezileri, verili olandan baskasini distinme
kapasitesine haiz olan ve umutlari verili olanin 6tesine isaret edebilen UGtopik bir varlik olarak
tanimlamaktadir. Utopyanin tasiyicisi olabilecek olan sadece bilimsel olarak egitilmis ve teknik olarak
gelismis biling degildir -bu noktalari da yadsimadan-, glindelik bilincin ve onunla birlikte kisa anlarda
aciga cikan kiclk glindtz duslerinin kendisi de ilkesel olarak Utopya yetenegine sahiptir. Yine bir ilke
tesis eden bir 6zIi tanimlamayla Bloch’a gére "insan-olmak gercekten, (itopyaya sahip olmak demektir”
(“Menschsein heillt wirklich: Utopie haben”) (1964, s. 239). Bloch agisindan insan nedir sorusunun

yaniti buradan yapilacak bir ¢cikarimla, Gtopyaya sahip olmak demektir.

Bloch’un umut kavraminin nasil ve hangi diizlemlerde anlam ve karsiliklari oldugunu kavramak
icin, BW'daki “Hoffnung” (Umut) bolimine bakmak, kavramin Bloch’un kulliyati icerisindeki merkezi
konumunu dogrudan gosterir. Devaminda ise kavrami daha iyi anlamak isaret edilen hususlar
dolayimiyla daha mimkin olabilecektir. S6zIUk’teki “Umut” maddesini yazan Francesca Vidal'e gore
Bloch'ta umut kavrami, genel olarak onun felsefesinin en merkezi temasi ve kavramidir. Bloch bu

kavrami merkezi temasl haline getirerek felsefilestirmis, toplum-politika felsefesinin asli basliklarindan
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biri yapmistir. Bloch’un hareket ettigi temel noktalardan biri felsefi antropolojidir. ClinkG insanin ne
oldugu sorusuna yonelmesi ve bir tlr olarak insanin ne/neyi umut edebilecegi sorusuna da
odaklanmasini beraberinde getirmistir. insan mevcut olandan daha iyisini olusturmak icin cabalar, ki
bu sirec ve eylem ayni zamanda bilissel bir eylemdir. Bu baglamda dogrudan Vidal’in aktarimina gore,
insani kapasiteler dahilinde olmak lzere “korku da ©ngdride bulunabilse bile, bu yalnizca bir
duygulanimdir, Umut ise her seyden 6nce bilissel bir yonlendirme ve aktif olma eylemidir” (Vidal,
2012, s. 190-91). Bloch’un felsefi sisteminde, umut ve umut etme kapasitesi araciligiyla insanin
dinyayla bir slire¢ icinde oldugu netlesir. Nitekim Vidal'e gére, Bloch icin umut, tipki (topyaya sahip
olma ozellike ve kapasitesi gibi, her zaman insanin 6zi olmustur. Bu insani 6z, farkli tarihsel moment
ve bicimlerde sahneye cikar ve “insanligin umut ansiklopedisi” olarak tasarlanan Umut ilkesi’nin
hacimsel zenginligi de buna delalet eder. ifade edilen iceriksel hacim zenginligi umut kavraminin cok
genis bir anlam yelpazesini kapsamaktadir. Kavramin psikolojik, tarihsel-felsefi ve teolojik olarak
yorumlanma vecheleri Bloch’ta gérilebilmektedir. Vidal BWun anilan maddesinde, Bloch’a gelmeden
once felsefi tarihsel bir seyirle, Platon ve Aristoteles’ten Orta Caglar felsefesine ve oradan da modern
felsefeye degin felsefe tarihinde kavramin izini sirmekte, dogrudan ya da dolayli olarak gelebilecegi
karsiliklari taramaktadir. Bu da Bloch’un beslendigi asli kaynaklardan birini daha aciklikla
gostermektedir. Vidal’e gore Ernst Bloch'un felsefesinde umut, insanin ve bir bitin olarak varligin
gelecekle olan cift yonla iliskisinde gortlmektedir. Bu nedenledir ki Bloch’un umut kavrayisi tarihsel
seyir icerisinde gorilebilen cesitli 6rneklerden farklilasmakta ve diyalektik-materyalist bir sekilde

kavranan bir kavram olarak ortaya konmaktadir (2012, s. 195-209).

Umut llkesi'nde umut, hem konu hem de gelecek ufku acisindan genis bir sekilde
gelistirilmistir. Umut basli basina bir gelecek sorunudur. Bloch, umut teriminin glinlik yasamda,
felsefede, sosyolojide ve teolojide kullanimi arasinda ayrim yapmaz, ancak bireysel umut eylemleri
hakli umut acisindan farklilik gosterse bile umut etmek genel bir insan 6zelligi oldugundan benzerlikler
ve baglantilar gorir (Vidal, 2012, 5.197). Ote yandan o umut temasini can alici bir felsefi-antropolojik
soru haline getirir. Tipki umut etme kapasitesiyle insan olma arasinda derin bir bag kurdugu gibi, ayni
iliskiyi Gtopya icin de distinmektedir. "Utopyaci islevin" bir hayal Grin(, bir filozofun sabit fikri
olmadigl gercegi, Bloch'un umut ilkesine odaklanan ve "Utopyaya sahip olmanin" ne anlama
gelebilecegini ansiklopedik bir bolluk icinde genislettigi ustalik eseri (Ui) calismasinda detayli olarak
acikliga kavusturmaya calistigl temel odaklardandir. lyi bilindigi tizere Bloch’cu anlamdaki bu insani
ugras, salt dileklerden, fantezilerden, insanlarin kendilerini glizel bir diinyada havyal ettikleri kiiciik
glindiiz dtslerinden baslayarak, daha iyi bir dinyanin planlanmis tasarimlarina, arzulu kimlik
imgelerine kadar uzanir (Zudeick, 2012, s. 654-5). Bloch bu uzun erimli ugras icerisinde topyalarin

nasil bir anlam ve yeri oldugunu soyle tariflemektedir: “Uzun bir slire boyunca Gtopyalar, minhasiran
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toplumsal Utopyalar, daha iyi bir hayatin disleri olarak gériinduler ortalikta. ... ‘Optima res publica’,
yani en iyi devlet, Thomas More tarafindan bir hedef olarak koyulmustur” (1975, s. 62; 2014, s. 70).
Bu bakisin devami mahiyetinde Gtopyalarin tarihsel olarak olusum seyrinin izini strerken Bloch

kenarda kalmis ancak 6nemli gordtgl bir noktayi da 6ne ¢ikarmaktadir:

Yine Utopyalarin en azindan unutmamamiz gereken cok daha eski bir dizeyi vardir:
peri masallari. Peri masallari, yalnizca toplumsal Utopya, baska bir deyisle daha iyi
hayat ve adalet UGtopyasiyla dolu olmakla kalmayip -ayni zamanda 6zellikle daha ¢ok
Dogu’ya 6zgl peri masallarinda- teknolojik Gtopyayla da doludur. ....0topyanin icerigi
toplumsal duruma gore degisir (2014, s. 71).

Bloch burada diger temel kavramlarinda oldugu Uzere, Gtopyanin da sabit bir icerige sahip
olmaktan ziyade, icerisinde yer aldigl tarihsel-politik-toplumsal iliskiler agiyla sekillenen bir yapida
olduguna vurgu yapmaktadir. Yine devaminda Utopyalarin somut yanlarinin, gercekgi iceriklerinin de

ilgili baglamda sekillendigine deginmektedir. Dogrudan Bloch’un ifadeleriyle:

...insan, hayatini kazanma 06zglrligline sahip olup da hayatini kazanma
zorunlulugundan o6zgirlesemediginden, Brecht’'in su kisa clUmlesinde 6zetlenen,
Utopyanin belirleyici dirtlsinU olusturan umutla yakli siphe kendini dayatir: ‘Bir
seyler eksik’. Mahagonny’deki bu s6z, Brecht’in btln yazdiklariicerisindeki en derin
sozlerden biridir ve (g sdzclikten ibarettir. Simdi, bu ‘bir sey’ nedir? Eger bu eksik
olanin bir resminin cizilmesine izin verilmemisse, o halde onu varolma sirecindeki
sekliyle resmedecegim. ...eski bir koyli 6zdeyisinde bir baska imge bulabiliriz: ‘Mide
bosken dans edilmez®. insanlar dnce midelerini dolduracaklar ve ondan sonra dans
edebileceklerdir. ... Ancak tim konuklar masaya oturduklarinda, Mesih, isa
gelebilecektir® (2014, s. 83)

Yukaridaki isaret edilen “kiyamet” kavrayisinin esasinda pratik olarak blyUk bir altlst olus
biciminde “toplumsal devrim” anlamina gelmesi 6rneginde de gorildiugl Uzere Bloch, bu tarz dilsel
oyunlar tutkuyla yapmaktadir. Buradaki Mesih isa’nin gelmesi vurgusu ise -birinci anlamini da
siliklestirmeden- bir tamamlanma, bir kemale erme, uygun kosullarin olusturulabilmis olmasi gibi
anlamlara gelmektedir. Bloch’un kavramsal set diinyasinda Mesih kavrami kuskusuz birinci anlamiyla
Yahudi/Hiristiyan/islam teolojisine yénelen bazi cagrisimlar ve géndermeler yapmaktadir. Ancak
dogrudan gorinen birinci anlam katmaninin otesine gecildiginde, Bloch ve Walter Benjamin gibi
“Mesiyanik Marksist” filozoflar acisindan, birinci katman tamamen yadsinarak bir kenara atilamasa
bile, en azindan baska katmanlar da oldugu ifade edilmelidir. Kuskusuz hangisinin merkezi oldugunu
belirlemek her zaman kolay degildir. Tam da bu hususa iliskin olarak Daniel Bensaid 6zgiin bir kavrayis
ortaya koymaktadir ve dinler tarihi arka plani olan kavramlarla, somut politik-toplumsal kavramlari

kesistirmeye dair vurgusunu su sekilde yapmaktadir:

Mesiyanik akil Gtopik bir gelenekten ziyade peygamberlik gelenegiyle baglantilidir.
Sekilerlesmis Utopya, umut her zaman belirsizlikten muaf degildir. Spinoza'ya gore
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umudun korkudan cok teslimiyeti dogurdugunu hatirlamak yeterlidir. Kehanet,
yalnizca duyuruldugu gerceginden hareketle, gelecegi degistirerek kendi tehditlerini
etkisiz hale getirebilir. Séylemin simdisi dngdriinin kosuluna hakimdir (2016, s. 48)°.

Somuttan Temkinlilige

Bloch somut Utopya kavramsallastirmasi ile hem kendinden onceki geleneklerle arasina bir sinir
cizmekte hem de bir yandan onlari da icerdigine isaret etmektedir. Utopya kavramina iliskin olarak
baslikta kullanilan “ickin elestiri” ile kastedilmekte olan, onun felsefi sisteminde pratik olarak gdsterilen
bu perspektiftir. Nitekim Bloch’un somut (topyaya dair Umut llkesi’sinde verdigi su tanimlama bu

baglamda anlamini daha iyi bulmaktadir. Bloch’a gore:

Gergeklik timuyle belirlenerek nihayete ermis bir gercek olmadigi muddetce,
yaratima-gelisime hentz kapanmamis yeni cekirdekler veya yeni alanlari barindirdig
muiddetce, salt fiili gerceklik, Gtopyaya karsi mutlak bir itiraza temel olusturamaz.
Kot Gtopyalara, yani soyutluga sapan, kot dolayimlanmis karst itiraz cikabilir; ancak
tam da somut Utopyanin sirecsel gercekligi icinde, temasa uygun bir sey vardir,
dolayimlanmis  Novum'dur bu. Ondan kopartiip alinmis, seylestiriimis
mutlaklastiriimis bir olgusallik degil ama ancak bu slrecsel gerceklik, Gtopik dislere
nizam verebilir veya onlari salt illizyon derekesine dusirebilir (2007, s. 246).

Kott Utopya ve soyutluk Bloch’un uzak durarak kacindigi bir kavrayis durumuna denk
gelmektedir. Ayni zamanda somut Utopya, anilan tirden bir kemala erme olarak karsilasilan sirecin
tamamlanma halini de kapsar. Bloch’a gére "somut ttopya her gercekligin ufkundadir; reel imkan acik
diyalektik egilimleri, [sUrecte] sakl olanlan ¢cevreler son noktaya dek. Bunlarla kaplanmistir, kadim bir
gercekcilikle, tamamlanmamis maddenin tamamlanmamis hareketi - ve hareket, derin Aristoteles
sozlyle, “tamamlanmamis Entelechie”dir (2007, s. 278). Bu da bitln bir Bloch felsefesinin en belirgin
ozelliklerinden olan, strecle ve slirecin icerisinde aktif olarak eyleme 6zelligi ile ilgilidir kuskusuz. Bloch
somut Utopyayi ve onun diger kavrayislardan temeldeki farkini ortaya koyan karakteristiklerden birini

aciklarken konuyu su sekilde detaylandirmaktadir:

Somut Utopya icin mesele, tarihsel hareketin kendisinde sakh bulunan davanin
disdnd iyi anlamaktir. Strecle dolayimlanmis bir Gtopya olarak, halihazir toplumun
bagrinda zaten olusmus bulunan bicim ve icerikleri baglarindan kurtarmaktir onun
meselesi. Artik soyutluktan cikmis bu anlamiyla Gtopya, lyi'nin gercekci dngodrici
tasavvuruyla ayni seydir; bunu acikhga kavusturmus olmaliyiz. Strecsel-somut
Utopya, gercekligin Marksist idrakinin iki temel unsurundadir. Vadesi gelmis olanin
engellenisindeki gerilim olarak Egilim’de ve dinyadaki henilz gerceklesmemis
nesnel-reel imkanlarin muadili olarak Gizillik'te. Dolayimlanmis mavili§e bunca
yatirm vyapilan her yerde, dnkosul Utopik zemindir; o olmasa, hicbir deger
yaratilamazdi. Daha iyi, daha yuksek, daha dolu yasama dair her dis, insanin
bulmacamsi bir sekilde yalnizlastigl, kendi dar i¢ adacigina kisilirdi. Ama Hen(z
Gelmemis Olana dair bir blyUk kanaat ve ydnelim tim dlnyada kol gezmektedir:
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somut Utopya bu egilimin en 6nemli teori-pratigidir. Mantiken, Gtopik yonelim ne
salti¢c dls adacigiyla sinirlidir, ne de iyi toplum tasariminin sorunlariyla (2007, s. 749).

Bu kavrayis ve tanimlamalar Bloch’un klasik Gtopyalarda gordlGgiu ve onlari kapsayarak kendi
sisteminin icerisine yerlestirdigi vecheleri cesitli yonleriyle gostermektedir. Bloch’a gore kisa ancak
belirleyici derecede iyi bir tanimla “Utopyanin esas islevi, varolanin elestirilmesidir” (1975, s. 69 / 2014,
s. 79). Yukarida aktarilan 1964 tarihli ortak roportajda Adorno tarafindan ifade edildigi bicimiyle:
“ ..sahte [yanhs] olan seyin ne oldugunu kesin bicimde biliriz. iste, bize Gtopyanin verildigi tek form
gercekte budur” da elestiriile bicimlenme ve esas olarak bu form ile kendini gosterme 6zelligini belirgin
kilmaktadir (2014, s. 69). Tek tek en erken dénemden gec donemlere degin, (itopya metinlerinin yapi,
kurgu ve anlam analizini yapmak mimkUndir. Ancak Gtopya fikrine dair bir genel ilke varsa eger, o ilke
mevcut olanlara dair elestiri 6zelligi ile kendini bulur. Utopya diye bir kayginin olmasi icin her seyden
once verili olanlara dair bir memnuniyetsizlik ve mevcut olandan farkh olanin arayisi gerekmektedir.
Bloch yukarida isaret edilen 1964 tarihli roportaji boyunca bu islevi belirgin bir bicimde 6ne ¢ikarmakta,
Hegel’in, ama daha cok Marx'in 6zellikle sablon, model, recete veya formil sunmadiklarini, ancak
elestiri ile Gtopyanin ufkunu kesistirdiklerini vurgulamaktadir. Bloch’a gore calismanin sancilarinin ve
aci altinda ezilen hicbir insanin olmadigi bir durumun insasi olarak toplumsal GUtopyalar, bir nevi
haysiyetle Utopik kavrayisin esasli merkezi iliskisini de gozler dnline serer. Toplumsal hayatin isleyisi
icerisinde farkli neden ve durumlardan o6tird kiicimsenmis, haysiyetsizlestirilmis, hakir gorilmus ve
onuru kirilmis insanliktan kurtulma/kurtulus/6zgirlesme, Marx'in da erken dénemlerinden itibaren
siklikla vurguladigr tirden, negatif, eziyet altindaki insanlik durumlaridir. Burada varilmak istenilen
nokta, Marx’'in ya da genel olarak Marksizmin UGtopik disince ile arasinda keskin bir fark oldugu ve bu
farkin kapanmayacak kadar biylk oldugu yonindeki ylzeysel okuma ile girilen tartismadir kuskusuz.
Bloch hem Marx’a hem de Marksizme yonelik bu ithami kabul etmemekte, bunun kokten yanlis bir
kavrayis oldugunu ifade etmektedir. Dogrudan kendi ciimleleriyle ve kuskusuz ki gbérece sert bir tonda

soyle demektedir Bloch:

insanlar tamamen farkli bir tarihsel durumda Marx'in ifadelerini literal bir anlamda
sadece sindirmeden kustuklari icin, bundan dogan sonuclar korkung¢ olmustur.
Herhangi bir pozitivizm tdrine sapmadan, bir dedektif gibi davranmak, her bir
durumun ne oldugunun izini sirmek ve onu aciga ¢ikarmak Marksist bakis acisindan
kesinlikle zorunludur. Bunu yaparak, her seyi yoluna koyabiliriz, ama su diger seyi,
yani Utopyay! da unutmamaliyiz. Clnkd bu cabanin amaci teknokrasi kurmak degildir
(1975, s. 73 / 2014, s. 82).

Buradan anlasilabilecegi Uzere Blochgu bir bakisla, her seyden 6nce (topya kavraminin

kaybettirilen itibari 6zellikle tekrar iade edilmelidir. Bloch bu kavrami, "Wo Gefahr ist, wachst das

Rettende auch" (Tehlike olan yerde kurtulus da aciga cikar) dizesinde gorilebilecegi gibi, Holderlin’den
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dogrudan alintilamis ve ondan beslenerek “Karamsarligin Gayrimesrulugu/ Haksizhig” baslikli yazisina
su sekilde baslamistir: "Tehlikenin oldugu yerde kurtulus da acgiga cikar; ama tersi de vardir, kurtulusun
oldugu yerde tehlike de artiyor/aciga cikiyor.”® Bunun yani sira (itopya ve umut etrafinda sekillenen
topyekin bir kurtulusa dair cizdigi cerceve ve bu yonde yaptigl vurgu, ihtiyathhk durumunu elden
birakmamak ve gercekci olmak/kalmak gerekliligi yoninde esasli bir uyari olarak gordlebilir. Bloch’un
bu calismada kismen deginilen mimkunluk/imkanhhk kavramina dair, cesitli verili yapida sakli
imkanlarin tehlike anlarinda da ortaya c¢iktigl vurgusu dnemlidir. Kiyamet ya da Mesih metaforlari da
yine bu baglam icerisinde okunursa anlamini daha iyi bulacaktir kuskusuz. Nitekim Bloch ayni metinde
“ucuz iyimserlik” (billiger Optimusmus) ile de farkli bir kavrayisi olduguna vurgu yapar. Zira otomatizm
ve onun etki ettigi sematizm Bloch jargonunda kuskusuz blylk olimctl ginahlarin baslarinda

gelmektedir.

Bloch gec donemine denk gelen (1970) bir tarihte verdigi roportajda, Utopya kavraminin
yalnizca felsefi bir kavram degil ayni zamanda Marksist bir ilke/kategori oldugunu da ifade etmistir
(Bloch, 1978, s. 121-2). Bu tespitten hareketle, kavramin bir kategori durumuna gelmis olmasi 6zelligi
itibariyla hem politika hem toplum felsefesinin ana problem odaklarindan biri oldugunu dile getirir.
Kategori dendigi zaman bu alanin kurucu ismi Aristoteles’in akla gelmemesi elbette zordur. Her ne
kadar dogrudan baglanti kurmak kolay olmasa da, ttopya ile bu distnsel baglantiyl kurmak esasinda
dolayl olarak mimkindir. Utopyanin Blochcu kavrayisinda Mdéglichkeit (Mimkiinlik) kavraminin
gelisim ve olusum tarihinin Aristotelesci kokleri vardir denilebilir. Gerek umut gerekse de Utopya
kavramlari Aristoteles’in sisteminde modern anlamiyla belirgin bir konuma sahip degilse bile -
Yunanhlarin distince dinyasinda boylesi bir kavram oldugu dahi belirsiz gibi gdrinmektedir-, bir ana
kategori olarak imkan/mumkinlik kategorisi ile umut kavraminin dogrudan bagi ile Bloch, bu iki
kavramin felsefi kaynaklari arasinda ¢ok acik bir bicimde Aristoteles’i de gérmektedir. Aristoteles’in
felsefi sistemindeki Yunanca 6zgln halleriyle dynamis (60vayig) ve energeia (évépyela) kavramlarini
Bloch, her iki kavramin olusum ve gelisimine iliskin olarak glcli ve asli dayanaklari arasinda
saymaktadir. Bu kaynaklik etme, umut ve topya kavramlarinin, yakin-modern dénemlerle apacik olan
kdklerini gdsteriyor olmasinin yani sira, uzak gecmiste izlerini nlve halinde bile olsa slirmenin de
imkanini gosterir. Bir seyin henliz olusmadigl, ancak o seyi olusturabilme kudretini icerisinde “imkan”
olarak bulundurdugu fikri kuskusuz ki Aristoteles sisteminde mevcuttur. Bloch’un bu anlamda
Aristoteles’in Yirminci YUzyil'daki blyUk tilmizlerinden biri oldugunu séylemek de zorlama bir yorum
degildir. Zira insan olmak Bloch’a gbére umut etme ve Utopyaya sahip olma ile karakterize olur. Bunlar
insanin adeta 6zsel cekirdekleridir. Nitekim BW’ta Moglichkeit maddesini yazan Werner Jung da anilan
tirden bir felsefe tarihi dedektifligi yaparak Bloch’'un Miamkunlik kavrayisinin  Aristotelesci

kaynaklarinin pesine diismekte ve ona kaynaklik eden noktalari acikliga kavusturmaktadir (2012, s. 302-
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305). Moglichkeit (MUmkunlik) kategorisi somut verilere iliskin bir analiz olarak gorilmektedir. Bloch
Ul'sinde ayrintili olarak ttopya dusiinirlerinin kendi caglari baglaminda évgiiye miistahak olduklarini
belirttikten sonra kendisinin neden farkl bir kavrayisi oldugunu, Marx'i da merkeze alarak soyle

actklamaktadir:

Dilnvyayi iyilestirmenin duygusal ve soyut biciminin isi bitmistir, onun yerini gercek
egilimlere dayanan egitimli calisma almistir. Halihazir sefalete aglanip kalinmaz,
sefaletin ve sebeplerinin bilincine varildiginda, o kendisinin esastan asiimasini
saglayacak bir devrimci bir glic olarak goriinir. Keza Marx, kendi 6znel infialine asla
bir 6znel etken olarak goérinme ve bodylece sahiden mevcut bulunan devrimci
etkenleri yaniltma iznini vermemistir. Hicbir zaman, Owen ve Proudhon'un,
Rodbertus veya hele Lasalle’in yaptigi gibi, "isciler kapitalist toplumda adaletsiz bir
Ucret aliyorlar, bunun icin Ucretlerin adaletli oldugu yeni bir toplum yaratimahdir"
diye 6gretmemistir. Marx'in kesfettigi zorunluluk, ona yaklastirilan ahlaki talepten
batandyle farklidir. O zorunluluk bizzat kapitalist toplumun ekonomiye ickin
gorinUslerinde saklidir ve bu toplumu ancak kendi ickin diyalektigiyle cokecegi
anlamina gelir. Coklusin 6znel etkeni, kapitalist toplumun kendi celiskisi olarak
Urettigi ve bir celiski olarak kendisinin bilincine varan proletaryada saklidir. Cokusin
nesnel etkeni, sermayenin birikim ve yogunlasmasinda, tekellesmede, kolektif
Uretim tarzinda erisilmisken 6zel temelllk biciminin muhafaza ediliyor olmasindan
kaynaklanan asiri Gretim krizinde sakhdir. ickin iktisat elestirisinin sundugu bu yeni
esaslar, eski (topyalarda neredeyse hic¢ yoktur ve Marx'a mahsustur (2007, s. 745-
6).

Bu noktada denilebilir ki Bloch’un kavrayisi, esas olarak Gtopya kavraminin gelisim tarihindeki
momentler arasinda varolan ayrimi vurgulayarak ve onlari yadsimadan kapsamak gibi bir 6zellik ile de
belirgin hale gelmektedir. Utopya kavramina genel bir bakistan sonra, ifade etmek gerekir ki Bloch
umut kavraminin sonunda vurgulandigi Uzere, mevcut dinyada zaten olan ya da yakin bir gelecekte
olabilecek olan bir felaket/kiyamet durumunun da farkindadir. “Ucar” tirden gerceklikten kopmus bir
Utopya ve umut kavrayisi yoktur. Gercekgi bir bicimde idrak etme halinin en 6nemli gostergesi, kendi
sisteminde bu kavramlara iliskin olarak yaptigi detaylandirici ayrim noktalaridir. Ozellikle Atheismus im
Christentum (Hiristiyanlik taki Ateizm/HA) eserinin son bolimleri bu farkinda olmaya vurgular yapar.
Bloch, onun en gticli elestirmenlerinden biri olan Glinter Anders’in (1982) cogu zaman dolayli nadiren
ise dogrudan isaret ederek ifade ettigi tiirden saf, adeta meslek ehli olarak bir “umucu”’ (Hoffer)

degildir kuskusuz.

Yadsinmasinin gercekgi bir yaklasim olamayacagi, bittn problemlerin belki de en blyuga ve
denilebilir ki kaynaktaki esas kok-problem olarak kapitalizm tarafindan cercevelenen ekoloji/iklim
odakli kriz basta olmak Uzere, Alex Callinicos’un (2014) ifadesiyle sistemik coklu krizlerin® ortasinda
olunan bir tarihsel donemde, Gtopya ya da umut hakkinda konusmak yersiz ve hatta zamansiz bir
tartisma gibi gorinebilir ilk bakista. Ancak diger yandan HA calismasinda Bloch acikga “Oysa dinyada

besbelli ki hala en iyiye yonelmeyi mimkin kilacak Gtopik potansiyel bol bol mevcuttur, yenilgiye
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ugratilmamis bir negatiften bu Utopyalara imkanlar akar durur” (2013, s. 401) diyerek, krizlerin
ortasinda dahi olasi somut imkanlara isaret etmektedir. Yukarida aktarilan Hoélderlin dizesinde oldugu
gibi, tehlikenin oldugu yerde ondan kurtulma imkani da belirir. Bu cimlede ifade edilen ve Bloch’un
batdn kalliyati boyunca tepkiyle kasten uzak durdugu aciklama tarzi, onun isaret ettigi istikamete
yonelik aktlel bir analiz olarak Michael Heinrich’in kapitalizme ve onun cerceveledigi toplumsal

iliskilere dair elestirisinde su bicimde gorilebilmektedir:

Tarihsel olarak emsalsiz bir maddi zenginlik s6z konusu iken, gerek Gc¢lncl dinya
olarak adlandirilan llkelerde, gerekse de gelismis Ulkelerdeki krizler, issizlik ve
kiresel kapitalizmin yarattigl toplumsal tahribat distnuldiginde; artik yerel olarak
yasanmayan aksine bir bitln olarak gezegeni etkileyen kapitalist Gretimin neden
oldugu, yasamin dogal temellerinin yikimi g6z 6niine alindiginda (iklim degisikligi
gibi); "demokratik" burjuva devletlerinden kaynaklanan ya da onlar tarafindan
desteklenen bitmeyen savaslar hesaba katildiginda, komUnist topluma ulasmak ne
denli zor olursa olsun, kapitalizmi ortadan kaldirmak ve yerine ‘6zglrce bir araya
gelmis insanlarin birligini” kurmak icin yeterince iyi neden sdz konusudur (2017, s.
259).

Bu verili durum da yukarida ifade edildigi tirden mevcut olanin elestirisi olarak tariflenen
Utopya fikri ile percinlenmektedir. Ancak bunun yani sira, oyle ki gelinen nokta/vaziyet itibariyla
yalnizca Utopyay! degil artik distopyayi® konusmak gerektigine dair yeteri kadar gdsterge olmadigin
sdylemek de oldukca zor gériinmektedir. Utopya kavraminin olasi yeni iceriginde de distopya kendine
yer edinebilecektir Ya da en azindan Blochta ve ondan milhem Blochgu bir kavrayisla Gtopyayi bugin
(yeniden) dastnlrken, eszamanli olarak distopyayl da akilda tutmak adeta bir zorunluluk olarak
gdrilmektedir. Dinyanin sonunu disiinmek ‘yayginligi'na ragmen, onu cerceveleyen ekonomik-
toplumsal iliskiler btlnU olarak kapitalizmin sonunu disinmek konusunda gosterilemeyen ataklik da
elbette konu edilebilir bir noktadir. Bu Bloch’un takip etmekte tereddit etmeyecegi bir bakis olurdu
kuskusuz. Dinyanin sonunu siklikla distnebiliyoruz -6zellikle edebiyat ve onunla baglantili olarak
sinema UrUnleri Gzerinden-, ancak neden kapitalizmin sonunu distinmek ya hic ya da daha az rastlanan
bir durum olarak karsimiza cikiyor'®. Yazinin basinda aktarilan réportajda da soru olarak yoneltildigi
lizere, Utopya genel bir itibar kaybi yasamistir. Utopya kavramina iliskin olarak bir cesit “iade-i itibar”
olacaksa eger, bu iade edilmis itibarin icerisinde bir bicimiyle bir yeni ufuk olarak kapitalizmin sonu
kavrayisinin da olmasi gerekmektedir denilebilir. Oscar Wilde bir calismasinda bu olasi tasavvura harita
metaforu (izerinden isaret eder: "Utopyay! icermeyen bir diinya haritasi, bakmaya bile degmezdir.”*
Boylece Wilde bu kavrami baska bir dizleme tasima niyetinde oldugunu gosterir ve Wilde’a gore
Bloch’tan milhem bir bakis acisiyla, iade edilecek itibar bir harita isaretinden de 6te, haritaya ruhunu

katan bir mihenk tasi da olmalidir.
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Distopyay! (da) Kapsayan Bir Utopyanin Tahayyiili

Kisa bir zaman o6ncesine kadar “distopik” olarak gorilmesi sasirtici olmayacak olan durumlarin,
normallestirilmesinin yani sira, adeta merkezileserek alelade bir norm haline geldigi bir diinyanin
dustnsel ikliminde “Utopik” etiketinin  negatif cagrisimlarinin  hicbir rasyonel zemini
gorinmemektedirt?. Distopik diinya Gtopik olanin ufkunu itibarsizlastirarak verili distopikligini
bastirmaya calismaktadir denilebilir. Bloch’un calismalari her seyden dnce verili olanin radikal bir
elestirisi olmasi 6zelligi itibariyla Gtopik olana yeniden bir itibar verme gayreti oldugu kadar distopik
olanin Gzerindeki ortlyl kaldirarak onu adeta teshir etmeyi de kolaylastiran bir glice ve ozellige
sahiptir. Bu baglamda bakildiginda, dogal afet anlaminda olmayanlar imlemesiyle “felaket”ler caginda
ya da onlarla cercevelenmis bir cagda/dénemde bir umut ya da iyimserlik imkani var midir sorusu
kolaylikla bir kenara birakilabilecek basitlikte bir soru degildir kuskusuz. Nitekim bu alanin/kavramlarin
belki de kurucu filozoflarindan olan Glnter Anders, 6zellikle insanhgin atom bombasi gibi, distntlmesi
gic olan bir seyi de pratik olarak yasamak zorunda kalmasindan sonra, kendini kararli ve sedit bir
bicimde iyimserligin ve umudun karsisinda konumlamaktadir. Ayrica bunun dogru olan yol ve yontem
oldugunu da glcli bir tonda vurgular. Ancak ifade edilmesi gerekir ki, Bloch da bu durumun acikca
farkindadir. Tarihsel somut deneyim ve yikleri basitce yadsiyor ya da hi¢c gérmuyor degildir. Bloch’un
ortodoksi cercevesinde Hiristiyan teolojisi sabitligindeki “umut”tan farkini hem Uil ve Ui2’de (Umut
ilkesi, 2.cilt) hem de HA’da sistematik olarak ortaya koymus oldugu gérilebilmektedir. Bloch bu
durumun, kapitalizmin gelisme tarihine ickin bir yapisinin oldugunun, yani kapitalizmin en basindan
itibaren bir cesit “felaket kapitalizmi” durumu olmasinin yani sira, en iddiali distopyalara yarasir tirden
bir distopik diinya kurdugunun kuskusuz ki farkindadir. Nitekim bunu Ui2’de soyle ifade eder: "Eine
damonische Welt ging auf, jenes bis ins Letzte genaue Anti-Schlaraffenland, das die Kapitalisten
brauchen, um sich ihre eigene relative Schlaraffia zu bereiten ([Kapitalizm] Kapitalistlerin kendi gorece
harikalar diyarini yaratmak icin ihtiyac duyduklari, tam bir anti-harikalar diyari olan, seytani bir diinya,
olarak yikseliyordu) (Bloch, 1979b, s. 1043). Oyle ki “militan iyimserlik” kavramsallastirmasi ile naifce
olanindan, “reel-imkan”, “henlz-olmamis”, “henilz bilincinde olunmayan” gibi kavramsallastirmalari
ile de umudun ve Utopyanin maddi kosullarla olan iliskisine isaret ederek, butlunlukli ve tarihsel
kavrayisindaki keskin farklari gortuntr kilmistir. Hatta dyle ki Bloch’tan milhem bir hareket noktasindan
bakildigl zaman Gtopyaci bir bakisin icerisinde olmasi gerekli bir takim ek dolgu malzemelerine kesin
bir bicimde ihtiyac vardir. Bunlar “temkinli iyimserlik” veya “trajik umut” gibi kavramsallastirmalara da
gidebilir bir istikamet olarak gorinmektedir. Clinkl Blochcu bir anlamdaki iyimserlik, “temkinli” (ya da
ihtiyatll) olmak zorundadir, ¢ciinkii 6nceden kestirilmesi imkansiz olan bir alana dair bir odagi
oldugunun idrakindedir. Yani sira “trajik” (ya da bir ¢esit melankoli ile cevrelenmis) bir yapida olmaya

adeta mecburdur. ClnkU bu slrecin sonucunda ne olacagini bilmemenin getirdigi bir mtphemlik hali
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her zaman mevcuttur. Bloch’un trajik umut ve (topya olarak tarifledigi durumu, ilgili baglama uydugu
degerlendirilen, cagdas Alman edebiyatinin kurucu isimlerinden Hermann Hesse kendine has

Uslubuyla bir metninde su sekilde ifade etmektedir: "...biz gelecegi dislerinde yasatanlar agaclari
yarinlar icin dikecegiz. Diktigimiz agaclardan pek cogu yeserip boy atamayacak belki, pek cok fidan
kuruyacak, duslerimizden pek cogunun yanilgilar, sapa yollar, basarisiz girisimler oldugu gorilecek.
Varsin oyle olsun!" (2022, s. 55). Hesse'nin cizdigi cerceve, belirsizlik ve trajiklik ile malul olma
durumlarina karsin, her seye ragmen pratik olarak eylemde bulunma arasindaki celiskili goriinen

duruma dair, somut bir aktarim olmasi itibariyla Bloch’un felsefi-politik ufkuyla kesismektedir.

Bloch’un dolayl bicimlerle ifade ettigi ve bu metin boyunca tekrarlanan bir diger dnemli nokta
ise Utopya kavramina, cesitli nedenlerden 6tlrl, vurgulandigl Uzere vyitirdigi itibarini geri
kazandirmaktir. Ancak bu geri kazandirma kuskusuz gecmisin ya da gecmistekinin oldugu haliyle tekrar
geriye cagrilmasi seklinde olmayacaktir. Eger Gtopya kavramindan bir model, bir sablon ya da tarif gibi
bir isaret etme anlasilacaksa, bunun geri cagrilmasinin pek kolay olmacagi ifade edilebilir. Ancak
aranmakta olan “olmayan-yer” ifadesinde sakl olan, mevcut olandan, mevcut olanin dayattigl
“realite”den baska bir tirld olan bir yer ise, bu noktanin canli bir sekilde bugiine tekrar cagrilabilir
glclt icerimleri oldugu soylenebilir. Bu noktada Blochcu bir midahale ile kavrama itibarini
kazandirmak demek ayni zamanda onun eski halini asmak demektir kuskusuz'®. Kavramin yeniden
olusumunda bu tarz bir glincellenmis icerikle kendini uyarlamasi beklenebilir. Kaldigi yerde donuk bir
yapi olarak durmayan, yeniden ve canli bir sekilde toplumsal alana girebilecek bir midahale icin boylesi

bir isleve sahip olma kacinilmaz olarak olmasi gereken bir veche olarak gortlmektedir elbette.

Bu dogrultuda distopyayi ve distopik negatif ufku da kapsayarak iceren tlirden bir 6z-elestirel
yaklasim da, merkezi olarak Glnter Anders’in midahalelerinin sekillendirdigi tondaki elestirilerin
ardindan bir kenara atilmasi kolay olmayan arglimanlari icerisinde barindirmaktadir. Teknigin
imkanlari sonucunda ortaya ¢ikan atom bombasinin milyonlarca insanin yasadigi sehirlerin Uzerine
atilmasi konusunda tereddit gosteriimemesinin ardindan Anders’in bu noktayr kerteriz alarak
yazdiklari yeni bir ufka dair adeta bir pusula niteligindedir. Kuskusuz Anders’in yazdiklarinda, hem iki
Dilnya Savasl sonrasi donemin hem de onunla baglantili olarak Soguk Savas atmosferinin genel ruh
halinin, yani bir nikleer savas tGzerinden topyekin bir felaketle, kelimenin gercek anlamiyla apokaliptik
bir durumla sonuclanabilecek ihtimalin, iki farkli buton kadar uzakta olmasinin da etkisi vardir. Yirminci
yUzyil'in dzellikle ikinci yarisinda®® -ki Anders’in eserlerinin kdkleri de ayni déneme denk gelir- en basta
edebiyat alani olmak (Gzere, farkli alanlarda vyapilan calismalar bu distopik, apokaliptik,
insanhgin/dinyanin sonu ya da kiyamet senaryosu durumlarina isaret etmektedir. Bunlarin bazilar
edebi eserler olarak ‘kurgu’ kategorisinde olsa da ifade edildigi Gzere nikleer imha riski saf bir

kuruntudan fazlasi olarak, cok daha gercek/yakin bir risk-ihtimal olarak ortada gérinmektedir. Dahasi
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bir butiin olarak kapitalizmin “normal” olarak adeta sirekli kan emen [bir] vampir®® saldirganligi sonu
gelmez bir istahla kan emme arzusunun bu dinyanin yok olmasi durumu riskiyle olan baglantisini
kurmak zor bir durum degildir. Hatta oyle ki bu sonsuz arzu, cesitli bicimlerde ifade edilen
felaket/kiyamet atesinin ana harlayicilarindan biri olmasinin yani sira, bilhassa insan-doga iliskilerinin
carpikhig ve tahakkim kurucu yikiciiginin dolayimiyla artan bir siklikla ele alinmaktadir.® Nitekim yine

Marx'tan muilhem “metabolik yariima”!’ ile distopik bir kiyamet kavrayisinin son(lar) baglaminda

degerli bir analiz oldugu da bu baglamda tekrar anlaml gérilebilmektedir.

Bir Yeni Sentezin imkani

Utopya kavraminin iade-i itibari noktasindan baslandigini tekrar vurgulamak gerekmektedir ve eger
kavrama dair bdylesi bir iade ve glincelleme olacaksa, bu yeni halin, kavramin kendisine dair olan
elestirileri de icerisinde barindirmasi elzemdir. Bu yeni, kapsanarak asiimis, dtesine gecilmis icerik
yapislyla, kavramin yeniden ortaya cikmasinin gerekliligine bu ikili strec ile birlikte isaret edilmistir.
Blochgu bir bakisla bu tirden bir Utopya-distopya sentezi mimkin ve gerekli gorilmektedir. Bu
dogrultuda, Gtopya kavrami belki de her seyden 6nce elestiri ile karakterize edilir ifadesi, kavramin
kendisi icin de pekala pratik olarak uygulanabilir. Bugiin Utopya kavramini yeniden disinmek, onun
tersi/olumsuzlanmasi oldugu disinulen, distopya kavramini da eszamanl olarak degerlendirmeyi
adeta zorunlu kilmaktadir.®® Utopya tahayyili ile distopyanin negatif ufkunun kendini bir nevi
dayatmasi, bu ¢agin ortaya cikardigl somut gercekliklerin bir sonucu olarak olusmaktadir. Bu iki farkh
anlam dunyasini olusturan kavramlara dair, Bloch’un 6ngérmesinin oldukca zor oldugu, ancak detayl
bir metin kazisi yapildiginda bizatihi onda da, 6zellikle Uf’sinin satir aralarinda, gériilebilecek fikirlerin

oldugu mesru bir bicimde gosterilerek iddia edilebilir.

Burada Glnter Anders’i bir kez daha “dlnyanin sonu” tartismalarina zamanlari asan bir
bicimde onculik eden metinleriyle anmak gerekmektedir. Bilhassa atom bombasindan ve
“bliyiime/kalkinma fetisizmi”*? ile karakterize olan ekonomik modelin yikici sonuclarinin cesitli bicim
ve alanlarda yakici olarak gorilmesinden sonra, insanligin karsi karsiya kaldigi trajik durumlari,
umutsuzlugu ve felaketin esiginde degil, bizzat ortasinda olunduguna dair keskin uyarilari dikkate
degerdir (Anders, 2018a ve 2018b). Mekanik kalkinmaci “blylime” ifadesi Utopya-distopya baslklari
altinda ifade edildiginde, yeni yeni gelismekte olan “degrowth” tartismalarina da anahatlariyla dahi
olsa deginmek gerekmektedir. Toplum ve politika felsefesinin yani sira cagdas elestirel iktisat
tartismalarinda “degrowth” (bUylmeme ya da kiictilme) kavraminin ele alinis tarzlari da bu basliga bir
bicimde eklemlenebilir ve kuskusuz ki bu eklemlenme, alanin ufkunu genisletecektir. Son vyillarda,

bilhassa kapitalist model ile iklim krizi arasindaki iliskinin merkeziliginden de hareketle, bliylime odakh

bir ekonomik modeli basari olarak gérerek sabitleyen bir bakistan ziyade, ¢alisma saatlerini dtslren,
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Uretim kapasitelerini azaltan bir modelin, gezegenin ve insanligin gelecegi icin “toplam fayda”
bakimindan daha faydali olacagi “Utopik” olarak tartisiimaktadir. Daha ilging nokta, 6zellikle yine iklim
krizi baglaminda Diinya Ekonomik Forumu'nun da bu konuyu ele almasi ve dnemli bir baslik olarak
gormesidir: "Degrowth — what's behind the economic theory and why does it matter right now?
(Blyimeme/Kigilme—bu ekonomik teorinin arkasinda ne var ve nigin su anda bu énemlidir?) (Bkz.
Sonnot 19). Bu rapor, egemen siniflarin ve ultra zenginlerin bu hayati noktay! hi¢ 6telemeden, yakici
ve acil bir sorun olarak -kendi perspektifleriyle- “diinyanin sonu” lzerine bir arayis halinde olduklarini

gostermektedir.

Problemlerin tespit ve ¢6zUm ihtimallerine iliskin olarak benzer istikametle yukarida aktarilan
perspektifin devami mahiyetinde Alex Callinicos Nisan 2023'te yayinlanan The New Age of
Catastrophe (Yeni Felaket Cagi) kitabinda yeni bir felaketler cagina girildigine, bu felaketlerin iki Diinya
Savasl dncesinde yasanan donemlerle cesitli bicimlerde benzerlikler gdsterdigine dikkat cekmektedir.
Ayrica Callinicos iklim krizinden savaslara, ekonomik adaletsizliklerden toplumsal huzursuzluklara
degin genis bir skaladaki, artik rutin haline gelmis olan kriz déngllerine de vurgu yaparak bunlarin
yaratabilecegi sosyal mobilizasyonlarin olasililigina isaret etmektedir (Callinicos, 2023). Baslikta da
kullanilan Gcli kavram setinin dayandigi teorik cerceve buraya géndermede bulunmaktadir. istisnai
olarak gorilen durumlarin artik adeta norm-al bir sey seviyesine sabitlendigine, bunun genel-ortalama
kavrayisin idrakinde bir kirllma durumuna yol actigina vurgu yapar. Callinicos’un da calismasinda
basvurdugu kaynak olan Adam Tooze coklu krizlerle sekillenen kapitalizmin strekli felaket durumunun
dort temel odak Gzerinden yikseldigine isaret eder. Biyolojik, ekonomik, jeopolitik ve politik odak ya
da boyutlardir bunlar (Tooze’den aktaran Callinicos, 2023, s. 14-15). Butln bu tartismalar, felaket(ler)
ile sosyal hareketleri ve Umut-Utopya-Distopya kavramlarini birlikte diisiinebilme bakimindan bir ufuk
vermektedir. Nitekim felaket, tikenis veya altinci kitlesel bir tirsel yokolus (extinction) devrine dogru
gidildigi bir donemde bu anilan kavramlari harmanlamaya, onlardan hareket ederek yeni bir senteze
girismeye niyetlenmemek, alanin -ve kuskusuz dinyanin- teorik olarak disinda ve gerisinde kalma

riskini barindirir.

Yukarida ifade edilen, gerek Utopya gerekse de umut kavramlarina dair, icerikleri de
glncellenerek girisilecek bir iade-i itibar streci icin, Bloch-Anders arasindaki bazen dogrudan cogu
zaman ise dolayl olarak olusan tartismalarin sonuclarindan hareketle bir sentez yapmanin imkani
vardir. Boylesi bir sentez bugin hem Utopya hem de umut kavramlarinin iceriginin yeniden
sekillenmesine katkilar sunabilecektir. Anders’in yazim tarzi itibariyla baska yazar ya da filozoflara
referans vermek konusundaki ketumlugu malumdur. Ancak bu ketumluga ragmen Anders’in Bloch’la
bir tartisma icerisinde oldugu anlasilabilir. Onun analiz ve elestirileri icerisinde, tipki bazilariyla kisisel

baglantilarinin da oldugu, cagdaslari Frankfurt Okulu dastndrleri gibi, bir ¢ikis ya da toplumsal alana
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dair imkanlarin oldukca sinirli oldugu da gorilebilmektedir. Fakat buna ragmen ihtiyat, temkinlilik ve
karsi karsiya kalinan krizlerin, bir felaket-yokolus durumuna yol acma risklerinin mevcudiyetinin
yadsinmasi da biyuk bir yanilgi olacaktir. Bundan ottrtddr ki, Anders’in ortaya koydugu karamsarlikla
cerceveli bakis, cesitli olasilik dahilindeki risklerin farkinda olma halinin yansimasi olma &zelligi
itibariyla, yukarida ifade edildigi tirden yeni bir kavrayisin énemli kaynaklari arasinda olabilecektir
(Anders, 2018). Bu anlamda Bloch ve Anders kiilliyatlari ile simgelestirilebilecek Gtopyaci ve distopyaci
toplumsal-politik ufuklari, birbirlerine zit calismalar olarak konumlanmaktan ziyade ve 6te, birbirlerini
karsilikli olarak besleyen ve boylece, kendi iceriklerini de zenginlestiren calismalar olarak alimlamak
daha dogru bir yontemsel yaklasim olacaktir. Sonucta Anders’ten mulhem felaket/kiyamet riskini
goren, “Hiroshima ist tiberall (“Her yer Hirosima’dir”) ile adeta karakterize olan, buna gore eyleyen ve
etik boyutlari da degerlendiren yeni tlrden bir Gtopya kavrayisi -elbette umut da- coklu krizlerin
ortasinda bir ¢ikis imkanina isaret edebilecek bir yapiya blrtnebilir. Dogrudan kendi cimleleriyle

Anders’e gore:

Buglinkl vaziyetin karakteristigi, teknigin, nikleer teknigin de tim politik ve askeri
sonuglariyla birlikte evrensel hale gelmesi, ayricaliklarin ortadan kalkmasi, yani
herkesin 'kullip'te olmasi, herkesin herkese santaj yapabilecegi ve yapabilirlikleri
Uzerinden bunu durmaksizin etkili bir sekilde yapmasidir. Tarihsel felsefe acindan
bunun anlami sudur: Bugln diger seylerin yani sira, ntkleer silah yapma tekniginin
ve bunlarla topyekln tehdit taktiklerinin var oldugu dogru degildir. Bilakis teknik ve
onun yaptigl Urlnler ve onlara sahip olmanin getirdigi sdrekli santajin, tarihin
gerceklestigi ortam/alan oldugudur dogru olan (1982).%°

llaveten anilan tiirden bir yeni sentez icin karamsarlik ya da kétiimserlik gibi etkenlerin de umut ve
Utopya ufkunun parcasi olabilecegi degerlendirilmelidir. ilk bakista imkansiz ve gercekgilikten uzak bir
dusinsel kombinasyon gibi gorilse de gerek Bloch’tan gerekse de Bloch elestirmeni olarak belirgin
bicimde 6ne ¢ikan Anders gibi isimlerden beslenerek bu sentezin yapilabilmesinin maddi imkani vardir.
Verili kosullarin belirledigi durumlarda kdtimserlikle bezeli bir umut ya da karamsar ancak ttopyaci bir
disinisin de yadsinmamasi gereken bir nokta oldugu ifade edilmelidir?t. Béylesi bir yolla bu yeni
sentez ve icerik, kavramlara yonelik elestirilerden de beslenerek ortaya yeni, eskisini hem iceren hem
de onu asan bir kavram icerigi ortaya koyabilir boylece. Dolayisiyla 6zellikle Gtopya kavraminin, “bu
Utopik” kalip ifadesi ile cisimlesen negatif algisini/yapisini tersine cevirmek, Blochgu bir bakis ile birlikte
yeni bir sentez ile pozitif bir sekilde kavrami ve onun politik-toplumsal ufkunu kurmak mumkin
gdrinmektedir. Yukarida ifade edildigi Gzere Gtopyanin ve Utopik bakisin en merkezi 6zelligi, veriliolana
yonelik olarak elestiridir, var olanin seylerin ya da yapilarin keskin-radikal elestirisidir. Bloch Uf’sinde
bunu, aktarildigi Gzere toplumsal ltopyalarin adeta merkezinde duran bir 6zellik olarak kavrar (2007,
s. 600-32). Buna ek olarak 6zgirlik, yabancilasmanin asiimasi gibi yanlar da genel esaslarin baslarinda

gelmektedir: "OzgirlGgin bitin ifsalarinda misterek nokta, iradeye yabanci veya yabancilastirilmis

58



Ernst Bloch’ta Utopya ve Utopya’nin Elestirisi
Utopia in Ernst Bloch and its Critique

olan tarafindan belirlenmeme istegidir. Dlzenin musteregi ise insa edilmis olana verilen degerdir, olup
bitmisin artik hichir duyguya muhtac olmayisidir" (Bloch, 2007, s. 641). Bu bolimin sonucuna dogru
gelirken, Arno Minster Bloch biyografisi calismasinda, dncelikle Bloch ve 1968 6grenci eylemleri
Uzerinden 6grenciler ve Bloch arasindaki iliskiyi inceler. Sonrasinda 1968 Prag sosyal protestolari
Uzerinden Blochcu “somut Utopya” kavrami ile nasil bir iliski kurulabilecegini analiz eder. Boylece
Bloch’un kendi caginin toplumsal somut olaylariyla kurmus oldugu yakin bagi ve karsilikli etkilesimi
daha iyi gormek mimkuin olacaktir kuskusuz. Minster burada elbette donemin merkezi figlrlerinden
olan Rudi Dutschke’yi?? bu denklemin disinda birakmaz (Minster, 2012, s. 363-65). Bu da (topya
kavraminin uzunca bir slredir cesitli nedenlerle vyitirdigi itibarini tekrar glcli bir bicimde kazanarak
toplumsal alana girisinin belki de sembolik anlarindan biri olarak okunabilir. Denilebilir ki, Blochcu bir
Utopya-umut kavrayisi 1968 toplumsal hareketleri Gzerinden glincellenerek toplumsal-politik-felsefi
alana bir kez daha girebilmistir. ‘68 hareketlerinin en temel sloganlarindan olan “I'imagination au

pouvoir” (Hayal glicl iktidara) Blochcu bakisla bu dogrultuda kesismektedir.

SONUC

Bu calismada ilk olarak Bloch’un, cogu zaman birbirlerinin yerine ikame edilmesi de mimkin kavram
ve kavrayislar olan, umut ve Utopya kavramlarina odaklaniimistir. Ozellikle Bloch’'un Umut llkesi
eserinde ortaya konulan felsefi tahayyul politika ve toplum felsefesi perspektifiyle ele alinarak, Bloch’a
6zgl olan noktalar éne cikariimistir. Boylece Bloch’un her iki kavrami da politika ve toplum felsefesinin
ana kavramlari arasina sokma gayretine iliskin nedenler gésterilmistir. Devaminda ise Bloch’un ortaya
koydugu fikir ile tartisma icerisinde olan Anders’in fikirleri, ilk bakista alimlandiginin aksi bir yonde,
Bloch’la bir karsithk iliskisinden ziyade, olasi bir yeni sentez iliskisi bakimindan degerlendirilmistir.
Bdylece bu girisimin, yani karamsar bir distopya kavrayisi ile iyimser bir umut-Utopya kavrayislarinin,
verili dinyanin iliskileri baglaminda sentezinin gercekci ve mimkin bir yol olabilecegine vurgu
yapilmistir. Farkl boyutlari olan ¢oklu krizler ile karakterize olan bir diinyanin icerisinde bunun yeni bir
ufuk ortaya koyabilecegi de gosterilmeye gayret edilmistir. Bloch’un hem dostu hem de hemdertlisi

olarak Benjamin kendine has Uslubuyla bu baglamda sdyle bir vurguya isaret etmektedir:

Her cagda yapilmasi gereken, gelenegi, onu alt etmek Uzere olan konformizmin
elinden bir kez daha kurtarmak icin caba harcamaktir. Clinki Mesih, yalniz kurtarici
olarak gelmez; seytani alt eden sifatini da tasir. Gecmisteki umut kivilcimini
korukleyerek tutusturma yetenegi, yalnizca gegmisi 6zimsemis tarihcide bulunabilir;
disman galip geldiginde, 6liler bile kendilerini bu dismandan kurtaramayacaklardir.
Ve bu disman daha zafer kazanmayi sirdirmektedir (Benjamin, 1991, s. 40).
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Bloch’ta ve Blochgu bir bakisla bakildiginda bu ifadeler anlamini daha iyi bulmaktadir. Tarihin bizatihi
kendisinin, felaketler ve radikal sonlar dolayimiyla bir cesit ilerleme olarak da okunabilecegini bu kavrayis

gdstermektedir.

Immanuel Kant'in (2012) “Diinya Yurttashgr Amaciyla Evrensel Bir Tarih Fikri” (“Idee zu einer
allgemeinen Geschichte in weltblrgerlicher Absicht”) baslikl makalesinde kullandigi, “Aus so krummen
Holz, als woraus der Mensch gemacht ist, kann kein ganz Gerades gezimmert werden” (insanin
yapildigi [bu] egri odun ile, tamamen diizglin bir marangozluk yapilamaz)”?® tiirden, adeta yapisal bir
belirlenim etrafinda sekillenerek nihai formunu bulan tonda bir karamsarlik, Bloch’un Utopya
kavrayisina kuskusuz ki hayli uzaktir. Belirli bir diizeyde “spekilasyon” yapma riskini kabul ederek
denilebilir ki, Bloch eger Kant’in bu cimlelerini kendi kurmus olsa, ciimledeki mantiksalligi tamamen
tersine cevirerek sdyle derdi: insanin yapildigi bu egri odundan hicbir zaman diizgiin bir marangozluk
yapilamayacagini soylemek anti-ttopik olurdu. Bloch’un Utopya kavrayisini sonlandirirken girisilen
spekilasyon ile bu yaziyi sonlandirmak mumkdndur. Blochgu bir ¢cikarimla egri odunlarin hicbir zaman

ve hicbir kosul altinda, bir an/gtin “dizgin” odun olamayacagini soylemek, imkan dahilinde degildir.
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*Calismanin olusum-yayinlanma slrecindeki blyuk katkilarindan 6turd, derginin bu sayisinin ilgili editorleri Sinem
Sahin Yesil’e ve Ahmet Emin Bilbll’e tesekkirlerimi sunuyorum.

11975 orijinal Almanca metne, 2014 ise Almancadan yapilmamis olan Tiirkce cevirisine isaret eder. 2014 tarihli bu
Uglncd dilden gevirinin gevirisi seklinde olusan aktarimin oldukga bariz bir sekilde bazi kavramlarin kaybolmasina
ve kavramsal tercih farklilasmalarina yol actigi da gorillebilmektedir. Nitekim editér ve cevirmen metnin ingilizce
ve Fransizca Uzerinden aktarildigini takdim paragrafinda ifade etmektedirler.

2 Burada ‘somut’ kavrami gdz éniinde olan, gdziin menzili icerisinde olan seyler anlamina da gelmektedir kuskusuz.
Bu baglam bilgisi ile birlikte alternatif kavramsallastirmalar da disinulebilir.

3Burada aktarilan (cevirinin) ceviri[sin]de kaybolan bir ifade vardir. Deyisin orijinali "Es gibt keinen Tanz vor dem
Essen.”dir (1975, s.74). Yani tam literal bir geviriyle “Yemekten 6nce dans olmaz”dir. Ancak deyisin bir deyisle
karsiligl bulmak icap ederse -ki bu 6rnekte tam olarak mimkindir bu-, biraz argo dolu olmasi pahasina “Ag ayi
oynamaz” daha uygun bir karsilik olmaktadir.

4Bu ifadeler de Bloch’un direkt niifuz edilmesi gii¢, kapali yapidaki ifadelerinden bir érnektir sadece bu da. Metafor
ya da dolayim olarak alinabilecegi gibi oldugu gibi kalarak bir kasti olmasi da kuvvetle muhtemeledir.

>“Messianic reason is connected to a prophetic tradition rather than to a utopian tradition. Secularised utopia,
hope is not always exempt from ambiguity. It is enough to recall that for Spinoza, hope, more than fear, produced
submission. From the sole fact of its announcement, prophecy can neutralise its own threats by modifying the
future. The present of discourse dominates the conditional of the prediction.” (Bensaid, 2016, s.48).

®“Wo Gefahr ist, wichst das Rettende auch”, sondern ebenso die Umkehrung: Wo Rettung ist, wachst auch die
Gefahr.” (Bloch, 1973, 5.29).

’Anders adeta Bloch ile dalga gecmektedir: "Deren letzter Vertreter war der professionelle Hoffer Ernst Bloch
gewesen, der sich durch kein Auschwitz und kein Hiroshima einschiichtern oder enttduschen lieR.” / “Onlarin son
temsilcisi, Auschwitz ya da Hirosima'dan korkmayan ya da hayal kirikligina ugramayan profesyonel umucu Ernst
Bloch'tu.” (1982).

8 Alex Callinicos 2014 tarihli ‘The multiple crises of imperialism/Emperyalizmin coklu krizi’ makalesinde bu ifade ile
neleri kastettmekte oldugunu gosterir. Callinicos’a gore ‘klasik’ emperyalist glic odagi olan ‘Batl’ ile ona alternatif
olarak zuhur eden diger bir glic odagi ya da odaklari arasindaki gerilim yeni ¢catismalara gebedir. Nitekim makalenin
yayinlamasindan bu yana gecen zamanda bu 6ngorilerin bazen direkt bazen ise gesitli vekalet savaslari/catismalari
Uzerinden somutlastigl da gorulebilir. Nitekim Callinicos’a gore: “Bu karmasikligi kavramak akademik bir ¢alisma
degildir. Eger Amerika'nin rakiplerine "ilerici" bir rol verirsek, sinif micadelesinin ipini kaybederiz. [Bu kaybetme
durumunun bakisina gore] Dunyadaki temel celiski/dismanlik siniflar arasinda degil, devletler arasinda oluyordur.
Ancak, gercek cikar catismalarinin 6tesinde, tim 6nde gelen kapitalist devletler, Ucretli emegin sémurilmesi
konusuna olan ortak bagimliliklari konusunda birlesiyorlar. Lenin ve Luxemburg'un 1914'te cok iyi anladigi gibi,
emperyalist sistemin elestirisi, iscileri sermayeye karsi birlestirmenin temel bir siyasi aracidir (Callinocos, 2014).

9Bu noktaya, yani (itopya odakli bir elestirel perspektif ve ufuktan distopyaya yaslanan bir elestirel perspektife
dogru gecise de dnce edebiyatin elestirel bir giris yaptigi ifade edilebilir. Oyle ki, bu semsiye altina alinabilecek
yazarlarin, Utopyalarin elestirisi olarak ¢ok cesitli gonderim ve icerikleriyle eserler ortaya koyduklari, metinleriyle
bu alana yon verici olduklari gérilmektedir. Ornegin Zamyatin’in Biz'i, Orwell’in 1984'(, (elbette Hayvan Ciftligi de)
ve daha geg¢ bir dénemde LeGuin’in Miilkstizler'i bu baglamda temel metinlerdir. Bu edebi calismalarin sonrasinda
gelen yalnizca edebi degil teorik distopya calismalarina ufuk kattiklari da bir gercektir. Alana, yani Gtopya, distopya
tartisma ve literatlrine dair genel bir cerceve degerlendirme igin bkz.: Distopya, kiyamet, kapitalizm - Bilent
Somay, https://www.youtube.com/watch?v=PEbzBIvHalQ adresinden 14 Eylil 2023 tarihinde alinmistir.

10"’s easier to imagine the end of the world than the end of capitalism" (Diinyanin sonunu hayal etmek
kapitalizmin sonunu hayal etmekten daha kolaydir) ctimlesi Zizek tarafindan kullaniimasinin ardindan
yayginlasmistir,  ancak  esas itibariyla  bu  ifadenin  Jameson'a  ait oldugu  bilinmektedir.
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https://superflux.in/index.php/work/its-easier-to-imagine-the-end-of-capitalism-than-the-end-of-the-world/#
adresinden 28 Ekim 2023 tarihinde alinmistir.

11 “A map of the world that does not include Utopia is not worth even glancing at ...”. Wilde bu ciimleyi, Tirkceye
“Sosyalizm ve insan Ruhu” olarak aktarilan, “The Soul of Man under Socialism” (Sosyalizm altinda insan ruhu)
bashkli, 1891 tarihli calismasinda ifade eder. https://www.marxists.org/reference/archive/wilde-oscar/soul-man/
(adresinden 17 Kasim 2023 tarihinde alinmistir) Bu kisa alintiyl Bloch’un, Horst Kruger ile yaptigi Eksik Bir Seyler
[Var] roportajin kapanis ciimlesi yapacak kadar 6ne cikararak énemsedigi de gérilmektedir (2014, s.85 / 1975, s.
76).

12En ‘basiti’nden diinyadaki toplam servetin dagiliminin grafigi bile yasanilanin distopik olarak adlandirilmasina
yeterlidir. Ornegin 2023 tarihli bir OXFAM raporuna gére en zengin ylzde 1'lik kesim, 2020'den bu yana yaratilan
42 trilyon dolar degerindeki tim yeni servetin neredeyse Ugte ikisini ele gecirmis durumdadir. Bu, dinya
nifusunun en alttaki ylizde 99'unun neredeyse iki kati kadar bir paraya denk geliyor. Gegtigimiz on yilda ise en
zengin yuzde 1'lik kesim, olusturulan yeni servetin yaklasik yarisini ele gecirmistir. Tablo bir hayli distopik
gbrinmekte, ancak elestiri bu durumda bile “Utopik” olarak etiketlenebilmektedir.
https://www.oxfam.org/en/press-releases/richest-1-bag-nearly-twice-much-wealth-rest-world-put-together-
over-past-two-years adresinden 22 Aralik 2023 tarihinde alinmistir.

BHegel'in meshur-malum Aufhebung/aufheben (asmak, kapsamak, kapsayarak asmak) kavramindan beslendigi
gbrunebilir olan “Denken heillt Uberschreiten” cimlesi de Bloch’la 6zdeslesen klasik climlelerden biridir:
Dustnmek, onu asmak demektir, anlamina gelmektedir. Blochlarin (Ernst-Karola) Tibingen sehrinin biraz disinda,
yemyesil bir mezarlik bolgesindeki mezarlarinin taslarinda da, bu cimle y/kazihdir, naksedilmistir.

14Bu kronolojinin bir hayli disina ¢ikan bir kurucu eserin Zamyatin’in 1920 tarihli Biz kitabi oldugunu sdylemek
mimkiin gérinmektedir. Utopya geleneginin tam karsiti bir sekilde isleyen distopik eserler tiiriiniin bilinen en eski,
muhtemeldir ki ilk 6rneklerindendir bu eser.

15 “Vampir” kavrami edebiyat ve sinema ile olan siki baglari nedeniyle tekrar gérece yayginlasmistir. Bu ilgili baglam
icerisinde de Marx'in Kapital1’de verdigi bir hayli bilinen sermaye tanimi Gzerinden siklikla aktariimaktadir: “Das
Kapital ist verstorbne Arbeit, die sich nur vampyrmaRig belebt durch Einsaugung lebendiger Arbeit und um so
mehr lebt, je mehr sie davon einsaugt.” (Sermaye, vampirvari bir sekilde yalnizca canli emegi emerek/icine cekerek
hayatta kalan ve ne kadar canli emek emerse o kadar ¢ok yasayan, 614 emektir.) (Marx, 1962, s. 247).

18Foti Benlisoy 2021 tarihli Kapitalist Kiyamet-Sermaye mi Diinya mi? kitabinda sinemadaki uyarlamalar da dahil
olmak Uzere, cesitli kiyamet tahayyulerini ortaya koymakta, iklim krizi Gzerinden de bunu kapitalizmin yarattig
‘metabolizmik yarilma’ya isaret etmektedir. Alex Callinicos ise 2023 tarihli The New Age of Catastrophe (Yeni
Felaket Cagl) baslkl kitabinda, 2014 yilindaki Emperyalizmin Coklu Krizi makalesindeki argimanlarini gelistirerek,
iklim de basta olmak lzere emperyalizm, savas, yeniden yikselmekte olan popdlist-irk¢r gruplar vb. temalardan
hareketle bir felaket caginda olundugunu ve buradan olasi ¢ikis ihtimallerini detayli ve sistematik olarak
tartismaktadir.

1an Angus “Metabolik Yarilmanin Yeniden Kesfi ve Gecikmeli Takdiri” baglikli makalesinde, Weston'dan uzun bir
alinti yaparak bu kavramsallastirma ile Marx'in sisteminde neyin kastedilmekte oldugunu aciklamaktadir:
“Metabolik vyarilma... insanlarin oynadigl rol de dahil olmak Uzere, butinlikli bir ekolojik sistemin
metabolizmasindaki parcalanmayi ifade eder. Sermaye birikimi mantiginin, doganin yeniden Uretim sirecine nasil
zarar verdigi etrafinda sekillenen bu kavram, kapitalizmin neden oldugu cevresel bozulmayi, ekolojik
surddrulebilirligi nasil sekteye ugrattigini ve dolayisiyla doganin temel isleyisine engel oldugunu imler. Yerkire
metabolizmasini ‘maliyet ve kazang¢’ dengesini yitirme yoninde zorlayan kapitalist diinya duzenini biyuk bir
ustalikla resmeder." (Akt. Angus, 2020, s. 65)

8 klim krizi kaynakli olarak ortaya ¢ikan durum ve gériintiiller daha énce hayal bile edilemeyen anlarin kitlesel
olarak yasanmasina sebebiyet vermekte, ispanyol Gribi denen dénem sonrasinda (1918) karsi karsiya kalinan
pandemi kosullari da distopyayi ve distopik olani daha canl bir bicimde gorinur kilmaktadir. Dystopia: A Natural
History (Distopya: Bir Dogal Tarih) baslikl kitabinda Gregory Claeys (2016) distopya kavraminin teori ve tarihini
ortaya koymakta ve oOzellikle de edebi eserleri lzerinden daha yogun bir bicimde gelisen 6rneklerini, bunun
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dinyada genel bir egilim olarak otoriter/totaliter rejimler ile olan baglarini da sistematik bir sekilde ortaya
koymaktadir (2016).

P¥Buyimeme va da kicilme alanina dair genel tamimlar ve ana argimanlar icin, bkz.
https://www.bbc.com/worklife/article/20190718-degrowth (adresinden 31 Ocak 2024 tarihinde alinmistir.
“Klgulme”: Yeni Bir Tahayyul baslikli bir sunumda hem alan hem de tartismalar etrafli bir bicimde alani yetkin bir
bicimde takip eden arastirmacilar tarafindan aktarilmaktadir: https://www.youtube.com/watch?v=1uzXs-AznmY
adresinden 31 Ocak 2024 tarihinde alinmustir.
Forum’un yapmis oldugu raporlama ve tartismaya suradan erismek mimkuin:
https://www.weforum.org/agenda/2022/06/what-is-degrowth-economics-climate-change/ adresinden 31 Ocak
2024 tarihinde alinmustir.

DAnders “Her Yer Hirosima”dir basligiyla derlenen mektup ve yazilarinda dénemin artik niikleer bomba
tehditleriyle sekillenen bir donem olduguna isaret eder: "...das Charakteristikum der heutigen Situation besteht
nun darin, daf die Technik, also auch die Atomartechnik, mit allen ihren politischen und militdrischen
Konsequenzen, universell geworden, dal’ die Exklusivitat aufgehoben ist, dal alle im 'Klub' sind, alle alle erpressen
kénnen und dies durch ihr Kénnen effektiv auch pausenlos tun. Geschichtsphilosophisch bedeutet das: Wahr ist
nicht, dall es heute unter anderem auch die Technik der Erzeugung von Atomwaffen und die Taktik der
Totaldrohung mit diesen gebe; wahr ist umgekehrt, dall diese Technik, und die durch diese erzeugten Produkte
und die durch deren bloRRes Haben ausgelibte kontinuierliche Erpressung, das Medium ist, in dem die Geschichte
sich abspielt.” (Anders, 1982, s. V).

lifade edilen tirden bir bakisin Terry Eagleton’un (2017) lyimser Olmayan Umut kitabinda savunulan ana bakis
oldugu da belirtilmelidir.

221960'lardan itibaren Almanya -6nce Dogu sonra Bati- radikal sosyal bilimler cevrelerinde sivrilerek éne cikan,
suikaste ugrayan, sag kurtulan ve elestirel calismalarina saglk kosullari el verdigi 6l¢ide devam eden aktivist-
akademisyen Dutschke, 1968 protestolari sirecinde de merkezi bir konumdadir. Dutschke ile Bloch arasindaki
yakin iliski ise malumdur. Oyle ki Bloch ile Dutschke ve onun cocuklariyla olan fotograf artik bir dénem klasigi olarak
hafizalara kazinmistir. Ayrica bu iliskiye odaklanan Miermeister’in ikili-biyografi eseri yakinlasilan ve zaman zaman
uzaklasilan konulari sistematik bir sekilde ortaya koymaktadir (1996).

2 “Insanin yapildigi odun gibi egri bigri bir odundan, tamamen diiz bir agag/odun cikarilamaz.” cevirisi daha iyi
gérinmektedir.
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